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1. Kovetkeztetések és ajinldsok

1.1 Az Eurdpai Bizottsdg ezzel a vizsgdlt javaslatdval szigortian technikai és jogi szempontbdl altaldban pontos és
megfelel6 médon teljesiti azt az igényt, hogy a személyes adatok uniés intézmények, szervek, hivatalok és
iigynokségek dltali kezelése tekintetében valé védelmérdl sz6l6 hatilyos 45/2001/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (') és 1247/2002/EK eurépai parlamenti, tanicsi és bizottsdgi hatdrozat (*) szabdlyait kiigazitsa az Gj
dltalinos adatvédelmi rendeletnek (*) megfelelSen, amely 2018. mdjus 25-t6 az egész EU-ban alkalmazandé lesz.

1.2 Ezzel egyiitt az EGSZB emlékeztet az dltaldnos adatvédelmi rendeletre vonatkozo, immar elfogadott javaslat kapcsan
tett megjegyzéseire és ajanldsaira, és sajndlja, hogy ez a végsd viltozat nem vette azokat teljes mértékben figyelembe. Attdl
tart tovabbd, hogy a késlekedés az elfogadds és a hatdlybalépés terén az erre a teriiletre jellemzd gyors technolégiai fejlédés
miatt noveli a jogtalan adatgyfijtés kockdzatat, valamint az adatkezelés és -forgalmazds terén torténd visszaéléseket — azaz
attdl fél, hogy a rendelet méar a végrehajtisat megel6z6en elavul. Minthogy a vizsgdlt javaslat az altalinos adatvédelmi
rendeletnek az eurdpai intézmények miikodéséhez vald igazitdsat jelenti, ezek az aggdlyok ugyanigy érvényesek a vizsgdlt
szovegre is, kiilonosen a nyelvezet homalyossdga, az dtlagos polgér dltali megértés nehézségei tekintetében.

1.3 Midsrészr6l az EGSZB ugy véli, hogy az EU intézményeiben zajl6 folyamatokat példaként kell tekinteni a nemzeti
szintG eljrdsok szdmdra, és Ggy tartja, hogy emiatt kiillonos koriiltekintéssel kell eljarni a vizsgdlt javaslat
megfogalmazdsakor.

1.4 Ebben az osszefiiggésben az EGSZB tgy véli, hogy explicit médon kellett volna foglalkozni az olyan szempontokkal,
mint a vizsgélt javaslat osszehangoldsa az Eurdpai Uni tisztviselSinek személyzeti szabélyzataval, a zaklatds, az internetes
zaklatds (cyberbullying) és a visszaélés-bejelentés (whistle blowing) kezelése az EU intézményein belill, a javaslat
alkalmazasa a dolgok internete, az Oridsi méretli adathalmazok és a keresémotorok olyan haszndlata vonatkozdsaban,
amelynek célja a személyes adatokhoz val6 hozzaférés, azok létrehozdsa vagy felhaszndldsa, illetve a személyes adatoknak
az intézmények kozosségi hdlozati oldalain (Facebook, Twitter, Instagram, LinkedIn stb.) torténd kozzététele.

() HLL8.,2001.1.12, 1. o.
() HLL183,2002.7.12, 1. o.
() Az Eurdpai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/679 rendelete (HL L 119., 2016.5.4., 1. 0.).



C 288/108 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2017.8.31.

1.5 Az EGSZB hasonloképpen értékelné, ha a javaslat figyelmet forditott volna arra, hogy felsorolja az informatikai
rendszereknek az adatok kezelését tdmogatd biztonsagi feltételeit és a kibertimaddsok és az ilyen adatok megsértése vagy
szivargasa elleni biztositékokat. Ez garantdlnd a technoldgiai semlegességet, és nem csupan az egyes szolgalatokra jellemzé
bels§ szabdlyok szintjére utalna. Ekként viligosabb volna az adatvédelem és a blinozés és a terrorizmus elleni kiizdelem
viszonya anélkiil, hogy ez ardnytalan vagy tdlzott feliigyeleti eszkozok elfogaddsdhoz vezetne, amelyeket egyébként is
minden esetben az eurdpai adatvédelmi biztosnak kell feliigyelnie.

1.6 Az EGSZB azt is értékelné, ha a javaslat meghatdrozta volna azokat a készségeket és képzési és alkalmassdgi
jellemzdket, amelyek megkovetelhet6k ahhoz, hogy valakit adatvédelmi tisztvisel6nek, adatkezel6nek vagy adatfeldolgo-
zénak nevezzenek ki az EU intézményeiben; ezek a feladatkorok is minden esetben az eurdpai adatvédelmi biztos
ellendrzése és feliigyelete alatt dllnak.

1.7 Az EGSZB oriilne annak, ha tekintettel a gydjtott és az érintettek maganéletére kozvetleniil haté — kiillondsen az
egészségiigyi, addzdsi és tarsadalombiztositdsi — adatok jellegére, azokat az adott cél érdekében szigortian a sziikségesre
korlatozndk és maximalis védelemben részesitenék, a lehetd legnagyobb mértékben garantdlva az ilyen kiilonosen érzékeny
személyes adatok kezelésének biztonsdgossagat, nemzetkozi szabvanyokra, a legfejlettebb nemzeti jogszabalyokra és egyes
tagdllamok bevdlt gyakorlataira tdmaszkodva.

1.8 Az EGSZB hangstilyozza, hogy a javaslatban kifejezetten el§ kell irni az eurdpai adatvédelmi biztos eszkozeinek
megerGsitését és megfelel§ szamu, az adatvédelem teriiletén magas szintd ismeretekkel és technikai készségekkel rendelkezd
személyzet biztositdsat.

1.9 Az EGSZB ismét megerdsiti, hogy a kollektiv jogi személyeknek (vallalatoknak, NGO-knak, kereskedelmi
tarsasdgoknak stb.) is védelmet kell élvezniiik az adatgydjtés és -kezelés terén.

1.10  Végezetil az EGSZB részletes elemzésében felsorol egy sor, kiilonféle elSirdsokban végrehajtandé modositést,
amelyek elfogaddsa hozzdjarulna a személyes adatok eredményesebb védelméhez az EU intézményein belill, éspedig
nemcsak a tisztvisel6k, hanem a veliik kapcsolatban dllé eurdpai polgdrok ezrei vonatkozdsdban is. Ennek megfelelGen az
EGSZB kéri, hogy az Eurépai Bizottsdg, tovabbd az Eurdpai Parlament és a Tandcs is vegye azokat figyelembe a javaslat
végsG megfogalmazdsa soran.

2. A javaslat tirgya és kerete

2.1  Amint azt az Eurdpai Bizottsdg az indokoldsban megéllapitja, a javaslat célja a személyes adatok uniés intézmények,
szervek, hivatalok és iigynokségek altali védelmérdl sz616 45/2001/EK rendelet (*) és 1247/2002/EK hatdrozat hatdlyon
kiviil helyezése, éspedig két okbol:

— az adatvédelemhez val6 alapvetd jog védelme,
— a személyes adatok Unién beliili szabad dramldsdnak biztositdsa.

2.2 Hosszd és gyotrelmes vajidds eredményeként a Tandcs és az Eurdpai Parlament végiil elfogadta az dltaldnos
adatvédelmi rendeletet (°) (AAR), amely 2018. médjus 25-t6l lesz alkalmazand6 az egész EU-ban. Ez a rendelet szamos
jogalkotési eszkoz (°), killonosen pedig az emlitett 45/2001/EK rendelet és az 1247/2002[EK hatdrozat kiigazitdsat teszi
sziikségessé.

2.3 Az érdekelt felek korében folytatott felmérések és konzulticidk, valamint az elmdlt 15 év sordn torténd
alkalmazdssal kapcsolatos értékelS tanulmdny eredményeit részletesen felsorolva és figyelembe véve az Eurdpai Bizottsdg
egyebek kozott az aldbbi kovetkeztetéseket vonja le:

— az eurdpai adatvédelmi biztos altal hozott szankcidk révén javitani lehetne a 45/2001/EK rendelet érvényesitését,

— a feliigyel8 hatdsdg hatdskoreinek fokozott alkalmazdsa az adatvédelmi szabdlyok jobb végrehajtisat eredményezheti,

Y Az erre irdnyul§ javaslatrél az EGSZB véleményt tett kozzé (HL C 51., 2000.2.23., 48. 0.).
A 2016. éprilis 27-i (EU) 2016/679 rendelet (HL L 119., 2016.5.4., 1. 0.).
) COM(2015) 10 final, COM(2017) 9 final.
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http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2000:051:SOM:EN:HTML
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/ALL/?uri=COM:2017:0010:FIN
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=COM:2017:9:FIN
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— a hatékonysdg novelése és az adminisztrativ terhek csokkentése érdekében egyszerdsiteni kell az értesitések és az
el6zetes ellendrzések rendszerét,

— az adatkezel6knek kockdzatkezelési megkozelitést kellene alkalmazniuk, és az adatkezelési miiveletek elvégzése el6tt
kockézatértékelést kellene végezniiik az adatmegérzésre és adatbiztonsdgra vonatkozé kovetelmények megfelelébb
teljesitése érdekében,

— a tdvkozlési dgazatra vonatkozé jelenlegi szabdlyok elavultak, és ezt a fejezetet Ossze kell hangolni az elektronikus
hirkozlési adatvédelmi irdnyelvvel,

— a rendelet néhdny kulcsfontossdgti fogalommeghatdrozasit — példdul az unibs intézmények, szervek és hivatalok
adatkezelSinek azonositdsarél, a cimzett fogalmardl, valamint a titoktartds kovetelményének a kiils adatfeldolgozdkra
vald kiterjesztésérsl szolo rendelkezések esetében — egyértelmiibbé kell tenni.

2.4 Tekintettel a kordbbi jogi eszkozokbe bevezetend médositdsok természetére és mértékére, az Eurdpai Bizottsdg ugy
hatdrozott, hogy teljes egészében hatdlyon kivil helyezi és az emlitett rendelkezésekkel Gsszhangban levd, itt vizsgdlt
rendelettel véltja fel ezeket az eszkozoket, hogy a jogszabaly alkalmazdsa — amint azt a 98. cikk el8irja — az (EU) 2016/679
rendelettel egy id6ben kezd6dhessen meg.

3. Altalénos megjegyzések

3.1  Szigordan technikai és jogi szempontbdl az EGSZB elvben egyetért az aldbbiakkal:
— az itt vizsgdlt kezdeményezés sziikségességével és idGszertiségével,

— a valasztott jogi eszkozzel, vagyis a rendelettel,

— azzal a dontéssel, hogy teljes egészében hatilyon kiviil helyezik a jelenlegi eszkozoket,
— az elfogaddshoz vilasztott jogalappal,

— az ardnyossdg, a szubszidiaritds valamint az elszdmoltathatdsdg (accountability) kritériumainak bizonyitott tiszteletben
tartdsaval,

— a szabalyok érthetdségével és szerkezeti felépitésével,
— bizonyos fogalmak, példaul az érvényes hozzdjirulds fogalméanak jobb meghatérozasaval,

— azzal, hogy nyilvanval6 6sszhangban van azzal a tobbi jogi eszkozzel, amelyhez kapesolodik, killonosen az (EU) 2016/
679 rendelettel, a COM(2017) 10 final rendeletjavaslattal és az Eurdpai Bizottsdg ,Az eurbpai adatgazdasag kiépitése”
cfmt kézleményével (7),

— azzal a dontéssel, hogy a szoveg most el@szor tartalmaz konkrét birsigokat az esetleges nem teljesités vagy jogsértés
esetére,

— az eurbpai adatvédelmi biztos hatdskoreinek megerdsitésével,
— a kezdeményezésnek a REFIT programon kiviili elinditdsaval,

— azzal a nyilvdnval6 torekvéssel, hogy osszhangot teremtsenek mds alapvetd jogokkal, példdul az Alapjogi Chartdban a
véleménynyilvanitds szabadsdgdra (11. cikk), a szellemi tulajdon védelmére (17. cikk (2) bekezdés), a faj, etnikai
szdrmazas, genetikai tulajdonsdg, vallds vagy meggy6z46dés, politikai vagy mds vélemény, fogyatékossdg vagy szexudlis
irdnyultsdg alapjdn torténé megkiilonboztetés tilalmdra (21. cikk), a gyermekek jogaira (24. cikk), az emberi egészség
védelmének magas szintjére (35. cikk), a dokumentumokhoz valé hozzaférésre (42. cikk) és a jogorvoslatra és a
partatlan birésdgra (47. cikk) vonatkozoéakkal.

() COM(2017) 9 final.
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3.2 Mindemellett azonban tovabbra is ervenyesek az EGSZB meg)egyzesm és ajanldsai az dltaldnos adatvédelmi
rendeletre vonatkozé javaslat () kapcsin, amely immar elfogadott rendelet (°), és amelynek végsé viltozata nem vette
azokat teljes mértékben figyelembe. A késlekedés az elfogadas és a hatdlybalépés terén az erre a teriiletre jellemzd gyors
technoldgiai fejlédés miatt noveli a jogtalan adatgytjtés kockdzatat, valamint az adatkezelés és -forgalmazds terén torténd
visszaéléseket — azaz fél8, hogy a rendelet mdr a végrehajtdsat megel6z8en elavul. Minthogy a vizsgalt javaslat az dltalanos
adatvédelmi rendeletnek az eurdpai intézmények mikodéséhez valé igazitdsat jelenti, ezek az aggalyok ugyanigy érvényesek
a vizsgalt szovegre is, killondsen a nyelvezet homadlyossdga, az dtlagos polgér altali megértés nehézségei tekintetében. Jobb
lett volna a két javaslatot egyszerre kozzétenni és targyalni.

3.3 Masrészrdl, mivel az EU intézményeiben zajlé folyamatokat példaként kell tekinteni a nemzeti szint(i eljardsok
szamdra, az EGSZB gy tartja, hogy bizonyos témdkkal foglalkozni kellett volna a vizsgdlt javaslatban.

3.4  ElGszor is nem egyértelmd, hogy a Javaslatot megfeleloen hozza1gaz1t0ttake az Eurdpai Unié tisztviselGinek
személyzeti szabilyzatahoz (31/EGK rendelet (**)), ugyanis hidnyoznak olyan sajitos normativ rendelkezések, amelyek
garantdljdk az 1ntezmenyek tisztviselGinek és alkalmazottainak a felvétellel, a karrierrel, a szerz8dés id6tartaméval, esetleges
megujitasaval és értékelésével kapcsolatos személyi adatainak hatékonyabb védelmét.

3.4.1 Hanem is ebben a dokumentumban, de dltaldnos jellegli rendelkezéseket kellene tervbe venni olyan szabalyokkal,
amelyek a tisztvisel6k és csalddtagjaik egészségligyi nyilvantartdsdra, a tisztvisel6k altal létrehozott vagy felhasznalt
adatokra és genetikai adataikra, az e-mailen akdr a polgdrok dltal az unids intézményeknek elkiildott, akdr az intézmények
tisztvisel6i altal kikiildott vagy egymdssal vagy a kiilvildggal me%osztott iizenetek kezelésére és védelmére, valamint ezek
tartalmdra és a meglatogatott internetes oldalakra vonatkoznak (

3.4.2  Ugyanigy kiemelt figyelmet érdemelne a zaklatds, az internetes zaklatds (cyberbullying) és a visszaélés-bejelentés
(whistle blowing) az EU intézményein belil, a 68. cikkben foglaltakon tdlmenden is.

3.4.3 Az EGSZB a vizsgilt javaslat és az (EU) 2016/679 rendelet alkalmazdsa kapcsdn is kérdéseket vet fel, a dolgok
internete, a nagy adathalmazok és a keres6motorok személyes adatokhoz valé hozzaférés, azok létrehozdsa vagy
felhasznéldsa érdekében torténd haszndlata, illetve az intézmények altal a kozosségi hdlozati oldalaikon (Facebook, Twitter,
Instagram, LinkedIn, stb.) az érintettek kifejezett jovahagydsatdl fuggetleniil kozzétett személyes adatok kapcsan.

3.5 Az EGSZB értékelné, ha az Eurépai Bizottsdg javaslata amellett, hogy a rendeletre irdnyuld javaslat 34. cikkében utal
az elektronikus kommunikdcié bizalmas jellegére, figyelmet forditott volna arra, hogy felsorolja az informatikai
rendszereknek az adatok kezeleset tdmogatd biztonsagi feltételeit és a kibertimadasok és az 11yen adatok megsértése vagy
szivargasa elleni biztositékokat (*?). Ez garantdlnd a technolégiai semlegességet, és nem csupdn az egyes szolgilatokra
jellemzd8 belsd szabalyok szintjére utalna. Ekként viligosabb volna az adatvédelem és a b(inzés és a terrorizmus elleni
kiizdelem viszonya anélkill, hogy ez ardnytalan vagy tilzott feliigyeleti eszkozok elfogaddsihoz vezetne, amelyeket
egyébként is minden esetben az eurdpai adatvédelmi biztosnak kell feliigyelnie.

3.6 Az EGSZB hangstlyozza, hogy a személyes adatok unids intézményeken belilli sszekapcsoldsa nem alapulhat
minddssze a (16) preambulumbekezdésben emlitett elszdmoltathatosag elvén, és ennek kapcsdn arra buzditja az Eurdpai
Bizottsagot, hogy vezessen be kiilon szabalyt, amely megkoveteli, hogy az 6sszekapcesoldsra csak akkor keriilhet sor, ha azt
az adatkezel8 0ndllé vagy az adatfeldolgozdval kozos kérésére az eurdpai adatvédelmi biztos engedélyezte.

3.7  Jobban orilt volna annak, ha az (51) preambulumbekezdésben és a 44. cikk (3) bekezdésében foglaltak sérelme
nélkill meghatdrozdsra keriiltek volna azok a készségek, valamint képzési és alkalmassdgi jellemzdk, amelyek elvarhatok
ahhoz, hogy Valaklt adatvédelmi tisztvisel6nek, adatkezel6nek vagy adatfeldolgozénak nevezzenek ki az unids
intézményekben (**). Amennyiben ezek a tisztvisel6k visszaélnek feladataikbél ad6dé jogkoreikkel, azt valdban olyan
eltantorito jellegti szankciokkal kellene stjtani fegyelmi, polgdri jogi és biintetdjogi szinten, amelyeket a javaslat tartalmaz —
minden esetben az eurdpai adatvédelmi biztos ellendrzése és feliigyelete alatt.

(W) HL C 229, 2012.7.31., 90. o.

) Az (EU) 2016/679 rendelet.

("% HLL 45, 1962.6.14., 1385/62. o., valamint a kés6ébbi mddositasok.

( Amint az példdul ,A Belga magdnéleti bizottsdg véleményei és ajanldsai a magdnélet munkahelyi védelmérdl” cimd

jogszabdlygytjteményben [Avis et Recommandations de la Commission de la Vie privé de la Belgique sur la vie privé sur le lieu

de travail] is szerepel (2013. janudr).

(")  Amint az példdul a Javaslat kezdeményezésre az adatszivirgds megel6zése érdekében betartandé biztonsdgi intézkedésekre
vonatkozdan” [Recommandation d'initiative relative aux mesures de sécurité a respecter afin de prévenir les fuites de données] cimd
dokumentumban is szerepel — Belga magdnéleti bizottsdg, 201301, 2013. janudr 21.

() Amint azt példdul az ,JIrdnymutatdsok az adatvédelmi tisztvisel6k szdmdra” [Guidelines on Data Protection Officers] cimd

dokumentum tartalmazza, a 29. cikkel foglalkozé 243. munkacsoport, 2016. december 13.


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2012:229:SOM:HU:HTML
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/FR/TXT/?uri=OJ:P:1962:045:TOC
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3.8 Bar elismeri, hogy a vizsgalt javaslat a hatalyos 45/2001/EK rendelethez képest noveli a védelem szintjét, az EGSZB
oriilne annak, ha tekintettel a gytijtott és az érintettek maganéletére kozvetleniil hat6 — killonosen az egészségiigyi, adozasi
és tarsadalombiztositdsi — adatok jellegére, azokat az adott cél érdekében a szigordan szitkségesre korlatozndk és maximalis
védelemben részesitenék, maximalis mértékben garantdlva a személyes adatok kezelésének biztonsdgossdgdt, nemzetkozi
szabvanyokra, a legfejlettebb nemzeti jogszabdlyokra és egyes tagdllamok bevilt gyakorlataira tdmaszkodva (**).

3.9  Bar tisztdban van azzal, hogy mind az (EU) 2016679 rendelet, mind pedig a vizsgdlt javaslat csak azokra az
adatokra vonatkozik, amelyek érintettjei természetes személyek, megismétli, hogy a kollektiv jogi személyek (véllalatok,
NGO-k, kereskedelmi tarsasagok stb.) adatait is védelemben kell részesiteni a gyjtés és a kezelés soran.

4. Részletes megjegyzések

4.1 A javaslat szovegének részletes vizsgdlata felvet néhdny kétséget és fenntartdst az EU Alapjogi Chartdjaban rogzitett,
a magdnélet védelmével kapcsolatos elvek, valamint az ardnyossdg és az elGvigydzatossag elvének fényében.

4.2 3. cikk

Az unids intézmények és szervek meghatdrozdsa a (2) bekezdés a) pontjdban szerepel: az Eur6pai Unidrdl sz616 szerz8dés,
az EUMSZ vagy az Euratom-szerzGdés éltal vagy azok alapjdn létrehozott unids intézményekrdl, szervekrdl, hivatalokrdl és
tigynokségekrdl van sz6. Az EGSZB felteszi a kérdést, hogy ez a definicié tartalmazza-e a munkacsoportokat, a tandcsadd
testiileteket, bizottsagokat, platformokat, ad hoc csoportokat stb., valamint azokat a nemzetkozi informatikai halézatokat,
amelyekben az intézmények részt vesznek, am amelyeket nem birtokolnak.

4.3 4. cikk

4.3.1  Tekintettel arra, hogy az itt vizsgdlt rendelet az uni6s intézményeken beliil feldolgozott adatokra vonatkozik, az
EGSZB 6rommel venné, ha — a kezelt adatok jellegére tekintettel — kifejezetten belekertilne a megkiilonboztetésmentesség
elve.

4.3.2 A 4. cikk (1) bekezdés b) pontjaban emlitett, kozérdekd archivdlds céljabél, tudomdnyos és torténelmi kutatdsi
célbol vagy statisztikai célbdl torténd adatkezeléshez el§ kellene irni az eurdpai adatvédelmi biztos el6zetes jévahagydsat,
amirdl az 58. cikk jelenleg nem rendelkezik.

4.33  Végezetill szitkség lenne egy, a 45/2001EK rendelet jelenlegi 7. cikkével egyenérték kifejezett elSirdsra az adatok
unids intézmények kozotti dtaddsat illetGen.

4.4 5. cikk

4.41  Nem vildgos, hogy a rendeletjavaslat 5. cikk (1) bekezdésének b) pontjara miért nem vonatkozik az ugyanezen cikk
(2) bekezdésében rogzitett kovetelmény, ellentétben a 6. cikk ¢) és €) pontjdval, amelyek mindegyikére érvényes az dltalanos
adatvédelmi rendelet 3. cikke.

4.4.2 Az EGSZB tgy véli, hogy a d) pontot ki kellene egésziteni azzal, hogy a hozzdjaruldsnak a johiszemdiség elvével
osszhangban kell torténnie.

4.5 6. cikk

4.5.1  E cikk alkalmazdst minden esetben az eurdpai adatvédelmi biztos el6zetes jovahagydsdhoz kell kotni.

4.5.2  Ezekben az esetekben az érintettet mindig elSre tdjékoztatni kell errdl az eshetSségrdl a gyfijtés sordn vagy az j
hatdrozat meghozatala pillanatdban, hogy adott esetben kérhesse a helyesbitést, torlést vagy az adatkezelés korldtozdsat,
illetve tiltakozhasson az ellen.

(") Lasd példdul a portugal adatvédelmi torvényt (oktdber 26-i 67/98. torvény).
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4.6 8. cikk

4.6.1 Az EGSZB tgy tudja, hogy a 16 évesnél fiatalabb (13 és 16 év kozotti) gyermekek hozzdjiruldsdnak
érvényességére vonatkozo szabaly aldli kivétel — amely mdr magdban is helytelen — csak a tagallamok szdmara megengedett
a nemzeti joggal kapcsolatos kulturdlis okokbdl (dltaldnos adatvédelmi rendelet 8. cikk), 4dm nem megengedhet§ az unids
intézmények szdmara (8. cikk (1) bekezdés, amely a beleegyezési korhatdrt 13 évben allapitja meg).

4.6.2  Masrészrdl pedig nincsen meghatarozva, hogy miként kell az eurdpai adatvédelmi biztosnak ,kiilonos figyelmet
forditania” a gyermekekre (58. cikk (1) bekezdés b) pont), kiilonosen a 36. cikkben emlitett felhasznaléi névjegyzékek
esetén, amikor az adataik a nyilvanossdg szdmdra hozzaférhetGek.

4.7 10. cikk

4.7.1 Az (1) bekezdésnek tartalmaznia kellene a parttagsigot (ami nem azonos a politikai véleménnyel) és a maganéletet.

4.7.2 A (2) bekezdés b) pontjdban még az érintett jogi elSirdsokbol fakadd kotelezettségei teljesitése érdekében torténd
adatkezelés esetén is mindig el6zetesen értesiteni kell az érintettet.

4.7.3 A (2) bekezdés d) pontjdban az adatkezelésre csak az érintett egyetértésével keriilhet sor.

4.7.4 Az e) pont csak akkor jelenthet kivételt, ha az érintett nyilatkozataibdl jogosan levonhaté az, hogy egyetért az
adatkezeléssel.

4.8 14. cikk

Mivel az uniés intézmények nem szdmithatnak fel dijat a nydjtott szolgéltatasokért, a kérelem teljesitésének megtagaddsara
csak végs6 esetben (ultima ratio) keriilhet sor.

4.9 15, 16. és 17. cikk

49.1 A 15. cikk (2) bekezdésében emlitett kiegészitd informdciokat ki kellene egésziteni azzal a kotelezettséggel, hogy
az érintettet tdjékoztatni kell arrdl, hogy az adatkezel§ vdlaszaddsa kotelez8 vagy fakultativ jellegli-e, valamint arrdl, hogy
milyen kovetkezményekkel jarhat a vélaszadds hidnya.

4.9.2  Amennyiben az adatokat nyilt hadlézatokon gydjtik, az érintettet minden esetben tdjékoztatni kell arrél, hogy
személyes adatai biztonsagi intézkedések nélkiil jelenhetnek meg a halézatokon, és ez azzal a kockdzattal jar, hogy arra fel
nem hatalmazott harmadik személyek latjak vagy felhasznéljdk Sket.

49.3  A17.cikk (1) bekezdésében rogzitett jog keretében adandé visszajelzést szabadon és korlatozasok nélkiil, észszert
id6kozonként, gyorsan vagy azonnal és dijmentesen kell biztositani.

49.4 Az EGSZB javasolja, hogy az érintettet legyen kotelez8 tdjékoztatni arrdl is, hogy a rd vonatkozd adatok
feldolgozéasa folyamatban van-e.

49.5 A 17. cikk (1) bekezdése értelmében nydjtott informacidkat érthetd, vildgos és egyértelmti médon kell dtadni,
kiilonosen a feldolgozdsra keriil§ adatokat és azok eredetét illetGen.

4.10 21. cikk

Az EGSZB gy értelmezi, hogy az, hogy a rendeletjavaslatbdl kimaradtak az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikkének (2)
és (3) bekezdésében emlitettekkel azonos rendelkezések, azt jelenti, hogy az adatokat sosem lehet kozvetlen iizletszerzés
érdekében feldolgozni, ami tidvozlendS. Az értelmezés bizonytalansdgat azonban nyilvanvaléan meg kellene sziintetni a
rendelet szovegében.

411 24. cikk

4.11.1 Az EGSZB tugy véli, hogy a (2) bekezdés c) pontjit ki kellene egésziteni azzal, hogy ezt a hozzdjaruldst meg kell
el6znie az érintett kifejezett tdjékoztatdsdnak azzal kapcsolatban, hogy milyen jogi kovetkezményekkel jarnak a dontései —
hiszen csak igy lesz megfelelGen tdjékozott a hozzdjarulasa.
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411.2 A (3) bekezdést az EGSZB tigy értelmezi, hogy az emlitett megfelel§ intézkedéseket nem az adatkezel6nek,
hanem az eurdpai adatvédelmi biztosnak kell meghatdroznia.

4.12 25. cikk

4.12.1 Az EGSZB attdl tart, hogy a rendeletjavaslat 25. cikkének jelenlegi megfogalmazdsa talsagosan tigan értelmezi az
dltalanos adatvédelmi rendelet 23. cikkét az érintett alapvet§ jogait meghatdrozé el6irdsok alkalmazdsa korldtozdsinak
hatalya tekintetében. Javasolja, hogy azt kritikus szemmel, az egyes bekezdések jozan és esetleg korlatozo jellegli elemzése
alapjdn vizsgdljak felil, killonosen az Alapjogi Charta 7. cikkében el6irt, az elektronikus hirkozl§ halézatokon torténd
titoktartdshoz valé jog korldtozdsat illetSen, amit a jelenlegi elektronikus hirkozlési adatvédelmi irdnyelv vetett fel, és az
EGSZB dltal egy mésik véleményben vizsgalt rendeletjavaslat is dtvett.

4.12.2 Az EGSZB hatdrozottan ellenzi a 25. cikk (2) bekezdésében foglalt lehetSséget arra, hogy az unids intézmények
és szervek nem kifejezetten erre ket feljogositd jogi aktusok alapjan korldtozhassik az érintettek jogait illet§ korldtozdsok
alkalmazdsat. Ugyanez vonatkozik a 34. cikkre is.

4.13 26. cikk

Egyértelm(ivé kellene tenni, hogy a személyes adatok kezel6it, feldolgozdit, valamint azokat a személyeket, akik feladataik
ellitisa sordn a kezelt személyes adatokat megismerhetik, szakmai titoktartds kotelezi, még szolgdlati jogviszonyuk
megsziinését kovetSen — egy észszerdi idészakon keresztiil — is.

4.14 29. és 39. cikk

Tekintettel arra és annak ellenére, hogy az dltaldnos adatvédelmi rendelet 24. cikkének (3) bekezdése, valamint 40. és azt
kovetS cikkei nem keriiltek bele a rendeletjavaslatba (magatartdsi kodex), amint azt a 26. cikkr6l sz6lo
preambulumbekezdés kifejezetten megemliti, nem tiinik helyénvalonak, hogy a rendeletjavaslat 29. cikkének (5) bekezdé-
sében és 39. cikkének (7) bekezdésében elfogadjdk azt, hogy nem unids intézménynek vagy szervnek az dltalinos
adatvédelmi rendelet 40. cikkében emlitett magatartasi kodexhez vald egyszer( csatlakozdsa megfelel§ garancidnak legyen
tekinthetd ahhoz, hogy elldssa az adatfeldolgozé feladatkort.

4.15 31. cikk

Az EGSZB gy véli, hogy a 31. cikk (5) bekezdésében emlitett lehetSség helyett kotelezden kell elSirni azt, hogy adatkezelési
tevékenységeikrdl sz616 nyilvantartasaikat kozponti nyilvantartdsban vezessék.

4.16 33. cikk

Az EGSZB javasolja még, hogy az adatkezelSk és az adatfeldolgozok legyenek felel@sek az adathordozok, az adattdrolds, az
adatfelhasznalds és az adattovabbitds ellendrzéséért, és ennek keretében azért, hogy:
— megakadalyozzdk az illetéktelen személyek hozzaférését az adatfeldolgozdsra hasznalt berendezésekhez,

— megel6zzék az adathordozdk jogosulatlan olvasdsdt, masoldsat, médositdsat és eltdvolitdsat,

— megakadalyozzdk az adatok jogosulatlan bevitelét, valamint a tdrolt személyes adatokba vald jogosulatlan betekintést és
az adatok jogosulatlan médositasat vagy torlését,

— megakadalyozzdk, hogy a gépi adatfeldolgozasi rendszereket adatdtviteli berendezés segitségével jogosulatlan személyek
hasznljék,

— biztositsdk, hogy ellendrizhetd és megallapithaté legyen, hogy mely szervekhez lehet személyes adatokat tovébbitani,

— biztositsdk, hogy az arra jogosult személyek csak azokhoz az adatokhoz férjenek hozzd, amelyekre a hozzéférési
jogosultsaguk vonatkozik.

4.17 34. cikk

Az EGSZB reméli, hogy ez a cikk dsszhangban van a magdnélet elektronikus kommunikdcioban torténd védelmérdl sz6lo
rendeletjavaslatban foglalt rendelkezésekkel, valamint hogy az uniés intézményeket és szerveket az eurdpai adatvédelmi
biztos ellendrzi elektronikus kommunikacidjuk bizalmas jellegét illetGen.



C 288114 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2017.8.31.

4.18 42. cikk

Az EGSZB attdl tart, hogy az (1) bekezdésben taldlhatd ,elfogadasit kovetGen” kitétel tigy értelmezhetd, hogy a konzulticid
csupdn a jogalkotdsi aktus elfogaddsdt kovetSen kotelezd; azt megel6z8en még a manapsag jellemzd informalis formdban is
elmaradhat.

4.19 44. cikk

Az EGSZB tgy véli, hogy elviekben csak tisztviselSket lenne szabad adatvédelmi tisztviselének kinevezni. Amennyiben ez
kivételesen nem lehetséges, akkor pedig a kozbeszerzési szabalyok keretében kell szerzédtetni ket a szolgaltatasnyujtasra,
az eurdpai adatvédelmi biztos feliigyelete alatt.

4.20 45. cikk

4.20.1 A fent emlitettek ellenére, amennyiben nem tisztvisel6rél van szo, feladatai jellegére tekintettel az adatvédelmi
tisztviseld felmentését barmikor lehetdvé kell tenni, és ehhez elegendd az eurdpai adatvédelmi biztos tdimogaté véleménye (a
rendelet 45. cikkének (8) bekezdése).

4.20.2  Véleménye szerint a kinevezés id6tartamat 6t évben kell meghatdrozni, és a manddtum megujitdsat csak egyszer
szabad lehetdvé tenni.

4.21 56. cikk

A kozelmdltban tortént és az intézmények igen magas rangd tisztviselSit érinté kozismert események miatt tandcsos
osszeférhetetlenséget meghatdrozni és a megbizatds megsztinését kovetd észszerdi ideig tiltani a szakmai tevékenységet
egyes funkciokban, kiilonosen maganvallalkozdsokban.

4.22 59. cikk

Egyes nyelvekben, kiilonosen az angol nyelvi valtozatban az (5) bekezdésben hasznalt ,actions” kifejezés talsdgosan sziik
értelmezést tesz lehetévé, és helyette inkdbb a ,proceedings” szét kellene haszndlni (a magyar nyelvi vdltozatban haszndlt
,kereset” megfeleld).

4.23 63. cikk

A (3) bekezdés kapcsan és tekintettel a vizsgélt javaslat témdjanak érzékenységére, az EGSZB tgy véli, hogy meg kellene
forditani a hallgatdlagos elutasitds elvét, és ezaltal kotelezni az eurdpai adatvédelmi biztost arra, hogy kifejezetten reagaljon
a hozzd intézett valamennyi panaszra, enélkiil ugyanis azok jovdhagyottnak tekintenddk.

4.24 65. cikk

Amint az (EU) 2016/679 rendeletjavaslatr6l késziilt EGSZB-vélemény is emlitette, fontos, hogy a javaslat a 67. cikkben
emlitetten kiviil is biztositsa azt a lehet8séget, hogy a személyes adatok megsértése miatti fellépésre csoportos kereset
keretében keriiljon sor, és ehhez ne legyen szitkség egyéni megbizdsra, mivel dltaldban az ilyen jogsértések nemcsak egyetlen
személyt érintenek, hanem tobbet, és szamuk esetenként nem is meghatdrozhaté.

4.25 A rendeletjavaslat nem egyértelmd és szubjektiv kifejezésekkel és fogalmakkal van tele, amit tandcsos lenne
feliilvizsgalni és kijavitani. Ilyen példaul: ,a lehetséges mértékben”, ,ha lehetséges”, ,késedelem nélkiil”, ,magas kockazat”,
JmegfelelGen figyelembe venni”, ,észszert hatdridén beluil”, ,kiilonosen fontos”.

Kelt Briisszelben, 2017. mdjus 31-én.

az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg
elncke
Georges DASSIS



