C 71/82 Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja 2016.2.24.

Az Eurépai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsdg véleménye — Javaslat eurépai parlamenti és tandcsi

rendeletre a nemzetk6zi védelem megaddsdra és visszavondsira vonatkoz6 kozos eljardsokrdl sz616

2013/32/EU irdnyelv alkalmazdsa céljabol a biztonsigos szdrmazisi orszigok kozos unids
jegyzékének létrehozasirol, valamint a 2013/32/EU irdnyelv médositdsirol

[COM(2015) 452 final]
(2016/C 071/13)

El6adé: José Antonio MORENO DIAZ

2015. szeptember 16-an az Eurdpai Parlament, 2015. oktdber 15-én pedig az Eurdpai Bizottsdg tgy
hatdrozott, hogy az Eurdpai Unié meikodésérdl szol6 szerz8dés (EUMSZ) 304. cikke alapjan kikéri az Eurdpai
Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg véleményét a kovetkezd targyban:

Javaslat eurGpai parlamenti és tandcsi rendeletre a nemzetkizi védelem megaddsdra és visszavondsdra vonatkozd kdzos
eljdrdsokrdl szol6 2013/32/EU irdnyely alkalmazdsa céljdb6l a biztonsdgos szdrmazdsi orszdgok kozds unids
jegyzékének létrehozdsdrl, valamint a 2013/32/EU irdnyely mddositdsdrol

(COM(2015) 452 final).

2015. oktéber 21-én az Eurdpai Unié Tandcsa szintén agy hatdrozott, hogy kikéri az Eurdpai Gazdasagi és
Szocidlis Bizottsdg véleményét ugyanebben a tdrgyban.

A Dbizottsdgi munka el6készitésével megbizott ,Kiilkapcsolatok” szekcié 2015. november 12-én elfogadta
véleményét.

......

december 10-i iilésnapon) 180 szavazattal 4 ellenében, 6 tartozkodds mellett elfogadta az aldbbi véleményt.

Kovetkeztetések

1. Az Eurépai Bizottsdg a 2013/32[EU irényelv () alapjin id6szertinek tartja a biztonsigos szarmazasi orszdgok kozos
unids jegyzékének létrehozdsdt.

1.1. A rendeletjavaslat egy mellékletben is elGterjeszt egy el6zetes listdt a biztonsdgos szdrmazdsi orszdgok kozos unids
jegyzékébe felveendd harmadik orszdgokrol: Albdnia, Bosznia-Hercegovina, Macedénia Volt Jugoszldv Koztdrsasdg,
Koszov6, Montenegré, Szerbia, Torokorszag.

1.2. Az EGSZB ugy véli, hogy konkrétabban, egyértelmiibben és megbizhatébban kell meghatdrozni azokat a specidlis
feltételeket, amelyek alapjan —a 2011/95/EU irdnyelvvel és kiilonosen a 2013/32[EU irdnyelv I. mellékletével 6sszhangban
— biztonsdgossd nyilvanitanak egyes orszagokat.

1.3.  Ennek megfelelSen az EGSZB, bér kedvezden értékeli az Eurdpai Bizottsdg kezdeményezését, tgy véli, hogy jelenleg
elhamarkodottnak bizonyulhat a fentiek értelmében biztonsdgosnak tekintett orszdgok konkrét jegyzékének kidolgozésa.

2. Ajénlasok

2.1. Az EGSZB kedvezden értékeli a javaslatot, és egyetért azzal, hogy a 2013/32/EU irdnyelvben meghatdrozott kozos
feltételek alapjan létrehozzdk a biztonsdgos szdrmazdsi orszagok kozos unids jegyzékét. Egy ilyen jegyzék valamennyi
tagdllamot segiti a biztonsdgos szdrmazdsi orszdg elvéhez kapcsol6dé eljardsok alkalmazdsdban, novelve ezdltal a
menekiiltiigyi rendszerek édltalanos hatékonysagat.

2.2. A kozos uniés jegyzék létrehozdsa mindenesetre megolddst nytjt a biztonsdgos szdrmazdsi orszdgok tagéllami
jegyzékei kozott meglévs egyes kiilonbségekre is.

()  HLL 180, 2013.6.29., 1. o.
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2.3, Még ha a tagédllamok olyan jogszabalyokat fogadhatndnak is el, amelyek lehet6vé teszik az unids kozos jegyzékben
szerepl harmadik orszdgoktdl eltéré harmadik orszdgok biztonsdgos szdrmazdsi orszagként torténd kijelolését, a kozos
jegyzék biztositja, hogy az elvet valamennyi tagorszdg egységesen alkalmazza azokra a kérelmezGkre, akik a jegyzékben
szerepld orszagokbdl szdrmaznak.

2.4. A rendelet 2. cikkében mindenesetre kifejezetten meg kell nevezni azokat a specifikus, konkrét, meghatdrozott
mutatokat és feltételeket, amelyeket mérlegelni kell egy orszdgnak a biztonsdgos orszdgok jegyzékébe vald felvételéhez.
Tobbek kozott az olyan forrdsoktdl szarmazo, aktualizélt informaciokrdl van sz6, mint az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga,
az Az ENSZ Menekdltiigyi Fébiztosa (UNHCR), az EASO, az Eurdpa Tandcs és mds emberi jogi szervezetek.

2.5. Az egyes orszagoknak a kozos jegyzékbe vald felvételérdl szo0l6 dontést indokldssal és magyardzattal kell ellatni,
értékelve az el6z8 pontban meghatdrozott valamennyi feltételt és figyelembe véve minden olyan, iildoztetéssel vagy stilyos
sérelmekkel kapcsolatos okot, amely nemzetkozi védelemre jogosit.

2.6. A jegyzék modositdsat illetGen gyorsabb modositdsi mechanizmust kellene bevezetni, amelynek révén ésszert
hatdridén belul lehet reagdlni a jegyzékben szerepl orszagok valtozé koriilményeire.

2.7. Az EGSZB egyetért azzal, hogy a jegyzék barmely moédositdst indokolni és igazolni kell, figyelembe véve az
UNHCR, az EASO, az Eurépa Tandcs és mds emberi jogi szervezetek errdl sz6lo szakértSi véleményét.

2.8. Az EGSZB ezenkiviill agy véli, hogy létre kell hozni egy mechanizmust arra, hogy az emberi jogok védelmével
foglalkozé elismert szervezetek, ombudsmanok és gazdasdgi és szocidlis tandcsok is kezdeményezhessék a jegyzék
modositasanak eljarasat.

2.9. Az EGSZB azt javasolja, hogy kotelezd legyen indokoldssal elldtott hatdrozatot hozni arrél, hogy a 2013/32/EU
iranyelvnek megfelel8 egyéni elemzést kovetGen helyénvalé-e a biztonsagos szdrmazdsi orszag koncepcidjanak alkalmazasa
az egyes konkrét esetekben.

2.10.  Masrészt meg kell erésiteni a felgyorsitott eljardsok garancidit, minden esetben szavatolva a konkrét tigy egyéni
vizsgélatat és annak mérlegelését, hogy helyénvald-e a biztonsigos szdrmazdsi orszdg elvének alkalmazdsa.

2.11. Az EGSZB tgy véli, hogy semmi esetre sem szabad a biztonsdgos szdrmazasi orszdg elvét alkalmazni olyan
orszagokra, ahol korldtozzak a sajtészabadsigot vagy megsértik a politikai pluralizmust, illetve nem ésfvagy szexudlis
irdnyultsdg alapjdn torténd vagy nemzeti, etnikai, kulturdlis vagy valldsi kisebbséghez val6 tartozds miatti tildoztetések
tapasztalhatok.

2.12. Az EGSZB ezenkiviil ugy véli, hogy javitani kell a kiszolgéltatott helyzetdi menedékkérék azonositdsira szolgdl6
mechanizmusokat. Abban az esetben, ha erre az azonositdsra mar a gyorsitott eljards alkalmazdsdt kovetGen keriilt sor,
haladéktalanul a rendes eljarast kell alkalmazni.

2.13.  Végiil pedig garantélni kell, hogy hatékony jogorvoslattal lehessen €élni az olyan elutasité hatdrozatokkal szemben,
amelyek indokldsa az, hogy a szdrmazdsi orszdg biztonsdgosnak tekinthetd. Ilyen esetben —a 2013/32/EU irdnyelv 46. cikk
(5) bekezdésének megfelelden — meg kell adni a felftiggesztd hatdly lehetdségét.

3. Elzmények

3.1. Az Eurbpai Unidnak a tagdllami menekiiltiigyi rendszerek kozotti killonbségek megsziintetésére irdnyuld —
mindeddig eredménytelen — erdfeszitései nem djkelettiek. 1999 6ta az Eurdpai Unid egy sor jogi eszkozt fogadott el egy
koz0s eurépai menekiiltiigyi rendszer létrehozdsa érdekében. Ennek célja, hogy dsszehangoljdk a menekiiltiigyi eljardsokkal,
a befogadasi feltételekkel, valamint a nemzetkozi védelmi rendszer egyéb szempontjaival kapcsolatos jogszabélyokat.

3.2.  Ennek kapcsin az Eurdpai Tandcs 2015. oktober 15-i kovetkeztetéseiben (EUCO 26/15) megdllapitotta: ,A
migrdciés és menekiiltvlsdg kezelése kozos kotelességiink, amelyhez atfogd stratégidra és a szolidaritds és a
felel6sségvallalds szellemében folytatott, tartds, eltokélt munkdra van sziikség”, valamint végiil erre a kovetkeztetésre
jutott: ,A fenti irdnymutatdsok tjabb fontos [épést jelentenek a menedékkérési joggal, az alapvets jogokkal és a nemzetkozi
kotelezettségekkel 6sszhangban dll6 dtfogd stratégidnk kialakitdsa irdnydban. Mindazondltal az egyéb kiemelt intézkedések
tekintetében — beleértve a bizottsdgi javaslatokat is — tovabbi megbeszélésekre van sziikség a megfelel§ férumokon. Sziikség
van az eurdpai unids migracios és menekiiltiigyi politika egészének tovabbi dtgondoldsdra is.”
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3.3. A 2013/32[EU irdnyelv lehet6vé teszi a tagdllamok szdmadra kivételes és gyorsitott eljardsok — kiilonosen a
hatdrokon vagy tranzitzéndkban folytatandd gyorsitott eljardsok — alkalmazdsat, amennyiben a kérelmez6 olyan orszag
allampolgdra, amely a nemzeti jog alapjan biztonsigos orszdgnak mindsil és a kérelmezd szempontjabdl az 6 konkrét
koriilményeit tekintve biztonsdgosnak tekinthetS. Csak néhdny tagdllam fogadott el olyan nemzeti jegyzéket, amely a
biztonsdgos szdrmazdsi orszdgokat tartalmazza.

3.4. A nemzetkozi védelem megaddsira és visszavondsdra vonatkozé kozos eljdrasokrél szol6 dtdolgozott irdnyelv
(2013/32/EU, 2013. janius 26.): ezen irdnyelv célja, hogy csokkentse a nemzeti eljdrdsok kozotti kilonbségeket és
garantdlja a gyorsabb és igazsdgosabb menekiiltiigyi hatdrozatokat a menedékjog irdnti ismételt kérelmek és az 4j elemeket
nem tartalmazé kérelmek esetében. Az Gj szovegben bevezetett javitdsok ellenére a tagallamoknak tovabbra is széles
mérlegelési jogkoriik lesz, ami akadélyozhatja egy ténylegesen kozos eljards 1étrehozdsdnak céljat.

4. Elemzés

4.1. A ,biztonsdgos szdrmazdsi orszdg” meghatdrozdsinak fontos gyakorlati kovetkezménye van: példdul ennek
ismeretében alkalmazhaté a gyorsitott vizsgalati eljdrds az ilyen kérelmekre (2013/32/EU irdnyelv 31. cikk (8) bekezdés b)
pont), ezdltal rovidill a kérelemmel kapcsolatos érdemi hatdrozathozatali hatéridg, e rovidebb hatdrid6kon beliil nehezebbé
valik a kiszolgéltatott helyzeti menedékkérSk azonositdsa (2013/32/EU irdnyelv 24. cikk), és végs6 soron ezen orszagok
dllampolgdrai nehezebben jutnak nemzetkozi védelemhez amiatt, hogy a kérelmet megalapozatlannak vélelmezik (2013/
32[EU irdnyelv 32. cikk (2) bekezdés).

4.2. A nemzetkozi védelem irdnti kérelmek effajta, dllampolgarsdg alapjan megkiilonboztetett kezelése annak tilalméba
iitkozhet, hogy szdrmazasi orszaguk alapjan killonbséget tegyenek a menekiiltek kozott. Ezt a menekiiltek jogélldsardl sz6lo
1951. évi genfi egyezmény 3. cikke rogziti. Mindezek alapjdn ajdnlatos korldtozottan alkalmazni a biztonsdgos szdrmazdsi
orszdg fogalmat.

4.3, Hangstlyozni kell, hogy a biztonsigos szdrmazdsi orszagok kozos jegyzékének elfogaddsa nem feltétleniil jar
szorosabb harmonizaciéval, mivel a kozos jegyzék adott esetben egyszertien a 28 tagallam sajdt jegyzékeihez tdrsul.

4.4. A rendeletjavaslat egy hét orszagbdl dllo jegyzéket tartalmaz, melyet az Eurdpai Bizottsdg a javaslatdban foglalt
alabbi mutatdk alapjan allitott Ossze: jogi keret megléte az emberi jogok védelmére; nemzetkozi emberi jogi szerz8dések
ratifikdldsa; az adott orszdgot hdnyszor marasztalta el az EJEB; unids tagjelolti stdtus; az orszdg allampolgdrai dltal
benytjtott nemzetkozi védelemre irdnyulé kérelmek hany szdzalékdt fogadtak el; az orszdg szerepel-e a tagdllamok sajdt,
biztonsdgos szarmazasi orszdgokat felsorold jegyzékeiben.

4.5.  Ugy tinik ugyanakkor, hogy ezek a mutatok nem veszik kellsen figyelembe az eljardsokrdl sz6lé irdnyelv
L. mellékletében foglalt kritériumokat, mivel nem elemzik példdul a gyakorlati jogérvényesiilést és az emberi jogok tényleges
tiszteletben tartdsat, vagy azt, hogy tapasztalhaté-e iildoztetés vagy silyos sérelmek olyan okokbdl, amelyek a nemzetkozi
védelem megaddsara jogositanak:

4.5.1.  Nemzeti és nemzetkozi jogi keret az emberi jogok kérdésében: ez kétségteleniil elvirhaté minimumkovetelmény a
biztonsdgos szdrmazasi orszagok jegyzékébe vald felvételhez, de nem elegendd, mivel a 2013/32/EU irdnyelv I. melléklete
megkoveteli az emberi jogok tényleges tiszteletben tartdsanak vizsgdlatat. Mindenesetre ugy ttinik, hogy maga az Eurdpai
Bizottsdg sem értékeli kell6képpen ezt a minimumkovetelményt, hiszen javaslatdban a biztonsdgos orszdgok kozé olyan
orszdgokat is felvett, amelyek — egyes esetekben — nem ratifikdltak a f6bb nemzetkozi emberi jogi egyezményeket, ilyen
példdul Koszovo.

4.5.2. Az EJEB 2014-ben hozott elmarasztalé hatdrozatainak szama nem tiikrozi a széban forg6 orszdgokban uralkodé6
aktualis emberi jogi helyzetet. Azok az esetek, amelyekr6l 2014-ben sziiletett itélet, jo par évvel kordbban tortént
eseményekrd] szdlnak, részben az EJEB {igyhdtralékabol, részben pedig abbdl adéddan, hogy miel6tt valaki az EJEB-hez
fordulna, ki kell meritenie a hazai jogorvoslati lehetGségeket.
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Az Eurépai Bizottsdg adatelemzése félrevezets lehet, mivel kapcsolatba hozza az elmarasztald itéleteket az orszdgrél hozott
EJEB-hatdrozatok teljes szdmaval, figyelmen kiviil hagyva, hogy ezen itéletek koziil hanynak van érdemben koze ehhez a
kérdéshez, azaz az emberi jogok tiszteletben tartdsanak mértékéhez. Torokorszag esetében példaul az Eurdpai Bizottsag
altal figyelembe vett 2 899 EJEB-kereset koziil — ahol sem az esetek megtérténtének sem a roluk hozott hatdrozatoknak az
idejét nem emlitik — érdemi hatdrozat mindossze 110 ugyben sziiletett, és ezek 93 %-dban, azaz 94 iigyben mondtdk ki az
Emberi Jogok Eurépai Egyezményének megsértését (%). Boszma—Hercegovma esetében 2014-ben 7 érdemi hatdrozat
sziiletett, ebbdl 5 (71 %) sz6lt az emberi Jogok megserteserol( ). Montenegroban ez az ardny 100 % (*), Szerbidban 88 % (),
Macedénia Volt Jugoszldv Koztarsasagban (°) és Albanidban pedig 66 % (

Arra sem utalnak, hogy mely emberi jogok sériiltek, illetve az itéletek tartalmdra sem, pedig ez alapvet§ volna annak
megitéléséhez, hogy sor keriilt-e nemzetkozi védelemre feljogosité ildoztetésre.

4.5.3. Az unids tagjelolti status nem jelenti azt, hogy az orszag megfelel a koppenhdgai kritériumoknak, csak azt, hogy
megkezd6dott a megfelelés ellendrzésére irdnyuld eljards. S6t, a rendeletjavaslatban foglalt jegyzékben szereplo
tagjeloltekrd] késziilt orszdgjelentések (%) hidnyossdgokrél szdmolnak be tobbek kozt az emberi jogok tiszteletben tartasa,
a jogéllamisdg, a korrupcid, a média politikai ellenGrzése és a birdi fiiggetlenség terén.

4.5.4. 2014-ben az adott orszdg nemzetkozi védelemért folyamodé dllampolgdrainak hdny szdzaléka részesiilt
védelemben az EU-ban: Az egész Unidbdl szdrmazd 2014-es adatok Eurdpai Bizottsdg dltal végzett statisztikai elemzése
félreérthetd lehet. Az ardnyszdmok tagdllamonkénti lebontdsban torténd elemzése véltozatosabb eredményt ad. Példaul a
2015 masodik negyedévében nemzetkozi védelemben részesitett koszovéi dllampolgdrok ardnya az egesz EU-ra vetitve
18,9 %, orszagonként azonban jelentds eléréseket mutat: Olaszorszagban 60 %, Németorszagban 0,4 % (°).

4.5.5. Az orszagok szerepelnek-e a tagdllamok sajat, biztonsdgos szarmazasi orszagokat felsorol6 jegyzékeiben: ezek a
tagdllami jegyzékek sem egységesek, mivel minden tagallam mdas-mds kritériumokat alkalmaz, igy ezek alapjan nem
allithat6 ossze kozos jegyzék.

4.6. Az emlitett hét orszdgnak a biztonsdgos szdrmazdsi orszagok jegyzékébe vald felvételére vonatkozd eurdpai
bizottsagi javaslatnak olyan egyéb hasznos mutatdkra is tdmaszkodnia kellene a szdrmazasi orszdg helyzetének valamint
kiutasitds esetén a kockdzatnak a megitéléséhez, amelyek valéban mérni tudjik a ]ogallamlsag és az emberi jogok
érvényesiilését. Ilyenek volndnak példdul azok az informdaciéforrdsok, amelyeket az EJEB ('°) relevansnak tartott az
itéleteinél. Maga a rendeletjavaslat is megemliti ezeket a forrasokat — kiilonosen az EKSZ-t, az EASO-t, az UNHCR-t, az
Eurdpa Tandcsot és mds érintett nemzetkozi szervezeteket — a 2. cikk (2) bekezdésében, de csak a jegyzék feliilvizsgdlatahoz,
nem pedig annak 6sszedllitdsahoz.

4.7. Ezenkivﬁl az EGSZB szerint olyan mutatékat kellene alkalmazni amelyek a nemzetkbzi Védelemre feljogosité

I IREY

a politikai pluralizmus tiszteletben tartdsa, a leszbikus, meleg, biszexudlis, transznemd és interszexudlis (LMBTI) kozosségek,
illetve az etnikai, kulturdlis vagy valldsi kisebbségek helyzete.

A Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga: Osszefoglalé adatlap Térokorszagrol, 2015. jilius
http:/[www.echr.coe.int/Documents/CP_Turkey_ENG.pdf

() Az Emberi Jogok Eurépai Birésdga: Osszefoglalé adatlap Bosznia-Hercegovindrél, 2015. jdlius
http://www.echr.coe.int/Documents/CP_Bosnia_and_Herzegovina_ENG.pdf

(" Az Emberi Jogok Eurépai Birésdga: Osszefoglalé adatlap Montenegrordl, 2015. jalius
http:/[www.echr.coe.int/Documents/CP_Montenegro_ENG.pdf 1 érdemi hatdrozat, melyben kimondtdk az emberi jogok
megsértését.

() Az Emberi Jogok Eurépai Birésdga: Osszefoglalé adatlap Szerbiardl, 2015. jdlius
http:/[www.echr.coe.int/Documents/CP_Serbia_ENG.pdf 18 érdemi hatdrozat koziil 16 esetében mondtik ki az Egyezmény
megsértését.

© Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga: Osszefoglalé adatlap Macedénia Volt Jugoszldv Koztdrsasagrol, 2015. jalius
http://www.echr.coe.int/Documents/CP_The_former_Yugoslav_Republic_of_Macedonia_ENG.pdf

) Az Emberi Jogok Eurdpai Birésdga: Osszefoglalé adatlap Albdnidrél, 2015. jalius
http://www.echr.coe.int/Documents/CP_Albania_ENG.pdf A 2014-ben hozott 150 hatdrozatbdl val6jaban csak 6 érdemi, és ebbdl
4 mondta ki az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének megsértését.

() Megtekintheték a http:/[ec.europa.eu/enlargement/countries/package/index_en.htm cimen.
() Eurostat: A kérelmekrdl hozott elséfokii hatdrozatok dllampolgdrsdg, kor és nem szerint, negyedéves adatok http://appsso.eurostat.ec.

europa.eu/nui/submitViewTableAction.do
("% Példdul: NA kontra Egyesiilt Kirdlysdg, 25904/2007. sz. kérelem, 2008. jilius 17.; Gaforov kontra Oroszorszdg, 2010. oktober 21.
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4.8. A rendeletjavaslat 2. cikkének (2) bekezdése rendelkezik a biztonsdgos szarmazasi orszdgok jegyzékének rendszeres
feliilvizsgalatardl, a modositasokat rendes jogalkotdsi eljdrds keretében kell elfogadni (2. cikk (3) bekezdés). A
rendeletjavaslat arrdl is rendelkezik, hogy ha egy orszdg helyzete hirtelen megvaltozik, a jegyzékben val6 szereplése egy
éves id6tartamra felfiiggeszthetd, és ez egy évvel meghosszabbithatd (3. cikk).

4.9.  Ugy tlinik, hogy sem a rendes, egyiittdontési jogalkotdsi eljards, sem pedig a 3. cikkben szerepl§ felfiiggesztési eljdras
nem kinal gyors, problémamentes és rugalmas megolddst arra az esetre, ha a kozos jegyzékben szereplS szdrmazasi
orszagok helyzete megvaltozik. Sajnos szdmos orszagbdl lehet példdkat sorolni arra, hogy a politikai helyzet, a
demokratikus biztositékok és az emberi jogok tiszteletben tartdsa hirtelen megromlik, és ezekkel nehezen lehetne
szembenézni a javaslatban elSirdnyzott mechanizmusok segitségével. Rdaddsul ezek a helyzetek hosszabb ideig is
eltarthatnak, igy a legfeljebb kétéves felfiiggesztési id@szak igen rovid.

4.10.  Egy adott orszdg helyzetében hirtelen bekévetkezd véltozdsok értékelésekor mindig figyelembe kellene venni ,az
EASO, az UNHCR, az Eurdpa Tandcs és mds érintett nemzetkozi szervezetek” szakvéleményét, ugyantigy, ahogy a jegyzék rendes
jogalkotdsi eljarassal torténd modositasakor.

4.11.  Mdsrészrdl, mivel rendeletrdl van sz6, a menedékkéréknek nincs lehetSségiik arra, hogy a nemzeti hatdsdgok el6tt
megtimadjdk egy orszdg jegyzékbe valé felvételét, ami viszont a tagdllami jegyzékek esetében lehetséges. Ajdnlatos volna
lehetdséget biztositani arra, hogy emberjogi szervezetek vagy menedékkérsk ilyen moédositast kezdeményezhessenek.

4.12. A 2013[32/EU irdnyelv 31. cikke (8) bekezdésének b) pontja engedélyezi, hogy a tagdllamok gyorsitott eljardsban
birdljék el a biztonsdgos szdrmazdsi orszdgok dllampolgdrainak kérelmeit. Nem szabad, hogy a rovidebb hatdridék miatt a
gyorsitott eljdras alddssa az eljardsi garancidkat ('!), mint ahogy nem eredményezheti azt sem, hogy a nemzetkozi védelem
irdnti kérelmeket nem egyénileg birdljdk el, ami a 2013/32/EU irdnyelv 10. cikke (3) bekezdésének a) pontja értelmében
tilos is.

4.13. A 2013/32/EU irdnyelv 36. cikkének (1) bekezdése ugyanis kimondja, hogy a biztonsdgos szarmazdsi orszdgok
jegyzékeiben szereplS orszdgok egy konkrét kérelmezd szempontjabdl csak egyéni vizsgilatot kovetSen tekintheték
biztonsdgosnak. Ebben az egyéni vizsgdlatban értékelni kellene, hogy a biztonsdgos szdrmazdsi orszdg fogalma
alkalmazhat6-e a konkrét esetben. Errdl indokoldssal elldtott hatdrozatot kellene hozni dgy, hogy a bizonyitasi
kotelezettség a tagdllamot terhelje, és lehetSség legyen fellebbezni.

4.14.  Mivel egy rendelet esetében a menedékkéréknek korldtozottak a lehetdségeik, hogy megtimadjdk egy orszdg
felvételét a biztonsdgos szarmazasi orszagok jegyzékébe, az egyes esetekre vonatkozéan meg kell erdsiteni a hatékony
jogorvoslathoz valé hozzaférés garancidit, a halaszt6 hatély lehet6ségét megadva, melyrdl az eljdrdsokrél szol6 irdnyelv
46. cikkének (5) bekezdése rendelkezik.

4.15.  Ugyanigy garantalni kell a kiilonosen kiszolgaltatott helyzetl kérelmez8k azonositasat, akik esetében a 2013/32/
EU irdnyelv 24. cikkének (3) bekezdése értelmében a gyorsitott eljdrds nem alkalmazhaté. Ezekben az esetekben figyelembe
kell venni, hogy az azonositdst a gyorsitott eljdrds alkalmazdsdrdl hozott dontés elstt kell elvégezni, illetve ha erre mégis
utélag keriil sor, akkor lehet8séget kell adni arra, hogy a gyorsitott eljardst megsziintetve visszatérjenek a rendes eljardsra.

Kelt Briisszelben, 2015. december 10-én.
az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg

elnoke
Georges DASSIS

(") EUB C-175/11. sz. iigy, 2013. janudr 31., 74-75. pont.



