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A meghallgatisi tisztvisel§ zirojelentése (')
Erdsirama kabelek
(AT.39610)
(2014/C 319/05)

. BEVEZETES

1. Az iigy a tenger alatti és fold alatti er6saramu kdbelek piacdn m(ikods, majdnem vildgszintii kartellre vonatkozik,
a kovetkezd villalkozdsok részvételével: a Nexans (%); a Prysmian és korabbi anyavéllalatai, a Pirelli és a Goldman
Sachs (%); a JPS és kozos villalkozds anyavillalatai, a Hitachi és a Sumitomo (*); a Viscas és kozos villalkozds anya-
véllalatai, a Furukawa és a Fujikura (°); az ABB (°); a Brugg ('); a Silec, jelenlegi anyavillalata, a General Cable és
annak elédje és kordbbi anyavidllalata, a Safran (}); az EXSYM és kozos vallalkozds anyavdllalatai, a Showa és
a Mitsubishi (°); az LS Cable ('%); a Taihan (''); és az NKT (*?) (egyiittesen: a hatdrozat cimzettjei).

1. ELJARAS
1. Vizsgdlat

2. A vizsgalat az ABB dltal 2008. okt6ber 17-én benyujtott mentességi kérelem alapjan indult az engedékenységi koz-
lemény keretében (*’). Az ABB 2008. december 22-én feltételes mentességet kapott. A Bizottsdg 2009. janudr 28. és
februdr 3. kozott meglepetésszeri vizsgdlatokat hajtott végre a Nexans és a Prysmian telephelyein. 2009.
februdr 2-dn a JPS (egyiitt a Sumimoto és a Hitachi anyavillalataival), 2009. aprilis 20-dn a Mitsubishi kérelmet
nydjtott be a birsdg csokkentésére az engedékenységi kozleménynek megfelelSen. A Bizottsdg 2011. jinius 29-én
arrél tdjékoztatta a Mitsubishit, hogy el6zetes kovetkeztetésre jutott, mely szerint a Mitsubishi nem nydjtott be
jelentSs hozzdadott értéket képvisel§ bizonyitékot azokhoz a bizonyitékokhoz képest, amelyek mar a Bizottsdg
tulajdondban vannak.

3. A Prysmian és a Nexans kérelmet nytjtott be a Torvényszékhez a Bizottsdg vizsgalatot elrendel§ hatdrozatainak
megsemmisitése irdnt. A Torvényszék a 2012. november 14-i itéletében () megéllapitotta, hogy a Bizottsdg a vizs-
gélatot elrendel hatdrozat elfogaddsit megel6zGen kellGen komoly bizonyitékokkal rendelkezett ahhoz, hogy vizs-
gélatot rendeljen el csak a nagyfesziiltségli tenger alatti és a fold alatti erGsarama kabelekre és az azokhoz kapcso-
16d6 berendezésekre vonatkozdéan. A Torvényszék ezért megsemmisitette a Nexans és a Prysmian vallalkozdsokat
érint8 vizsgdlatot elrendel§ hatdrozatokat az arra vonatkozé részitkben, hogy a nagyfesziiltségli tenger alatti és
a fold alatti er@sdramt kabelektdl eltérd erdsiramii kdbelekre és az azokhoz kapcsol6dd berendezésekre vonatkoz-
tak. A Nexans 2013. madrcius 15-én fellebbezett a Torvényszék T-135/09. sz. iigyben hozott itélete ellen (**).
E jelentés megszovegezésekor a fellebbezés még fiiggében van.

2. Kifogiskozlés

4. 2011. jinius 30-dn a Bizottsdg kifogaskozlést killdott a hatdrozat cimzettjeinek és egy madsik félnek (egyiittesen:
a kifogaskozlés cimzettjei).

5. A Bizottsag szerint a kifogdskozlés cimzettjei 1999. februdr 18. és 2009. janudr 28. kozott olyan megdllapoddsokat
kotottek és 9sszehangolt magatartdsokat folytattak, melyek célja a piacok és az tigyfelek felosztasa, és a tenger alatti
és fold alatti erésdramukabel-projektek teriiletén a versenyképes drszint feletti drak fenntartdsa. A Bizottsdg el6zetes
megdllapitdsai szerint az eurdpai és az dzsiai gyartok megéllapodtak arrdl, hogy nem versenyeznek egymds hazai
teriiletein, az eurdpai szolgéltatok pedig arrdl, hogy az EGT-n belilli projektek tekintetében felosztjdk a teriileteket
és az uigyfeleket. Ezt a magatartdst az EUMSZ 101. cikke és az EGT-megallapodas 53. cikke egységes és folytatdla-
gos megsértésének tekintették.

(") A meghallgatisi tisztvisel§ egyes versenyjogi eljdrdsokban meglévé feladatdr6l és megbizatdsardl sz616, 2011. oktéber 13-i 2011/695/
EU eurdpai bizottsdgi elnoki hatdrozat 16. és 17. cikkével 6sszhangban (HL L 275. 2011.10.20., 29. o.) (a tovabbiakban:
a2011/695/EU hatdrozat).

() Nexans SA és Nexans France SAS (egyiittesen: Nexans).

(}) Prysmian S.p.A. és Prysmian Cavi e Sistemi Energia S.r.l. (egyiittesen Prysmian); Pirelli & C. S.p.A.; The Goldman Sachs Group, Inc.

(*) J-Power Systems Corporation; Hitachi Metals Ltd.; Sumitomo Electric Industries, Ltd.

(*) VISCAS Corporation; Furukawa Electric Co. Ltd.; Fujikura Ltd.

(®) ABB AB és ABB Ltd. (egyiittesen: ABB).

() Brugg Kabel AG és Kabelwerke Brugg AG Holding (egyiittesen: Brugg).

(®) Silec Cable, SAS és General Cable Corporation (egyiittesen: Silec); Safran SA.

(’) EXSYM Corporation; SWCC Showa Holdings Co. Ltd.; Mitsubishi Cable Industries, Ltd.

(") LS Cable & System Ltd.

(" Taihan Electric Wire Co., Ltd.

('*) nkt cables GmbH és NKT Holding A[S (egyiittesen: NKT).

(") Bizottsdgi kozlemény a kartelliigyek esetében a birsigok aldli mentességrdl és a birsigok csokkentésérél (HL C 298., 2006.12.8.,
17.0.).

(") T-135/09. sz. Nexans France SAS és Nexans SA kontra Eurdpai Bizottsdg tigy, és T-140/09. sz. Prysmian Spa és Prysmian Cavi e Systemi Ener-
gia Srl kontra Eurépai Bizottsdg tigy, EBHT 2012., nem tették kozzé.

(**) C-37[13P. sz. Nexans France SAS és Nexans SA kontra Eurdpai Bizottsdg iigy (HL C 101., 2013.4.6., 10. 0.).
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3. Az iratokhoz valé hozziférés/Bizalmas adatok

6. A kifogdskozlés cimzettjeinek 2011 juliusdban DVD-n biztositottak hozziférést (%) az tigyirathoz, valamint
a mentességi kérelmet és az engedékenységi kozlemény alapjan kérelmet benyujték tdrsasdgi nyilatkozataihoz,
a Versenypolitikai F8igazgatdsdg telephelyén.

a. Az iigyirathoz vald tovdbbi hozzdférés irdnti kérelmek

7. A Versenypolitikai FSigazgatdsdg foglalkozott az LS Cable, a Goldman Sachs, a Nexans és az nkt iigyirathoz vald
tovabbi hozzdférés iranti kérelmeivel.

8. A Goldman Sachs-tél hdrom kérelmet kaptam az igyirathoz valé tovdbbi hozziférés irdnt, melyet
a Versenypolitikai Féigazgatdsdg elutasitott. E kérelmek a Prysmiannak a Bizottsdg 2009. oktéber 20-i informadcié-
kérésére benyujtott vdlasza egyes részeire, és a vdlaszhoz mellékelt bizonyos dokumentumokra vonatkoztak.
A hédrom kérelembdl kettt teljes egészében, egyet részben fogadtam el. Az egyik kérelem elfogaddsa eredménye-
ként hatdrozatot fogadtam el a 2011/695/EU hatdrozat 8. cikke szerint, melyben elrendeltem, hogy tegyék hozza-
férhet6vé a Goldman Sachs szdmdra a Prysmian dltal a 2009. oktéber 20-i informdci6kérés egyik kérdésére adott
egyik vélaszt.

b. A Spanyol Versenybizottsdg dltal benyijtott dokumentumok

9. 2011 oktdberében kérelmet kaptam a Nexans-tol, tobbek kozott azokhoz a dokumentumokhoz valé hozzaférésre
vonatkozdan, amelyeket a Bizottsdg a Spanyol Versenybizottsdgtol kapott meg azt kovetden, hogy utobbi vizsgéla-
tot végzett a spanyolorszagi er@sdramukdbel-dgazatban. A Nexans tulajdondban volt a Spanyol Versenybizottsig
hatdrozata, melyben arrdl tdjékoztattdk, hogy a lefoglalt dokumentumokat tovébbitottdk a Bizottsdgnak. A Nexans
nem taldlta ezeket a dokumentumokat a Bizottsdg tigyiratdban, ezért szerinte az tigyirat hidnyos. A Versenypolitikai
FGigazgat6sag elutasitotta a Nexans kérelmét arra hivatkozva, hogy a Spanyol Versenybizottsagtol beérkezett doku-
mentumok (a tovdbbiakban: a spanyol dokumentumok) nem képezték az tigyirat részét, mivel azok nem tartalmaz-
tak az AT.39610 sz. iigyben folytatott vizsgdlat tekintetében relevdns informaciot.

10. Véleményem szerint a spanyol dokumentumok az AT.39610 bizottsdgi ligyirat részét képezték, és ezért azokat
a kifogdskozlés cimzettjei szdmdra hozzaférhetévé kell tenni. Az iratbetekintési kozleményben (V) a Bizottsdg a 8.
pontban ugy hatdrozza meg a Bizottsag tigyiratdt, hogy az ,minden olyan dokumentumot tartalmaz, amelyet a Bizottsdg
Versenypolitikai Féigazgatdsdga beszerzett, megkapott ésfvagy osszedllitott a vizsgdlata sordn”. A Bizottsdg a spanyol doku-
mentumokhoz a Spanyol Versenybizottsighoz az 1/2003/EK rendelet (**) 12. cikke szerint intézett kérés alapjin
jutott hozzd az AT.39610. sz. iigy vizsgdlatival sszefiiggésben.

11. A Versenypolitikai Féigazgat6sdg ugy hatdrozott, hogy tekintettel a dokumentumok nagy szdmdra, azokat elGszor
szerkesztetleniil a kifogdskozlés cimzettjeinek kiils§ iigyvédjei kapjdk meg, igy az tigyvédek kivalaszthatjak az iigyfe-
leik védelme tekintetében relevans dokumentumokat. Ezt k6vetden a kivélasztott dokumentumok bizalmas informa-
ci6t nem tartalmazé véltozatait kiildenék meg a kifogdskozlés cimzettjeinek. A ,csak kiilsg tigyvédek” eljdrds 2011
novemberétdl 2012 janudrjdig tartott, és az eljdrds folyamdn tobb mint 1 300 dokumentumot valasztottak ki. 2012
februdrjdban a kifogdskozlés cimzettjei megkaptdk a kivalasztott dokumentumok bizalmas informdciokat nem tar-
talmaz6 valtozatait, és ezek alapjan 2012 februdrja és dprilisa kozott irdsbeli észrevételeket nytjtottak be.

12. A kifogaskozlési nyilatkozat néhdny cimzettje tovabbi hozzaférést kért a spanyol dokumentumokhoz.
A Versenypolitikai Féigazgatésdg majdnem mindegyiket elfogadta. Egy kérelmet kaptam a Prysmiantdl, melynek
részben helyt adtam.

13. 2012 juliusdban a kiils6 tigyvédeket, akiknek hozzaférést biztositottak a spanyol dokumentumok szerkesztetlen val-
tozatdhoz, felkérték arra, hogy vagy semmisitsék meg ezeket a dokumentumokat és azok barmilyen mdsolatdt vagy
atiratat, vagy azokat kiildjék vissza a Versenypolitikai Féigazgatdsignak. Az tigyvédeket arrdl is tdjékoztattak, hogy
a dokumentumok a bizottsdgi iigyiratban maradnak, és arrél, hogy egy késébbi szakaszban tovabbi betekintést kér-
hetnek, amennyiben tigy vélik, hogy ez indokolt volna iigyfeleik védelemhez valé jogdnak gyakorldsdhoz.

(*) Bizonyos technikai problémék miatt az tigyiratot tartalmazé DVD-t egy 4j DVD-re cserélték le.

("7) Bizottsagi kozlemény az EK-Szerzédés 81. és 82. cikke, az EGT-megallapodas 53., 54. és 57. cikke, valamint a 139/2004/EK tandcsi
rendelet alapjdn folytatott eljardsokban a Bizottsag aktdjiba valé betekintés szabdlyair6l (HL C 325., 2005.12.22., 7. 0.).

(") A Tandcs 1/2003/EK rendelete (2002. december 16.) a Szerz8dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok végrehajtdsardl
(HLL 1.,2003.1.4, 1. 0).
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c. A tobbi fél kifogdskozlésre adott vdlaszaihoz vald hozzdférés a szébeli meghallgatds eldtt

14. Kérésre a Versenypolitikai Féigazgatdsdg néhdny anyavéllalatnak, lednyvallalatnak és k6z6s véllalkozasnak hozzafé-
rést biztositott a kifogdskozlésre adott valaszok bizonyos részeihez (Prysmian és Pirelli, Prysmian és Goldman Sachs,
Mitsubishi és Showa/EXSYM) az anyavdllalatok felelGsségével kapcsolatban (*?). A féigazgatdsdg lehetSséget adott
szamukra, hogy észrevételeiket irdsban tegyék meg.

15. Ebben az osszeftiggésben hozziférés irdnti kérelmet kaptam a Goldman Sachstdl a Prysmian kifogdskozlésre adott
vélaszanak harom mellékletére vonatkozdan, melyek kozott a Prysmian igazgatotandcsi iiléseinek jegyzSkonyve sze-
repelt. Miutdn megvizsgaltam ezek tartalmadt, arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a mellékletek kozil kettd olyan
részeket tartalmaz, melyek a Goldman Sachsra nézve felmentd erejliek lehetnek. A potencidlisan felmentd részek
helyes, azok kontextusdban val6 értelmezésének biztositdsa érdekében tgy dontdttem, hogy a két melléklet teljes
tartalmat hozzaférhet6vé kell tenni a Goldman Sachs szdmdra, ezdltal lehetdvé téve azt is, a Bizottsdg felhasznal-
hassa azokat a hatdrozatban. E korilmények kozott, mivel a Prysmian kifogdsokat emelt, hatdrozatot fogadtam el
a 2011/695/EU hatdrozat 8. cikke szerint, melyben elrendeltem a dokumentumok hozzaférhetévé tételét
a Goldman Sachs szdmadra.

16. Emellett kérelmeket kaptam a Nexans és az nkt vallalkozdsoktdl a kifogdskozlés tobbi cimzettje vélaszaiban sze-
repld, felment§ bizonyitékok kozzététele irant. Miutdn a kérdést megvitattam a Versenypolitikai FSigazgatdsaggal,
utébbi 2012. médjus 16-dn és junius 1-jén valészintleg felmentS erejii bizonyitékot tett kozzé az ABB,
a JPS/Sumitomo/Hitachi, az LS Cable, az EXSYM és a Viscas vélaszaibdl a kifogaskozlés érintett cimzettjei szdmdra.
Tovabbd, a Versenypolitikai FSigazgatosdg a 2012. janius 1-jei levelében arrdl tdjékoztatta a kifogdskozlés cimzett-
jeit, hogy a kifogdskozlésben ténybeli pontatlansdgok vannak, és emiatt visszavonta a hozzaférést a vélaszok azon
részeihez, amelyek ramutattak a szoban forgd pontatlansigokra. A kifogaskozlés cimzettjeinek lehet8séget biztosi-
tottak arra, hogy észrevételeiket vagy szoban tegyék meg a meghallgatas alatt, vagy irdsban a meghallgatds utdn.

4. A kifogisk6zlés megvilaszoldsira meghatdrozott hatiridd

17. A Bizottsdg a kifogdskozlés megvalaszoldsdra tizhetes idGszakot hatdrozott meg, mely 2011 szeptemberében jart le.
A kifogdskozlés cimzettjei koziil majdnem mindenki kérte e hatdrid§ meghosszabbitdsit. Az akkoriban hatélyos
2001/462[EK hatdrozat (*%) 10. cikkének megfeleléen ezekkel a kérelmekkel kozvetleniil foglalkoztam.

18. Tekintettel arra, hogy a nydri idészak miatt elhtizédik a kifogdskozlés megvdlaszoldsa, a valaszaddsi hatdrid6t
hdrom héttel meghosszabbitottam. A hatdrid6 meghosszabbitdsa elfogadott gyakorlat, amennyiben a kifogdskozlés
megvélaszoldsdra meghatdrozott idészakba beletartozik augusztus havanak egy része vagy egésze ().

19. A kifogaskozlés néhdny dzsiai cimzettje szdmadra Gjabb egy héttel meghosszabbitottam a hatdrid6t, mivel védekezé-
sik elGkészitéséhez le kellett forditaniuk a kulcsfontossagti dokumentumokat, és a kiilsé tigyvédjeikkel valé kom-
munikdcidhoz tolmdcsokra volt szitkség. Az dltalam elrendelt hatdrid§-hosszabbitds egyéb okai a kovetkezdk vol-
tak: a kifogdskozlés egyik cimzettjének lehetévé kellett tenni, hogy IT-rendszere lecserélését kovetGen helyredllitsa
a kordbbi adatokat és azokat visszakeresse, a kifogdskozlés egyik cimzettjének 1épéseket kellett tennie amiatt, hogy
egy hédzon belilli tandcsadd, aki kordbban az iiggyel foglalkozott, elhagyta a vallalkozast, figyelembe kellett venni
a kifogdskozlés néhdny cimzettjének okozott késedelmet, mely az tigyirathoz valé hozzaférést biztosité DVD lecse-
rélése miatt meriilt fel (*3).

20. Dontéseim eredményeként a kifogdskozlés megvdlaszoldsara biztositott hatdrid6 2011. szeptember és 2011. nov-
ember kozepe kozott jart le.

21. A fentiek alapjan () a kifogdskozlés cimzettjeinek lehet8sége volt arra, hogy 2012 februdrjdban és marciusdban
tovabbi irdsbeli észrevételeket tegyenek a kifogdskozlésre adott els§ vélaszaik kiegészitésére vagy modositdsdra,
a spanyol dokumentumokhoz val6 hozzaférésitk alapjan.

(") Az EUMSZ 101. és 102. cikkével kapcsolatos eljardsok lefolytatdsira vonatkozé legjobb gyakorlatokrdl sz616 bizottsagi kozlemény
(HL C 308.,2011.10.20., 6. 0.) 103. pont.

(*) Lasd a Bizottsdg egyes versenyjogi eljdrdsokban a meghallgatdsi tisztvisel6k megbizdsdrdl sz6l6, 2001. majus 23-i 2001/462[EK,
ESZAK hatdrozatdt (HL L 162., 2001.6.19., 21. o.). E hatdrozat helyébe a 2011/695/EU hatdrozat 1épett.

(*") Lasd a versenypolitikdrdl sz616 XIIL. jelentést, (1993), 207. pont.

(*) Lasd a 16. labjegyzetet.

(*) Ennek kapcsdn lasd a 11. pontot.
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22. A kifogdskozlés egyes cimzettjei hatdrid6-hosszabbitdst kértek a kifogdskozlés megvélaszoldsdra addig, amig meg
nem vizsgaltdk a spanyol dokumentumokat (*). E kérelmeket tobb okbdl is elutasitottam. El6szor is, e kérelmek
benytjtisa idején, a kifogdskozlés néhdny cimzettje megvdlaszolta a kifogdskozlést. Amennyiben meghosszabbitot-
tam volna a hatdrid6t azon cimzettek szdmadra, akik még nem nyujtottdk be vélaszaikat, az egyenlStlen bandsmaddot
jelentett volna. Mdsodszor, a Nexans a kifogdskozlés megvdlaszoldsira meghatdrozott idGszak végén hivta fel
a figyelmemet a spanyol dokumentumok kérdésére (**). Harmadszor, teljes mértékben tiszteletben tartottdk a véde-
lemhez val6 jogot, ugyanis amint a kifogdskozlés cimzettjei hozzaférhettek a spanyol dokumentumokhoz, lehet§sé-
giik volt kiegészitd észrevételek benyujtasara, beleértve a kifogdskozlésre benyujtott elsg valaszuk barmilyen médo-
sitdsdt (*). Negyedszer, e megkozelitésnek az volt az el6nye, hogy korldtozta az tigyirathoz valé tovabbi hozzaférés
okozta eljarasi késedelmeket, mivel lehet6vé tette az tiggyel foglalkozé csoportnak, hogy hamarabb megkezdhesse
a kifogdskozlésre adott valaszok megvizsgdldsat. Tovabbd, a spanyol dokumentumok valészintileg nem valtoztattak
volna meg gyokeresen a cimzettek védelmét, valdjdban a benytjtott, kiegészit§ észrevételek osszhangban voltak
a kifogaskozlés cimzettjeinek a kifogaskozlésre benyujtott elsg valaszaival. Végezetiil, a spanyol dokumentumokhoz
val6 hozzaférés megszervezése idGigényesnek igérkezett, tekintettel a dokumentumok nagy szdmadra.

5. Nyelvhaszndlat

23. A német nyelvii svdjci Aargau kantonban miikodd Brugg villalkozds azzal a kérdéssel fordult a Versenypolitikai
FGigazgatésighoz, hogy vdlaszolhat-e németiill a kifogdskozlésre, melyet angol nyelven kapott meg.
A Versenypolitikai Fdigazgatdsdg elfogadta a Brugg kérését. Ebben az Osszefiiggésben a tudomdsomra jutott, hogy
a Versenypolitikai Féigazgatdsdg eljarasi kézikonyve szerint az EGT teriiletén kivill taldlhaté véllalkozasokat lehetd-
leg azon az unids nyelven kell értesiteni, amelyet megértenek, és ,[kiilonds koriiltekintéssel kell eljdrni a svdjci vdllalko-
zdsok értesitésekor, mivel hdrom nyelv koziil az egyik haszndlhatd, attdl fiiggden, hogy a vdllalkozds melyik kantonban miiko-
dik.” (¥) Az eljarasi kézikonyv ezen passzusa alapjan felhivtam a Versenypolitikai FSigazgatdsag figyelmét arra, hogy
barmilyen jévébeni hatdrozatot a Brugg szdmdra német nyelven kell megkiildeni.

6. Szobeli meghallgatds

24. A szobeli meghallgatds 6 napig tartott, 2012. janius 11-t6l jinius 18-ig. A meghallgatdson részt vett a kifogdskoz-
lés valamennyi cimzettje, a Furukawa kivételével (*5).

7. Tovébbi hozziférés az iigyirathoz a szdbeli meghallgatds utin
a. A tobbi fél informdcidkérésre adott vdlaszaihoz vald hozzdférés

25. A Versenypolitikai FSigazgat6sdg a szobeli meghallgatdst kovetSen tovabbi tényfeltdrdst végzett az anyavillalat fel-
elgsségével kapcsolatos kérdésekben. E tekintetben a kovetkezd vdllalkozdsokhoz intézett informécidkérést:
Prysmian és Goldman Sachs; Fujikura, Furukawa és Viscas; Mitsubishi, Showa és EXSYM. A Versenypolitikai FSigaz-
gatosdg minden egyes véllalatcsoporton beliil lehetdvé tette a feleknek, hogy hozziférjenek egymds, az informacio-
kérésre benytjtott valaszaihoz, és lehet8ségiik volt irasbeli észrevételek benyujtdsara. A Versenypolitikai Féigazgato-
sdg e tekintetben hozzaférést biztositott a Goldman Sachs szdmdra a Prysmian irdsbeli észrevételeihez, és lehet6sé-
get kapott azok tovabbi észrevételezésére.

b.  Tovdbbi hozzdférés a kifogdskizlésre adott vdlaszokhoz

26. A Nexans 2013 mdjusdban megismételte korabbi arra vonatkozé kérelmét, hogy hozzaférhessen a tobbi fél kifogas-
kozlésre adott vélaszdban szerepld potencidlisan felmentd bizonyitékhoz (). A kérelem Versenypolitikai Féigazgat6-
sdg dltali elutasitdsdt kovetSen a Nexans hozzdm fordult a kérdéssel. Kozbenjdrdsomra a Versenypolitikai FSigazga-
t6sdg hozzaférést biztositott a Nexans szdmdra egy mdsik cimzett kifogdskozlésre adott vélasza egyik mellékletének
bizalmas adatokat nem tartalmazé véltozatdhoz. Ebben a mellékletben taldlhaté a vdllalkozds egyik alkalmazottja-
nak eskii alatt tett nyilatkozata, mely utaldst tartalmazott a Nexans vallalkozdssal fenntartott kapcsolatokra.
E hozziférést kovetGen arrdl tdjékoztattam a Nexans vallalkozdst, hogy nem taldltam jelét annak, hogy a kifogds-
kozlésre adott valaszokban még olyan egyéb informécié lenne, amelyet szdmdra hozzédférhetGvé kellene tenni
a vonatkoz itélkezési gyakorlatnak megfelelen (*°).

(**) Lasd a 9. és 10. pontot.

(*) A Nexans a spanyol dokumentumok kérdésére majdnem hdrom hénappal az utdn hivta fel a figyelmemet, hogy hozzifért az
tigyirathoz.

(*) Ennek kapcsn ldsd a 11. pontot.

(¥) Lasd az Antitroszt-eljarasi kézikonyvet, 27. modul, ,Nyelvhasznalat az antitroszteljdrdsokban”, 3-7. o., elérhetd a kovetkezd cimen:
http://ec.europa.eu/competition/antitrust/antitrust_manproc_3_2012_en.pdf

®) L.

(*) Ennek kapcsdn ldsd a 16. pontot.

(*%) Lasd pl. a T-133/07. sz. Mitsubishi Electric Corp. kontra Eurdpai Bizottsdg tigyet, EBHT 2011., 11-04219. o., 41-44. pont.
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27. A Versenypolitikai FSigazgatosdg 2013 mdjusdban hozziférést biztositott a Goldman Sachs szdmdra a Prysmian
2012. maérciusi, a spanyol dokumentumok tanulmanyozasa utdn tett kiegészit§ észrevételeihez (*').

8. Ténydllist k6zlG levél

28. A Versenypolitikai FSigazgatosdg 2013 szeptemberében ténydlldst kozlg leveleket kildott a Fujikura, a Furukawa,
a Goldman Sachs, a Mitsubishi és a Showa villalkozdsoknak, melyekben tdjékoztatta Sket azokrdl az informacio-
krél és bizonyitékokrol, melyekre az anyavallalatok felelGsségének megéllapitdsardl sz6l6 hatdrozatot kivanja alap-
ozni, és kéthetes hatdridét dllapitott meg szdmukra irdsbeli észrevételeik benytjtdsdra.

29. Miutdn a Versenypolitikai Fdigazgatdsdg hdromnapos hosszabbitdst biztositott, a Mitsubishi tovabbi kilencnapos
meghosszabbitdst kért t6lem. A hatdrid6 két nappal valé meghosszabbitdsa mellett dont6ttem, melynek sorédn figye-
lembe vettem, hogy a ténydllast kozl§ levél megvdlaszoldsira biztositott idGszak egybeesett a Mitsubishi és
a Bizottsdg kozotti, az iigy jelenlegi dllasdrol szo6l6 taldlkozé id6pontjaval.

30. A Mitsubishi a tényéllast kozlS levélre adott vélaszban ismertette, hogy a ténydlldst kozl§ levél megvalaszoldsara
biztositott id6, a hatdrid6 meghosszabbitdsa ellenére, nem volt elegendd arra, hogy hatékonyan gyakorolhassa
a védelemhez val6 jogat. Miutdin megvizsgdltam a Mitsubishi valaszt, nem taldltam arra utalé jelet, hogy
a Mitsubishi ne tudta volna hatékonyan gyakorolni a védelemhez val6 jogit. Ellenkezdleg, a Mitsubishi altal
a tényallast kozl6 levélre killdott vélasza a ténydlldst kozlg levél mellékletét képezd bizonyiték részletes elemzését
tartalmazza.

31. A tényiéllast k6zI6 levélre adott valaszban a Goldman Sachs ismertette, hogy sériiltek a védelemhez val6 jogai, mivel
csak a szébeli meghallgatds utdn, vagyis 2013 madjusdban biztositott szdmdra a Bizottsidg hozzaférést a Prysmian
spanyol dokumentumokkal kapcsolatos, 2012. mdrciusi kiegészit§ észrevételeihez (*). Nem vélem tgy, hogy
a Goldman Sachs azért, mert a Prysmian 2012. madrciusi észrevételeihez csak a szobeli meghallgatds utdn tudott
hozzéaférni, nem tudta hatékonyan gyakorolni a meghallgatdshoz val6 jogit. A Goldman Sachs-nak bgven volt lehe-
tGsége irdsos észrevételeket benydjtani a Prysmian beadvanyaira az eljardsok alatt. Pontosabban, a Goldman Sachs
a szébeli meghallgatast kovetGen irdsos észrevételeket tett 2013 janiusdban és szeptemberében.

1. A HATAROZATTERVEZET

32. A kifogaskozlés cimzettjeinek irdsbeli és szobeli meghallgatdsat koveten a Bizottsdg az egyik fél esetében vissza-
vonta a vadakat (). A Bizottsdg a kifogdskozlés cimzettjei koziil harom esetében csokkentette a jogsértés idGtarta-
mat kb. 1 év és 9 hénappal, 1 év és 10 hénappal, valamint 2 évvel.

33. A 2011/695/EU hatdrozat 16. cikkének megfeleléen megvizsgaltam, hogy a hatdrozattervezet csak olyan kifogdso-
kat érint-e, amelyekre vonatkozdan a feleknek lehetéségiik nyilt allispontjuk ismertetésére. Ezt illetGen pozitiv

kovetkeztetésre jutottam.

34. Osszességében megéllapitom, hogy ebben az iigyben a felek hatékonyan tudtdk eljarasi jogaikat gyakorolni.

Briisszel, 2014. marcius 31.

Wouter WILS

(*") Ennek kapcsdn ldsd a 11. pontot.
(*») Ennek kapcsdn ldsd a fenti 27. pontot.
(**) Ennek kapcsdn ldsd a fenti 4. pontot.
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