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Javaslat
A TANACS VEGREHAJTASI RENDELETE

az 597/2009/EK rendelet 18. cikke szerinti hatalyvesztési feliilvizsgalatot kovetéen az
Indiabdl szarmazo egyes polietilén-tereftalatok (PET) behozatalara vonatkozo végleges
kiegyenlité vam kivetésérol
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INDOKOLAS

A JAVASLAT HATTERE
A javaslat okai és céljai

A javaslat targya az Eurdpai Kozosségben tagsaggal nem rendelkezd orszagokbol
érkezé tamogatott behozatallal szembeni védelemrdl szolo, 2009. junius 11-i
597/2009/EK tanécsi rendeletnek (a tovabbiakban: alaprendelet) az alkalmazasa az
Indidbol szarmazd egyes polietilén-tereftalatok behozatalara hatalyban 1évo
kiegyenlité vam hatalyvesztési feliilvizsgalata soran.

Hattér-informaciok

Ez a javaslat az alaprendelet végrehajtasaval 0Osszefliggésben késziilt, és az
alaprendeletben megallapitott tartalmi ¢s eljarasi kovetelményeknek megfeleléen
elvégzett vizsgélat eredményeként jott 1étre.

Meglévé rendelkezések a javaslat altal érintett teriileten

A 2603/2000/EK rendelettel' a Tanacs végleges kiegyenlit vamot vetett ki a tSbbek
kozott Indiabol szarmazo egyes polietilén-tereftalatok (PET) behozatalara.

Az 1645/2005/EK tanacsi rendelettel” a Tanacs moédositotta az Indiabol szarmazo
PET behozatala tekintetében hatalyban 1év6 kiegyenlitd intézkedéseket. A
modositdsokat az alaprendelet 20. cikke alapjan kezdeményezett gyorsitott
feliilvizsgalat eredményeképpen fogadtak el.

Hatalyvesztési feliilvizsgalatot kdvetden a Tanacs 193/2007/EK rendeletével tovabbi
Ot éves idotartamra vetett ki végleges kiegyenlitd vamot az Indiabol szdrmazoé PET
behozatalara.

A kiegyenlité intézkedéseket késébb az 1286/2008/EK ¢és a 906/2011/EU tanacsi
rendelet részleges 1d6kozi feliilvizsgélatokat kdvetden modositotta.

Egy késobbi idokozi feliilvizsgalatot a Tanacs 559/2012/EU végrehajtasi rendelete a
hatalyban 1év6 intézkedések modositasa nélkiil megsziintetett.

A Bizottsag a 2000/745/EK hatarozattal’ elfogadta harom indiai exportdld gyart6
minimum importar meghatdrozasara vonatkozo kotelezettségvallalasi felajanléasat.

Osszhang az Uni6 egyéb szakpolitikaival és célkitiizéseivel

Targytalan.

HL L 301.,2000.11.30., 1. o.
HL L 266.,2005.10.11., 1. o.
HL L 301., 2000.11.30., 88. 0., id6rol idore modositott formajaban.
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AZ E',JRDEKEL,T FELEKKEL FOLYTATOTT KONZULTACIOK ES A
HATASVIZSGALATOK EREDMENYEI

Konzultacio az érdekelt felekkel

Az eljarasban ¢érintett érdekelt felek az alaprendelet rendelkezéseinek megfeleléen
lehetdséget kaptak arra, hogy a vizsgalat soran megvédjék érdekeiket.

Szakértéi vélemények osszegyiijtése és felhasznalasa

Kiilso szakértok bevonasara nem volt sziikség.

Hatasvizsgalat

Ez a javaslat az alaprendelet végrehajtasanak eredményeképpen jott 1étre.

Az alaprendelet nem ir eld A&ltalanos hatdsvizsgalatot, azonban tartalmazza a
vizsgalando feltételek teljes korti listajat.

A JAVASLAT JOGI ELEMEI

A javasolt intézkedés osszefoglalasa

A Bizottsag 2012. februar 24-én az Europai Uni6é Hivatalos Lapjaban kozzétett
értesités Utjan bejelentette az Indidbol szadrmazd egyes polietilén-tereftalatok
behozatalara vonatkoz6 kiegyenlitd intézkedések hatalyvesztési feliilvizsgélatara
vonatkoz6 eljaras meginditasat.

A feliilvizsgalatot a Committee of Polyethylene Terephthalate Manufacturers in
Europe (CPME, az europai polietilén-tereftalat-gyartok bizottsaga) a PET unios
termelésének kozel 95 %-at képviseld termelok nevében benyujtott kérelmére
inditottak meg.

A feliilvizsgalat feltarta, hogy az érintett termék tdmogatasa folytatodott, ami — a
kiegyenlité intézkedések megsziintetésének esetén — az unids gazdasagi agazat
kardnak megismétlddéséhez vezetne. Megallapitast nyert tovabba, hogy az
intézkedések fenntartdsa nem ellentétes az Unio érdekeivel.

Emiatt javasolt, hogy a Taniacs fogadja el a meglévd intézkedések
meghosszabbitasara vonatkoz6 csatolt rendelettervezetet.

Jogalap

E javaslat targya az Eurdpai Kozosségben tagsaggal nem rendelkezd orszagokbol
érkezd tamogatott behozatallal szembeni védelemrdl szolo, 2009. junius 11-i
597/2009/EK tandacsi rendelet alkalmazasa.

A szubszidiaritas elve

A javaslat az Europai Uni6 kizarolagos hataskorébe tartozik, ezért a szubszidiaritas
elve nem alkalmazhat6.
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Az aranyossag elve
A javaslat megfelel az aranyossag elvének a kdvetkezOk miatt:

Az intézkedés formajat a fent emlitett alaprendelet irja le, és nem hagy teret a
nemzeti dontéshozatalnak.

Nem sziikséges annak feltiintetése, hogy az Unidra, a nemzeti korméanyokra, a
regiondlis és helyi hatdsdgokra, a gazdasdgi szereplOkre és a polgéarokra harulo
pénziigyi és adminisztrativ teher hogyan minimalizalhat6, és milyen mértékben
aranyos a javaslat célkitiizésével.

A jogi aktus tipusanak megvalasztasa

Javasolt aktus: rendelet.

Mas jogi aktus nem felelne meg a kdvetkezdk miatt:

Az alaprendelet nem rendelkezik alternativ lehetdségekrol.

KOLTSEGVETESI HATASOK

A javaslat nincs hatdssal az unids koltségvetésre.

HU



HU

2013/0123 (NLE)
Javaslat
A TANACS VEGREHAJTASI RENDELETE

az 597/2009/EK rendelet 18. cikke szerinti hatalyvesztési feliilvizsgalatot kovetéen az
Indiabdl szarmazo egyes polietilén-tereftalatok (PET) behozatalara vonatkozo végleges
kiegyenlité vam kivetésérol

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurdpai Unid miikodésérdl szolo szerzodésre,

tekintettel az Europai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd orszagokbol érkezd tdmogatott
behozatallal szembeni védelemrdl szol6, 2009. junius 11-i 597/2009/EK tanacsi rendeletre” (a
tovabbiakban: alaprendelet) és kiilonosen annak 18. cikkére,

tekintettel az Eurdpai Bizottsag (a tovabbiakban: a Bizottsag) altal a tanacsadé bizottsaggal
folytatott konzultaciot kdvetden benyujtott javaslatra,

mivel:
A. AZ ELJARAS
1. Hatalyos intézkedések

(1) A 2603/2000/EK rendelettel’ a Tanacs végleges kiegyenlité vamot vetett ki a tobbek
kozott Indidbol szarmazod egyes polietilén-tereftalaitok (PET) behozataldra. Az
1645/2005/EK tanacsi rendelettel® a Tanics moédositotta az Indiabdl szarmazoé PET
behozatala tekintetében hatalyban 1évo kiegyenlité intézkedések szintjét. A
modositasokat az alaprendelet 20. cikke alapjan kezdeményezett gyorsitott
feliilvizsgalat eredményeképpen fogadtak el. Hatalyvesztési feliilvizsgalatot kdvetden
a Tanacs 193/2007/EK rendeletével’ tovabbi 6t éves idStartamra vetett ki a PET
behozatalara végleges kiegyenlité vamot. A kiegyenlité intézkedéseket késobb az
1286/2008/EK tanacsi rendelet’® és a 906/2011/EU tanacsi végrehajtasi rendelet’
részleges 1dokozi feliilvizsgalatokat kovetden modositotta. Egy késobbi részleges
idékozi feliilvizsgalatot a Tanacs 559/2012/EU végrehajtasi rendelete’® a hatalyban
1évo intézkedések modositdsa nélkiil megsziintetett. A Bizottsag a 2000/745/EK

HL L 188.,2009.7.18., 93. o.
HL L 301.,2000.11.30., 1. o.
HL L 266.,2005.10.11., 1. o.
HL L 59.,2007.2.27., 34. o.
HL L 340., 2008.12.19., 1. o.
HL L 232.,2011.9.9., 19. o.
10 HL L 168.,2012.6.28., 6. 0.
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hatarozattal'' elfogadta harom indiai exportald gyartd minimum importar
meghatarozasara vonatkozo kotelezettségvallalasi felajanlasat.

Ezek a kiegyenlit intézkedések mértékvamot jelentenek. A vamtétel tonnanként O
EUR ¢és 106,5 EUR kozott van az egyénileg megnevezett indiai gyartok esetében, mig
a mas gyartoktol szarmazo behozatalra vonatkozé maradvanyvamtétel tonnanként 69,4
EUR.

Meglévé dompingellenes intézkedések

A 2604/2000/EK rendelettel'> a Tanacs végleges dompingellenes vamot vetett ki a
tobbek kozott Indiabol szarmazd PET behozatalara. Hatalyvesztési feliilvizsgalatot
kévetben a Tanacs 192/2007/EK rendeletével tovabbi 6t éves idétartamra vetett ki a
PET behozatalara végleges dompingellenes vamot.

Hatélyvesztési feliilvizsgalat irdnti kérelem

A hatalyos végleges kiegyenlitd intézkedések kozelgd lejaratarol szolo értesités'
kozzétételét kovetden a Bizottsag 2011. november 25-én kapott egy kérelmet, hogy az
alaprendelet 18. cikkének megfeleléen inditson feliilvizsgalatot az intézkedésekkel
kapcsolatban (a tovabbiakban: hatalyvesztési feliilvizsgalat). A kérelmet a Committee
of Polyethylene Terephthalate Manufacturers in Europe (az eurdpai polietilén-
tereftalat-gyartok bizottsaga, a tovdbbiakban: a kérelmezd) nytjtotta be, a polietilén-
tereftalat unids termelésének kozel 95 %-at képviseld termeldk nevében.

A kérelem alapja az volt, hogy az intézkedések lejarta valosziniileg a tdmogatas
folytatodasat vagy megismétlodését eredményezné, és igy kart okozna az unids
gazdasagi dgazatnak.

A hatalyvesztési feliilvizsgalat meginditasat megel6zden és az alaprendelet 22. cikke
(1) bekezdésének és 10. cikke (7) bekezdésének megfeleléen a Bizottsag értesitette az
indiai kormanyt arrol, hogy megfeleléen dokumentalt feliilvizsgalati kérelmet kapott,
¢s konzulticiora hivta azzal a céllal, hogy a feliilvizsgalati kérelem tartalma
tekintetében tisztazzdk a helyzetet, és kdlcsondsen elfogadhaté megoldast talaljanak.
Azonban a konzultacids felkéréssel kapcsolatban a Bizottsdg nem kapott valaszt az
indiai kormanytol.

A hatalyvesztési feliilvizsgalat meginditasa

Miutdn a Bizottsdg a tandcsadd bizottsdggal folytatott konzultaciot kovetden
megallapitotta, hogy elegenddé bizonyiték all rendelkezésre a hatalyvesztési
feliilvizsgalat meginditasahoz, 2012. februar 24-én az FEurdpai Unio Hivatalos
Lapjaban kozzétett értesitéssel’” (a tovabbiakban: az eljaras meginditasarél szolo
értesités) bejelentette az alaprendelet 18. cikke szerinti hatalyvesztési feliilvizsgalat
meginditasat.

HL L 301.,2000.11.30., 88. 0.
HL L 301.,2000.11.30., 21. o.
HL L 59.,2007.2.27., 1. o.
HL C 116.,2011.4.14., 10. .
HL C 55.,2012.2.24., 14. 0.
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Péarhuzamos vizsgalatok

2012. februar 24-én a Bizottsag az 1225/2009/EK rendelet 11. cikkének (2) bekezdése
alapjan feliilvizsgélatot inditott az Indiabol, Indonéziabol, Malajziabol, Tajvanbol és
Thaif6ldrél szarmazé PET behozataldra vonatkozé hatdlyos dompingellenes
intézkedésekkel kapcsolatban is'®.

A vizsgélat
Feliilvizsgalati id0szak és figyelembe vett idoszak

A tdmogatas folytatddasanak vagy megismétlddésének a valosziniiségére vonatkozd
vizsgalat a 2011. januar 1-jét6l 2011. december 31-ig tartd idészakra terjedt ki (a
tovabbiakban: feliilvizsgdlati iddszak). A kar folytatoddsa vagy megismétlodése
valosziniiségének értékelése szempontjabdl jelentdséggel bird tendencidk vizsgalata a
2008. janudr 1-jétdl a vizsgalati idészak végéig terjedd iddszakra (a tovabbiakban:
figyelembe vett iddszak) terjedt ki.

A vizsgélatban érintett felek

A hatélyvesztési feliilvizsgalat meginditasar6l a Bizottsag hivatalosan tajékoztatta a
kérelmez6t, az érintett orszdg exportdld gyartoit, az importéroket, azokat a
felhasznalokat, akikrdl ismert, hogy érintettek, valamint az érintett orszag képviseldit.

Az érdekeltek lehetdséget kaptak arra, hogy az eljards meginditasarol szo6l6
értesitésben megallapitott hataridon beliil irasban ismertessék allaspontjukat és szobeli
meghallgatast kérjenek. A Bizottsag minden olyan érdekelt fél szdmara lehetdvé tette a
meghallgatast, aki kérelmezte, és aki ismertette azokat a kiilonleges okokat, amelyek
meghallgatasat indokoljak.

Figyelembe véve az indiai exportald gyartok, valamint az unios gyartok és importorok
nagy szdmat, megfelelonek itélték, hogy az alaprendelet 27. cikkével 6sszhangban
megvizsgaljak a mintavétel lehetdségét. A Bizottsig — annak érdekében, hogy
eldonthesse, sziikséges-e a mintavétel, és ha igen, kivalaszthassa a mintat — felkérte az
exportald gyartokat és a fiiggetlen importéroket, hogy a feliilvizsgalat meginditasat
kovetd 15 napon beliil jelentkezzenek, és bocsassak rendelkezésére az eljarés
meginditasarol szolo értesitésben kért informacidkat.

Hét exportalo gyartdé jelentkezett a mintavételi eljarasban, amelyek jelezték
egylittmiikddési szdndékukat a feliilvizsgalatban. Ezen az alapon harom exportald
gyartobol allo mintat valasztottak ki az Unidba iranyuld export mennyisége alapjan. E
mintaval kapcsolatban sem a mintdba bekeriilt gyartok, sem a mintaba be nem keriilt
gyartok, sem az illetékes indiai hatdésagok nem ¢ltek kifogassal.

A mintdba bekeriilt harom exportdld gyartonak kitdltendd kérddiveket kiildtek, és
azokra mindhdrom valaszolt. Ugyanakkor a mintdba bekeriilt egyik indiai gyarto
kérdoivre adott valaszabol kideriilt, hogy csak jelentéktelen mennyiségben exportélta
az ¢érintett terméket a feliilvizsgalati idoszak soran, és igy az nem volt relevans e
vallalat timogatdsa mértékének kiszdmitasanal. A két fennmaradd exportald gyartonal,

HL C 55.,2012.2.24., 4. o.
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(15)

(16)

(17)

(18)

amelyek egylittesen az Indidbdl az Unidba irdnyuld import mennyiségének 99 %-at
képviselték a vizsgalati idészak soran, ellendrz6 latogatasokra kertilt sor.

Az alapvetd tények és szempontok ismertetését (a tovabbiakban: ismertetés) kovetden
egy indiai egyiittmiikodd gyartdé tdmogatasi kulcs kiszamitasat kérte. E tekintetben
ujbol megerdsitést nyert, hogy az e vallalattol szarmazo export jelentéktelen volt, és
ebbdl kovetkezdéen nem volt hatasa a tdmogatas folytatdddsa vagy megismétlodése
valosziniiségének megallapitasara a jelen hatalyvesztési feliilvizsgalat soran. Ezért ezt
a kérést a Bizottsag elutasitotta.

Az eljardas meginditasarol szolo értesitésben a Bizottsag bejelentette, hogy
ideiglenesen kivalasztott egy unids gyartokbol all6 mintat. A minta a vizsgalat
megkezdése eldtt ismert tizenharom unids gyartd kozil négy vallalatbol Allt,
amelyeket az unids gyartas és értékesités azon legnagyobb reprezentativ mennyisége
alapjan valasztottak ki, amely a rendelkezésre all6 ido alatt ésszertien megvizsgalhato.
A minta a feliilvizsgalati idészak alatti teljes becsiilt unids gyartas és értékesités tobb
mint 50 %-at képviselte. A Bizottsag felkérte az érdekelt feleket, hogy tekintsenek
bele az aktiba, és az eljards meginditasardl szolo értesités kozzétételétdl szamitott 15
napon belill jelezzék, hogy megfelelének talaljak-e a valasztast. A Bizottsag minden
olyan érdekelt fél szamara lehetévé tette a meghallgatast, aki kérelmezte, és aki
ismertette azokat a kiilonleges okokat, amelyek meghallgatasat indokoljak.

Egyes érdekelt felek kifogasoltdk az unids gyartokat érinté mintavételt. Allitasuk
szerint: 1. a Bizottsdgnak nem kellett volna mintavételt alkalmaznia, kiilondsen, mivel
a korabbi vizsgalat sordn sem alkalmaztak mintavételt; ii. a minta kivalasztasanal
hasznalt moédszert vitattak, mivel ,,0sszekever harom kiilonb6z6 1épést”, mégpedig az
aktualis helyzet megallapitasat, az unids gazdasidgi dgazat meghatirozasat és a
mintavételi eljarast; iii. az ideiglenes mintat helytelen és hianyos informacidk alapjan
allitottak Ossze; iv. a kivalasztott ideiglenes minta nem reprezentativ, mivel kiilon
személyek szerepelnek benne, nem pedig csoportok; azt is el6adtak, hogy csokkenti a
minta reprezentativitdsat az olyan vallalatok szerepeltetése, amelyeket nemrégiben
elidegenitettek, vagy egy masik esetben, amely kapcsolodo értékesitéssel rendelkezik.

A felek altal hivatkozott érvekkel kapcsolatban a kovetkezdket kell rogziteni:

— Az unids gyartok mintdjanak hasznalatara vonatkozd dontést minden vizsgalat
esetében fiiggetleniil hozzdk meg, az egyes ligyek egyedi koriilményeitdl
fliggden, és az alaprendelet 22. cikkének (6) bekezdése nem vonatkozik az
ilyen mintak kar meghatarozasa céljabol torténd felhasznalasara hatalyvesztési
feliilvizsgalat keretében. A  korabbi vizsgalatoktdl eltéréen, amikor
megvaldsithatd volt valamennyi jelentkez6 €s egylittmiikodd gyartd vizsgalata,
a jelen feliilvizsgalat soran a Bizottsag ugy itélte meg, hogy nagy szdmukra
tekintettel a rendelkezésre allo 1d6 alatt ésszerien nem lehet megvizsgélni
minden unids gyartot, és igy a 27. cikk feltételei teljesiiltek.

— A Bizottsag nem ,keverte 0ssze” az aktudlis helyzet megallapitasat, az unios
gazdasagi agazat meghatdrozasat és az ideiglenes minta kivalasztasat, mivel e
Iépések egymastol fiiggetlenek maradtak, ¢és mindegyikrdl kiilon dontés
sziiletetett. Nem bizonyitottak, hogy az aktualis helyzet megallapitasa soran az
uniés gyartok altal szolgaltatott gyartasi és értékesitési adatok felhasznaldsa
milyen mértékben érintette a minta reprezentativitasat.
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(20)

21

(22)

(23)

— A mintat a kivalasztads id6épontjaban rendelkezésre allo informaciok alapjan
alakitottdk ki, az alaprendelet 27. cikkének megfeleléen. A minta
reprezentativitasait a felek altal a konkrét vallalati adatok kapcsan
megfogalmazott észrevételek alapjan feliilvizsgéltdk. Egyik észrevétel sem
bizonyult megalapozottnak.

— Az alaprendelet 27. cikkében foglaltaknak megfeleléen a mintat tigy allitottak
Ossze, hogy a gyartas és értékesités azon legnagyobb reprezentativ mennyiségét
képviselje, amely a rendelkezésre allo id6 alatt ésszerlien megvizsgéalhato. A
nagyobb csoportokhoz tartoz6 olyan jogi személyeket, amelyekrol
megallapitottak, hogy mas lednyvallalatoktdl fliggetleniil mitkédnek, az unids
gazdasagi agazat képviseldinek tekintették, és ezért nem volt sziikség arra,
hogy az egész csoportot egységesen vizsgaljak. Ugyanakkor a vallalatokat
gazdasagi egységként vették fel a mintaba, ezzel biztositva, hogy a relevans
adatokat ellendrizni lehessen. Emellett az elidegenitések, és a kapcsolodo
értékesitések fennallasa részét képezte az dgazat jellemzdinek a figyelembe vett
idészak soran, és igy e koriilmények egyike sem volt olyannak tekinthetd,
amely csokkenti a minta reprezentativitasat.

Az ismertetést kdvetden a felek fenntartottdk a fent hivatkozott érveket, amelyekre a
Bizottsag mar kitért.

Az eljaras meginditasarol szolo értesités fliggetlen importdrokre vonatkozo mintavételt
iranyozott el6. A megkeresett huszonnégy fliggetlen importér egyike sem mikodott
egylitt a jelen vizsgalatban.

Mind az ot ismert nyersanyag-szallitot megkeresték az eljards meginditasakor, és
elkiildték nekik a vonatkozo kérddivet. Két szallitd jelentkezett és valaszolt a
kérdoéivekre.

Valamennyi ismert felhaszndlot és felhaszndloi szervezetet megkeresték az eljaras
meginditasakor. Tizenhét felhaszndlo adott valaszt a kérddivre. 16 tagallambdl husz
felhasznaloi szervezet jelentkezett és adott észrevételt.

A kapott informéacio ellendrzése

A Bizottsag megkeresett ¢és ellendrzott minden olyan informdaciot, amelyet
szlikségesnek vélt annak megallapitdsdhoz, hogy valoszinii-e a tdimogatéas folytatodasa
vagy megismétlddése, €s az unids érdek ebbdl adodo kara. Ellenérzo latogatasokra
keriilt sor az indiai kormany irodaiban Delhiben, valamint a kdvetkezd érintett
vallalatok telephelyein:

a)  Exportalo gyartok

- Dhunseri Petrochem and Tea Limited, Kalkutta, India;
- Reliance Industries Limited, Navi Mumbai, India;

b)  Unids gyartok

- Indorama Polymers Europe, UAB, Hollandia;
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— Equipolymers, Olaszorszag, Németorszag;
- Neo Group, UAB, Litvénia;

— Novapet SA, Spanyolorszag;

¢)  Unio6s felhasznalok

- Coca Cola Europe, Belgium;

—  Nestle Waters France, Franciaorszag.

B. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK

1. Erintett termék

(24) Az e vizsgalatban érintett termék megegyezik az eredeti vizsgalat érintett termékével,
azaz az Indiabdl szarmazo, az ISO 1628-5 szabvany szerinti, 78 ml/g vagy magasabb
viszkozitasi egyiitthatoval rendelkezd PET. A termék jelenleg a 3907 60 20 KN-kod
ala tartozik.

2. Hasonlo6 termék

(25) Az eredeti vizsgalathoz és a feliilvizsgalatokhoz hasonloan megéllapitast nyert, hogy
az ¢érintett termék, nevezetesen az érintett orszagban eldallitott és az ottani hazai
piacon értékesitett PET és az unids gyartok altal eldallitott és értékesitett PET
ugyanazokkal az alapvetd fizikai és kémiai tulajdonsdgokkal rendelkezik és
ugyanazokra a célokra hasznalhatd. Ezért a Bizottsag ezeket az alaprendelet 2.
cikkének c) pontja értelmében hasonlé termékeknek tekinti.

C. A TAMOGATAS FOLYTATODASANAK VAGY MEGISMETLODESENEK

VALOSZINUSEGE

1. Bevezetés

(26) A feliilvizsgalati kérelemben szerepld informacidk és a Bizottsag kérddiveire adott
valaszok alapjdn a kovetkezd rendszereket vizsgdltdk meg, amelyek allitolag
tamogatast foglaltak magukban.

Orszagos rendszerek

a)

b)
©)
d)
e)
f)

Vamjogosultsagi betétkonyvi rendszer (Duty Entitlement Passbook Scheme,
DEPBS)

Vamvisszatéritési rendszer (Duty Drawback Scheme, DDS)

Piacra 0sszpontosito rendszer (Focus Market Scheme, FMS)

Termékre 6sszpontositoé rendszer (Focus Product Scheme, FPS);
Jogosultak kedvezmény-utalvanya (Status Holder Incentive Scrip, SHIS)

Elézetes engedélyezési rendszer (Advance Authorisation Scheme, AAS)
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27)

(28)

g)  Beruhdzasi javak exportdsztonzési rendszere (Export Promotion Capital Goods
Scheme, EPCGS)

h)  Kiilonleges gazdasagi Ovezetek/exportorientalt egységek (Special economic
zones/export oriented units, SEZ/EOU);

i)  Exporthitelrendszer (Export Credit Scheme, ECS)

J)  Jovedelemado-mentességi rendszer (Income Tax Exemption Scheme, ITES)
Regionalis rendszerek

k)  Nyugat-bengali 6sztonzési rendszer (West Bengal Incentive Scheme, WBIS)

1)  Gudzsarat allam korméanyanak tdokebefektetés-0sztonzd rendszere (Capital
investment incentive scheme of the Government of Gujarat, CIIS)

m) Gudzsarati értékesitési adokedvezmény rendszer (Gujarat sales tax incentive
scheme, GSTIS)

n)  Gudzsarati villamosenergia-addé mentességi rendszer (Gujarat electricity duty
exemption scheme, GEDES)

0) A maharashtrai kormany 0Osztonzocsomag-rendszere (Package Scheme of
Incentives, PSI)

A fenti a) és c)-h) pontban megjeldlt rendszerek az 1992-es (1992. évi 22. szamu)
kiilkereskedelmi (fejlesztési és szabalyozasi) torvényen alapulnak, amely 1992.
augusztus 7-én lépett hatdlyba (a tovabbiakban: kiilkereskedelmi torvény). A
kiilkereskedelmi torvény feljogositja India kormanyat arra, hogy az export- ¢&s
importpolitikdra vonatkozdéan értesitéseket bocsasson ki. Ezek 0Osszefoglaldsa a
,Foreign Trade Policy” (kiilkereskedelem-politika) dokumentumokban taldlhato,
amelyeket a Kereskedelmi Minisztérium Otévente ad ki és rendszeresen frissit. A
feliilvizsgalati iddszakot tekintve a relevans Foreign Trade Policy dokumentum a
,Foreign Trade Policy 2009-2014” (a tovabbiakban: FTP 09-14). Az indiai kormany
ezenfelil az ,,FTP 09-14” dokumentumra irdnyadd eljardsokat is lefekteti egy
,2Handbook of Procedures, Volume I” (eljarasi kézikonyv, 1. kotet) cimi
dokumentumban (a tovabbiakban: HOP I 09-14). Az eljarasi kézikonyvet szintén
rendszeresen frissitik.

A fenti b) pontban megjeldlt rendszer a Customs Act of 1962 (a vamokrol sz6l6 1962.
évi torvény) 75. szakaszan, a Central Excise Act of 1944 (a kozponti fogyasztasi
adokrol szolo 1944. évi torvény) 37. szakaszan, a Financial Act of 1994 (a
pénziigyekrdl szolo 1994. évi torvény) 93A. és 94. szakaszan, valamint a Customs,
Central Excise Duties and Service Tax Drawback Rules of 1995 (a vamok, kdzponti
rendelkezésein alapul. A visszatéritésre vonatkozd szabdlyokat rendszeresen
kozzéteszik; a feliilvizsgdlati iddszakra alkalmazand6 ilyen szabéalyokat az All
Industry Rates (AIR) of Duty Drawback 2011-12 (a vamvisszatéritések valamennyi
gazdasagi agazatra vonatkozd mértékei 2011-12) voltak, amelyet a 2011. szeptember
22-1 68 / 2011- Customs (N.T.) szamu értesitéssel tettek kozz¢. A vamvisszatéritési
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(29)

(30)

€2y

(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

rendszerre az FTP 2009-2014 4. fejezetében vamenyhitési rendszerként is
hivatkoznak.

A fenti 1) pontban megjelolt rendszer alapja a Banking Regulation Act 1949 (a banki
szabalyozasrol szold 1949. évi térvény) 21. és 35A. szakasza, amelyek értelmében az
Indiai Ko6zponti Jegybank az exporthitelek tekintetében utasitasokat adhat a
kereskedelmi bankoknak.

A fenti j) pontban szerepld rendszer alapja az Income Tax Act of 1961 (a
jovedelemadorol szolo 1961. évi térvény) amelyet az évente kibocsatott pénziigyi
torvény modosit.

A fenti k) pont szerinti rendszert Nyugat-Bengalia korméanya kezeli, és a nyugat-
bengali korméany Kereskedelmi és Ipari Igazgatosaga hozta létre 1999. junius 22-i 580-
CI/H sz. Cértesitésével, amelynek helyébe a 2004. marcius 24-1 134-
CI/O/Incentive/17/03/1 sz. értesités 1épett.

A fenti 1) pont szerinti rendszert Gudzsarat allam kormanya kezeli, és a gudzsarati
ipardsztonzo politikan alapul.

A fenti m) pont szerinti rendszert Gudzsarat allam kormanya kezeli, és a gudzsarati
ipardsztonzo politikan alapul.

A fenti n) pont szerinti rendszer a Bombay Electricity Duty Act of 1958-on (Mumbai
villamosenergia-adordl szol6 1958. évi torvénye) alapul.

A fenti o) pont szerinti rendszert Maharashtra éllam iranyitja, és a rendszer
Maharashtra kormanyanak Ipari, Energiaiigyi ¢s Munkaiigyi Igazgatosaga altal
elfogadott hatdrozatokon alapul.

A vizsgélat kimutatta, hogy a feliilvizsgalati idészak sordn az érintett termék
vonatkozasdban az aldbbi rendszerek nytjtottak elénydket a mintdba bekeriilt
exportald gyartok szamara:

Orszagos rendszer

a)  Vamjogosultsagi betétkdnyvi rendszer (Duty Entitlement Passbook Scheme,
DEPBS)

b)  Vamvisszatéritési rendszer (Duty Drawback Scheme, DDS)

c)  Piacra 6sszpontosito rendszer (Focus Market Scheme, FMS)

d)  Jogosultak kedvezmény-utalvanya (Status Holder Incentive Scrip, SHIS)

e) Elozetes engedélyezési rendszer (Advance Authorisation Scheme, AAS)
Regiondlis rendszerek

o Nyugat-bengali 0sztonzési rendszer (West Bengal Incentive Scheme, WBIS)

Vamjogosultsagi betétkonyvi rendszer (Duty Entitlement Passbook Scheme,
DEPBS)
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(37)

(3%)

(39)

(40)

(41)

(42)

(43)

a) Jogalap

A DEPBS részletes leirasa az FTP 09-14 4.3. fejezetében, valamint a HOP 1 09-14 4.
fejezetében talalhato.

b)  Témogathatdsag
A rendszer igénybevételére minden gyarto-exportor és kereskedd-exportdr jogosult.
c)  Gyakorlati végrehajtas

Az exportdér igényelhet DEPBS-hiteleket, amelyeket a rendszer keretében exportalt
termékek értékének szizalékaban hatdroznak meg. Az indiai hatésagok a legtobb
termékre — tobbek kozott az érintett termékre vonatkozoan is — megallapitottak ilyen
DEPBS-szinteket. Ezeket a Standard Input Output Norms (standard input-output
normak, a tovabbiakban: SION) alapjan allapitjadk meg, figyelembe véve az exportalt
termékek feltételezett importtartalmat és a vamteher hatdsit az ilyen feltételezett
importra, fliggetleniil att6l, hogy ténylegesen megfizették-e a behozatali vamokat. A
DEPBS-szint az érintett termék esetében a jelenlegi vizsgélat feliilvizsgalati id6szaka
soran 8 % volt, 58 INR/kg értékhatarral.

Ahhoz, hogy jogosult legyen a rendszerben nyujthaté tdmogatasra, a vallalatnak
exportalnia kell. Az exporttranzakcié iddpontjaban az exportdrnek nyilatkoznia kell az
indiai hatosagoknak arrol, hogy az export a DEPBS keretében torténik. Az aru
exportalasa érdekében az indiai vamhatosag — a feladasi eljaras soran — kiallit egy
exportfuvarszdmlat. Ez a dokumentum feltiinteti tobbek kozott az adott
exporttranzakcidra nyujtandd6 DEPBS-hitel 0sszegét is. Ekkor az exportdr mar tudja,
hogy milyen kedvezményben fog részesiilni. Amint a vamhatosagok kiallitottdk az
exportfuvarszamlat, az indiai kormanynak megszinik azon joga, hogy mérlegelje,
nyUjthaté-e DEPBS-hitel. A kedvezmény kiszdmitasahoz relevans DEPBS-szint az
lesz, amelyet az exportnyilatkozat megtételének iddpontjdban alkalmaztak.

Megallapitast nyert, hogy az indiai szamviteli standardok szerint a DEPBS-hitelek az
exportkotelezettség teljesitésekor a kereskedelmi szamlédkban eredményszemléleti
alapon bevételként is elszamolhatok. Az ilyen hitelek felhasznalhatok vamkifizetésre
barmely, késébbiekben importalt termék vonatkozasaban, kivéve a beruhazasi javakat
¢s az importkorlatozas alatt all6 termékeket. Az ilyen hitelek ellenében behozott aru a
belfoldi piacon (forgalmi addé megfizetése mellett) értékesithetd vagy masként
felhasznalhat6. A DEPBS-hitelek szabadon atruhdzhatok, és a kibocsatasuk napjatol
szadmitott 24 hénapig érvényesek.

A DEPBS-hitelek iranti kérelmeket elektronikusan kell benyujtani, és azok korlatlan
exporttranzakciora vonatkozhatnak. A kérelmek benyUjtdsanak hatarideje az
exportalast kovetd hdrom hdénap, azonban, amint azt a HOP 1 09-14 9.3. bekezdése
vilagosan meghatarozza, a benyu;jtasi hataridd lejarta utan beérkezett kérelmek csekély
(a jogosultsag 10 %-anak megfeleld) pénzbiintetés kivetésével barmikor elbirdlhatok.

Megallapitottak, hogy a mintdba bekeriilt mindkét vallalat hasznélta ezt a rendszert a
feliilvizsgalati id6szak els6 harom negyedévében.

(d) A DEPBS-re vonatkoz6 kovetkeztetés
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(44)

(45)

(46)

(47)

(48)

(49)

Az DEPBS az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a)pontjanak ii. alpontja és
3. cikkének (2) bekezdése értelmében tamogatast nyajt. A DEPBS-hitel az indiai
kormany pénziigyi hozzajarulasa, mivel a hitelt végeredményben behozatali vamok
kiegyenlitésére veszik igénybe, ezzel csdkkentve az indiai kormany egyébként
esedékes vambevételét. Emellett a DEPBS-hitel gazdasagi eldnyhoz juttatja az
exportdrt, mivel javitja likviditasat.

Ezen talmenden a DEPBS jogilag egyértelmiien az exportteljesitmény fiiggvénye, és
igy az alaprendelet 4. cikke (4) bekezdése elsd albekezdésének a) pontja alapjan
egyedi és kiegyenlithetd timogatasnak tekintendo.

Az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében a rendszer
nem mindsithetd megengedheté vamkedvezményrendszernek vagy helyettesitd
vamkedvezményrendszernek. A rendszer nem felel meg az alaprendelet 1. melléklete
i) pontjaban, II. mellékletében (a vamkedvezmény meghatirozasa ¢s szabalyai),
valamint III. mellékletében (a helyettesité vamkedvezmény meghatarozasa és
szabalyai) megallapitott szigorti szabalyoknak. Az exportért semmi sem kotelezi a
vammentesen importalt drunak a gyartasi folyamatban valo tényleges felhasznalasara,
¢s a hitel Osszegét nem a ténylegesen felhasznalt alapanyagokhoz viszonyitva
szamitjak ki. Ezenfeliil nem létezik rendszer vagy eljaras annak igazoldsara, hogy
mely alapanyagokat hasznaltak fel az exportalt termék gyartasa soran, illetve hogy az
alaprendelet I. mellékletének 1) pontja, valamint II. és III. mellékletei értelmében
tortént-e importvam-talfizetés. Végiil az exportdr attol fliggetleniil jogosult a DEPBS-
bdl szarmazd eldnyodk igénybevételére, hogy egyaltalan importal-e alapanyagot. Az
elénydk igénybevételéhez elegendd, ha az exportdr egyszeriien arut exportal, anélkiil
hogy igazolnia kellene azt, hogy az alapanyagok importbol szarmaznak. gy még azok
az exportérok is jogosultak a DEPBS-b6l szarmazo elényok igénybevételére, akik
minden alapanyagukat helyben szerzik be, ¢és egyaltalan nem importalnak
alapanyagként felhasznalhato arukat.

e) A DEPBS megsziintetése és attérés a DDS-re

A 2011. janius 17-1 54 (RE-2010)/2009-2014 sz. nyilvanos értesitéssel a DEPBS-t
utolsd alkalommal hosszabbitottdk meg harom honappal, amely 2011. szeptember 30-
ig tolta ki alkalmazhatosagat. Mivel ezt kovetden nem jelentettek be tovabbi
meghosszabbitast, a DEPBS-t ténylegesen visszavontdk 2011. szeptember 30-t6l
kezdddden. Ezért meg kellett vizsgalni, hogy az alaprendelet 15. cikke (1) bekezdésére
tekintettel lehet-e intézkedéseket alkalmazni.

Az indiai kormany kifejtette a Bizottsagnak, hogy a DEPBS-rendszer visszavonasa
utdn a vallalatok az FTP 09-14 4. fejezetében meghatarozott masik
vammentesitési/visszatéritési  rendszert valaszthatnak, példaul az eldzetes
engedélyezési rendszert (Advance Authorisation Scheme, AAS) vagy a
vamvisszatéritési rendszert (Duty Drawback Scheme, DDS).

A vizsgalat soran kideriilt, hogy a mintaba bekeriilt mindkét vallalat a DEPBS
visszavondsa utan azonnal elkezdte alkalmazni a DDS-t. Meg kell jegyezni, hogy a
DDS-t 1995-ben vezették be, és az a DEPBS-szel egyiitt 1étezett a feliilvizsgalati
iddszak elsé harom negyedévében, illetve a feliilvizsgalati idészakot megel6zd tobb
évben. A DDS-t ugyanakkor nem lehetett a DEPBS-szel egyidejlileg igénybe venni
ugyanazon exportokra. A feliilvizsgalati iddszak elsé harom negyedéve soran a DDS-
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(50)

(1)

(52)

(33)

(34)

(35)

szint 2,2 %-ot ért el, 1,5 INR/kg értékhatarral, ezzel kevésbé elénydssé és kevésbé
vonzova téve a DDS-t, mint a DEPBS-t. Meg kell jegyezni, hogy az indiai korméany
1épéseket tett annak érdekében, hogy simava tegye az atmenetet a DEPBS-bdl a DDS-
be, ahogy azt a 2011. szeptember 22-i 42 /2011-Customs (vam) korlevél is bizonyitja.
E korlevélben kifejtik, hogy ,.ebben az évben a [vam] visszatéritési rendszer olyan
elemeket tartalmaz, amelyek eddig a DEPB[S]-rendszer részét képezték”. Ugyanezen
korlevél megallapitja, hogy a DEPBS keretében miikod6 agazatokat illetéen az ,,a
dontés sziiletett, hogy zokkendmentes atmenetet biztositanak az ezen 4gazatokban
szerepld tételeknek, mikdzben integraljak azokat a visszatéritési rendszerbe. Atmeneti
intézkedésként, e tételek DEPB[S] mértéke enyhén, a legtobb tétel esetében 1-3 %-o0s
mértékben csokkenni fog.” Masként fogalmazva, a korlevél azt tartalmazza, hogy a
vamvisszatérités hatalyos mértékeit 2011. oktober 1-jei hatallyal Gigy hatarozzak meg,
hogy hasonl6 elényt nyujtsanak, mint a visszavont DEPBS.

A 2011. oktober 1-jétdl az érintett termékre alkalmazandé DDS-mértékeket a FOB-
paritason szamitott érték 2,2 %-arol annak 5,5 %-ara emelték, a kapcsolodo értékhatar
pedig 1,5 INR/KG-rdl 5,5 INR/kg-ra ndtt. Ez az 0j mérték hasonlo mértékii timogatast
jelentett, mint amilyet a DEPBS biztositott 2011. szeptember 30-ig, 8 % és 58 INR/kg
értékhatar mellett. A feliilvizsgalati id6szak soran alkalmazott PET-4raktdl fiiggden a
DEPBS-értékhatar altalaban alkalmazhaté volt, ami 4,64 INR/kg vagy 5,8 % elméleti
kedvezményt jelentett. A DDS esetben az értékhatar nem volt alkalmazhato, igy az
elméleti kedvezmény 5,5 % volt.

A vizsgdlat megerdsitette az el6z6 preambulumbekezdésben szerepld érvelést. A
mintdba bekeriilt vallalatok altal kapott atlagos éves tamogatasi kulcs a DEPB és a
DDS tekintetében 5,5 % illetve 6 % volt.

A két rendszer Osszehasonlitdsa is azt mutatja, hogy végrehajtasuk szamos jellemzdje
azonos.

A fenti (47) és (48)—(51) preambulumbekezdések bizonyitjak, hogy annak ellenére,
hogy a DEPBS-rendszert visszavontak, az annak alapjat képezo elonyoket megszakitas
nélkiil tovabb biztositottak, szinte azonos szinten, ezaltal biztositva zokkenOmentes
atmenetet a vamvisszatéritési rendszerre. Ezért megallapitdst nyert, hogy a
tamogatasokat a 15. cikk (1) bekezdése értelmében nem vontak vissza, valamint, hogy
a DEPBS kiegyenlithetd.

Az alapvetd tények és szempontok ismertetését kdvetden egy exportald gyartd ugy
érvelt, hogy a DEPBS-t hatalyon kiviil helyezték, és igy azt nem kell kiegyenliteni.
Erre valaszolva meg kell jegyezni, ahogy azt mar a fenti (47) preambulumbekezdésben
is kifejtettiilk, hogy a DEPBS 2012. szeptember 30-4n megsziint. Ugyanakkor a
tamogatds folytatodott, és az exportérok a DEPBS alternativajaként példaul DDS-t
vagy AAS-t kérhettek, és azok alapjan kedvezményben részesiilhettek. Ebbol
kifolyolag ezt az érvet a Bizottsag elutasitotta.

f) A tdmogatas 6sszegének kiszamitasa

Az alaprendelet 3. cikkének (2) bekezdése és 5. cikke szerint a kiegyenlithetd
tamogatasok Osszegét a kedvezményezettnek nytjtott és a feliilvizsgalati idszak alatt
megallapitott gazdasagi elény mértékének megfelelden szamitottdk ki. Erre
vonatkozoan ezt ugy tekintették, hogy a gazdasagi elényben a kedvezményezett abban
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(56)

(57)

(58)

(59)

(60)

(61)

az idOpontban részesiilt, amikor az e rendszer szerinti exporttranzakcié megtortént.
Jelenleg az indiai kormanynak le kell mondania a vamilletékek beszedésérdl, ami az
alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében pénziigyi
hozzajaruldsnak mindsiil. Amint a vamhatosagok kidllitjak az exportfuvarszamlat,
amelyen egyebek kozott a szoban forgd exportiigylethez nyujtandd DEPBS-hitel
Osszege is szerepel, az indiai kormany mar nem rendelkezhet a tdmogatas
odaitélésérél. A fentieck fényében indokoltnak tekinthetd a DEPBS keretében
biztositott eldnyoket ugy értékelni, mint a rendszer keretében a feliilvizsgélati
idészakban megvaldsul6 valamennyi exporttranzakciora megkapott hitelek osszegét.

Indokolt kérésre az alaprendelet 7. cikke (1) bekezdésének a)pontja alapjan a
tamogatas Osszegének mint szamlalonak a kiszdmitasakor a hitelekbdl levontdk a
tdmogatds megszerzése érdekében sziikségszerlien felmeriilt koltségeket. Az
alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdésének megfelelden e tdmogatasi Osszegeket az
érintett termék feliilvizsgalati id6szak alatti teljes exportforgalmara vetitették ki
(megfeleld nevezd), mivel a timogatas az exportteljesitmény fliggvénye, és azt nem a
gyartott, eldallitott, exportalt vagy szallitott mennyiségek alapjan nytjtottak.

A fentick alapjan az e rendszer tekintetében a mintaba bekeriilt vallalatok
vonatkozasdban megallapitott timogatasok mértéke 3,78 % és 4,42 %.

Vamvisszatéritési rendszer (Duty Drawback Scheme, DDS)
a) Jogalap

A DDS részletes leirasat a késobbi értesitésekkel modositott Custom & Central Excise
Duties Drawback Rules, 1995 (a vamok és kdzponti fogyasztasi adok visszatéritésérol
$z016 1995. évi szabalyok) tartalmazzak.

b)  Témogathatdsag
A rendszer igénybevételére minden gyartd-exportor €s kereskedd-exportdr jogosult.
c)  Gyakorlati végrehajtas

A jogosult exportér kérelmezhet visszatéritést, amelyeket a rendszer keretében
exportalt termékek FOB-paritdson szamitott értékének szazalékos aranyaként
szamitanak ki. Az indiai kormany szdmos termék vonatkozdsdban meghatdrozta a
visszatérités mértékét, beleértve az érintett terméket is. E mértékeket a termék gyartasa
sordn alapanyagként felhasznalt anyagok atlagos mennyisége vagy értéke, valamint az
alapanyag utan fizetett vamok atlagos 0Osszege alapjan szamitjak ki. Ezek attol
fiiggetleniil alkalmazanddk, hogy a behozatali vamokat megfizették-e vagy sem. A
DDS-szint az érintett termék esetében a jelenlegi vizsgalat feliilvizsgalati idszaka
soran a FOB-paritdson szamitott érték 5,5 %-a volt, 5,5 INR/kg értékhatarral.

A rendszer alapjan jar6 gazdasagi eldnyokre vald jogosultsaghoz a vallalatnak
exportalnia kell. Amikor a szallitdsi adatokat felviszik a vadmhatdsdg szerverére
(ICEGATE), jelzik, hogy az export a DDS hatalya alatt zajlik, és visszavonhatatlanul
rogzitik a DDS-0sszeget. Miutan a szallito vallalat kitoltotte az altaldnos
exportnyilatkozatot (Export General Manifest, EGM) ¢és a vamhatosag megfeleld
modon Osszevetette e dokumentumot a szallitasi szamla adataival, minden feltételt
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teljesiil a visszatéritési Osszeg kifizetésének engedélyezéséhez, akar az exportdr
bankszadmlajara torténd kozvetlen utaldssal, akar intézvényezés révén.

Az exportdornek emellett bizonyitékot kell benytjtania az exportjovedelem
jovairasarol, a kivitelt igazold banki bizonylatok (Bank Realisation Certificate, BRC)
révén. E dokumentumot azutdn lehet benytjtatni, hogy a visszatérités Osszegét
kifizették, ha azonban az exportdr meghatarozott hataridé beliil nem nyujtja be a BRC-
t, a kifizetett 6sszeget vissza kell fizetni az indiai kormanynak.

A visszatérités 0sszege barmilyen célra felhasznalhato.

Megallapitast nyert, hogy az indiai szamviteli standardok szerint a vamvisszatérités
Osszege az exportkotelezettség teljesitésekor a  kereskedelmi szamladkban
eredményszemléleti alapon bevételként is elszamolhato.

Megallapitottdk, hogy a mintdba bekeriilt vallalatok hasznaltdk a DDS-t a
feliilvizsgalati idoszak utols6 negyedévében.

d) A DDS-szel kapcsolatos kovetkeztetés

A DDS az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja és 3. cikkének
(2) bekezdése értelmében tdmogatast nyujt. A vamvisszatérités Osszege az indiai
kormanyt6l szarmazo pénziigyi hozzajarulas. Emellett a vamvisszatérités Osszege
gazdasagi elonyt nyujt az exportérnek, mivel ndveli likviditasat.

Ezen tilmenden a DDS jogilag egyértelmiien az exportteljesitmény fiiggvénye, és igy
az alaprendelet 4. cikke (4) bekezdése elsé albekezdésének a) pontja alapjan egyedi és
kiegyenlithetd tdmogatasnak tekintendd.

Az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében a rendszer
nem mindsithetd megengedhetd vamkedvezményrendszernek vagy helyettesitd
vamkedvezményrendszernek. A rendszer nem felel meg az alaprendelet 1. melléklete
1) pontjaban, II. mellékletében (a vamkedvezmény meghatirozasa ¢s szabalyai),
valamint III. mellékletében (a helyettesité vamkedvezmény meghatarozasa és
szabalyai) megallapitott szigort szabalyoknak.

Nem all rendelkezésre olyan rendszer vagy eljaras, amely megerdsitené, hogy a
gyartési eljarasban mely alapanyagokat hasznaltak fel az exportalt termékhez, illetve
annak megerdsitésére, hogy tortént-e tulfizetés a behozatali vamok vonatkozéasaban az
alaprendelet 1. melléklete 1) pontjanak, valamint II. és III. melléklete értelmében.
Végiil egy exportor attol fliggetleniil jogosult a DDS-tdmogatasokra, hogy egyaltalan
importal-e alapanyagot. Az elényok igénybevételéhez elegendd, ha az exportdr
egyszeriien arut exportal, anélkiil hogy igazolnia kellene azt, hogy az alapanyagok
importbol szdrmaznak. gy még azon export6rék is jogosultak a DDS igénybevételére,
akik minden alapanyagukat belfoldon szerzik be, és egyaltaldn nem importalnak
felhasznalhaté nyersanyagot.

Ezt megerdsiti az indiai kormany 24/2001. sz. korlevele is, amely egyértelmiien
kimondja, hogy ,,[a vamvisszatéritések mértéke] nem fligg Ossze a tényleges alapanyag
felhasznalas mintajaval, ¢és az adott exportdr altal vagy egyedi szallitasok
alapanyagainak tényleges ¢érintettségével [...]”, tovabba utasitja a regionalis
hatosagokat arra, hogy ,,az eljar6 szervnek [...] az alapanyagok belf6ldi vagy importalt
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jellegét ténylegesen terheld vamok kapcsan nem kell bizonyitékok feltiintetését |...]
eldirnia az exportérok altal benyujtott [visszatéritési igényeknél]”.

A fentiekben kifejtett indokok alapjan megallapitast nyert, hogy a DDS kiegyenlithetd.
e) A tdmogatas Osszegének kiszamitasa

Az alaprendelet 3. cikkének (2) bekezdése és 5. cikke szerint a kiegyenlithetd
tdmogatasok Osszegét a kedvezményezettnek nyujtott és a feliilvizsgélati idészak alatt
megallapitott gazdasagi elény mértékének megfeleléen szamitottak ki. Erre
vonatkozoan ezt Uigy tekintették, hogy a gazdasagi elényben a kedvezményezett abban
az idOpontban részesiilt, amikor az e rendszer szerinti exporttranzakcié megtortént.
Jelenleg az indiai kormény koteles megfizetni a visszatérités Osszegét, ami az
alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében pénziigyi
hozzajaruldsnak mindsiil. Amint a vdmhatosag kiadja az export-fuvarlevelet — amely
tobbek kozott megjeloli az adott exportligyletre nytjtandd vamvisszatérités 0sszegét —
az indiai kormény rendelkezési joga megszilinik a tAmogatds megadasa felett. A fentiek
fényében indokoltnak tekinthetd a DDS keretében biztositott elényoket ugy értékelni,
mint a rendszer keretében a feliilvizsgalati id6szakban megvaldsuld valamennyi
exporttranzakciora megkapott vamvisszatéritések dsszegét.

Indokolt kérésre az alaprendelet 7. cikke (1) bekezdésének a)pontja alapjan a
tamogatas Osszegének mint szamlalonak a kiszamitasakor a hitelekbdl levontdk a
tdmogatds megszerzése érdekében sziikségszerlien felmeriilt koltségeket. Az
alaprendelet 7. cikkének (2) bekezdésének megfeleloen ezeket a tdimogatasi 6sszegeket
az érintett termék feliilvizsgdlati iddszak alatti teljes exportforgalmara vetitették ki
(megfeleld nevezd), mivel a timogatas az exportteljesitmény fliggvénye, és azt nem a
gyartott, eldallitott, exportalt vagy szallitott mennyiségek alapjan nytjtottak.

A fentiek alapjan az e rendszer tekintetében a mintdba bekeriilt érintett vallalatok
vonatkozasdban megallapitott timogatasok mértéke 1,65 % és 1,32 %.

Piacra 6sszpontositd rendszer (Focus Market Scheme; FMS)
a) Jogalap

Az FMS részletes leirdsa az FTP 09-14 3.14. pontjdban, valamint a HOP I 09-14 3.8.
pontjaban talalhato.

b)  Tamogathatosag
A rendszer igénybevételére minden gyarto-exportdr és kereskedd-exportdr jogosult.
c)  Gyakorlati végrehajtas

E rendszer keretében minden terméknek a HOP I 09—14 37C. mellékletének 1. és 2.
tablazataban felsorolt orszagokba irdnyulé exportja a FOB-paritdson szamitott
értekének 3 %-aig vambhitelre jogosult. 2011. 4prilis 1-jét6l minden terméknek a
HOP 1 09-14 37C. mellékletének 3. tablazataban (kiilonlegesen fontos piacok, Special
Focus Markets) felsorolt orszagokba iranyuld exportja a FOB-paritdson szamitott
értekének 4 %-aig vamhitelre jogosult. Bizonyos exporttevékenységeket ez a rendszer
kizar, példaul az importalt vagy atrakodott termékek exportjat, az exportnak tekintett
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miiveleteket, a szolgaltatdsok exportjat, valamint a kiilonleges gazdasagi 6vezetekben
miikodo egységek, illetve az exportorientalt egységek exportforgalmat. A rendszerbdl
ki vannak tovabba zarva egyes terméktipusok, példaul a gyémant, a nemesfémek, az
ércek, a gabonafélék, a cukor és a kdolajtermékek.

Az FMS keretében kapott exporthitelek szabadon atruhazhatok, ¢és a megfeleld
vamhitel-jogosultsagi bizonylat kiadasi idopontjatdl szamitott 24 honapig érvényesek.
E hitelek barmely alapanyag vagy termék késobbi importja alkalmaval felhasznalhatok
vamok kifizetésére, a beruhdzasi javakat is beleértve.

A vambhitel-jogosultsagi bizonylatot — a kivitel vagy a javak elszallitasa utan — az a
kikotd bocsatja ki, ahonnan a kivitelt végezték. Amennyiben a kérelmezd a
hatésagoknak minden relevans exportra vonatkozd okirat (pl. exportmegrendelés,
szamlak, széllitolevelek, a kivitelt igazoldé banki bizonylatok) madsolatat be tudja
mutatni, az indiai kormanynak nincs lehetdsége feliilbiralni a vamhitelek megadasat.

Megéllapitast nyert, hogy a mintaba bekertilt véllalatok a feliilvizsgalati id6szak soran
hasznaltak ezt a rendszert.

d) A piacra 6sszpontositd rendszerrel (FMS) kapcsolatos kovetkeztetések

Az FMS az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja és 3. cikkének
(2) bekezdése értelmében tamogatast nyljt. Az FMS-vamhitel India kormanyéanak
pénziigyi hozzajarulasat jelenti, mivel a hitelt végsé soron behozatali vamok
kiegyenlitésére veszik igénybe, ezzel csokkentve India kormdnyédnak egyébként
esedékes vambevételét. Emellett az FMS-vamhitel elényt nyujt az exportérnek, mivel
javitja likviditasat.

Ezen tilmenden az FMS jogilag az exportteljesitménytdl fiigg, és ennélfogva az
alaprendelet 4. cikke (4) bekezdése els6 albekezdésének a) pontja alapjan egyedinek és
kiegyenlithetnek tekintendd.

Az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében a rendszer
nem tekinthet6 megengedhetdé vamkedvezményrendszernek vagy helyettesitd
vamkedvezményrendszernek. A rendszer nem felel meg az alaprendelet 1. melléklete
1) pontjaban, II. mellékletében (a vamkedvezmény meghatirozasa ¢és szabalyai),
valamint III. mellékletében (a helyettesitd vamkedvezmény meghatarozasa ¢és
szabalyai) megallapitott szigoru szabdlyoknak. Az exportért semmi sem kotelezi a
vammentesen importalt arunak a gyartasi folyamatban vald tényleges felhasznalasara,
¢s a hitel Osszegét nem a ténylegesen felhaszndlt alapanyagokhoz viszonyitva
szamitjak ki. Nem 4ll rendelkezésre olyan rendszer vagy eljaras, amely megerdsitené,
hogy a gyartési eljarasban mely alapanyagokat hasznaltdk fel az exportalt termékhez,
illetve annak megerdsitésére, hogy tortént-e tulfizetés a behozatali vamok
vonatkozasdban az alaprendelet I. melléklete 1) pontjanak, valamint II. és
III. melléklete  értelmében. Az exportérok jogosultak az FMS  szerinti
kedvezményekre, fliggetleniil attol, hogy importilnak-e alapanyagot vagy sem. Az
elonyok igénybevételéhez elegendd, ha az exportdr egyszertien arut exportal, anélkiil
hogy igazolnia kellene azt, hogy az alapanyagok importb6l szarmaznak. Igy még azon
exportorok 1s jogosultak az FMS-tamogatas igénybevételére, akik minden
alapanyagukat belfoldon szerzik be, és egyaltalan nem importalnak felhasznéalhatod
nyersanyagot. Ezen tulmenden az exportdr az FMS-vamhitelt beruhédzéasi javak
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behozatalara is felhasznalhatja, noha ez utobbiak nem tartoznak a megengedheto
vamkedvezményrendszerek hatdlya ald, amint az alaprendelet I. mellékletének
1) pontja meghatarozza, mivel nem hasznaljak el ket az exportalt termékek eldallitasa
soran.

e) A tamogatas 0sszegének kiszdmitasa

A kiegyenlithetd tAmogatasok 0sszegének kiszamitdsa a kedvezményezettnek juttatott
gazdasagi eldny alapjan tortént, amelyrdl megallapitast nyert, hogy a feliilvizsgalati
idészakban az egyiittmiikodé exportald gyartd az eredményszemléleti alapon az
exportiigylet szakaszaban befolyt bevételként konyvelte el. Az alaprendelet 7. cikke
(2) és (3) bekezdésének megfelelden e tamogatési Osszeget (szamlalo) a feliilvizsgalati
id6szak alatti exportforgalomra vetitették ki (megfeleld nevezd), mivel a tdmogatas az
exportteljesitmény fiiggvénye, és azt nem a gyartott, eldallitott, exportdlt vagy
szallitott mennyiségek alapjan nyujtottak.

Ebben a rendszerben a feliilvizsgélati iddszak alatt a mintdba bekeriilt vallalatok
tekintetében megallapitott tamogatasi rata 0,19 % és 0,87 % volt.

Jogosultak kedvezmény-utalvanya (Status Holder Incentive Scrip, SHIS)
a) Jogalap

A SHIS részletes leirasa az FTP 09-14 3.16. fejezetében, valamint a HOP I 09-14 3.10.
pontjaban talalhatd. A jogosultsagi kategoriak részletes leirasa az FTP 09-14 3.10.1—
3.10.4. pontjaban, valamint a HOP I 09-14 3.1-3.5. pontjaban talalhato.

b)  Téamogathatdsag

A rendszer keretében nyujtott tdmogatisra az un. jogosultként elismert gyarto-
exportorok, valamint kereskedd-exportorok jogosultak.

c)  Gyakorlati végrehajtas

A jogosulti jogallast gyarto-exportérok és exportald kereskeddk szerezhetik meg. Az
aktualis év, illetve tobb kordbbi év exportteljesitménye alapjan a kérelmezdket a
kovetkezd jogosulti kategoridk valamelyikébe soroljak: Export House, Star Export
House, Trading House, Start Trading House, Premier Trading House.

A SHIS keretében a jogosultak az FTP 09-14 3.16.4. pontjaban felsorolt 4gazatokban
— vagyis bor (kivéve boraruk), textil és juta agazat, kézmiipari cikkek, ipari dgazat
(egyes aldgazatok kivételével), milanyagok ¢és vegyi alapanyagok (beleértve a
gyogyszeripari termékeket is) — végzett export FOB-paritason szadmitott értékének 1
%-aig vambhitelre jogosult. Az érintett termék, mivel egy milanyagfajta, a rendszer
hatalya ala tartozik.

A SHIS vamhitelek nem ruhdzhatok at, és azokat a rendszer hatdlya ald tartozo
valamelyik adgazatba tartozo termék gyartasat szolgald beruhdzési javak importja utan
fizetend6 vam megfizetésére kell felhasznalni.

Amennyiben a kérelmez6 egy évben nulla 6sszegi EPCG-t vett igénybe, akkor nem
jogosult SHIS-re az ebben az évben teljesitett export utan.

20

HU



HU

(92)

(93)

(94)

(95)

(96)

97)

(98)

99)

A rendszert 2009-ben vezették be a 2009-2010-ben és 2010-2011-ben végzett
exportra, és azt azota éves alapon hosszabbitjak meg. Az utols6 meghosszabbitast
(lasd a 2012. marcius 9-i 07/2012 — Customs (vam) értesitést) a rendszer
érvényességét 2013. marcius 31-ig hosszabbitotta meg.

Megallapitast nyert, hogy az indiai szamviteli standardok szerint a SHIS-vambhitel az
exportkotelezettség teljesitésekor a kereskedelmi szamldkban eredményszemléleti
alapon bevételként is elszamolhato.

A vizsgalat kimutatta, hogy a feliilvizsgalati id6szak soran a mintaba bekeriilt egyik
vallalat hasznalta ezt a rendszert, mig a mintdba bekeriilt masik vallalat nem volt
jogosult, a (90) preambulumbekezdésben leirt rendelkezés eredményeként:

d) A SHIS-szel kapcsolatos kovetkeztetés

A SHIS az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja és 3. cikkének
(2) bekezdése értelmében tamogatast nyujt. A SHIS-vamhitel az indiai kormany
pénziigyi hozzdjarulasa, mivel a hitelt végeredményben behozatali vamok
kiegyenlitésére veszik igénybe, ezzel csokkentve az indiai kormény egyébként
esedékes vambevételét. Emellett a SHIS-vamhitel eldnyt nyujt az exportdrnek, mivel
javitja likviditasat.

Ezen tilmenden a SHIS jogilag az exportteljesitménytdl fiigg, és ennélfogva az
alaprendelet 4. cikke (4) bekezdése els6 albekezdésének a) pontja alapjan egyedinek és
kiegyenlithetonek tekintendd.

Az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében a rendszer
nem tekintheté megengedhetd engedélyezett vamkedvezményrendszernek vagy
helyettesitd vamkedvezményrendszernek. A rendszer nem felel meg az alaprendelet
I. melléklete 1) pontjaban, II. mellékletében (a vamkedvezmény meghatarozasa ¢és
szabalyai), valamint III. mellékletében (a helyettesité vamkedvezmény meghatarozasa
¢s szabdlyai) megallapitott szigorii szabalyoknak. A véamhitelt adott esetben olyan
beruhdzasi javak behozataldra is fel lehet hasznalni, amelyek nem tartoznak az
alaprendelet 1. mellékletének 1) pontja 4ltal meghatdrozott megengedhetd
vam-visszatéritések kozé, mivel nem hasznaljak el Oket az exportalt termékek
eléallitasa soran.

e) A tamogatas 0sszegének kiszdmitasa

A kiegyenlithetd tamogatasok 0sszegének kiszamitasa a kedvezményezettnek juttatott
gazdasagi elény alapjan tortént, amelyrél megéllapitast nyert, hogy a feliilvizsgélati
id6szakban az egylittmikodd exportdld gyartd az eredményszemléleti alapon az
exportiigylet szakaszaban befolyt bevételként konyvelte el. Az alaprendelet 7. cikke
(2) és (3) bekezdésének megfelelden e tAmogatasi 6sszeget (szamlalo) a feliilvizsgalati
iddszak alatti exportforgalomra vetitették ki (megfeleld nevezd), mivel a tdimogatas az
exportteljesitmény fiiggvénye, és azt nem a gyartott, eldallitott, exportalt vagy
szallitott mennyiségek alapjan nyujtottak.

Ebben a rendszerben a feliilvizsgélati id6szak alatt a mintaba bekeriilt, a rendszert
igénybe vevo egyetlen vallalat tekintetében megéllapitott timogatasi rata mértéke 1 %.
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Beruhazasi javak exportdsztonzési rendszere (Export Promotion Capital Goods
Scheme, EPCGS)

a) Jogalap

Az EPCGS részletes leirasa az FTP 09-14 5. fejezetében, valamint a HOP I 09-14 5.
fejezetében talalhato.

b)  Témogathatdsag

Erre a rendszerre a tamogat6 gyartokhoz és szolgaltatokhoz , kotott” gyarto-exportorok
¢s kereskedd-exportdrok jogosultak.

c)  Gyakorlati végrehajtas

Exportkotelezettség vallaldsaval a vallalat csokkentett vamtétel mellett importalhat (Gj
¢s legfeljebb tiz éves hasznalt) beruhazasi javakat. E célbdl az indiai kormany —
kérelemre és dijfizetés ellenében — EPCGS-engedélyt allit ki. A rendszer a keretében
importalt beruhazési javak mindegyikére 3 %-os csokkentett vamtételt biztosit. Az
exportkotelezettség teljesitése érdekében az importalt beruhazasi javakat bizonyos 1d6
alatt bizonyos mennyiségli exportaru eldallitdsara kell felhasznalni. Az FTP 09-14
szerint az EPCGS keretében a beruhazasi javak 0 %-os vamtétellel is importalhatok,
ilyen esetben azonban az exportkotelezettség teljesitésére rendelkezésre allo iddszak
rovidebb.

Az EPCGS-engedély jogosultja a beruhazasi javakat belfoldi forrasbol is beszerezheti.
Ebben az esetben a beruhdzési javak belfoldi eléallitdja igénybe veheti a beruhdzasi
javak eloallitasahoz sziikséges alkotoelemek vammentes behozatalara nytjtott
kedvezményt. Masik megoldasként a belfoldi gyartd6 a beruhazasi javak
exportdsztonzési rendszere szerinti engedély jogosultja szamara szallitott beruhazasi
javak tekintetében tarthat igényt exportnak tekintett tranzakciobol szarmazo
kedvezményre.

d) Az EPCGS-szel kapcsolatos kdvetkeztetések

Az EPCGS az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja és 3.
cikkének (2) bekezdése értelmében tamogatast nyujt. Az indiai kormany részeérdl a
vamcsokkentés pénziigyi hozzajarulést jelent, mivel az engedmény csokkenti az indiai
kormany egyébként esedékes vambevételét. Ezen tilmenden a vamcsokkentés
gazdasagi eldnyhoz juttatja az exportdrt, mert az importalasnal megtakaritott vam
javitja a vallalat likviditasat.

Tovabba az EPCGS-szabdlyozas jogilag az exportteljesitmény fliggvénye, mivel az
engedélyek exportkotelezettség vallalasa nélkiil nem nyerhetok el. A rendszer
ennélfogva az alaprendelet 4. cikke (4) bekezdése elsé albekezdésének a) pontja
alapjan egyedi és kiegyenlithetd tamogatasnak mindstil.

Az EPCGS az alaprendelet 3. cikke (1) bekezdése a) pontjanak ii. alpontja értelmében
nem tekinthetd sem megengedhetd vamkedvezményrendszernek, sem helyettesitd
vamkedvezményrendszernek. A  beruhdzédsi javak nem tartoznak az ilyen
megengedhetd rendszerek hatdlya ald, amint azt az alaprendelet 1. mellékletének 1)
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(107)

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

pontja meghatarozza, mivel nem hasznaljak dket el az exportalt termékek eldallitasa
soran.

e) A tamogatas 0sszegének kiszdmitasa

A tamogatids 0Osszegét az alaprendelet 7. cikkének (3) bekezdése értelmében az
importalt beruhdzasi javak vonatkozdsaban meg nem fizetett vamok alapjan
szamitottak ki, az érintett gazdasagi agazatban az ilyen beruhdzasi javak szokésos
értekesokkenési iddszakat tiikroz6 idoszakra elosztva. Az igy kiszamitott Osszeghez,
amely a feliilvizsgalati id6szakhoz rendelhetd, hozzaadtdk az ezen iddszak soran
esedékes kamatot az idOk soran juttatott kedvezmény teljes értékének tiikrozése
érdekében. E célra a vizsgdlati iddszak alatt Indidban érvényes kereskedelmi
kamatlabat itélték megfelelének. Az alaprendelet 7. cikke (1) bekezdése a) pontjanak
megfeleléen a tamogatds elnyeréséhez sziikségszerlien felmeriilt dijakat indokolt
kérésre levontak a timogatas 6sszegébdl.

Az alaprendelet 7. cikkének (2) és (3) bekezdésének megfeleléen e tdmogatasi
Osszeget az érintett termék vizsgalati idOszak alatti megfeleld exportforgalmara
vetitették ki (megfeleld nevezd), mivel a tAmogatas az exportteljesitmény fiiggvénye,
¢s azt nem a gyartott, eldallitott, exportalt vagy szallitott termékek mennyiségek
alapjan nytjtottak.

Ebben a rendszerben a feliilvizsgélati id6szak alatt a mintdba bekeriilt vallalatok
tekintetében megallapitott tdimogatasi rata 0,55 % és 0,56 % volt.

El6zetes engedélyezési rendszer (Advance Authorisation Scheme, AAS)

Megallapitast nyert, hogy a feliilvizsgalati iddszakban egy mintaba bekeriilt vallalat
vette igénybe ezt a rendszert. A vizsgalat ugyanakkor megallapitotta, hogy a vallalat a
rendszer révén elhanyagolhaté mértékli kedvezményben részesiilt, ezért az AAS
tovabbi vizsgalatara nem kertilt sor.

Nyugat-bengali 06sztonzési rendszer 1999 (West Bengal Incentive Scheme, a
tovabbiakban: 1999-es WBIS)

a) Jogalap
A Nyugat-Bengélia kormanya altal alkalmazott rendszer részletes leirasa a Nyugat-
Bengalia kormanya Kereskedelmi és Ipari Igazgatosdganak 1999. junius 22-1 580-
CI/H sz. értesitésében talalhaté meg.

b)  Téamogathatosag

A hatranyos teriileteken 1 ipari létesitményt létrehozd vagy egy 1étezd ipari
l1étesitményt jelentdsen bovitd vallalatok jogosultak kedvezményekre e rendszer
keretében. Mindamellett l1étezik a nem jogosult vallalatok teljes listdja (a vallalatok
negativ listaja), €s ennek kovetkeztében bizonyos teriileteken a vallalatok nem
részesiilhetnek kedvezményekben e rendszerek keretében.

c¢)  Gyakorlati végrehajtas
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(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

Nyugat-Bengalia allam szamos 0sztonzot biztosit az ipari vallalatoknak, tobbek kozt a
késztermékek eladasara kivetett kozponti forgalmi adok (CST) aloli mentesség és a
koézponti hozzaadottérték-ado (CENVAT) visszatéritése formajaban, az ezen allamon
beliili gazdasdgilag hatranyos helyzetli teriiletek ipari fejlodésének eldsegitése
érdekében.

A rendszer keretében a vallalatoknak beruhazasokat kell végrehajtaniuk a hatranyos
helyzett teriileteken. E teriiletek, amelyek bizonyos teriileti egységeket képviselnek
Nyugat-Bengdalidban, gazdasagi fejlettségiik szerint kiilonbozd kategoéridkba vannak
besorolva, ugyanakkor léteznek az 0sztonzO rendszerek alkalmazasabol kizart
terliletek is. Az 6sztonzok dsszegének megallapitasat szolgald {6 kritérium a beruhdzas
mérete, valamint az a teriilet, ahol a vallalat elhelyezésre kertil.

Megallapitast nyert, hogy a feliilvizsgalati iddszakban egy mintaba bekeriilt vallalat
vette igénybe ezt a rendszert.

d) Kovetkeztetés

A rendszer az alaprendelet 3.cikke (1)bekezdése a)pontjanak (ii) alpontja és
3. cikkének (2) bekezdése értelmében tdmogatast nyujt. A rendszer a nyugat-bengali
kormany pénziigyi hozzéjarulasat képezi, mivel a folydsitott 6sztonzok — jelen esetben
a késztermékek eladdsara kivetett forgalmi addk és kozponti hozziadottérték-adok
aloli mentesség — csokkentik az egyébként esedékes adobevételt. Ezenkiviil ezek az
0sztonzok gazdasagi eldonyt biztositanak az adott véllalat szdmara, mert javitjdk a
pénziigyi helyzetét, mivel az egyébként esedékes adok nem keriilnek befizetésre.

Tovabba a rendszer az alaprendelet 4. cikke (2) bekezdésének a) pontja és 4. cikkének
(3) bekezdése értelmében regionalis szinten egyedi, mivel csak azon vallalatok
szdmara elérhetd, amelyek az adott allam jogszabdlyaiban meghatarozott bizonyos
megjelolt foldrajzi teriileten hajtottak végre beruhdzast. A rendszer nem elérhetd az e
terlileten kiviil miikodd vallalatok szamdra; ezenkivill a gazdasagi eldny mértéke az
adott tertilet szerint eltéro.

Az 1999-es WBIS ennek értelmében kiegyenlitheto.
e) A tamogatas 0sszegének kiszamitasa

A tamogatas 0sszegét a feliilvizsgalati iddszak alatt szokasos esetben esedékes, de az e
rendszer keretében meg nem fizetett, a késztermékekre kivetett forgalmi add és
kozponti hozzdadottérték-addo nagysdga alapjan szamitottdk ki. Az alaprendelet
7. cikke (2) bekezdésének megfelelden e timogatasi dsszeget (szamlalo) kivetitették a
feliilvizsgalati id6szak alatti 6sszes eladasra (megfeleld nevezd), mert a timogatas nem
az exportteljesitmény fliggvénye és azt nem a gyartott, eldallitott, exportalt vagy
szallitott mennyiségek alapjan nyujtottak. A vallalat altal szerzett tdmogatas mértéke
1,36 % volt.

A kiegyenlitheté timogatasok Osszege
A kiegyenlithetd tdmogatasok Osszege az alaprendelet rendelkezéseivel Gsszhangban

értekaranyosan kifejezve a mintdba bekertilt exportald gyartok tekintetében 7,53 % és
8,17 %.
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10.

(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

(128)

RENDSZER DEPB | DDS FMS SHIS EPCGS | WBIS | Osszesen

VALLALAT | % % % % % % %
Dhunseri 3,78 1,65 0,19 nulla 0,55 1,36 7,53
Petrochem and
Tea Limited
Reliance 4,42 1,32 0,87 1,0 0,56 nulla 8,17

Industries Limited

A tamogatas folytatodasdnak vagy megismétlodésének valdsziniiségére vonatkozd
kovetkeztetések

Az alaprendelet 18. cikke (2) bekezdésének megfeleléen megvizsgaltdk, hogy a
hatalyos intézkedések lejarta valoszinlsithetden a tamogatas folytatddasat vagy
megismétlddését eredményezné-e.

A fenti (26)—(118) preambulumbekezdésben bemutatottak szerint megallapitottak,
hogy a feliilvizsgalati iddszak alatt az érintett termék indiai exportérei tovabbra is
elényre tettek szert az indiai hatosagok kiegyenlithetd tAmogatasai kovetkeztében.

A tamogatasi rendszerek rendszeresen ismétlddé kedvezményt biztositanak, €s nincs
jele annak, hogy ezeket a kedvezményeket belathaté idon beliil megsziintetik. Emellett
mindegyik exportdr tobb tamogatasi rendszerre jogosult.

Az is megvizsgalasra keriilt, hogy az Unidba irdnyuld export jelentds mennyiségl
lenne-e, ha megsziintetnék az intézkedéseket.

India az érintett termék jelentds gyartdja. A vizsgalat soran Osszegylijtott adatok
alapjan India a feliilvizsgalati id6szak soran 700 000-900 000 tonna gyartasi
kapacitassal rendelkezett, és a bovitési tervek szerint az orszag teljes kapacitasat 2014-
re 1 600 000—1 800 000 tonnara ndvelnék. Ennek eredményeként a belfoldi keresletet
meghalado tobbletkapacitast 600 000—700 000 tonnara becsiilik 2014-ben, ami az
Unio teljes feliilvizsgalati idészakbeli fogyasztasanak 21-25 %-at jelentené.

Ilyen helyzetben az érintett termék indiai gyartdi jelentdsen fliggenek az
exportértékesitésektdl, ¢és fenndll a valoszinlisége annak, hogy az intézkedések
hatalyon kiviil helyezése esetén az Unidba iranyuld, mar a feliilvizsgalati iddszak
soran is jelentds kivitelek novekednének.

Egy exportald gyartd eldadta, hogy a tobbletkapacitds csokkenni fog 2014 utan, és
ezért Indidban a tobbletkapacitassal jellemezhetd helyzet csak ideiglenes. Meg kell
jegyezni, hogy a tdobbletkapacitds 2014 utani allitélagos csokkenésérdl a Bizottsag
megallapitotta, hogy 0Osszhangban van a piackutatds eldrejelzéseivel. Ennélfogva
megallapitast nyert, hogy ez az allitds nem alkalmas az elemezés eredményének
modositasara a tobbletkapacitasok alakuldsa tekintetében.

Az ismertetést kdvetden egy exportald gyartd azt allitotta, hogy a jelentds mértéki
ideiglenes tobbletkapacitas elkeriilhetetlen, mivel a gyartasi kapacitds novelése csak
nagy lépésekben végezhetd el, a modern PET-lizemek minimalis mérete folytan. Erre
valaszolva meg kell jegyezni, hogy a feliilvizsgalati iddszak és az azt kovetd év soran
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(129)

(130)

a gyartasi kapacitast legalabb 150 000-200 000 tonnas léptékben bovitették. Ebbol
kovetkezik, hogy a hivatkozott érvelés dnmagédban nem indokolhatja a fenti (125)
preambulumbekezdésben hivatkozott, a kivitel rendelkezésére allo tobbletkapacitast.
Mindenesetre ebben az 0sszefliggésben a kivitel rendelkezésére allo tobbletkapacitas
oka irrelevans. Az érvelést a Bizottsag ezért elutasitotta.

Egyes felek azt allitottdk, hogy az Indidban kialakulo, a kivitel rendelkezésére allo
tobbletkapacitast egyéb harmadik orszagok is felvehetik, ezért a Bizottsag altal
kiszamitott, a kivitel rendelkezésére allo tobbletkapacitast nem megfelelden értékelték.
A Bizottsag semmilyen modon nem feltételezte azt, hogy a kivitel rendelkezésére allo
tobbletkapacitds egésze az Unioban irdnyulna. Az érvelést a Bizottsdg ezért
elutasitotta.

A fentiekben kifejtett indokok alapjan megallapitast nyert, hogy valdszinii a tdimogatas
folytatodasa.
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(133)

(134)

(135)

(136)

(137)

(138)

D. AZ UNIOS GAZDASAGI AGAZAT MEGHATAROZASA
Az unios gyartas €és az unids gazdasagi agazat

Hasonl6 terméket az Unidban 13 ismert gyartd gyart. Ezek alkotjak az alaprendelet 9.
cikkének (1) bekezdése értelmében az unids gazdasagi dgazatot, és a tovabbiakban
rajuk mint uni6s gazdasagi agazatra hivatkozunk.

Tizenkét ismert unidés gyartd, amelyeket a jelen {igy panaszosa képvisel,
egylttmiikodott a vizsgalatban, €s tdmogatta azt. Egy tovabbi ismert unids gyartdé nem
miikodott egyiitt a jelen fellilvizsgalat soran.

A feliilvizsgalati idészak teljes unids gyartasanak megallapitdsahoz az unids gazdasagi
agazatra vonatkozodan rendelkezésre 4all6 valamennyi adatot felhasznaltdk, igy a
kérdivekre adott valaszokat, az Eurostat adatait, valamint a feliilvizsgalati kérelmet.

A PET unids piacét a gyartok viszonylag magas szama jellemzi, amelyek altaldban az
Union kiviili kézponttal rendelkez6 nagyobb cégcsoportokhoz tartoznak. 2000 és 2012
kozott az unios PET-4gazat tobb atalakuldson esett at. A piacon egységesedési
folyamat zajlik szdmos kozelmultbeli cégfelvasarlassal és cégbezarassal. Az olyan j
termékek, mint az Ujrahasznositott PET és a bio-PET, az ujrahasznositasi dgazat
viszonylag uj melléktermékeként tovabbra is egyiittes fejlesztés alatt allnak.

Az ismertetést kdvetden egyes felek ugy érveltek, hogy az unids gazdasagi dgazat
helyzetének leirasa pontatlan volt, mivel 6t gyartd valdjdban egy nagy nemzetkozi
csoporthoz tartozott, mdasik harom gyartd pedig PET-csomagolé vallalatokhoz
kapcsolodott. E tények egyikre sem mond ellent a (134) preambulumbekezdésben
szerepld leirasnak, amely szerint az unids gyartok a fentiek szerint nagyobb
cégcsoportokhoz  tartoznak. A koncentraci6  hatasat a  lenti  (207)
preambulumbekezdésben targyaljuk. A kotott piaci hatds értékelésének elemzése a
lenti (202)—(204) preambulumbekezdésben szerepel.

Ahogy azt fent jeleztiik, figyelemmel az egyiittmiitk6dé unids gyartok viszonylag nagy
szamdra, négy unids gyartobol allo minta keriilt kivalasztasra, amely a hasonlo termék
fellilvizsgalati idészak alatti teljes unids gyartasanak és értékesitésének tobb, mint 50
%-at képviseli.

E. AZ UNIOS PIAC HELYZETE
Az uniods felhasznalas

Az unio6s felhasznaldst az unids gazdasagi agazat altal az unids piacon értékesitett
mennyiségek, az unids piacra érkezé import volumenére vonatkozd Eurostat-adatok, a
nem egyiittmiik6dd uniods gyartd esetében pedig a feliilvizsgalati kérelmen alapulo
szamitasok alapjan hataroztdk meg.

A 2009-ben ¢és 2010-ben tapasztalt kezdeti novekedést kovetéen a felhasznélas a
feliilvizsgalati idészakban 2008-hoz képest enyhén, 2 9%-kal csokkent, és a
feliilvizsgalati id6szakban 6sszesen 2,802 millié tonnat tett ki.

1. tablazat
Felhasznalas
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2.

(139)

(140)

(141)

(142)

(143)

(144)

(145)

2008 2009 2010 | Felulvizsgdlati
1d6szak
Mennyiség
(tonna)
Felhasznalas 2 868 775 2934 283 2919404 | 2 802 066
Index 100 102 102 98

Forras: kitoltott kérdbivek, Eurostat-adatok és feliilvizsgalati kérelem.

Az Indiabol szarmazo6 import mennyisége, piaci részesedése €s ara

A hatdlyos intézkedések ellenére a figyelembe vett iddszak soran az indiai import tobb
mint kétszeresére nott, az a 2008-as 46 313 tonnardl 96 678 tonnara a feliilvizsgalati
iddszak soran.

India piaci részesedése ennek megfeleléen a 2008-as 1,6 %-r6l 3,5 %-ra nétt a
felillvizsgalati id6szak sordn, a legutobbi hatdlyvesztési feliilvizsgalat soran
megallapitott piaci részesedést (0,3 %) jelentdsen meghalado szintre.

Az atlagos ar 1,285 EUR/tonna volt a feliilvizsgalati iddszak soran. Ez 22 %-os
aremelkedést jelent a figyelembe vett id6szak sordn, amelyre a 2009-es 21 %-os
kezdeti csokkenést kdvetden a feliilvizsgalati idészak soran keriilt sor.

2. tablazat
Az Indiabol szarmazo behozatal

Feliilvizsga

2008 2009 2010 | 288

Importalt mennyiség (tonna) 46 313 44 482 83 691 96 678
Index (2008 = 100) 100 96 181 209
Atlagar 1054 834 1031 1 285
Index (2008 = 100) 100 79 98 122
Az import piaci részesedése 1,6 % 1,5% 2,9 % 3,5%

Forras: Eurostat.

Egyéb harmadik orszagokbol szdrmazd behozatal

a)  Thaifoldrdl, Tajvanrél, Malajziabol és Indonéziabdl szarmazd import
Ahogy fent emlitettilk, a jelen feliilvizsgalattal parhuzamosan folyt az Indiabol,
Indonézidbol, Malajziabol, Tajvanr6l ¢és Thaifoldrél szdrmazd egyes importra

alkalmazand6 dompingellenes intézkedések hatalyvesztési feliilvizsgélata.

Az Indonéziadbol, Malajzidbol, Tajvanrol és Thaifoldrél szarmazo import a figyelembe
vett id0szak sordn 56 %-kal nétt, annak ellenére, hogy 2010-ig 59 %-os csokkenésre
keriilt sor. Ugyanakkor az Osszesitett import mennyisége a de minimis szint alatt
maradt.

Piaci részesedésiik a feliilvizsgalati idészakban a 2008-as 0,7 %-ro6l 1,1 %-ra nott.

Az atlagos ar 1,310 EUR/tonna volt a feliilvizsgélati iddszak soran, ami 1,5 %-kal
alacsonyabb, mint az unids gazdasagi agazat atlagos egységara. Ez 27 %-os
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aremelkedést jelent a figyelembe vett iddszak soran, amelyre a 2009-es 18 %-o0s

kezdeti csokkenést kovetden a feliilvizsgalati idészak soran kertilt sor.

3. tablazat

Indonéziabol, Malajziabol, Tajvanrol és Thaifoldrdl szarmazo import

Feliilvizsga

2008 2009 2010 lati id8szak
Indonéziabol, Malajziabol, 19 078 12 127 7762 29 836
Tajvanrol és Thaifoldrol szarmazo
importalt mennyiség (tonna)
Index (2008 = 100) 100 64 41 156
Az Indonéziabdl, Malajziabol,
Tajvanrol és Thaifoldrél szarmazo 0,7 % 0,4 % 0,3 % 1,1 %
import piaci részesedése
Index (2008 = 100) 100 62 40 160
Importar (EUR/tonna) 1030 843 1 055 1310
Index (2008 = 100) 100 82 102 127

Forras: Eurostat.

b) A Kinabol, az Egyesiilt Arab Emirségekbdl, Iranbdl és Pakisztanbdl szarmazo
import

A dompingellenes intézkedések hatdlya alad es6 egyéb harmadik orszagokbdl szarmazé
import 69 %-kal csokkent a figyelembe vett idészak soran, a 2009-es 49 %-os
emelkedést kovetden. Csak a Kindbol szdrmazo import maradt stabil.

A szdban forgd orszagok — beleértve els6sorban az Egyesiilt Arab Emirségeket (a
feliilvizsgalat id6szak soran 1,7 %) és Kinat (a feliilvizsgalat id6szak soran 0,6 %) —
piaci részesedése a 2008-as 8,2 %-r6l 2,6 %-ra csokkent a feliilvizsgalati iddszak
soran.

Az atlagos ar 1,258 EUR/tonna volt a feliilvizsgalati idoszak soran, ami 5,5 %-kal
alacsonyabb, mint az unids gazdasagi agazat atlagos egységara. Ez 24 %-os
aremelkedést jelent a figyelembe vett iddszak soran, amelyre a 2009-es 22 %-o0s
csOkkenést kovetden a feliilvizsgélati idészak soran kertilt sor.

4. tablazat
A Kinabdl, az Egyesiilt Arab Emirségekbol, Iranbol és Pakisztanbdl szarmazo import

Feliilvizsga
2008 2009 2010 lati id8szak
A Kinabol, az Egyesiilt Arab
En’nrsegcrek.bol, Ire’mbol és P.alflsztanbol 235913 | 351 798 188 776 72 054
szarmazo importalt mennyiség (tonna)
Index (2008 = 100) 100 149 80 31
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(149)

(150)

(151)

A Kinébdl, az Egyesiilt Arab
Emirségekbdl, Iranbol és Pakisztanbol 8,2 % 12,0 % 6,5 % 2,6 %
szarmazo import piaci részesedése

Index (2008 = 100) 100 146 79 31
Importar (EUR/tonna) 1016 789 949 1258
Index (2008 = 100) 100 78 93 124

Forras: Eurostat.

c) Intézkedések hatdlya alatt nem allo6 egyéb harmadik orszdgokbdl szarmazo
import

Az intézkedések hatdlya alatt nem all6 egyéb harmadik orszagokbol — beleértve
Omant, Dél-Koreat, Oroszorszagot, Mexikot és Szaud-Arabiat — szdrmazo import
mennyisége a figyelembe vett id6szak soran 59 %-kal nétt, a 2009-es 71 %-o0s
emelkedést kovetden. 2009 és a feliilvizsgalati 1ddszak kozott Oman valt a legnagyobb
Unioba exportal6 orszagga.

A szoban forgd orszagok piaci részesedése a 2008-as 9,7 %-rol 15,8 %-ra nétt a
feliilvizsgalati id6szak soran, foként az Omanbdl szarmazod import 4,3 %-o0s
emelkedésének eredményeként. Dél-Korea piaci részesedése 4 % volt a feliilvizsgalati
iddszak soran, ami 5 %-kal alacsonyabb a 2009-ben elért legmagasabb szintnél.

Az atlagos ar 1,273 EUR/tonna volt, ami 4,3 %-kal alacsonyabb, mint az unids
gazdasagi agazat atlagos egységara. Ez 10 %-os dremelkedést jelent a figyelembe vett
1d6szak soran, amelyre a 2009-es 24 %-os kezdeti csokkenést kovetden 2010-ben és a
feliilvizsgalati iddszak soran keriilt sor. Az Omanbol szdrmazd import atlagos ara
1,310 EUR/tonna volt a feliilvizsgalati id6szak soran, ami 1,5 %-kal alacsonyabb, mint
az unids gazdasagi dgazat atlagos egységara. A Dél-Koreabol szarmazd import atlagos
ara 1,310 EUR/tonna volt a feliilvizsgalati id6szak soran, ami 2,7 %-kal alacsonyabb,
mint az unids gazdasagi dgazat atlagos egységara.

5. tablazat
Egyeb harmadik orszdagokbol szarmazo behozatal

Feliilvizsga

2008 2009 2010 lati id8szak
Az egyéb harmadik orszagokbol 279 188 | 478 570 469 753 442 692
szarmaz6 import mennyisége (tonna)
Index (2008 = 100) 100 171 168 159
Az egyeb harmadik orszigokbol 907%| 163%| 161%|  158%
szarmazo6 import piaci részesedése
Index (2008 = 100) 100 168 165 162
Importar (EUR/tonna) 1156 879 997 1273
Index (2008 = 100) 100 76 86 110
F6 exportérok (tonna)
Oman 0| 52632 95 646 120 286
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4.

(152)

(153)

(154)

(155)

4.1.

Dél-Korea 177 341 | 254 451 183 801 114 346
Oroszorszag 546 546 3 50427
Mexiko 2650 1879 29039 29 409
Szaud-Arabia 230 | 20454 50108 24756
Egyéb 98 422 | 148 609 111 156 103 468

Forras: Eurostat.

Az unios agazat gazdasagi helyzete

Az alaprendelet 8. cikkének (4) bekezdése szerint minden olyan lényeges gazdasagi
tényezOt ¢és mutatdt megvizsgaltak, amely a figyelembe vett idészakban hatast
gyakorolhatott az unids gazdasagi agazat helyzetére.

A kérokozéas elemzése céljabol a kovetkezd két szinten keriilt sor karmutatok
meghatarozasara:

— a makrogazdasdgi mutatok (gyartds, gyartasi kapacitds, kapacitadskihasznalés,
értékesitési  volumen, piaci részesedés, novekedés, foglalkoztatés,
termelékenység, a tdmogatasi kulcsok nagysaga, valamint a gazdasagi dgazat
felépiilése a korabbi tamogatds hatdsa alol) vizsgalatit az unids gyartas
egészének szintjén az 0sszes unids gyartd tekintetében, az unids gazdasagi
agazattol beszerzett informaciok, a feliilvizsgélati kérelem, és nyilvanosan
elérhetd statisztikai adatok alapjan végezték el;

— a mikrogazdasdgi mutatékat (készletek, atlagos egységarak, bérek,
nyereségesség, a beruhdzasok megtériilése, pénzforgalom, tdékebevondsi
képesség és beruhdazasok) a mintaba bekeriilt unids gyartok esetében az altaluk
szolgéltatott informaciok alapjan elemezték.

Egy a mintdba bekeriilt unids gyartdé 2010 juniusaban elidegenitette az egyik
gyartolétesitményét. Ezt egy masik unidés gyartd szerezte meg. Mivel a
makrogazdasagi mutatok elemzése az Osszes unios gyartotol beszerzett adatokon
alapul, az elidegenités nincs hatissal a karelemzés hatokorére vagy az egyes
mutatokra.

Az elemzéssel kapcsolatban eldzetesen rd kell mutatni, hogy 2010 végén és 2011
elején bizonyos globalis gazdasagi események hatassal voltak az unios piac helyzetére,
¢s kiilonosen a hasonld termék daraira és értékesitési mennyiségeire. Ebben az
iddszakban a gyapotkinalat csokkent, amelynek kovetkeztében nétt a poliészterrost
iranti kereslet az azsiai piacon. A PET és a poliészterrost beszerzési szempontbol
nagymértékben ugyanattdl a nyersanyagtol fiigg, vagyis a finomitott tereftalsavtol
(PTA). A poliészterrost iranti fokozott keresletet a PTA elégtelen kinalatahoz vezetett,
ami a PET ardnak emelkedését eredményezte. Mivel a kozel-keleti PET-gyartok
szintén az Azsiabol szarmazé PTA-t6] fiiggenek, ez a PET unids importjanak hirtelen
csOkkenését eredményezte. Ugyanakkor a {6 unidés PTA-szallitok vis maiorra
hivatkoztak, ami a belfoldi PET-gyartasban tovabbi korldtozadsokhoz vezetett.

A felek észrevételei
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(156)

(157)

(158)

(159)

4.2.

(160)

Egyes felek azon az alapon kifogasoltak a karelemzés érvényességét, hogy az hidnyos
informaciokon alapult, amelyek kihatottak az érdekelt felek védelemhez val6 jogara is.
Kiilondsen az alabbi érvekre hivatkoztak.

Egyes felek azt allitottak, hogy az unids gyartoktdl gyiijtott informacidk nem alltak
Osszhangban a kérd6iv kitoltéséhez adott utasitasokkal, amelyek azt irtak eld, hogy a
kiilonb6z6 vallalatoktodl kért adatokat nem lehet Osszesiteni. Ezért azt allitottak, hogy
az Osszegyljtott informaciok pontatlanok és hidnyosak voltak, mivel a bejelentett
adatokat a mintaba bekeriilt jogalanyonként dsszesitették. Meg kell jegyezni, hogy az
informaciokat szabalyszerien gyUjtotték, ¢és a helyszinen ellendrizték. Az
Osszegyljtott informéciokrol megallapitast nyert, hogy kelléen pontos képet adnak az
unids gazdasagi agazatrol, és igy a fent emlitett allitast el kellett utasitani. Az
ismertetést kovetden a felek megismételték allitasukat. Uj érvet vagy bizonyitékot nem
terjesztettek eld. Ugyanezek a felek megismételték azon allitdsukat, amely szerint a
mintéba bekeriilt egyik vallalat 4ltal szolgaltatott adatok hianyosak voltak, mivel nem
az egész csoportra vonatkoztak, hanem a csoporton belill egy kivalasztott jogi
személyre. Erre az észrevételre a Bizottsdg a mintavétel szakaszaban reagalt, a fenti
(18) preambulumbekezdésben kifejtetteknek megfelelden.

Ugyanezen felek gy érveltek, hogy a Bizottsdg gy probalta meg kijavitani az
Osszegyljtott informaciok allitdlagos hianyossagait, hogy tovabbi kérddiveket kiildott
ki. E tekintetben egyértelmiivé kell tenni, hogy a Bizottsag valoban kiildott ki tovabbi
kérdéiveket, azonban azokat csak a mintaba fel nem vett unidés gyartokhoz intézte,
annak érdekében, hogy informacidkat gytijtson a karokozas értékelése szempontjabol
relevans makrogazdasagi mutatokrdl, igy erre a mintaba bekeriilt unios gyartok altal
szolgéltatott informdciok kiegészitése céljabol keriilt sor. Az ismertetést kdvetden
egyes felek megismételték allitasukat, anélkiil, hogy 1j érvet vagy bizonyitékot
terjesztettek volna eld. A felek ezen allitasat tehat el kellett utasitani.

Ezenfeliil ugyanezek a felek azt is allitottak, hogy a mintaba bekeriilt gyartok altal
szolgaltatott informaciok ellentétesek voltak az alaprendelet 29. cikkével, mivel a
természetiiknél fogva nem bizalmas jellegli informaciokat bizalmas jellegl
informacioként kozolték, ezaltal kizarva azokat a szabadon hozzaférhet6 iratok kozil.
E tekintetben meg kell jegyezni, hogy az informaciokat a benytjté felek kérelmével
O0sszhangban mindsitették korlatozott jelleglinek. A felek kérelmére a benyujtott
informéciok bizalmas jellegét feliilvizsgaltak, és — amennyiben sziikséges volt — az
informaciot az érintett vallalatok hozzajarulasat kovetden az érdekelt felek szamara
betekintésre szabadon hozzaférhetévé mindsitették at. Ezért ezt az Aallitast is
elutasitottak.

Makrogazdasagi mutatok
a)  QGyartas

Az unids gazdasagi dgazat piaci részesedése (alabbi (164) preambulumbekezdésben
ismertetett) csokkenésének megfelelden az unids gyartds 2008 ¢és a feliilvizsgalati
iddszak kozott 11 %-kal csokkent. Az unids gyartas csokkenése csak 2010-ben szakadt
meg, amikor 2009-hez képest ugyan nétt, azonban 4 %-kal igy is 2008-as szintje alatt
maradt. A feliilvizsgalati id6szak soran a gyartas tovabb csokkent.

6. tabldzat
A teljes unios gydrtds
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2008 2009 2010 | Felilvizsgalati

idOszak
Gyartas (tonna) 2327169 | 2107792 | 2239313 2068 717
Tndex (2008 = 100) 100 91 96 89

Forras: kitoltott kérddivek, feliilvizsgalati kérelem.

b)  Gyartasi kapacités és kapacitaskihasznalas

(161) Az uniés gazdasdgi agazat gyartdsi kapacitdsa 23 %-kal csokkent 2008 és a
feliilvizsgalati idészak kozott. E tendencia tobb gyartolétesitmény bezarasdhoz
kapcsolodik, amelyet részben ellenstlyozott 0j gyarak beinditasa.

(162) A kapacitaskihasznalas a 2008-as 75 %-rol a feliilvizsgalati iddszakban 86 %-ra nott.
A fokozott kapacitdskihaszndlast az uniés gazdasagi dgazat fenti (134)
preambulumbekezdésben ismertetett szerkezetatalakitasi erdfeszitéseivel
Osszefliggésben kell vizsgalni.

7. tablazat
Gyartasi kapacitas és kapacitaskihasznalas

2008 2009 2010 Fel‘ilégszzsaglfla“
Gyartasi kapacitis (tonna) 3118060 | 2720326 | 2625244 2393516
Index 100 87 84 77
Kapacitaskihasznalés 75 % 77 % 85 % 86 %
Index 100 104 114 116

Forras: kitoltott kerdoivek, feliilvizsgalati kérelem.

c¢)  Ertékesitési volumen

(163) Az unids gazdasagi agazat értékesitési volumene az unids piacon ugyanugy alakult,
mint a gyartas, a figyelembe vett iddszak soran 6 %-kal zsugorodott.

8. tablazat
Az unios gazdasagi agazat dsszesitett értékesitései az Unioban

2008 2009 2010 F elgl\ilzsgalatl

iddszak
Ertékesités (tonna) 2288283 2047 305 2169423 2 160 807
Index 100 89 95 94

Forras: kitoltott kerdoivek, feliilvizsgalati kérelem.

d) Piacirészesedés

(164) A 2009-es 13 %-os kezdeti visszaesést kovetden az unids gazdasagi agazat
megszerezte az Egyesiilt Arab Emirségek, Dél-Korea, Iran és Pakisztan altal
elveszitett piaci részesedés egy részét, az Indiabol, Omanbdl és egyéb harmadik
orszagokbdl (Oroszorszag, Mexiko ¢és Szaudi-Arabia) szdrmazd import novekvd
mennyisége ellenére. Mindent dsszevéve az unids gazdasagi agazat piaci részesedése a
figyelembe vett iddszak soran 3 %-kal csokkent.
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9. tablazat
Az unids gazdasagi dgazat piaci részesedése

2008 2009 2010 | Felulvizsgalati
idészak
Az unids gazdasagi agazat
piaci részesedése 80 % 70 % 74 % 77 %
Index 100 87 93 97

Forras: kitoltott kerdoivek, feliilvizsgalati kérelem és Eurostat-adatok.

e) Novekedés

A figyelembe vett id6szak sordn a piac stagnalt. Nem volt olyan ndvekedés, amelybdl
az unids gazdasagi agazat profitalni tudott volna, ellenkezdleg, a szerkezetatalakitasi
torekvések ellenére az unids gazdasagi agazat tovabbi piaci részesedést veszitett a
novekvo importtal szemben, amely kiilonosen az intézkedések hatalya alatt nem 4llo
orszagokbdl szdrmazott. A felhasznédlds enyhe visszaesését a feliilvizsgalati iddszak
soran a nyersanyag (PTA) Unidban, valamint a globalis piacon fennalld iddszakos
hianyaval osszefliggésben kell vizsgélni.

f)  Foglalkoztatés és termelékenység

Az unids gazdasagi dgazat foglalkoztatasi szintje 2008 és a feliilvizsgélati iddszak
kozott 41 %-os csokkenést mutatott. E csOkkenés allando volt az érintet idszak soran,
beleértve 2010-et is, amikor a gyartas nétt (lasd a fenti (160) preambulumbekezdést).
A ndvekvd termelékenység alapjan e csokkenés a tobb unids gyartd altal tett
szerkezetatalakitasi er6feszitéseket tiikrozi.

Az uni6s gazdasagi dgazat munkaerejének termelékenysége — egy alkalmazott éves
termelésében (tonna) mérve — a figyelembe vett idészakban 50 %-kal nétt. Ez azt a
tényt tiikkrozi, hogy a gyartas lassabb ilitemben csokkent, mint a foglalkoztatasi szint, és
ez az unids gazdasagi agazat novekvo hatékonysaganak a jele. Ez kiilondsen 2010-ben
egyértelmii, amikor a gyartas novekedett, mig a foglalkoztatasi szint csokkent, a
termelékenység pedig 37 %-kal magasabb volt, mint 2008-ban.

10. tablazat
Foglalkoztatas és termelékenység

2008 2009 2010 Felalvizsgdlati
1d6szak
Foglalkoztatottak szdma 2 060 1629 1 449 1218
Index 100 79 70 59
Termelékenység
(tonna/alkalmazott) 1130 1294 1 545 1 698
Index 100 115 137 150

Forras: kitoltott kérdoivek, feliilvizsgalati kérelem.

g) A tényleges tAmogatasi kulcs mértéke

Ami az indiai behozatal tényleges tamogatasi kulcsdnak mértéke altal az unids
gazdasagi dgazatra gyakorolt hatasat illeti, mivel e termék piaca arérzékeny, e hatas
nem tekinthetd elhanyagolhatonak. Meg kell jegyezni, hogy e mutatdo még fontosabb a
kar megismétlddésének valoszinliségére vonatkozo elemzés Osszefliggésében.
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(170)

(171)

(172)

Amennyiben az intézkedések hatalyukat vesztenék, a tamogatott behozatalok
valészinlileg olyan mennyiségben és olyan aron jelennének meg ismét, hogy a
tamogatasi kulcs mértékének hatasa jelentds lenne.

(h) A gazdasagi agazat felépiilése a korabbi tdmogatas hatésa alol

Mikoézben a fent vizsgadlt mutatok az unidés gazdasdgi agazat egyes gazdasagi
mutatdinak javuldsat mutatjdk, ami a végeleges kiegyenlitd intézkedések 2001-es
bevezetésének tudhato be, ezek azt is bizonyitjak, hogy az unids gazdasagi agazat még
mindig veszélyeztetett.

Mikrogazdasagi mutatok
a) Készletek

A készletek szintje a feliilvizsgalati id6szak soran 24 %-kal magasabb volt, mint a
2008-as szintek. Ugyanakkor a készletek a kibocsatashoz képest a kordbban elért
szinten maradtak, vagyis 5 % ¢és 6 % kozott.

11. tablazat

Készletek
2008 2009 2010 Felilvizsgalati
idOszak
Zarokészletek 51495 54 808 54314 64 069
Index 100 106 105 124

Forras: kitoltott kérddivek.

b) Az érak alakulésa

Ami az arak alakulasat illeti, a foként a gazdasagi valsag altal okozott 2009-es kezdeti
visszaesést (-16 %) kovetden az arak 2010-ben megkdzelitették a 2008-as szintet. Ezt
az atlagos egységar ¢les emelkedése kovette a feliilvizsgalati idészak soran, ami a
figyelembe vett iddszak sordn 25 %-os emelkedést eredményezett.

A feliilvizsgalati idészak soran bekdvetkezett hirtelen dremelkedést a 2010 végén és
2011 elsé negyedévében a gyapotpiacon bekovetkezett véaratlan piaci fejleményekkel
Osszefiiggésben kell értelmezni. Ahogy fent emlitettik (a fenti (155)
preambulumbekezdés), a példatlan mértékli gyapotarak a poliészterrostra valo attérést
eredményezték, amely ugyanazért a nyersanyagért verseng, mint a PET. A
nyersanyag, nevezetesen a PTA iranti fokozott kereslet kovetkeztében emelkedett a
PET 4ra Azsiaban és a Kozel-Keleten, ami kihatott a PET arara az Unioban. Ebben az
idészakban az unios aremelkedést tovabb erdsitette a PTA rovid tava sziikdssége az
Unidban, amelyet az egyik unids PTA-gyartd vis maiorra vonatkozd bejelentése
okozott.

12. tablazat
Unios értékesitési egységarak

2008 2009 2010 | Felulvizsgdlati
iddszak
Unios értékesitési egységarak
(EUR/tonna) 1 066 891 1045 1330
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(173)

(174)

(175)

(176)

(177)

(178)

(179)

Index (2008 = 100) ‘ 100 | 84 ‘ 98 | 125

Forras: kitoltott kérddivek.

c) Az értékesitési arakat érintd tényezok

A PET eladési ara szokésosan a f6 nyersanyagainak (féként a PTA és a monoetilén-
glikol — MEGQG) artendencidit koveti, mivel ezek teszik ki a PET 0sszkoltségének 90 %-
at. A PTA olajszdrmazék, amelynek 4ra a nyersolaj dra alapjan ingadozik. Ez a PET
aranak magas volatilitdsat eredményezi.

Emellett a PET ugyanazért a nyersanyagért verseng, mint a poliészterrost, amelynek
gyartdsa ugyanolyan mértékben fiigg a PTA rendelkezésre allasatol, mint a PET
gyartasa. Mivel a poliészterrost a textilipar szamdra a gyapot alternativ terméke, a PET
ara ezért érzékeny a gyapotpiac alakulasara is.

d) Bérek

A figyelembe vett id6szak soran az atlagbérek 7 %-kal csokkentek. E csokkenésre a
feliilvizsgalati idészak soran keriilt sor, ¢és ez felerdsitette a fent ismertetett
termelékenységnovekedést (1asd a fenti (167) preambulumbekezdést).

13. tablazat

Bérek
2008 2009 2010 Felulvizsgalati
iddszak
Bérek (atlagosan
személyenként) 54512 56 014 54 876 50 784
Index 100 103 101 93

Forras: kitoltott kérdoivek.

e)  Nyereségesség ¢és a beruhdzasok megtériilése

A nyereségesség ¢és a beruhdzasok megtériilése jelentésen javult 2008 és a
feliilvizsgalati id6szak kozott. Az unids piaci értékesités nyeresége a 2008-as -7,9 %-
ol a feliilvizsgalati id6szakban 5,3 %-ra nétt, mig a beruhazasok megtériilése -9,6 %-
6l 10,6 %-ra javult. A 2008. évre kihatott az egyik unios gyarto kiilonlegesen gyenge
teljesitménye. Mindazonaltal az uniés gazdasagi agazat pénziigyi helyzetének javulasa
2009-ban és 2010-ben — amikor az arak 2008-as szintjiik alatt voltak — mutatja az arak
¢s a nyereségesség kozotti laza kapcsolatot. Ezzel szemben ugy tlinik, a nyereségesség
javulasa szorosan kapcsolddik a kapacitaskihasznélas javulasédhoz, és a fent ismertetett
termelékenységnovekedéshez.

A 2010 ¢és 2011 forduldjanak vildgpiaci fejleményei, a fent ismertetett
szerkezetatalakitasi er6feszitésekkel és a hatékonysag javulasaval egyiitt azt
eredményezték, hogy az unidés gazdasagi 4gazat 2010-ben képes volt ndvelni
nyereségességét, €s elérni az 5,3 %-os szintet a feliilvizsgalati idészak soran.

Az egyik érdekelt fél azzal érvelt, hogy e fejlddés vératlan és kiilonleges volt, és nem
tekinthet reprezentativnak az unios gazdasagi agazat altalanos helyzetére nézve.

E tekintetben meg kell jegyezni, hogy az unids iparag képes volt hasznot huzni a PET
aranak 2011 végén és 2012 elején bekovetkezett emelkedésébdl, mivel rogzitette a
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(180)

(181)

(182)

PTA arat, miel6tt az ismertetett piaci események bekovetkeztek volna. A
feliilvizsgalati iddszakot kovetd fejleményekre vonatkozo, a felek altal eldterjesztett
statisztikai forrasok alapjan a PET-gyartok haszonkulcsai 2012-ben jelentésen
csOkkentek. Ez megerdsiti, hogy a 2011. évi (feliilvizsgalati idészak) nyereségességet
valoban jelentésen befolyasoltak varatlan és id6szakos globalis események (a (155)
preambulumbekezdés), amelyek valdszinlileg nem ismétlddnek meg és nem
tekinthet6k allandonak és reprezentativnak az unids gazdasagi agazat helyzetére
nézve.

14. tablazat
Nyereségesség és a beruhazasok megtériilése

2008 2009 2010 Felalvizsgdlati
1d6szak

Az uniods értékesitések
nyereségessége -7,9 % 1,6 % 4,8 % 5,3%
Index 100 221 261 267
Befektetések
megtériilése -9,6 % 2.3 % 8,9 % 10,6 %
Index 100 224 292 310

Forras: kitoltott kérdoivek.

f)  Pénzforgalom és tokebevonasi képesség

A pénzforgalom a feliilvizsgéalati iddszak jelentésen javult, amit tiikr6zi az unids
gazdasagi agazat nyereségességének kozelmultban bekovetkezett javuléasat.

15. tablazat

Pénzforgalom
2008 2009 2010 Fellvizsgla
ti idoszak
Pénzforgalom (EUR) - 59419 394 40 940 883 96 614649 | 103 761 169
Index (2008 = 100) 100 269 363 375
A forgalom %-4aban -5,9 % 4,5 % 8,3 % 7,5 %
Index (2008 = 100) 100 176 242 229

Forras: kitoltott kérdoivek.

Nem volt kiilonos jele annak, hogy az unios gazdasagi agazatnak nehézségei lettek
volna a tékebevonas terén, foként mivel az unids gyartok nagyobb cégcsoportokhoz
tartoznak.

g)  Beruhédzéasok

A beruhdzéasok szinvonala a figyelembe vett iddszakban Osszességében 35 %-kal
csokkent. A kezdeti, 2008-as beruhazasokat er6sen csokkentették 2009-ben, és azok
azota sem alltak teljesen helyre.

16. tablazat
Beruhazasok

Feliilvizsgalati

2008 2009 2010 - dészak
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Beruhazésok (ezer EUR) 72 341 598 5404 705 15 994 659 47217 003

Index 100 7 22 65

Forras: kitoltott kérdoivek.

Az unids gazdasagi agazat helyzetére vonatkoz6 kovetkeztetés

A makrogazdasagi adatok elemzése azt mutatja, hogy az unios gazdasagi agazat a
figyelembe vett idészakban csokkentette gyartasi és értékesitési mennyiségeit. Az
unios gazdasagi agazat piaci részesedése a 2009-es kezdeti visszaesés ota nem allt
teljesen helyre, és 0sszességében 3 szazalékponttal csokkent a figyelembe vett iddszak
soran (a feliilvizsgalati iddszakban 77 %-ra). A foglalkoztatds és a kapacitas
csokkentése a folyamatban 1év6 szerkezetatalakitas eredménye, és azt a megndtt
kapacitaskihasznaldssal €s termelékenységgel Osszefliggésben kell vizsgalni.

Ugyanakkor a legtobb relevans mikrogazdasagi mutaté a javulas jeleit mutatta. A
nyereségesség, a beruhdzasok megtériilése és a pénzforgalom jelentdsen nott,
kiilonosen 2010-ben és a feliilvizsgélati idészak soran. A beruhdzasok ugyanakkor
2009-ben visszaestek és azota sem alltak helyre.

Osszességében az uniés gazdasigi agazat gazdasagi helyzete javult. Ugyanakkor e
javulasok viszonylag frissek €s bizonyos mértékben a 2010 és 2011 fordulojan
bekovetkezett elére nem latott és iddszakos piaci fejleményeken alapulnak (1asd a fenti
(155) preambulumbekezdést). Ugy tiinik, ezt alatamasztjik az unios gazdasagi agazat
haszonkulcsanak 2012-es alakulasara vonatkozo, rendelkezésre allo informaciok (lasd
a fenti (179) preambulumbekezdést), amelyek a feliilvizsgalati idészakhoz képest
visszaesést mutatnak.

A fenti elemzés fényében az unids gazdasagi agazat helyzete javult, és tgy tlinik, nem
kovetkezett be jelentés kar. Ugyanakkor a kézzelfoghatd pozitiv tendencidk és a
jelentds szerkezetatalakitasi erdfeszitések ellenére az unios gazdasagi agazat helyzete
még mindig veszélyeztetett.

Az ismertetést kovetden egyes felek vitattdk azt a kovetkeztetést, amely szerint az
unids gazdasagi agazat még mindig veszélyeztetett, azt allitva, hogy az unios
gazdasagi dgazat egészséges helyzetben volt, és 1999 ota Iényegesen atalakult. Meg
kell jegyezni, hogy ahogy azt fent kifejtettiik (a (184) preambulumbekezdés), az
altalanos javulas és konszolidaci6 ellenére nem minden gazdasagi mutatod alakult
kedvezden a figyelembe vett idészak folyaman. A gyartési és értékesitési mennyiség,
valamint a piaci részesedés példaul csokkent. Ezenfeliil a javuld adatok viszonylag
frissek voltak, és a nyereségesség 2012. évi visszaesése alapjan nem is bizonyultak
hosszu életiinek. Ennek alapjan a Bizottsag ugy vélte, hogy bar nem bizonyitottak,
hogy jelentds kar tortént a feliilvizsgalati idészak sordn, az unids gazdasagi agazat
azonban még veszelyeztetett volt. A Bizottsag ezért elutasitotta ezt az érvet.

Az ismertetést kdvetden egyes felek vitattak a feliilvizsgalati id6szakon tali idészakra
vonatkoz6 adatok felhasznaldsat az unidés gazdasagi dgazat helyzetének elemzése
érdekében. Ezen allitasra valaszul a Bizottsdg megerdsiti, hogy az unids gazdasagi
agazat helyzetét a figyelembe vett idoszak vonatkozasaban értékelte, és ennek alapjan
nem allapitott meg jelentds kart. Ugyanakkor az unids gazdasagi 4gazat
nyereségességének alakulasa a feliilvizsgalat iddszakot kdvetden ebben az esetben
foként a globalis piac 2010 és 2011 forduldjan tortént alakuldsanak kiilonleges
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jellegével Osszefiiggésben relevans. Emellett mutatja az ezen agazatra jellemzo
ingadozast. Ezt az érvelést ezért a Bizottsag elutasitotta.

E. A KAR MEGISMETLODESENEK VALOSZINUSEGE

Az intézkedések hatdlyon kiviil helyezése esetén a behozatal varhatdé mennyisége és
az arak altal gyakorolt hatdsok

A vizsgalat soran kideriilt, hogy az Indiabol szdrmazod importot tovabbra is
tamogatjak, és semmi sem utal arra, hogy a tdmogatast a jovoben csokkentik, vagy
megsziintetik.

Az Indiabol az Unioba iranyuld varhaté import mennyiségeinek jovobe mutatd
elemzése alapjan kideriilt, hogy figyelemmel a kivitel rendelkezésére allo
tobbletkapacitasra (lasd a fenti (125) preambulumbekezdést), az unios arszintekre és
az unids piac vonzerejére, az Indiabol szarmazé import varhatdan olyan szintekre nd,
amelyek meghaladjak a feliilvizsgalati id6szak soran elért szinteket, amennyiben az
intézkedéseket hatdlyon kiviil helyezik. A tervezett kapacitasbdvitésekkel a kivitel
rendelkezésére allo tobbletkapacitds a becslések szerint a kozeljovoben eléri a
600 000—700 000 tonnat, ami az Unio teljes feliilvizsgalati idészakbeli fogyasztasanak
kortlbeliil 21-25 %-at jelentené.

Figyelemmel arra, hogy a tdmogatas folytatédik, az Indidbdl szdrmazd import arai
varhatoan tovabb csokkennek, amennyiben az Indidval szemben alkalmazott
intézkedéseket megsziintetik. Emellett, mivel az exportéroknek versenyezniiik kell az
egyeéb orszagokbol szarmazd alacsony art importtal, varhatéan tovabb csokkentik
araikat annak érdekében, hogy noveljék piaci részesedésiiket az unids piacon.

Ennek alapjan az uniés gazdasagi agazat varhatdéan jelentds mennyiségli Indidbodl
szdrmazo6 importtal szembesiil, az unids gazdasagi dgazat atlagos 4rai alatti tamogatott
arakon, ami veszélyezteti az unids gazdasagi dgazat gazdasagi helyzetében az utdbbi
idében elért javuldst. Ebbdl kovetkezéen az Indidval szemben alkalmazott
intézkedések hatalyvesztése esetén valosziniileg ismét jelentds kar kovetkezne be.

Gyartasi kapacitas €s a kivitel rendelkezésére allo tobbletkapacitas

A fent jelzettek szerint (lasd a fenti (125) preambulumbekezdést) az indiai exportalo
gyartok képesek novelni az unids piacra iranyuld export volumenét. India gyartasi
kapacitasa jelentdsen novekedett a figyelembe vett idészak soran (lasd a fenti (125)
preambulumbekezdést). A rendelkezésre allo informdaciok szerint India varhatdan
tovabb noveli kapacitasat, ezzel a kdzeljovoben 600 000—700 000 tonna eltérést érve el
a belfoldi felhasznalas és a kivitel rendelkezésére allo gyartasi kapacitas kozott. A
kivitel rendelkezésére allo e tobbletkapacitast jelentdsnek kell tekinteni, mivel a
feliilvizsgalati iddszak sordn a jelenlegi unids fogyasztds koriilbeliill 21-25 9%-at
jelenti.

Ennélfogva, bar az Unioba iranyuld behozatal ugyan viszonylag alacsony volt,
azonban a figyelembe vett idészak soran tobb mint kétszeresére nétt, és fenndll a
kockézata, hogy jelentdés volumenii Indiabol szarmazo exportot irdnyithatnak at az
Uniodba.

Az exportpiacok elvesztése
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Az Indiabol szarmazo6 importtal szemben jelenleg Torokorszagban és Dél-Afrikaban
alkalmaznak kereskedelmi védelmi intézkedéseket. A koriilmény, hogy ezek
eredményeként India esetlegesen elvesziti ezeket a kiviteli piacokat, tovabbi arra utald
jel, hogy valdszinti, hogy célba veszik az unids piacot, amennyiben az intézkedések
hatalyukat vesztik.

Az ismertetést kovetden egyes felek vitattdk az indiai exportpiacok elvesztésére
vonatkozo6 kovetkeztetéseket. Azt allitottak, hogy mindkét piac marginalis jelentdségii
exportpiac, ezért ezen piacokrdl nem irdnyithatd at jelentés mennyiségli export az
unids piacra, amennyiben az intézkedések hatalyukat vesztik. Meg kell jegyezni, hogy
pusztan a kereskedelmi védelmi intézkedések fennélldsa egyes piacokon kizdrja az
intézkedések hatalya alatt all6 és azok hatdlya alatt nem 4llé piacok viszonylagos
jelentdségének értelmes Osszehasonlitdsat egy adott orszag vonatkozasaban. Emellett
az allitassal ellentétben a Bizottsag nem tekintette ugy, hogy az Indiabol ezen piacokra
exportalt mennyiségeket az uniods piacra iranyitandk at. Ezzel szemben a Bizottsag ugy
vélte, hogy az egyéb harmadik piacokkal szemben alkalmazott kereskedelmi védelmi
intézkedések fennalldsa korlatozza a harmadik piacok arra irdnyuld képességét, hogy
felvegyék a kivitel rendelkezésére 4all6 indiai tobbletkapacitas eldrelathatod
novekedését. Ezért ezt az érvet a Bizottsag elutasitotta.

A kereskedelmi védelmi intézkedések fennallasa harmadik orszdgokban szintén arra
utal, hogy az indiai export arképzési eljarasa varhatéan megismétlddik az unids
piacon.

Az unios piac vonzereje

Az uniés PET-piac mérete és arai vonzer6t jelentenek, mivel a vildg harmadik
legnagyobb piacarol van szo, amely strukturalis okok miatt importra szorul, arai pedig
magasabbak, mint mas piacokéi. India esetében az Unidba iranyuld import arai
rendszerint magasabbak, mint az egyéb harmadik orszdgokba iranyuld import arai, ami
mutatja az unids piac vonzerejét az indiai export szamara. Ezt j6l mutatja az a tény,
hogy az Indiabol szarmazé import a figyelembe vett id6szak soran a hatalyban 1évo
intézkedések ellenére megkétszerezddott.

Az unidés piac exportérokre gyakorolt vonzerejét megerdsiti az is, hogy az unids
gazdasagi dgazat piaci részesedést veszitett a ndvekvd importtal szemben, amely az
intézkedések hatalya alatt nem allé orszagokbol szarmazott. Ez kiilondsen igaz Dél-
Korea esetében, amely 2012-ben, miutdn az orszaggal szemben alkalmazott
intézkedések hatalyukat veszitették, jelentdsen novelte az unids piacra iranyulod
exportjat.

Egyéb tényezok

Az intézkedések hatalya alatt 4116 egyéb harmadik orszagokbdl szarmazo6 import 4ltal
az unids gazdasagi agazat helyzetére gyakorolt hatds nem tekinthetd jelentOsnek, a
vonatkoz6 import alacsony mennyiségének, és piaci részesedésiik feliilvizsgalati
1d6szak soran bekovetkezett jelentds csokkenésének eredményeként.

Az intézkedések hatdlya alatt nem all6 egyéb harmadik orszagokbdl szarmazo
behozatal novekedett a vizsgalt idészak alatt, az atlagos importar azonban az uniés
gazdasagi agazat atlagos ara kozelében maradt. Ennélfogva az ezen orszagokbol
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szarmazo behozatal altal az unidés gazdasagi agazat helyzetére gyakorolt hatast
korlatozottnak tekintendo.

Kotott piac

Az ismertetést kovetden egyes felek azt allitottak, hogy a PET-gyartok és feldolgozok
kozotti vertikalis integracié miatt a PET jelentés hanyadat kotott felhasznalas céljabol
értékesitették, amely nem versenyzett az importtal. Azt is allitottak, hogy a kotott piac
részesedése jelentds volt, €s kihatott az elemzés eredményeire.

A mintdba felvett unids gyartok szintjén gyijtoétt informdciok alapjan a kotott
értékesitések aranya nem bizonyult jelentdsnek (10 % alatt maradt). Hangstlyozni
kell, hogy a szoban forg6 felek a PET-gyartok csomagoldiparban vald jelenlétére a
fennall6 PET-gyartasi kapacitdsra, nem pedig a csomagoloiparban elért piaci
részesedésre hivatkozva utaltak. Ennélfogva a kotott felhasznalds jelentds aranyara
vonatkoz¢ allitds megalapozatlan. Ami az arszinteket illeti, a kapcsolt értékesitések és
a fiiggetlen értékesitek dra ugyanazon tartomanyon beliil volt.

Ezen indokok alapjan a Bizottsag megallapitotta, hogy nem volt sziikség a kotott
értékesitések hatasanak kiilon elemzésére, €s elutasitotta a felek allitasait.

A felek észrevételei

Egyes felek gy érveltek, hogy az Indidbdl szarmazo6 import altal okozott kdr nem allt
fenn a feliilvizsgalati idészak soran, ahogy azt az uniés gazdasagi agazat viszonylagos
gazdasagi joléte és nyeresége tanUsitja. Meg kell jegyezni, hogy a jelen iigyben
valéban nem keriilt megallapitasra a kar folytatodasa, és ennélfogva a felek allitasa
megfelel a vizsgalat megallapitasainak.

Egyes felek szerint mas tényezok, igy az unids gazdasagi agazat strukturalis
hianyossdgai, a beruhdzéas hidnya, valamint szezonalis ¢és konjunkturalis tényezdok
(példaul rossz idoéjaras, gazdasagi valsagok) hatassal lehettek az unids gazdasagi
agazat helyzetére. Ami az elsd felvetett pontot illeti, meg kell jegyezni, hogy az unids
gazdasagi 4agazat szerkezetatalakitdsa mar folyamatban van, ¢és az elért
hatékonysagnovelés arra utal, hogy a felek 4allitdisa megalapozatlan. Ami a
konjunkturdlis tényezdket illeti, noha a gazdasagi valsagok, ahogy azt fent emlitettiik
(a (171) preambulumbekezdés) valoban hatassal voltak az unids gazdasagi agazat
helyzetére 2009-ben, ugy tlinik, hogy a vonatkoz6 hatasok jelenleg mar nem éllnak
fenn. Ami a kedvezOtlen iddjards hatdsat illeti, ez részben magyarazatot adhat a
csokkend felhasznalasra a feliilvizsgalati iddszak folyaman, ugyanakkor egyfeldl
annak az unids gazdasdgi agazat helyzetére gyakorolt allitolagos hatdsat nem
bizonyitottdk, masrészt pedig a 2011-ben tortént enyhe csokkenés feltehetden inkabb a
nyersanyagok id0szakos, a 2011. évi globalis piaci fejlemények altal okozott
szlikosségével fligg 6ssze. Ennélfogva a vizsgéalat megallapitasai alapjan ezen allitdsok
egyike sem megalapozott.

Egyes felek tovabbd ugy érvelnek, hogy a kar megismétlddése a jelen esetben
valosziniitlen, amennyiben az intézkedések hatalyukat vesztik, mivel szerkezetének
(koncentracid és vertikalis integracid) koszonhetéen az unids gazdasagi agazat védve
van az import hatdsaival szemben. Ezenfeliil amellett is érveltek, hogy az importalt
PET-re valo atallas a kozeljovoben nem kivéanatos és nem is lehetséges, kiilondsen,
mivel a nagy markéak tulajdonosainak (tovabbfelhasznalok) beszerzési szerzodései ¢és
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politikai, valamint jovahagyasi eljarasai nehézkessé teszik a PET-szallitok
modositasat. Meg kell jegyezni, hogy a vizsgalat megéllapitasai alapjan a figyelembe
vett id6szak soran folytatddott az unids gazdasagi agazat piaci részesedésének
csOkkenése az importtal szemben; ez egyfeldl azt mutatja, hogy az unids gazdasagi
agazat nincs védve az import hatdsaival szemben, masfelél pedig, hogy az importra
val6 atallas nem hipotetikus, hanem az jelenleg is zajlik. Ezeket az érveket ezért el
kellett utasitani.

Az ismertetést kovetden egyes felek megismételték azt az allitast, amely szerint az
unids gazdasagi agazat szerkezetének koszonhetdéen védve volt a behozatal altal
tdmasztott potencidlis versennyel szemben. El6szor, ami azt az allitast illeti, amely
szerint az unids piac egyik, ot gyartot ellenérzé gyartdesoportja dominans pozicidoban
volt, meg kell jegyezni, hogy az unids piac nyitott piac, ahol e csoporton kiviil nyolc
gyartd mikodik, és az intézkedések hatalya alatt allo és intézkedések hatalya alatt nem
allo6 harmadik orszagokbol szarmaz6d import tdmasztotta verseny fokozddik.
Masodszor, a koncentracid jellemzd az ilyenfajta arualapu agazatokban, amelyek
versenyképességiiket a méretgazdasagossagra alapitjak. Harmadszor, nem allapitottak
meg, hogy ardiktaldé miikodott az unios piacon. Végiil, a felek megismételték, hogy
nem elemezték a hirom érintett orszagbol szarmazd import hatdsat az egyes unids
gyartok és a csomagoloipar, illetve a PTA-gyartok kozotti vertikalis integraciora
figyelemmel. A fenti (205) preambulumbekezdésben kifejtetteknek megfelelden e
szempontokat a Bizottsag valdjaban elemezte és megalapozatlannak talalta. Emellett a
nyersanyaggyartokkal fennallo vertikalis integracioval érintett vallalatok ellendrzése
megerdsitette, hogy nem all fenn komparativ elény, mivel az ligyleteket piaci aron
végezték. A fentiek alapjan a Bizottsag elutasitotta azt az allitast, amely szerint az
unids gazdasagi agazat védve volt a versennyel szemben.

Végiil egyes felek ugy érveltek, hogy semmilyen koriilmény nem tdmasztja ala azt a
kovetkeztetést, amely szerint az indiai exportkapacitas ,,alacsony arakon” veheti célba
az unids piacot, mivel i. az indiai belfoldi kereslet n6, és varhatdan tovabb novekszik;
ii. a belfoldi felhasznaldst meghalad6 PET-tobblet létezik ugyan, azonban az
exportpiacokon foly6 verseny nem eredményezett rendkiviil alacsony aru exportot; iii.
az azsiai gyartasi kapacitds novekedése a kereslet vilagszerte varhatdé ndvekedésére
reagal. Meg kell jegyezni, hogy a jelen vizsgalat megallapitasai azt bizonyitjak, hogy a
tervezett kapacitasnovekedés a gyartasi kapacitas novekvd tobbletét mutatja a belfoldi
kereslethez képest. Emellett a harmadik piacokon alkalmazott indiai &rak
alacsonyabbak voltak az Indidbdl szarmazdé import Unidban alkalmazott arainal. A
fenti (189)—(199) preambulumbekezdésben ismertetett megallapitdsok alapjan
valdszinli, hogy a tamogatott indiai import jelentds mennyiségben és az unids
gazdasagi dgazat atlagos ara alatti aron fogja megcélozni az unios piacot, amennyiben
a kiegyenlitd intézkedések hatalyukat vesztik. Ezek alapjan felek érvét el kell utasitani.

Kovetkeztetés a kar megismétlddésérol

A fentiek alapjan az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy a kiegyenlitd intézkedések
hatalyon kiviil helyezése esetén valdszinii, hogy jelentés mennyiségli tamogatott indiai
import keriilne atirdnyitasra az Unioba. A tdmogatds folytatdsanak eredményeként
nagyon valészinii, hogy az importarak alacsonyabbak lennének az unios gazdasagi
agazat draindl. Ezen import arai emellett varhatésan még tovabb csokkennek,
amennyiben az indiai exportal6 gyartok megprobaljak ndvelni piaci részesedésiiket. Ez
minden valoszinliség szerint azzal a hatassal jarna, hogy felerdsitené az unids

42

HU



HU

211)

(212)

(213)

(214)

(215)

(216)

gazdasagi dgazatra gyakorolt arnyomast, ami varhatéan negativ hatéssal lenne annak
helyzetére.

A figyelembe vett id6szak sordn az unids gazdasagi dgazat helyzete javult, kiilonosen
a termelékenység és a kapacitdskihasznalas tekintetében, illetve a haszonkulcsok
vonatkozasaban, amely a feliilvizsgalati id0szak soran megkozelitette az eredeti
vizsgalat soran megallapitott célnyereséget. Azt lehet tehat megallapitani, hogy az
unios gazdasagi 4gazat, noha sériilékeny helyzetben van, nem szenvedett jelentds kart
a feliilvizsgalati idészakban. Ugyanakkor figyelemmel az Indiabol szarmazo
tamogatott import varhatéan jelentés novekedésére, amely valoszinileg az unids
gazdasagi dgazat értékesitési drai alatt lenne, megallapitast nyert, hogy a helyzet igen
valészinlien romlana, és jelentds kar kovetkezne be, amennyiben az intézkedések
hatalyukat vesztenék.

F. AZ UNIOS ERDEK

Az alaprendelet 31. cikkének megfelelden a Bizottsdg megvizsgalta, hogy a meglévd
kiegyenlité intézkedések fenntartasa az Unid egészének érdekei ellen lenne-e. A
Bizottsag az unids érdeket az Osszes érintett érdek értékelése alapjan hatdrozta meg.
Az alaprendelet 31. cikkének (2) bekezdése alapjan minden érdekelt félnek lehetdséget
biztositottak alldspontja ismertetésére.

Emlékeztetni kell arra, hogy az intézkedések elfogadasat nem tekintették ellentétesnek
az Unid érdekeivel, sem az eredeti vizsgalat, sem a legutobbi hatalyvesztési
feliilvizsgalat soran. Ezenkiviil a legutobbi hatalyvesztési feliilvizsgalat soran végzett
elemzést olyan helyzetben végezték, amelyben az intézkedések mar érvényben voltak,
igy az értékelés soran figyelembe vették a szoban forgo intézkedések altal az érintett
felekre gyakorolt tilzott negativ hatdsokat.

Ennek alapjan megvizsgaltdk, hogy — a tamogatds folytatodasara vagy a kar
megismétlddésének valdszinliségére vonatkozd kovetkeztetések ellenére — 1éteznek-e
olyan kényszeritd okok, amelyek arra engednének kovetkeztetni, hogy az Unidnak
ebben a konkrét esetben nem all érdekében fenntartani az intézkedéseket.

Az unids gazdasagi agazat érdeke

Az Indiabol szarmazd importtal szemben alkalmazott kiegyenlitd intézkedések
fenntartasa segitséget nyujtana az unids gazdasagi dgazat szdmara a folyamatban 1évd
szerkezetatalakitas folytatdsara, €s javitand annak csak nemrégiben javult gazdasagi
helyzetét, mivel elésegitené annak elkeriilését, hogy az unios gazdasagi agazat ki
legyen téve az Indiabdl szarmazo tdmogatott import jelentés mennyiségének,
amelynek az unids gazdasagi agazat nem tudna ellendllni. Az unids gazdasagi
agazatnak ezért tovabbra is elonyére valna a jelenlegi kiegyenlitd intézkedések
fenntartésa.

Ennek megfeleléen levonhatdo az a kovetkeztetés, hogy az Indidval szembeni
kiegyenlitd intézkedések fenntartdsa az unios gazdasagi agazat érdekét szolgalna.

A fliggetlen unios importérok érdekei
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A fliggetlen import6rok egyike sem miikodott egylitt a jelen vizsgalatban. Az Indidbol
szdrmaz6 import a figyelembe vett iddszak soran a hatalyban 1évd intézkedések
ellenére folytatodott és majdnem megkétszerez0dott.

Az intézkedés hatdlya alatt nem allo6 egyéb harmadik orszagbol szarmazd import a
feliilvizsgalati idoszak soran szintén elérhetd volt, és jelentds piaci részesedést ért el
(lasd a fenti (149) preambulumbekezdést). Ennélfogva, a fennallo intézkedések
ellenére is, az importdrok hozzaférhettek alternativ ellatasi forrasokhoz.

Figyelembe véve, hogy nem 4all rendelkezésre olyan bizonyiték, mely szerint a
hatalyos intézkedések jelentds hatast gyakorolnanak az importoérokre, levonhato az a
kovetkeztetés, hogy az intézkedések fenntartisa nem ellentétes az unids importérok
érdekeivel.

Az unios nyersanyag-beszallitok érdekei

Az érintett termék gyartdsanak nyersanyaga a PTA/MEG. Az 6t ismert nyersanyag-
beszallité koziil kettd (egy PTA-beszallito és egy MEG-beszallitd) miikodott egyiitt a
vizsgéalat soran, valaszolva a kérddivre. Mindkét nyersanyag-beszallito kifejezte
tdmogatasat az intézkedések folytatasat illetden.

A vizsgalat ramutatott, hogy az egyiittmiikodo PTA-gyart6 jelentds részét képezte a
mintdba bekeriilt unids gyartok PTA-beszerzéseinek a feliilvizsgalati idészak soran.
Mivel a PTA-t az Unidban a PET gyartasan kiviil masra nm hasznaljak, ésszeriien
feltehetd, hogy a PTA-gyartok nagy mértékben fiiggenek a PET-4gazattol.

Ami az egyiittmiikod6 MEG-beszallitot illeti, a MEG a feliilvizsgalati iddszak alatti
teljes forgalmanak viszonylag kis részét képviselte. A MEG tekintetében a PET annak
nem egyediili vagy f6 felhasznalasi lehetdsége, és a MEG-gyartok kevésbé fiiggenek a
PET-4gazat helyzetétdl. Ebbdl kovetkezden ugy kell tekinteni, hogy az Indidbol
szarmazd tamogatott PET-importtal szemben alkalmazott intézkedések fenntartdsa
pozitiv, azonban valdsziniileg korlatozott hatast gyakorolnak a MEG-beszallitokra.

Olyan Aallitds is megfogalmazodott, amely szerint a nyersanyag-beszallitok nem
figgenek az unids PET-gyartoktol; kiilonosen amellett érveltek, hogy a mintaba
bekeriilt négy unids gyartdl koziil kettd valojaban importélta a nyersanyagokat.

Ezzel az allitassal Osszefiiggésben a vizsgalat kimutatta, hogy az importalt anyag
foként MEG volt, amelyet a PET-célu felhasznalason kiviil masra is fel lehet
hasznalni. Nem valt ismeretessé olyan koriilmény, amely arra utalt volna, hogy a
jelentéktelen mennyiséget meghaladéan PET-et importaltak volna az Unidba.
Ennélfogva ez az allitdis nem ¢érinti a PTA-gyartok unidés PET-gyartastol valo
fliggésére vonatkozé kovetkeztetéseket.

Ebbdl kovetkezden ugy kell tekinteni, hogy az Indiabol szarmazo6 tamogatott PET-
importtal szemben alkalmazott intézkedések fenntartdsa eldnyt jelentene a
PTA-gyartok, és — bar kisebb mértékben — a PET-beszallitok szamara. Ebbdl
kovetkezben az Indiabol szarmazd importtal szemben alkalmazott intézkedések
fenntartdsa nem allna ellentétben a nyersanyag-beszallitok érdekeivel.

Az ismertetést kovetden egyes felek azt allitottak, hogy a PTA-t exportaltak, és igy a
PTA-gyartok nem fiiggtek az unidés gazdasagi agazattol. Ennek az allitdsnak az
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igazolasara semmiféle bizonyitékot nem terjesztettek el6. A felek ezen érvét a
Bizottsag ezért elutasitotta, mint megalapozatlant.

Emellett ugyanezek a felek azt allitottdk, hogy az intézkedések hatalyon kiviil
helyezése semmilyen hatast nem fog gyakorolni a PTA-gyartokra, mivel az
egylttmiikodo felhasznalok allitélag nem allnak at importra, €s tovabbra is az unios
gazdasagi éagazatbol fogjdk beszerezni a PET-et. Ennélfogva a PTA-felhasznalas
szintje azonos marad az Unidban. A vizsgalat megallapitasai alapjan az unids
gazdaséagi dgazat piaci részesedése a figyelembe vett id6szak soran tovabb csokkent a
behozatallal szemben. Ez azt mutatja, hogy az importra atallas nem hipotetikus (lasd a
fenti (164) preambulumbekezdést). A felek ezen érvét ezért a Bizottsag elutasitotta.

A PET-0jrahasznosit6 agazat érdekei

Az uniés gazdasagi agazat ugy érvelt, hogy az ujrahasznositd dgazat helyzete a nyers
PET (nem tjrahasznositott PET) fenntarthat6 aratol fiigg az unios piacon. Allitasukat
az eur6pai milanyag-Ujrahasznositok egy szervezetének sajtokézleményével
tamasztottak ala, amely szerint a nyers PET-re vonatkozé intézkedések hatalyon kiviil
helyezése tovabb ronthatja az Gijrahasznositd agazat helyzetét.

Egyes érdekelt felek vitattdk, hogy az tujrahasznositdé agazat helyzete a nyers PET
fenntarthatd aratol fligg az unids piacon, ugy érvelve, hogy a nyers PET és az
ujrahasznositott PET ara fiiggetlen egymastol. Azt allitottak, hogy az ujrahasznositott
PET-et elsddlegesen a poliészterrost gyartasara hasznaljak, és igy az nem kapcsolhat6
O0sszeg a nyers PET ardnak alakuldsdval. Emellett megjegyezték, hogy az
ujrahasznositott PET-dgazatot teljes egészében fenntartjdk a palacktoltok, igy ez az
agazat nem fligg a PET-gyartoktol. Végiil, azt is megjegyezték, hogy az ujrahasznositd
agazat nem jelentkezett érdekelt félként a jelen vizsgalat soran.

Mivel az Ojrahasznosité agazat nem jelentkezett a jelen vizsgalat sordn, a fent emlitett
allitdsok egyikét sem lehetett megvizsgalni a tényleges adatok alapjan. Ennélfogva ugy
tekintették, hogy Osszességében a hatalyban 1évd intézkedések nem éllnak ellentétben
az unios ujrahasznositod agazat érdekeivel.

A felhasznalok érdekei

Az ¢érintett terméket elsOdlegesen vizes palackok ¢és egyéb {ditdés palackok
eléallitdsara hasznaljak. Az egyéb csomagoldanyagok (élelmiszer, burkolatok stb.)
gyartasara valo felhasznalds tovabbra is viszonylag korlatozott. A PET-palackok
gyartdsa két szakaszban torténik: 1. eloszor egy eloformat készitenek PET-
froccsontéssel, aztan pedig ii. az eléformat felmelegitik €s palackkéd fajjak fel. A
palackgyartas lehet integralt folyamat (tehat ugyanaz a vallalat vasarolja meg a PET-
et, elkésziti az eléformat és palackkd fujja fel), vagy csak a mésodik szakaszra
korlatozott (az eléforma palackka felfujasa). Az eléformak viszonylag konnyen
szallithatok, mivel kicsik és nagy a stirliségiik, mig az iires palackok nem stabilak, és a
méretlik miatt nagyon draga a szallitasuk.

Ezen az alapon a hatalyban 1év6 intézkedések hatasanak tanulmédnyozédsa érdekében
két {6 tovabbfelhasznaldéi csoportot kiilonitettek el: 1. feldolgozok és/vagy
palackgyartok, amelyek a PET forgacsot eléformava (vagy palackka) alakitjak, és
tovabbi feldolgozas érdekében értékesitik azt; és ii. palackozok, amelyek az
elé6formabol palackot toltenek (és fujnak); e csoport foként az asvanyviz- ¢€s
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uditégyartokat jelenti. A palackozoé vallalatok is gyakran érintettek a PET-gyartasban,
vagy ugy, hogy részt vesznek az integralt palackozdsi miiveletekben, vagy gy, hogy
dijazasi megallapodasokat kotnek az alvallalkoz6 atalakitdé cégekkel és/vagy
palackgyartokkal, akik részére kialkudjak a PET arat annak gyartojaval (soft tolling),
vagy esetleg meg is veszik a sajat palackjaikhoz sziikséges PET-et (hard tolling).

Tizenhét felhasznalé (6t feldolgozd és tizenkét palackozd) miikodott egyiitt a
vizsgalatban, és szolgaltatott a kérddiv altal gyiijtott informaciokat. Az egyiittmiikodo
feldolgozok a teljes unidés PET felhasznalas 22,7 %-at, mig a palackozok 13 %-at
képviseltek. A palackozok valaszai a multinacionalis vallalatok (a nagy markak
tulajdonosai) kiilonboz0 leanyvallalataitol érkeztek.

Megallapitast nyert, hogy az egyiittmiikodo felhasznalok elsédlegesen az unids
gyartoktol szerezték be a PET-et, és csak egy kis hanyad szarmazott importbol. Az
Indiabdl szarmazé import ezen importnak korilbelill a felét tette ki, vagyis a
felhasznalt PET minimalis hanyadat jelentette. Ugyanakkor az intézkedés hatalya alatt
nem all6 egyéb harmadik orszagbdl szdrmaz6 import szintén elérhetd volt , és jelentds
piaci részesedést ért el a felillvizsgalati idOszak sordn (lasd a fenti (149)
preambulumbekezdést). Ennélfogva, a fennallé intézkedések ellenére 1is, a
felhasznalok hozzaférhettek alternativ ellatasi forrasokhoz.

A felhasznaloipar érvei

A felhasznalok azt allitottdk, hogy a PET aranak az utobbi években bekdvetkezett
jelentds emelései sulyosan érintették Oket, mivel azokat a jelen gazdasagi
kornyezetben nem lehetett atharitani a kiskereskeddkre és a fogyasztokra. Allitasuk
szerint ezek az aremelkedések a kereskedelmi védelmi intézkedések éveken at tartd
alkalmazasdnak eredményei, amely intézkedések megvédték az unids gyartdkat az
import tdmasztotta versenytl egy olyan idészakban, amikor az uniés PET-agazat
koncentraltabbd ¢és integraltabba valt. Ennek eredményeként a felhasznalok
kijelentették, hogy a hatalyban 1év6 intézkedések, a PET arara gyakorolt allitolagos
hatdsuk révén a tovabbfelhasznald 4gazat foglalkoztatasi és kutatds-fejlesztési
helyzetében, valamint exportpiaci versenyképességében rosszabbodast idéztek eld,
amelyek hatdsa erdsebb volt a kkv-k tekintetében. Azt is eldéadtak, hogy a hatdlyban
1év6 intézkedéseknek tulajdonithatdan megsziint munkahelyek szdma meghaladta az
unios PET-agazat 4ltal jelenleg alkalmazott emberek szdmat.

A felhasznalok arérzékenysége és koltségszerkezete

Ami a feldolgozok arérzékenységét illeti, a PET tekintetében, megallapitast nyert,
hogy a PET az dsszes koltségnek koriilbeliil 80 %-at képviseli. A PET-et ennélfogva
kritikus  koltségelemnek tekintették az ilyenfajta tevékenységnél. Emellett
megallapitast nyert, hogy a feldolgozdipar meglehetdsen széttdredezett és viszonylag
gyenge targyaldsi poziciokkal rendelkezik a nagy palackozd vallalatokkal szemben,
valamint az arualapt iparra jellemz6é belsé strukturdlis problémaéi vannak. Ennek
eredményeként ez az agazat a palackozokkal valo vertikalis integraciora és az olyan
dijazasi megallapodasok igénybevételére irdnyuld fokozddd tendenciat mutatott,
amelyek alapjan a feldolgozasi dijakat garantaljak, a PET arat pedig végsd sordn a
palackozok targyaljak meg ¢és fizetik ki. Becslések szerint az unids piac PET-
vasarlasainak jelentds részét kozvetleniil a nagy palackozé vallalatok ellendrzik. Mivel
az el6formakra vonatkoz6 szerzddések gyakran tartalmaznak a PET aranak valtozésat
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tiikr6z6 mechanizmust, a feldolgozok egyre inkabb semlegesek a PET aranak
alakulasaval szemben.

Az ismertetést kovetden egyes felek vitattdk a dijazasi és arképletek ndovekvod
hasznalatara vonatkozo kovetkeztetést. Az iratokban szerepld adatok megerdsitették e
tendencia fennallasat. Ezért az allitast a Bizottsag elutasitotta.

Egyes érdekeltek azt allitottak, hogy a hatdlyban 1év6 intézkedések nem okoznak kart
a feldolgozoknak, amennyiben hasonlo intézkedéseket alkalmaznak az eldformak
Uniéba irdnyulé importjaval szemben. Ugy érveltek, hogy az Unié olyan harmadik
orszagokkal kozos hataraihoz kozeli teriileteken, ahol nem alkalmaznak intézkedéseket
a PET Indidbodl szarmaz6 importjaval szemben, 6sztonzoket alkalmaznak az el6formak
gyartasanak athelyezésére, és azoknak a PET-et terheld kiegyenlitd intézkedések
nélkiil az Unidba iranyuld importjara. Elismerik, hogy bizonyos mértékig van
gazdasagi indok ezen folyamat mogott. Figyelemmel ugyanakkor a szallitasi
koltségekre, az 4thelyezés varhatéan csak korlatozott tavolsdgra torténik.
Osszességében tehat a szoban forgd intézkedések altal az egyes feldolgozokra
gyakorolt allitélagos negativ hatést jelentéktelennek kell tekinteni.

Ami a PET aranak a palackozdkra gyakorolt hatasat illeti, a kozolt adatok alapjan tgy
becsiilik, hogy a PET sulyozott atlag alapjan a palackozott ditdk Osszesitett
koltségének 9 %-at képviseli, a palackozott asvanyviz Osszesitett koltségének pedig 12
%-at. Ez azt mutatja, hogy a palackoz6 agazatnak a PET nem a f6 koltségtényezdje.

Emellett a vizsgalat megallapitotta, hogy a PET volt a palackozdk elsddleges, de nem
kizarolagos csomagoloanyaga. A PET-termékek a vizpalackok forgalmanak 75 %-at
jelentették, az tiditditalok forgalméanak pedig 50 %-at. A vizsgalat tovabba azt mutatta,
hogy a szamos nagy palackozé vallalat (markatulajdonosok) és a PET-gyartok kozott
kotott szerzodések egy olyan képleten alapultak, amely révén az arat kiigazitottak,
annak érdekében, hogy az tlikrozze a PET nyersanyagai aranak ingadozasat. Ez
alatamasztja, hogy a PET-gyartok feldolgozasi kulcsa vonatkozasaban a nagy, és igy a
leginkéabb reprezentativ palackozdk targyalasi pozicioban vannak.

Az ismertetést kovetden egyes felhasznalok megismételték érvelésiiket, amely szerint
a PET alapvetd koltségelem a feldolgozok, az uditdital- és palackozottviz-agazat
szamdra, ¢és az ezzel kapcsolatos megallapitasok pontatlanok voltak, valamint nem a
bejelentett adatokon alapultak. Meg kell jegyezni, hogy a feldolgozok helyzetét kiilon
elemezték, és ez az észrevétel esetiikben megalapozatlan (lasd a fenti (236)
preambulumbekezdést). Ami a palackozdok helyzetének értékelését illeti, megerdsitést
nyer, hogy a vizsgadlat sordn megallapitott koltségaranyok az egylittmiikodo
palackozok altal bejelentette adatokon alapultak, valamennyi fél szamara elérhetd
modszertan alapjan. A megallapitott koltségaranyok dsszhangban voltak az ugyanazon
érintett termékre vonatkozé korabbi vizsgalatok megallapitasaival'’. A felek ezen
allitasat tehat el kellett utasitani. A Bizottsadg ezért a felek allitasait megalapozatlannak
tekintette.

Az ismertetést kovetden egyes felhasznalok azt allitottdk, hogy az altaluk szolgaltatott
vallalatspecifikus adatok és informacidok lényege nem jelent meg az unids érdek
elemzésében. A Bizottsdg megerdsiti, hogy az adatokat olyan formaban hasznalta fel,

Példaul a 473/2010/EU bizottsagi rendelet, a 192/2007/EK tandacsi rendelet.
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ahogy azokat a felhasznalok a kérddivekre adott valaszaikban bejelentették. A
szdmitasi modszerek megismerhetéek voltak minden érintett fél szdmara. Ezen indok
alapjan a Bizottsag az allitast elutasitotta.

A vizsgalat azt is megmutatta, hogy a PET drainak a felhasznalok az ellendrzott
palackozok becslései alapjan varhaté ¢és/vagy kivant csokkenése alapjan az
intézkedések hatalyon kiviil helyezése elhanyagolhatd koltségcsokkenést jelentene a
palackozok szamara. A PET dranak csokkenésére vonatkozd ezen becslések ¢és a
megallapitott koltségaranyok alapjan a vonatkozd koltségesokkenések a palackozok
PET-tel kapcsolatos tevékenységei 6sszkoltségének 0,3-0,7 %-at tennék ki.

Az ismertetést kovetden egyes felek vitattak e kovetkeztetést, azzal érvelve, hogy
minden koltségmegtakaritas jelentds lenne. Egyes felhaszndlok 1j becsléseket
terjesztettek eld beadvanyaikban, anélkiil, hogy 0j bizonyitékokat mutattak volna be.
Hangsulyozni kell, hogy a jovobeli megtakaritdsok hipotetikusak, ahogy azt egyes
felhasznalok maguk is elismerték. Ami a feldolgozokat illeti, ezen 4gazat jovobeli
megtakaritasait illetben nem terjesztettek elé szamszeriisitett adatot. Ami a
palackozokat illeti, a Bizottsag ugy itélte meg, hogy amennyiben a PET aranak
allitélagos csokkenésére sor keriil, a palackozok koltségszerkezete alapjan az
Osszkoltségre  vetitett 0,3 %—0,7 % mértékli megtakaritdis nem tekinthetd
,jelentésnek”. Mivel nem nyujtottak uj bizonyitékot, az allitast a Bizottsag elutasitotta,
mint megalapozatlant.

Azt allitottak, hogy egyes palackozottviz-gyartokra olyan érzékenységek jellemzok,
amelyek a palackozand6 forrasvizre €s a korldtozott kitermelési mennyiségekre
vonatkozo jogi eléirasokbol erednek. Az dgazatban meghatarozo szerepet toltenek be a
kkv-k, ami hatdssal van a szoban forgd vallalatok koltségszerkezetére. Emellett
eltéréseket figyelhetok meg a végtermékek tagallami arszintjeit illetéen, a helyi
lakossag vasarloerejétdl fliggden. Ezen alapokon tigy tekinthetd, hogy amennyiben az
intézkedéseket hatdlyon kiviil helyeznék, a PET-arak esetleges csokkenésének hatdsa
hangsulyosabb lenne a palackoz6 dgazat ezen része tekintetében.

Az unids gazdasagi agazat allitolagos prémium érai és prémium hasznai

Egyes felek arra hivatkoztak, hogy az uniés PET gyartok prémium arakat és prémium
haszonkulcsokat alkalmaznak, az A&llitva, hogy ezek eredményezték a 2011-es
aremelkedéseket. Ezt az allitast alatamasztotta az unios PET-arak és a nyersanyag
feletti haszon 0sszehasonlitasa az dzsiai piacon és az USA-ban fennallo helyzettel. Azt
allitottak, hogy e helyzet a kereskedelmi jogorvoslatok felhalmozodasabdl ered.

Meg kell jegyezni, hogy a PET érainak 2011-es ndvekedése, valamint 2009-es
csokkenése vilagméreti jelentség volt, amely mogott a nyersanyag koltségének
valtozésa allt (lasd a (155) preambulumbekezdést). A felek altal eldterjesztett adatok
rendszeresen igen szoros korrelaciot mutattak a PET-arak eurdpai, azsiai és egyesiilt
allamokbeli alakulasa kozott. Ugyanakkor valdban vannak kiilonbségek vilagszerte a
PET érai kozott, amelyek tobb okhoz kapcsolodnak, kiilondsen az egyes régiok sajatos
koltségstruktirajahoz. Ami az Unidban fenndlld prémium haszonkulcsot illeti, meg
kell jegyezni, hogy az unids gazdasagi agazat még a 2010 végén és 2011 elején
jellemzd kivételes koriilmények mellett is épp csak elérte az ilyen tipusu gazdasagi
agazatnal ésszerlinek tekintett nyereségességet. Nem taldltak bizonyitékot a prémium
nyereség fennalldsara. Ennélfogva a szoban forgd intézkedések eredményeként az
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6.3.

Unidban fennall6 ,,prémium” arakra és a PET-en 1év6 ,,prémium” haszonkulcsokra
vonatkozo érvet el kell utasitani.

Az ismertetést kdvetden egyes felek megismételték érvelésiiket, amely szerint az unids
arak indokolatlanul magasak voltak, tiikr6zve a dompingellenes intézkedések egyiittes
hatdsat egy olyan piacon, amelyet az unidés gyartok koncentracidja, a vertikalis
integracio ¢és a fogyasztas kielégitésé¢hez elégtelen korlatozott gyartas jellemez. Azt is
allitottak, hogy az arakra vonatkoz6 adatok azt mutattak, hogy a magasabb uniés arak
nem a nyersanyagok magasabb koltségeit tiikkrozik. Meg kell jegyezni, hogy a
koncentracioval, a vertikalis integraciéval és az unids gazdasdgi agazat gyartasi
kapacitdsaval ~ kapcsolatos  érvekre a  Bizottsdg a  (207) ¢és  (259)
preambulumbekezdésekben kitért. Ami az ezen tényezdk altal a PET unids arara
gyakorolt allitélagos hatast illeti, emlékeztetni kell arra, hogy a PET aranak alakulasat
a nyersanyagok ara befolydsolja, amely a PET koltségeinek 90 %-at teszi ki (lasd a
fenti (173) preambulumbekezdést). Emellett a PET arainak 2010/2011-es ndvekedése
vilagméretl jelenség volt (1asd a fenti (172) preambulumbekezdést). A felek allitasai
ezért megalapozatlanok.

Ami a PET unios ara és az azsiai és egyesiilt allamokbeli arak kozotti kiilonbséget
illeti, a fenti (244) preambulumbekezdésben tett megallapitdsok mellett megallapitast
nyer, hogy az egyesiilt allamokbeli és az uniés piac arai kozotti kiilonbség ingadozo,
de mérsékelt volt. Az unids arak az allitassal ellentétben nem voltak rendszerszerlien
magasabbak. Az unids és az azsiai piac tekintetében megallapitast nyert, hogy azok
nagyon eltérnek a kiilonésen a piac méretéhez ¢és a méretgazdasdgossaghoz, a
nyersanyagokhoz vald hozzaféréshez ¢és a kapacitashoz kapcsolodd koltségszerkezet
tekintetében. Ennélfogva nem volt értelme 6sszehasonlitani e két piac atlagos arait. A
felek ezen érvét ezért a Bizottsag megalapozatlannak tekintette.

Egyes felek emellett azt allitottdk, hogy az unids arak a nyersanyagok arat terheld
magasabb felarat tiikroztek az Egyesiilt Allamokhoz vagy Azsidhoz képest. A felarak
Osszehasonlitasa ugyanazt a logikat koveti, mint a kiilonb6z6 regionélis piacok arainak
Osszehasonlitasa, azzal a kiilonbséggel, hogy a nyersanyagok érainak a kiilonb6zd
regionalis piacok kozotti eltéréseit beszamitjak. Ugyanakkor a piacok kozott fennélld
szerkezeti kiilonbségek indokolhatjdk a feldolgozasi dijak kozotti eltérést. Az unids
gazdasagi agazat altal 2010 és 2011 forduldjan elért kiilonleges nyereséget a fenti
(179) preambulumbekezdésben fejtettiik ki. Egyik ilyen helyzetben sem lehetett
megallapitani azt, hogy az intézkedések barmilyen szerepet jatszottak volna. Ezért a
felek érvét elutasitottak.

Ugyanezek a felek azt is allitottak, hogy a legnagyobb unids gyarté magasabb arakat
alkalmazott az Unidban, mint mds piacokon, valamint, hogy 2010-ben magasabb
bevételre tett szert az Unidban, mint barhol mashol. Ezzel 6sszefliggésben a Bizottsag
ugy véli, hogy gazdasagilag indokolhatd, hogy egy nemzetkdzi véllalat eltérd
koltségszerkezeteket, €s igy eltérd arakat alkalmazzon kiilonb6z6 regionalis piacokon.
A 2010 és 2011 forduldjan elért kiillonleges nyereségességi szinteket a fenti (179)
preambulumbekezdésben fejtettiik ki. Ezen indokok alapjan a Bizottsag az érvelést
elutasitotta.

A felhasznalok gazdasagi helyzete és az intézkedések allitolagos hatasa

49

HU



HU

(252)

(253)

(254)

(255)

(256)

Egyes ¢érdekeltek tovabba a felhasznaldipar romlod gazdasagi helyzetére, igy a
létesitmények bezarasara és a csokkend foglalkoztatasra hivatkoztak. Azt allitottak,
hogy e helyzet a PET-arak novekedésébdl ered. Emellett azt allitottak, hogy romlott a
vezetd eurdpai markak versenyképessége, mivel a harmadik orszagokba irdnyuld
exportjuk kozvetleniil olyan palackozott termékekkel versenyzett, amelyek elényre
tettek szert a nemzetkdzi drakon forgalmazott PET-bol.

Meg kell jegyezni, hogy az egyiittmiikddd felhasznalok altal benyujtott informaciok
alapjan a felhasznalo6i szegmensrdl nem 4llapitottdk meg, hogy veszteséget generalna,
noha a feliilvizsgalati iddszak soran csokkent az Osszesitett nyereségességi szint.
Megéllapitast nyert, hogy a felhasznéaldipar haszonkulcsa, amelyet a valamennyi fél
szamara elérhetdové tett modszertan szerint, a kérddivekre adott valaszok alapjan
allapitottak meg, hasonl6 szinten van, mint az unids gazdasagi dgazat tekintetében a
feliilvizsgalati id6szakra megallapitott nyereségesség. Két ellendrzott vallalat
(palackozok) szamolt be a feliilvizsgalati id0szak sordn a gyartott mennyiség tovabbi
boviilésérdl €és megndtt nyereségességrol. Egyes feldolgozok esetében megallapitast
nyert, hogy szlik haszonkulcsok mellett miikodnek, egyes esetekben strukturalis és
pénziigyi nehézségekkel szembesiilve. Ugyanakkor e tekintetben nem Iehetett
megallapitani kozvetlen kapcsolatot a hatalyban 1évd intézkedésekkel. Ehhez
hasonl6an, a palackoz6 vallalatok gazdasagi helyzetének bizonyos romlasa a 2011-es
szorult helyzethez kapcsolddik, amelyet a PET ardnak olyan hirtelen emelkedés
okozott, amelyet az aktualis gazdasagi visszaesés koriilményei kozott nem lehetett
atharitani a kiskereskeddkre. Ugyanakkor, bar megallapitdst nyert, hogy a
felhasznaloipar helyzete 2011-ben bizonyos mértékben romlott, a visszaesés €s az
intézkedések fennallasa kozotti kapcsolatot nem bizonyitottdk, kiilonésen mivel az
intézkedések 2000 ota hatalyban voltak.

Az ismertetést kovetden egyes felek nem értettek egyet azzal a kdvetkeztetéssel, hogy
a felhasznaloipar nem volt veszteséges. A felek azt is allitottak, hogy a felhasznéalok
haszonkulcsai alacsonyabbak voltak, mint az unids gazdasagi agazat haszonkulcsai.
Ami a felhaszndloipar nyereségességének értékelését illeti, az egyiittmiikodo
felhasznaloktol beszerzett informacidk ellentmondtak ezen allitasnak. A mddszerek
megismerhetdek voltak a felek szamara. Noha egyes egyiittmiikdddé felhasznalok
esetleg veszteségesek lehettek, Osszességében a felhaszndldipar nyereséges volt.
Mindenesetre, még ha a PET 4ranak novekedésérdl meg is lehet allapitani, hogy olyan
koriilmény, amely érinti a felhasznalok nyereségességét, nem bizonyitottak, hogy
kapcsolat van az intézkedések, és a szoban forgd vallalatok nyereségessége kozott.
Ami a felhasznalok €és az unios gazdasagi agazat haszonkulcsainak 6sszehasonlitasat
illeti, ezt az allitdst nem bizonyitottdk. Az unids gazdasagi dgazat nyereségességének
ingadozasa folytan (lasd a fenti (176)—(179) preambulumbekezdést) a két agazat
kozott dsszehasonlitast a Bizottsdg nem tekintette dontének. Mindenesetre mindkét
agazat hasonld nyereségességet mutatott a feliilvizsgalati idészak soran (lasd a (253)
preambulumbekezdést). Ennek fényében a Bizottsag a felek észrevételeit elutasitotta,
mint megalapozatlant.

Ami az unids palackozott asvanyviz/iiditégyartok exportja versenyképességének
allitolagos romlasat illeti, ezt az allitdst nem bizonyitottak, €s nem bizonyitottdk azt
sem, hogy ez Osszefliggésben all a hatalyban 1év6 intézkedésekkel.

Az ismertetést kovetden a felek megismételték azt az allitast, amely szerint a novekvo
PET-arak hatranyos hatdst gyakorolnak a palackozott viz exportjanak
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6.4.

(259)

(260)

versenyképességére. Nem vitatott, hogy mas tényezOk mellett a PET daranak
novekedése is hatranyos hatast gyakorol a palackozott viz exportjanak
versenyképességére. Ugyanakkor, mivel a PET aranak novekedése és a szoban forgo
intézkedések kozott nem volt megéllapithatd a kapcsolat, ugyanis a PET éra
elsddlegesen a nyersanyagok aran alapul, az intézkedések altal a csokkent
versenyképességre gyakorolt hatdsra vonatkozo allitast a Bizottsag elutasitotta.

Végiil, ami az intézkedések altal a foglalkoztatasra gyakorolt allitélagos hatast illeti, a
vizsgalat kimutatta, hogy a felhasznaléi agazatban a foglakoztatds megvizsgalt
csOkkenése foként a termelékenység €s a hatékonysag novekedéséhez kapcesolodott, és
részben az ideiglenes személyzet csokkentését érintette.

Az ismertetést kovetden egyes felek vitattak e megallapitast, azon az alapon, hogy az
nem tlikrozte az egész 4agazat helyzetét. A fenti (254) preambulumbekezdésben
szerepld megallapitasok mellett meg kell jegyezni, hogy a feldolgozdk altal bejelentett
Osszes allas szama jelentdsen megnott, és egyikilk sem szamolt be megsziind
allasokrol. A palackozok azt allitottak, hogy a megnétt PET éarak eredményeként
allasok sztintek meg. A palackozok azt allitottdk, hogy a megnétt PET-arak
eredményeként allasok sziintek meg. Emellett a felhasznal6éi kérddivekre adott
véalaszokban szerepld megsziint allasok 90 %-a harom véllalatnal koncentralodott.
Ezek koziil az egyik, egy ellendrzott felhasznald, amely a bejelentett megsziint allasok
jelentds részét képviselte, a figyelembe vett iddszak sordn jelentdsen novelte
mennyiségét, igy a megsziint alldsok a termelékenység fokozodasdhoz kapcsolodnak.
Ami a fennmarad6 két vallalatot illeti, ezekkel kapcsolatban a Bizottsag
megallapitotta, hogy nyereségességi kulcsuk agazatukban a legmagasabbak kdzott van
az egyiittmiikodo felek kozott, és igy meghaladja az unids gazdasagi dgazat célzott
hasznat. Ezért az allitasokat a Bizottsag elutasitotta.

Egyéb érvek

Az ismertetést kovetden egyes felek azzal érveltek, hogy az unids gyartok nem
rendelkeznek elegendd kapacitassal ahhoz, hogy kielégitsék a fennallo keresletet. Meg
kell jegyezni, hogy az unidés gazdasagi agazat gyartasi kapacitasanak 86 %-an
mukodott a feliilvizsgalati idészak soran, és elegendd tobbletkapacitassal rendelkezett
arra, hogy lefedje a teljes belsé PET-felhasznalast. Emellett intézkedések hatalya alatt
allo egyéb orszagokbdl és intézkedések hatalya alatt nem allé orszdgokbol szdrmazo
import tovabbra is létezik, és ndvekvd tendencidt mutat. Emellett a jelenlegi
intézkedések hatalyukat vesztették DéEl-Korea esetében, €és azok hatalyon kiviil
helyezésre keriilnek az érintett termék Malajzidbol ¢és Indonézidbdl szadrmazd
behozatala esetében. Ezenkiviil a PET-Gjrahasznosité agazat tovabbi PET-forrast
jelenthet, az uniés PET-kereslet lefedése érdekében. A fenti okok miatt a felhasznalok
allitolagosan elégtelen unios gyartas kapcsan hivatkozott problémadit a Bizottsadg nem
tekintette megalapozottaknak.

Az ismertetést kovetden egyes felek azt allitottak, hogy az elemzés nem tért ki a jelen
feliilvizsgalat altal érintett termékre az intézkedések altal gyakorolt egylittes hatranyos
hatasra. Ezen érvre vélaszul a Bizottsdg megjegyzi, hogy a kiegyenlitd intézkedések
csupan orvosoljak a megallapitott tdmogatads kart okozoé hatdsat. Az allitdlagos
»egylittes” hatas fennallasat nem bizonyitottak. Ezzel szemben a fennall6 intézkedések
ellenére az intézkedések hatalya alatt 4ll6 orszagokbol szarmazé behozatal folytatodik,
¢s annak mennyisége még noétt is a figyelembe vett idoszak alatt. Emellett az
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intézkedések hatdlya alatt nem 4all6 orszagokbdl szarmazé import jelentds
mennyiségben elérhetd, és novekvd tendencidt mutat. A felek ezen érvét ezért a
Bizottsag elutasitotta.

Az uniods érdekre vonatkozo kovetkeztetés

Kovetkezésképpen varhato, hogy az Indidbdl szarmazé importtal szemben alkalmazott
kiegyenlité intézkedések meghosszabbitdsa lehetdséget teremt az unids gazdasagi
agazat szamara, hogy javitsa ¢és stabilizdlja gazdasagi helyzetét az elmult évek
beruhazasait és konszolidacidjat kdvetden.

Megallapithat6 tovabba, hogy az uniés gazdasagi dgazat jobb gazdasagi helyzete az
unios PTA-gyartok, és — bar kisebb mértékben — MEG-gyartok érdekében is allhat.

Egyes felhasznalok gazdasdgi helyzete romlott a legutobbi feliilvizsgalat ota, és
kiilondsen a kisebb palackozottviz-gyartok esetében megallapitast nyert, hogy mas
okok mellett kiillondsen hatranyosan érintette ket a PET aranak nemrégiben tortént
emelkedése, mivel a jelenlegi gazdasagi 1égkorben nem voltak képesek azt atharitani a
kiskereskedokre. Ugyanakkor megallapitast nyert, hogy az unios gazdasagi agazatban
az arakat 4s haszonkulcsokat érinté 2011-es kivételes fejlemények globalis
jelenségnek tekinthet6k, amelyet elsGsorban a nyersanyagok aranak emelkedése
okozott. Ennélfogva a szdban forgd intézkedésekhez kapcsolodd, a fennalld
Lprémium” arakra és a ,prémium” haszonkulcsokra vonatkoz6 allitasokrol
megallapitast nyert, hogy megalapozatlanok. Ugyanakkor az unids piac tovabbra is
nyitott piac, ahol elérhetdk az intézkedések hatdlya alatt nem 4allé egyéb harmadik
orszagokbdl szarmazo alternativ beszerzési forrasok.

Ebben az dsszefiiggésben a PET aranak novekedése és a hatalyban 1év6 intézkedések
kozotti kapesolat nem nyert bizonyitast. A feldolgozok gazdasagi helyzete a hatalyban
1év6 intézkedések ellenére stabilnak bizonyult. A PET altal a palackozok Osszesitett
koltségei kozott képviselt stly korlatozott volt. Emellett nem bizonyitottdk, hogy
kapcsolat van a PET 4ranak alakulasa és az intézkedések kozott. Ezen indokok alapjan
a Bizottsdg azt allapitotta meg, hogy az intézkedések nem gyakorolnak aranytalan
hatast a felhasznalokra.

Valamennyi fent emlitett tényez6t figyelembe véve egyértelmiien nem lehet azt a
kovetkeztetés levonni, hogy a jelenlegi kiegyenlitd intézkedések fenntartdsa nem all az
Unid érdekében.

G. A DOMPINGELLENES ES A KIEGYENLITO INTEZKEDESEK KOZOTTI

(266)

KAPCSOLAT

A dompingellenes intézkedések lejaratdra vonatkozdan parhuzamos vizsgalatot
folytattak (lasd a fenti (8) preambulumbekezdést). A vizsgalat megerdsitette, hogy az
ilyen intézkedések alkalmazasat valtozatlan szinten folytatni kell. A jelenlegi vizsgalat
is arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az Indidbol szarmazéd kivitelekre vonatkozo
kiegyenlitd intézkedéseket valtozatlan szinten hatdlyban kell tartani. E tekintetben a
Bizottsag a 2604/2000/EK rendelet (125) preambulumbekezdésére hivatkozik. Mivel
az Indidbodl szarmazod PET-kivitelek tekintetében jelenleg javasolt intézkedések nem
valtoznak, teljestil az 1225/2009/EK tanacsi rendelet 14. cikkének (1) bekezdése és a
rendelet 24. cikkének (1) bekezdése.
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Q71)

H. KIEGYENLITO INTEZKEDESEK

Minden felet t4jékoztattak azokrdl az alapvetd tényekrdl és megfontolasokrol, amelyek
alapjan a Bizottsag a fennalld intézkedések fenntartasat kivanja javasolni. A felek
lehetdséget kaptak tovabba arra, hogy e tijékoztatast kdvetden adott hatiridon beliil
ismertethessék észrevételeiket. A beadvanyokat €és megjegyzéseket a Bizottsag
indokolt esetben megfelelden figyelembe vette.

A fenti elemzések alapjan az alaprendelet 18. cikkének (1) bekezdésével dsszhangban
az Indiabol szdrmazé PET behozatalara vonatkozo kiegyenlitd intézkedéseket fenn
kell tartani. Emlékeztetni kell arra, hogy ezek az intézkedések mértékvamot
jelentenek.

Az ebben a rendeletben meghatarozott egyedi kiegyenlité vamtételeket kizardlag az e
vallalatok — tehat az emlitett konkrét jogi személyek — altal gyartott érintett termék
behozatalara kell alkalmazni. Semmilyen mas, az e rendelet 1. cikke (2) bekezdésében
név ¢és cim szerint kifejezetten meg nem nevezett vallalat — ideértve a kifejezetten
emlitett vallalatokkal kapcsolatban all6 jogi személyeket is — altal gyartott termék
behozatala nem részesiilhet e vamtételekbol, és azokra a , minden mas vallalatra”
érvényes vamot kell kivetni.

Az ezekre a vallalatokra kivetett egyedi kiegyenlitd véamtételek alkalmazéisara
vonatkoz6 kérelmeket (példaul az érintett vallalat nevének megvaltozasat, illetve 1j
gyartasi vagy értékesitési egységek létrehozasat kovetden) haladéktalanul be kell
nyujtani a Bizottsagnak. A kérelemnek minden 1ényeges informacidt tartalmaznia kell,
kiilondsen a vallalat gyartasi, valamint hazai és exportértékesitési tevékenységeinek —
példaul az emlitett névvaltoztatassal vagy az 0j termelési- vagy értékesitési egységek
l1étrehozasaval kapcsolatos — valtozasat. Adott esetben a rendeletet ennek megfeleléen
modositjak az egyedi vamtételekben részesiilo vallalatok listajanak frissitésével.

A kiegyenlitd vam megfeleld végrehajtasanak biztositasa érdekében a maradvanyvam
nem csak a nem egylittmiikddd exportérokre alkalmazando, hanem azokra a
vallalatokra is, amelyek egyaltalan nem exportaltak a feliilvizsgalati iddszak alatt.
Azonban ez utdbbi vallalatoknak az alaprendelet 20.cikkének kovetelményei
teljesitése esetén lehetOségiik van e cikkel Osszhangban feliilvizsgélati kérelem
benyujtasara, helyzetiik egyedi megvizsgaltatasa érdekében,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

(1

)

1. cikk

Végleges kiegyenlitd vam keriil kivetésre az Indiabdl szarmazo6, az ISO 1628-5
szabvany szerinti, 78 ml/g vagy magasabb viszkozitasi egyiitthatoval rendelkezd és
jelenleg a 3907 60 20 KN-kod ala tartozo polietilén-tereftalat behozatalara.

Az (1) bekezdésben leirt és az alabb felsorolt vallalatok altal eldallitott termékre
alkalmazando végleges kiegyenlité vamtétel a kovetkezoképpen alakul:

Orszag Vallalat Kiegyenlité TARIC-

vam kiegészito kod
(EUR/tonna)
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India Reliance Industries Ltd 90,4 Al81

India Pearl Engineering Polymers Ltd 74,6 Al182

India Senpet Ltd 22,0 A183

India Futura Polyesters Ltd 0 Al184

India Dhunseri Petrochem and Tea Limited 106,5 A585

India Minden mas vallalat 69,4 A999

3) Amennyiben az aruk a szabad forgalomba bocsatds el6tt karosodtak, és ezért a
ténylegesen fizetett vagy fizetendd arat a 2454/93/EGK bizottsagi rendelet'® 145.
cikke alapjan a vamérték meghatarozasa céljabol részaranyositjdk, a fent
megallapitott 6sszegek alapjan kiszamitott kiegyenlité vam Osszegét a ténylegesen
fizetett vagy fizetendd ar részardnyositasanak megfeleld szazalékos értékkel
csokkentik.

4) Az (1) és (2) bekezdésben foglaltak ellenére a végleges kiegyenlité vam nem
alkalmazando a 2. cikkel 6sszhangban szabad forgalomba bocsatott behozatalokra.

(5) Eltéro rendelkezés hidnyaban a vamtételekre vonatkozé hatalyos rendelkezéseket kell
alkalmazni.

2. cikk

(D) A behozatal mentesiil az 1. cikkben megallapitott kiegyenlitd vam aldl, amennyiben
azt az 1dOrél idére moddositott 2000/745/EK hatdrozatban felsorolt vallalatok
allitottak eld és kozvetlentlil exportaljdk (azaz szamlazzak és széllitjak) egy, az
Unidban importérként miikodoé vallalatnak, a megfeleld kiegészitdé TARIC-koddal
vamkezelik, €s amennyiben a (2) bekezdésben foglalt feltételek teljesiilnek.

2) A szabad forgalomba bocsatés iranti kérelem benyujtasakor a vimmentesség feltétele

az olyan exportor vallalatok altal kibocsatott, a mellékletben felsorolt alapvetd
elemeket tartalmazo, érvényes ,,kotelezettségvallalasi szamlanak™ az érintett tagallam
vamhatosagahoz  torténd  benyujtasa, amely vallalatoktél elfogadjdk a
kotelezettségvallalast. A vammentesség tovabbi feltétele, hogy a bejelentett és a
vamhatdsagnak bemutatott aru pontosan megegyezzen a ,kotelezettségvallalasi
szamlan” talalhat6 leirassal.

3. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unio Hivatalos Lapjaban vald kihirdetését kovetd napon 1ép
hatalyba.

18

HL L 253.,1993.10.11,, 1. o.

54

HU



HU

Ez a rendelet teljes egészében kdtelezd és kozvetleniil alkalmazandd valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben,

a Tanacs részerol
az elnok
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MELLEKLET

A 2. cikk (2) bekezdésében emlitett kotelezettségvallalasi szamlan feltiintetendd elemek a
kovetkezok:

1. A kotelezettségvallalasi szamla szama

2. Az Eurdpai Kozosségek Integralt Vamtarifarendszerének kiegészité kodja (TARIC-kod),
amely alapjan a szamléan szerepld arukat az uniés hatdrokon vamkezelhetik.

3. Az aru pontos leirdsa, amely magaban foglalja az alabbiakat:

— a termék bejelentési kodszama (PRC) (az érintett exportald gyartd altal felajanlott
kotelezettségvallalasban foglaltak szerint),

— KN-kod,

— mennyiség (egységekben megadva).

4. Az értékesités feltételei, ideértve a kovetkezoket:
— egységar,

— alkalmazand¢ fizetési feltételek,

— az alkalmazando szallitasi feltételek,

— 0sszes engedmény ¢és kedvezmény.

5. Az importérként mikodé vallalat neve, amelynek a vallalat a szamlat kozvetleniil
kiallitotta.

6. A kotelezettségvallalasi szamlat kiallito vallalat tisztviseldjének neve és a kdvetkezo alairt
nyilatkozat:

,»Alulirott igazolom, hogy az e szdmlan szereplé arunak az Eurdpai Unidba vald, kozvetlen
export Utjan torténd értékesitése a ... (vallalat) altal felajanlott és az Eurdpai Bizottsag altal a
2000/745/EK hatarozattal elfogadott kotelezettségvallalas hatalya alatt és feltételei szerint
torténik. Kijelentem, hogy az e szdmlan szerepld informaciok teljesek és helytalloak.”
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