C 316/8

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

(1)

A Bizottsdg hatirozatinak Gsszefoglal6ja
(2012. maércius 28.)

a SzerzGdés 81. és 82. cikkében meghatirozott versenyszabilyok végrehajtisirdl sz6l6 1/2003/EK
tandcsi rendelet 23. cikke szerinti eljardssal kapcsolatban

(Ugyszam COMP[39.793 - EPH és maésok)
(az értesités a C(2012) 1999. final szdmil dokumentummal tortént)
(Csak az angol nyelvii szdveg hiteles)

(2012/C 316/05)

2012. mdrcius 28-dn a Bizottsdg hatdrozatot fogadott el a SzerzGdés 81. és 82. cikkében (') meghatdrozott verseny-
szabdlyok végrehajtdsdrdl sz6l6 1/2003/EK tandcsi rendelet 23. cikke szerinti eljdrdsban. Az 1/2003/EK tandcsi
rendelet (%) 30. cikkének rendelkezéseivel Gsszhangban a Bizottsdg eziiton kozzéteszi a felek nevét, a hatdrozat lényegét

2012.10.19.

és a kiszabott biintetéseket, figyelembe véve a vdllalkozdsok iizleti titkaik védelmére vonatkozd jogos érdekét.

1. BEVEZETES

A hatdrozat cimzettje az Energeticky a pramyslovy holding
(a tovabbiakban: EPH) és annak 100 %-os lednyvallalata, az
EP Investment Advisors (a tovdbbiakban: EPIA). A hatd-
rozat birsdgot szab ki a vdllalkozdsokra a vizsgdlat
megtagaddsaért, amely az 1/2003/EK tandcsi rendelet
23. cikke (1) bekezdésének c) pontja értelmében kotele-
zettségszegésnek mindsill. A vizsgdlat megtagaddsa egy e-
mail fiok zdroldsdnak elmulasztdsdban és a bejovd e-mailek
atirdnyitdsiban nyilvdnult meg, amelyre az EPH és az EPIA
kozos telephelyein végzett vizsgalat folyamdn keriilt sor.

(4) 2011. julius 15-én a Bizottsdg kiegészits kifogaskozlést

fogadott el, amely ténybeli és jogi elemeket hatiroz meg
az 1/2003[EK tandcsi rendelet 23. cikke (1) bekezdésének
¢) pontja szerinti egyik dllitolagos kotelezettségszegési
esetre vonatkozéan. A kiegészit6 kifogdskozlést 2011.
julius 19-én megkuldték a feleknek. A felek 2011. szep-
tember 12-én nydjtottdk be vélaszukat. A szobeli meghall-
gatdsra 2011. okt6ber 13-dn keriilt sor.

(5) A Bizottsdg 2012. mdrcius 12-én konzultdciét folytatott a
versenykorldtozé magatartdsokkal és eréfolénnyel foglal-
kozé tandcsad6 bizottsdggal a jogsértés fennalldsarol, vala-
mint a pénzbirsdg javasolt Osszegérél. A tandcsadd
bizottsdg egyhangl pozitiv véleményt nyilvanitott a hatd-

o rozattervezetrdl, beleértve a pénzbirsdg javasolt Osszegét.
2. ELJARAS
(2) 2010. méjus 17-én a Bizottsdg a J&T IA (jelenleg EPIA (3))
és az EPH elleni eljards inditdsa mellett dontott, tekintettel
az 1/2003/EK tandcsi rendelet 23. cikke (1) bekezdésének (6) A meghallgaté tisztvisel§ 2012. mdrcius 13-dn ismertette
¢) pontja szerinti allitolagos kotelezettségszegést szankcio- zdrGjelentését. A jelentés megdllapitja, hogy a felek
ndlé hatdrozat elfogadasara. meghallgatdshoz valé jogat tiszteletben tartottak.
3. TENYEK
(3) 2010. december 17-én a Bizottsdg az EPIA és az EPH ellen (7) A hata'rozat az e-mailek kezelésével kapcsolatos két §§e}te!
sz0l6 kifogaskozlést fogadott el az 1/2003/EK tandcsi f(.)glal,lTOZ}k,l amezly el,{, 4 2012 9 novembgllr f,zi_z,é' lk,O%Oti
rendelet 23. cikke (1) bekezdésének c) pontja szerinti alli- Vllzsgil atfo )fa.rp anljto.@erite L ’?glz ¢-mall Lok zarolasana
tolagos kotelezettségszegésre vonatkozdan. A kifogdskoz- elmulasztasa; 1l a bejovo e-mailek atiranyitasa.
lést 2010. december 22-én megkiildték a feleknek. A felek
2011. februdr 17-én nydjtottdk be vélaszukat. A szébeli
meghallgatdsra 2011. madrcius 25-én keriilt sor.
Egy e-mail fiok zdroldsinak elmulasztisa
(') Az EK-Szerz6dés 81. és 82. cikke 2009. december 1-jei hatdllyal az , o o ,
EUMSZ 101, illetve 102. cikkévé valt. A két-két rendelkezés tartal- (8) 2009. november 24-én a vizsgilatot elrendel6 hatdrozatrol

milag azonos. E hatdrozat alkalmazdsiban az EUMSZ 101. és
102. cikkére torténd hivatkozdsokat — adott esetben — az EK-Szer-
z6dés 81., illetve 82. cikkére torténd hivatkozdsként kell érteni.

NN

HL L 1., 2003.1.4, 1. o.
A J&T IA 2010. november 10-t6l az EPIA nevet viseli, anélkiil hogy

a vallalati struktiira vagy a vallalat szervezeti felépitése megvaltozott
volna. A szoveg tovabbi része az EPIA-ra vonatkozik, akkor is,
amikor még a J&T IA nevet viselte.

sz6l6 értesitést kovetSen bizottsdgi ellendrok kulesfontos-
sagt személyek e-mail fidkjanak tovabbi értesitésig tart6
zdroldsat kérték. Ezt egy kizdr6lag a bizottsdgi ellenérok
altal ismert 4 jelszé létrehozdsdval hajtottdk végre. Ez
szabvéanyos intézkedés a vizsgdlatok kezdetén, amely az
ellenérok szamadra kizardlagos hozzaférést biztosit az e-
mail fidkok tartalmdhoz, valamint megakadalyozza ezen
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fickok modositdsait a vizsgdlat kozben. A vizsgdlat
mésodik napjan a bizottsdgi ellendrok felfedezték, hogy
az egyik e-mail fi6k jelszavdt moédositottdk az els6 nap
folyamdn, hogy ezaltal hozzaférést biztositsanak a fiok
tartalmahoz annak tulajdonosa szdmadra.

A bejovs e-mailek dtirdnyitdsa

(9) A vizsgdlat harmadik napjdn a bizottsdgi ellen6rok felfe-
dezték, hogy az egyik alkalmazott azt kérte az informatikai
osztalytol a vizsgalat mdsodik napjan, hogy szdmos kulcs-
fontossagti személy fiokjaba beérkez$ valamennyi e-mailt
irdnyitsak 4t ezekbdl a fidkokbdl egy szdmitogépes szer-
verre. A cég elismerte, hogy legaldbb egy e-mail fidk
vonatkozdsdban végrehajtotta ezt az utasitdst. Ennek ered-
ményeképpen a bejové e-mailek nem voltak lathatéak az
érintett postafikokban, és az ellen6rok nem tudtdk azokat
atvizsgalni.

4. JOGI ERTEKELES

(10) Elészor, a hatdrozat megjegyzi, hogy az Orkem (1) és a
Société  Générale ()  tigyekben alkalmazott itélkezési
gyakorlat és a Bizottsig hatdrozathozatali gyakorlata ()
megerdsiti, hogy egy vizsgilathoz valé teljes hozzdjarulds
magdban foglalja a Bizottsdggal valamennyi teriileten val6
aktiv egytittmikodésre irdnyuld kotelezettséget. Ebbdl az
kovetkezik, hogy a vallalat e-mail fidkjait zaroljak az ellen-
6rok kérése alapjan egy G és kizdrdlag az ellenérok éltal
ismert jelszd létrehozdsa segitségével. Az ellenérok e-mail
fickokhoz valé kizdrdlagos hozzaférését biztositani kell
mindaddig, amig az ellen6rok kifejezetten engedélyt
adnak a zdrolds megsziintetésére, biztositva a postafick
tartalmanak sérthetetlenségét.

(11) Masodszor, a hatdrozat megjegyzi, hogy egy vizsgalathoz
valé hozzdjarulds megkoveteli, hogy a bizottsgi ellen6rok
a postafick valamennyi e-mailjéhez hozzaféréssel rendel-
kezzenek — beleértve azokat az e-maileket is, amelyek a
vizsgalat ideje alatt érkeznek a postafiokba — egészen a
vizsgélat végéig.

(12) Harmadszor, a hatdrozat kimondja, hogy az e-mail fiék
zdrolasdnak megsziintetését gondatlansdgbdl, mig a bejove
e-mailek dtirdnyitdsat szandékosan kovették el.

(13) Negyedszer, a hatdrozat kimondja, hogy ugyan mindkét
eset onmagdban az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (1)
bekezdésének c¢) pontja szerinti kotelezettségszegésnek
mindsiilhet, tekintettel a kozds elemekre, nem lenne
helyénvalé a két esetet killon kezelni. Ezért a Bizottsdg
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az EPIA és az EPH

(') A 374/87. sz. gy, Orkem kontra Eurdpai Bizottsdg, EBHT 1989.,
3283. 0., 27. pont, amely tdjékoztatds kérésére irdnyul azt kovetGen,
hogy a 17. szdmd rendelet 14. cikke értelmében vizsgédlatot végez-
tek.

() A T-34/93. sz. tigy, Société Générale kontra Bizottsdg, EBHT 1995., II-

545. 0., 72. pont.

A Bizottsdg 1994. oktéber 14-i 94/735[EK hatdrozata, amely a 17.

szdmu tandcsi rendelet 15. cikkének (1) bekezdése szerint pénzbir-

sagot dllapit meg az Akzo Chemicals BV szdmdra (HL L 294,

1994.11.15., 31 .0.).
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egyetlen dtfogd kotelezettségszegést kovetett el az
1/2003[EK rendelet 23. cikke (1) bekezdésének c) pontja
értelmében.

Otodszor, tekintettel arra, hogy 100 %-os tulajdonosként
az EPH irdnyitja az EPIA-t egy kozos irdnyitdsi struktira
keretében, valamint arra a tényre, hogy az esetek olyan
személyeket érintettek, akik mindkét véllalkozdst képvi-
selték a vizsgdlat sordn, valamint olyan személyek e-mail
fidkjaira vonatkoztak, akik mindkét véllalkozdsnal dolgoz-
tak, a hatdrozat kimondja, hogy az EPIA és az EPH egye-
temlegesen felelGsek a kotelezettségszegésért.

5. PENZBIRSAGOK

Mivel az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (1) bekezdésének c)
pontjdban meghatdrozott kotelezettségszegés valdsult meg,
a Bizottsdg pénzbirsigot szabhat ki a vallalkozdsokra,
amelynek mértéke nem haladhatja meg azok forgalmanak
1 %-at.

A pénzbirsigok osszegének meghatdrozdsa sordn a hatd-
rozat figyelembe veszi az 1/2003/EK rendelet 23. cikke (3)
bekezdése szerinti  kotelezettségszegés stilyossdgat és
id6tartamdt egyardnt.

A kotelezettségszegés stlydra vonatkozdan a hatdrozat
megjegyzi, hogy az sdlyos mértékd. Killonosen kiemeli,
hogy a Bizottsdg vizsgalat végrehajtdsira vald jogosultsaga
a vizsgdlati jogkorének egyik legfontosabb eleme a
versenyjog terén, amely lehet6vé teszi az EUMSZ 101. és
102. cikkével kapcsolatos kotelezettségszegések felderité-
sét. Azt is meg kell jegyezni, hogy az elmdlt évtizedben
a papiralapt bizonyitékok jelent@sége csokkent, és jelenleg
a vizsgdlatok folyamdn begytjtott dokumentumok tobb-
sége e-mail fiokokbdl és elektronikus fdjlokbdl szarmazik,
és az elektronikus formdban tdrolt adatokat sokkal
konnyebben és gyorsabban meg lehet semmisiteni, mint
a papiralapti dokumentumokat. A hatdrozat végiil kiemeli,
figyelembe veszik, hogy az EPIA és az EPH az aldbbi két
esetben akadalyozta a vizsgdlatot: i. egy e-mail fidk zarola-
sdnak elmulasztdsa; ii. a bejovs e-mailek atirdnyitdsa.

Az id8tartam vonatkozdsdban a hatdrozat figyelembe
veszi, hogy a kotelezettségszegés hosszii ideig tartott az
EPIA és az EPH telephelyein végzett vizsgélat ideje alatt.

Végiil, a hatdrozat figyelembe veszi, hogy a felek oly
moédon mikodtek egyiitt, amely segitette a Bizottsdgot
az e-mailekre vonatkozd vizsgdlat megtagaddsa koriilmé-
nyeinek meghatdrozdsiban. Meg kell jegyezni azonban,
hogy jollehet a felek nem vontak kétségbe egyes tényeket,
dltalaban véve megprébaltdk megkérdjelezni barmilyen
eljarasi szabalysértés meglétét.
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6. KOVETKEZTETES

(20) Fentiek alapjan a hatdrozat megallapitja, hogy az EPH és az EPIA megtagadta a telephelyeiken 2009.
november 24-26. kozott az 1/2003/EK rendelet 20. cikke (4) bekezdésének értelmében végzett vizs-
gélatot, gondatlansdgbdl hozzaférést biztositott egy zérolt postafidkhoz és az e-maileket szdndékosan
egy szerverre irdnyitotta at, és ezdltal ugyanezen rendelet 23. cikke (1) bekezdésének c) pontja szerint
kotelezettségszegést kovetett el. A hatdrozat 2 500 000 EUR osszeg(i birsdgot szab ki egyetemlegesen
az EPH-ra és az EPIA-ra.
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