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1. BEVEZETES

Az eurdpai szovetkezetrdl (a tovabbiakban a latin Societas Cooperativa Europaea kifejezés
roviditéseként: SCE) sz616 rendeletet' 2003. jilius 22-én fogadtak el, két évvel az eurdpai
részvénytarsasag (a tovabbiakban a latin Societas Europaea roviditéseként: SE) statitumanak’
elfogadasa utan. Az SCE-rendeletet az eurdpai szovetkezet statitumanak a munkavallaloi
részvétel tekintetében torténd kiegészitésérdl szo6ld 2003/72/EK tandcsi iranyelv (a
tovabbiakban: SCE-iranyelv)’ egésziti ki. A tagallamoknak 2006. augusztus 18-ig kellett
nemzeti jogszabalyaikat az SCE-rdl sz616 rendelethez és irdnyelvhez igazitaniuk.

2. A STATUTUM CELJA

A statatum célja elsdsorban az, hogy megkdnnyitse a szovetkezetek hatarokon atnyulo és tobb
nemzetre kiterjed$ tevékenységét.® Csakugy, mint az SE-statutum, az eurdpai szdvetkezet
statituma is fakultativ jogi eszkoz. A vallalatok donthetik el, hogy hatdrokon atnyulo
tevékenységeikhez, miiveleteikhez az SCE vagy a nemzeti szovetkezet jogi format valasztjak.

SCE létrehozésa lehetséges:

. egy masik tagédllamban [létesitményekkel rendelkez6 nemzeti szovetkezet
atalakitasaval;

. kiilonboz6 tagallamok joga ala tartozo két vagy tobb szévetkezet egyesiilésével,

. legalabb 6t természetes személy és barmely tarsasagi formaba tartozé szervezet altal,

amelyek kiilonb6zd orszagokban mitkddnek;

o két vallalat vagy ot — legalabb két tagallamban lakohellyel rendelkezd — természetes
személy altal.

A fenti esetek mindegyikénél adott a tobb tagéllamra kiterjedd jelleg, mivel az alapitok
legalabb két kiilonb6zo orszagbdl szarmaznak.

Az SCE-statitum célja, hogy elharitsa a jogi akadalyokat olyan szdvetkezeti csoportok
l1étrehozasa eldl, amelyek kiilonb6zd tagallambeli tagokbdl allnak. Az ilyen csoportok mas
tagallamokra kiterjedd iizleti tevékenységét gatoljak az egyes orszagokban alkalmazando
jogszabalyok kozotti kiilonbségek. Az SCE-rendelet a probléma mérséklése céljabol lehetove
teszi, hogy a szovetkezetek hatdrokon atnyulo egyesiilésekké alakulhassanak at. A rendelet

1 HL L 207.,2003.8.18.: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:1.:2003:207:0001:0024:EN:PDF
2 A Tanacs 2157/2001/EK rendelete (2001. oktober 8.) az eurdpai részvénytarsasag (SE) statutumarol, HL L 294., 2001.11.10., 1-21l.o0., http:/eur-

lex.curopa.cu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapilcelexplus!prod!DocNumber&lg=en&type_doc=Regulation&an_doc=2001&nu_doc=2157

3 A Tanacs 2003/72/EK iranyelve (2003. julius 22.) az eurdpai szovetkezet statitumanak a munkavallaloi részvétel tekintetében torténd kiegészitésérdl, H L 207.

2003.8.18., 25.0. http://eur-lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod! CELEXnumdoc&numdoc=32003L0072&model=guichett&lg=en

4 A dokumentum sz6vegét a Bizottsag terjesztette eld javaslatként 1992-ben, két masik, az eurdpai egyesiiletr6l, illetve az eurdpai biztosito egyesiiletrdl sz6l6
tervezettel egyetemben. Ez utobbi két tervezetet a Bizottsag 2006-ban visszavonta, mivel a Tanaccsal folytatott targyalasok nem hoztak elérelépést. Mindhdrom
javaslat részét képezte annak a csomagnak, amely a szocialis gazdasag vallalkozasainak tigyét volt hivatott eldmozditani; a tervezetek a szocialis gazdasag
részérél felmeriilt azon igényre kinalnak megoldast, hogy a szocialis gazdasag vallalatai is létrehozhasséak sajat eurOpai tarsasagi formaikat, igy biztositva, hogy

ugyanazon feltétek mellett vehessenek részt a versenyben, mint a hagyomanyos toketarsasagok.

HU


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2003:207:0001:0024:EN:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:L:2003:207:0001:0024:EN:PDF
http://eur-lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexplus!prod!DocNumber&lg=en&type_doc=Regulation&an_doc=2001&nu_doc=2157
http://eur-lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexplus!prod!DocNumber&lg=en&type_doc=Regulation&an_doc=2001&nu_doc=2157
http://eur-lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&numdoc=32003L0072&model=guichett&lg=en
http://eur-lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&numdoc=32003L0072&model=guichett&lg=en
http://eur-lex.europa.eu/smartapi/cgi/sga_doc?smartapi!celexapi!prod!CELEXnumdoc&numdoc=32003L0072&model=guichett&lg=en

HU

értelmében az SCE-k alapszabaly szerinti székhelyliket athelyezhetik egy olyan tagéallamba,
amely nem azonos az eredeti bejegyzésiik szerinti tagallammal. A rendelet feljogositja az
SCE-ket arra, hogy a szdmukra legmegfelelobb vallalatiranyitasi rendszert alkalmazzak. Ez
lehet egy- vagy kétszinti rendszer, ami azt jelenti, hogy az igazgatdtanics miikodhet
onmagaban, vagy egy feliigyeld bizottsaggal egyritt.

Az SCE-rendelet 79. cikke eldirja, hogy a Bizottsagnak a rendelet hatalybalépését kovetd 6t
éven belill jelentésben kell beszdmolnia annak alkalmazasarol. A jelentésben indokolt esetben
javaslatokat kell tennie a rendelet mddositasara. 2010-ben feliilvizsgaltdk a munkavéllaloi
részvételt az SCE-k tekintetében szabalyozo iranyelvet’.

Az e jelentéshez sziikséges adatok Osszegylijtése céljabol az Eurdpai Bizottsag
Vallalkozaspolitikai és Ipari Figazgatosaga (a tovabbiakban: DG ENTR) kiils§ tanulmanyt®
készittetett, amelyet 2010 szeptemberében bocsatottak rendelkezésére. 2011 aprilisdban a DG
ENTR az emlitett tanulméany eredményei és ajanlasai kapcsan nyilvanos konzultaciét inditott.
Ezzel egy idSben az egységes piaci intézkedéscsomagrol szol6 dokumentumban’ a Bizottsag
kijelentette: szandékaban all megvizsgalni, hogy az SCE-rendelet esetleges feliilvizsgalata
vagy egyszeriisitése szolgalhatnd-e a szovetkezetek érdekeit.

A ,Kezdeményezés a szocidlis vallalkozasért” cimi, 2011. oktober 25-én elfogadott
kozleményében® a Bizottsag gy nyilatkozott, hogy a nyilvanos konzultacié eredményeinek
fényében javasolhatja az SCE-rendelet egyszeriisitését, annak érdekében, hogy fokozodjon a
rendelet nemzeti jogoktol vald fiiggetlensége, ¢és ezaltal konnyebbé valjon a szocialis
szovetkezetek 1étrehozasanal torténd alkalmazésa.

A nyilvanos konzulticié megallapitdsait nem sokkal ezutan, 2011 novemberében tették
kozz¢’ . E jelentés ezekre a megallapitasokra épiil.

3. AZ SCE-STATUTUM ALKALMAZASA: AZ SCE-K SZAMANAK ATTEKINTESE

2011 novemberében a 30 unids és EGT-tagallamban Osszesen 24 bejegyzett SCE miikodott,
az alabbi megoszlasban: 6t Olaszorszagban; hét Szlovakiaban; egy-egy Franciaorszagban,
Liechtensteinben, = Hollandidban,  Spanyolorszagban  és  Svédorszdgban;  harom
Magyarorszagon, ketté Németorszagban ¢€s ketté Belgiumban. Az SCE-rendeletnek 2006-ban
kellett volna hatalyba lépnie. A tagallamok tobbsége azonban nem tartotta be ezt a hataridot.
2011 decemberéig harom tagallam nem tette meg a rendelet tényleges alkalmazéasanak
biztositdsdhoz sziikséges 1épéseket.

5 A Bizottsag jelentése a Tanacsnak, az Europai Parlamentnek, az Europai Gazdasagi és Szocialis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak az europai szovetkezet
statitumanak a munkavallaloi részvétel tekintetében torténd kiegészitésérol szolo, 2003. julius 22-i 2003/72/EK tanacsi iranyelv feliilvizsgalatarol
(COM(2010) 481, 2010.9.16.)

6 Study on the implementation of the Regulation 1435/2003 on the Statute for a European Cooperative Society (SCE) (Tanulmany az eurdpai szovetkezet (SCE)
statutumarol szo16, 2003. julius 22-i 1435/2003/EK rendelet alkalmazasarol):

Vezetdi 6sszefoglalo és I. rész: Szintézis és dsszehasonlito jelentés: http://ec.europa.ew/enterprise/policies/sme/files/sce_final_study_part_i.pdf

és II. rész: Nemzeti jelentések: http://ec.europa.eu/enterprise/policies/sme/files/sce_final_study part_ii_national_reports.pdf

7 COM(2011) 206: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52011DC0206:EN:NOT .
8 COM(2011) 682: : http://ec.curopa.cu/internal market/social_business/index_en.htm
9 A valaszok Osszegzése: http://ec.europa.eu/enterprise/policies/sme/files/public-consultation-files/summary_replies_en.pdf
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Az SCE-k szamanak attekintésérdl és az SCE-k jellemz6ir6l a melléklet tartalmaz részletes
tajékoztatast.

4. MELY TENYEZOKET TALALTAK A NYILVANOS KONZULTACIO RESZTVEVOl AZ
SCE-LETESITES KAPCSAN OSZTONZONEK ES VISSZATARTONAK?

4.1. Altalanos trend

A szakmai szervezetek szerint nem rajzolddik ki minden szdvetkezetre érvényes, altalanos
trend. Annak eldontésénél, hogy a 1étesiil6 vallalat nemzeti szovetkezet vagy SCE legyen-e,
illetve, hogy melyik orszag bizonyul a legmegfelelébbnek egy SCE bejegyzéséhez, az egyik
legfontosabb szempontot az adézas jelenti. Az SCE-statitum azonban nem szabalyozza az
adozast, mivel az annak az orszdgnak a jogszabalyai szerint alakul, amelyikben az SCE
székhelye talalhato. Igy az egyes tagallamokban a szovetkezetek egyelére eltéré mértékben
fizetnek jovedelem- és tarsasadgi adot, és kiilonbozdé kulcsok szerint kell adozni a tagok
nyeresége, feleslege, valamint a fel nem oszthato tartalékok utan is.

Az ado6zas utdn a nemzeti munkaligyi torvényekben szerepld kovetelmények jelentik a
legfontosabb befolyasold tényezot, majd a fontossagi sorrendben a szovetkezetekrdl szolo
nemzeti jogszabalyok bonyolultsdga és egymashoz viszonyitott szigorasaga kovetkezik. Ami
a bejegyzés helyszinére vonatkozé dontést illeti, az lizletemberek szivesebben valasztanak egy
j6 kommunikacids haldzatokkal és tizleti szempontbol kedvezd igazgatasi kornyezettel
rendelkez orszagot.

4.2. SCE létrehozasara motivalo, szovetkezetspecifikus 0sztonzok

A szovetkezetek és szakmai szervezetek véleménye szerint SCE-t elsfsorban az eurdpai
arculat miatt érdemes Iétrehozni, mivel az olyan piacokhoz segitheti hozza a
szovetkezetalapitokat, amelyeken az eurdpai marka eladhatobb a nemzetinél. Ezt f6képpen
olyan teriileteken lehet tapasztalni, mint a szocialis szolgaltatasok nyujtasa.

Szamos szervezet véli tovabba Ugy, hogy az SCE-létrehozas joga elényt jelent a
szovetkezetek miikodtetdi szdmara, akik hangsulyozhatjdk 4ltala a szovetkezeti
mozgalomhoz valé tartozasukat, amikor egy masik orszdgban lednyvallalatot vagy tobb
tagallamot bevono kozos vallalkozast kivannak 1étrehozni. Az érintett felek némelyike ugy
latja, hogy az SCE-statitum szimbolikus jelleggel bir, mivel emeli a szocidlis gazdasag
vallalkozasainak értékét. A szovetkezetek kiemelten emlitik, hogy iizleti modelljiik
kiilonbozik a hagyomanyos tékealapt véllalkozasoktol, ugyanis szolidaritdson, demokratikus
iranyitason, a tagok részvételén, valamint a tagok és az ligyfelek kozeli kapcsolatan alapul,
sokkal inkabb az tigyfelek, mintsem a vezetdség érdekeit tartva szem elott.

4.3. Tovabbi allitélagos elonyok értékelése

A legtobb érintett nem gondolja gy, hogy egy tobb nemzetre kiterjedd, csoporton beliili
struktaravaltaskor potencialis eldnyt jelentene az SCE-k nemzetek feletti jellege. Egyediil a
nagyméretli szovetkezeti pénziigyi létesitmények és a kolcsonds Dbiztositotarsasagok
nyilatkoztak gy, hogy érdekes lehet szamukra az SCE-k fent emlitett jellegzetessége, mivel
ugy talaljak, hogy az megkdnnyitheti csoportstruktirajuk ujjaszervezését és
egyszeriisitését. Ugyanakkor 2011 decemberéig nem kertilt sor ilyen SCE létrehozasara.

HU



HU

Azt a lehetdséget, hogy az SCE-k székhelye mas tagallamba atvihet6, az érintett felek nem
tartjadk lényeges Osztonzd, illetve a nemzeti szovetkezeti formdhoz képest tényleges
komparativ elényt biztositd tényezének. Erre a nyilvanos konzultacio soran is feltett kérdésre
nem érkezett észrevétel. A gyakorlatban 2011 decemberéig egyetlen SCE sem helyezte at
székhelyét.

A nyilvanos konzultacié soran az érintetteket arrol is megkérdezték, fontosnak tekintik-e az
SCE-létrehozas lehetdségét hatarokon atnyulé egyesiilés Iétesitése esetében. Ezt a
lehetéséget senki nem talalta koziilik fontos motivald tényezonek. 2011 decemberéig a
Bizottsaghoz nem érkezett informéacio ilyen miiveletrdl.

A vallalatok nem voltak tovabba érdekeltek nemzeti szovetkezet SCE-vé alakitasaban sem:
az érintettek nem tettek észrevételt erre a lehetdségre.

4.4. Negativ tényezok

Az érintettekkel folytatott konzultacid szamos olyan problémat a felszinre hozott, amelyek az
SCE-rendelet alkalmazasa, ezen beliil az SCE-k Ilétrehozasa ¢és mikddtetése terén
jelentkeztek.

A létrehozast illetden a legnagyobb problémanak azt érzékelték, hogy az iizleti szféra nem
rendelkezik az SCE-kre vonatkozo ismeretekkel. Els6sorban az alland6 koltségeket ¢s (a
nemzeti jogszabalyokra valdo gyakori utalds miatt) bonyolult eljarasokat emlitették
legfontosabb elriasztd tényezoként, valamint az a téren fenndlld jogbizonytalansagot, hogy
az egyes esetekben melyik jog alkalmazando.

A 30 000 EUR minimalis tékekovetelményt is sokan akadalyként értékelik, legalabbis azok
a természetes személyek, akik kisméretli SCE-ket kivannénak Iétrehozni tobb tagallamot
bevond egylittmitkddéshez. Masok ezzel szemben ugy vélekednek, hogy az elegend6 toke egy
vallalat komolysaganak a jele.

A vélaszadok koziil néhanyan eltantorito tényezdként emlitették a munkavallaléi részvételre
vonatkozd szabalyokat, azok nehézkességét és bonyolultsagat hozva fel indokként. A
szabalyokat aranytalannak itélik olyan esetekben, ahol csak néhdny munkavallal6 érintett. A
munkavallaloi szervezetek ¢és mas valaszadok ugyanakkor nem jelezték, hogy problémat
tapasztalnanak e teriileten.

5. AZ SCE-STATUTUM VISZONYLAGOS SIKERTELENSEGENEK OKAI

A konzultacié vélaszadoi szerint az SCE-statiitum viszonylagos sikertelenségét nem csupan
bonyolultsdga okozza, hanem elsésorban az, hogy a szovetkezeti forma mellett dontd
vallalatok hajlamosak kotddni sajat tertiletiikhoz. A szovetkezetek célja végsd soron az, hogy
a vallalat demokratikus iranyitasaban kozvetleniil részt vevo tagokat szolgaljak.

A szdvetkezetek tilnyomd tobbsége nemzeti hatarok kozott miikodd, kisebb vallalatokbdl all,
ezért az érintetteket tOmOritd szamos szervezet szerint kétséges, hogy az SCE-statitum
barmilyen elényt kindlhatna szdmukra. Rdadésul a szovetkezetek alapitoi hajlamosak az sajat
nemzeti jogszabalyaikra timaszkodni, amelyeket jobban ismernek.
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Egyesek arra is felhivtak a figyelmet, hogy az SCE-rendeletet sok tagallamban meglehetdsen
késon hajtottak végre — tobb évvel késobb a sziikségesnél —, még olyan erdteljes szovetkezeti
mozgalommal rendelkez6 orszagokban is, mint Franciaorszag, Olaszorszag és Spanyolorszag.

6. AZ EGYSZERUSITES KERDESE

Valamennyi érdekelt fél az SCE-k sikertelenségének okat leginkdbb a rendelet
bonyolultsdgaban latja. Az EU-ban a szdvetkezetek Osszes nemzeti és 4gazati szovetségeét
képviseld szervezet szerint a nemzeti szOvetkezeti jogszabalyok egyszerlibbnek ¢s
rugalmasabbnak tlinnek. Szamos érintett szerint a rendelet bonyolultsdga (ami a nemzeti
jogszabalyokra valé szamos utaldsnak kdszonhetd) nem csupan szovetkezetek, hanem egyéb
olyan vallalatok szdmara is visszatartd erdt jelent, amelyek maskiilonben érdekeltek lettek
volna tevékenységeiket SCE formajaban szervezni.

Az ¢rintettek egyetértenek abban, hogy siirgetéen sziikség van az SCE-rendelet
egyszerusitésre, ha alkalmazasat szélesebb korre kivanjak kiterjeszteni, €¢s abba mind a kis- és
mind a nagyméretii vallalatokat be kivanjak vonni. A nemzeti jogra val6é szdmos utalds miatt
ez a rendelettipus semmilyen redlis elényt nem nyujt a szovetkezetek szdmara.

2011 decemberéig az eurdpai szintli vagy eurdpai szintli miikodést tervezd nagy szdvetkezeti
csoportok egyike sem alkalmazta az SCE-format. A belga jogszabalyok szerint — €s nem az
SCE-format valasztva — hozott 1étre szdvetkezetet az a kiskereskedelmi agazatban miik6do
nagyméretli csoport, amely olyan nemzeti szOvetkezeteket egyesit, amelyek sajat belfoldi
piacaikon vezetd szerepet téltenek be. Nem oltott SCE-format az a nagyjelentségii egyesiilés
sem, amely belga, német és holland mez6gazdasagi és tejipari szovetkezetekbdl jott létre. '

7. AZ SCE-K ELOSZLASARA JELLEMZO TRENDEK

Nincsen egyenes aranyu Osszefiiggés az SCE-k adott orszdgon beliili szdma és az illetd orszag
szovetkezeti mozgalmanak erdteljessége €s jelentdsége kozott. Példaul Franciaorszagban,
Németorszagban, Olaszorszagban ¢és Spanyolorszagban a nemzeti hatdsagok aktivan
tamogatjak a szovetkezeti mozgalmat, és a nemzeti szervezetek erdteljes technikai és jogi
tdmogatast biztositanak a szovetkezeteknek, a vallalatok mégis kevés érdekldédést mutattak
SCE-k létrehozasa irant.

Ezenfeliil néhany tagallam teriiletén a jelek szerint szdmos inaktiv SCE-t (un. polccéget)
hoztak létre, kdvetve az inaktiv SE-k létesitésének hasonld gyakorlatat. Ezek olyan, valos
tevékenység nélkiili vallalatok, amelyeket az emlitett orszdgokban erre szakosodott
szolgaltatok hoznak létre értékesitési célbol. A kész inaktiv SCE-ket a jelek szerint kiilfoldi
vallalkozok vasaroljak meg, foként azért, hogy igy id6t és koltséget takaritsanak meg,
valamint hogy elkeriilj¢k a bonyolult alapitdsi eljardst €és a munkavallaloi részvételre
vonatkoz6 targyaldsokat. A Bizottsagnak kevés informacié all rendelkezésére arrdl, mi
torténik az inaktiv SCE-kel, miutan aktivizaljak oket.

10 Coopernic (COOPFrative EuropEenne de REfErencement et de NEgoce des IndEpendants Commergants) SCRL egy fiiggetlen kiskereskedokbol és
keresked6kbdl (Centres E. Leclerc, Colruyt, Conad, Coop és Rewe) allo eurdpai beszerzési szovetkezet. A szovetség lényege, hogy a fliggetlen kiskereskedék
szamara lehet6vé tegye szaktudas cseréjét, valamint csokkentse az ellatasi lanc koltségeit. 2007 decemberében a Friesland Foods és a Campina bejelentette

egyesiilését. Egy évvel késébb, 2008 decemberében megkaptak az eurdpai versenyhatosagok beleegyezését a Friesland Campina létrehozasaba.
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8. JELENTESTETEL BIZONYOS KONKRET KERDESEKROL ES A RENDELET LEHETSEGES
MODOSITASAIROL

8.1. Jelentéstétel a rendelet 79. cikkében emlitett kérdésekrol

Az SCE-rendelet 79. cikke értelmében e jelentésnek meg kell vizsgalnia, hogy indokolt-e
fenntartani annak lehet6ségét, hogy az SCE kozponti ligyvezetése és alapszabaly szerinti
sz€khelye eltérd tagallamban legyen. Meg kell vizsgalni azon lehetdség indokoltsagat is, hogy
az SCE alapszabalyanak rendelkezései akkor is eltérhetnek a szdvetkezetekrdl sz616 nemzeti
jogszabalyoktol vagy kiegészithetik azokat, ha ez a lehetdség a helyi szovetkezetek szdmara
nem biztositott.

E két kérdésre — mivel az eurdpai részvénytarsasdg és az eurdpai szovetkezet miitkodését
egyarant érintik — az SE-rendelet ugyanilyen forméaban szintén kitér.

A 79. cikk értelmében e jelentésnek meg kell vizsgélnia, hogy indokolt-e engedélyezni olyan
rendelkezéseket, amelyek lehetdvé teszik az SCE-k két vagy tobb nemzeti szovetkezetre vald
szétvalasat, valamint indokolt-e engedélyezni egyedi jogorvoslatot, amennyiben az
egyesiiléssel 1étesiild6 SCE bejegyzése soran csalds vagy tévedés tortént. Ez a két kérdés
kifejezetten az SCE-ket érinti, mivel e teriileten nincsen a tarsasagi jogra vonatkoz6 3., 6. és
10. iranyelvhez'' hasonld, részvénytarsasagokra alkalmazandé jogi szabalyozas.

A Bizottsag a fenti kérdések egyike kapcsan sem rendelkezik elegendd olyan adattal,
amelyekbdl vilagos konkluzidkat lehetne levonni. Ezt egyrészt a létrejott SCE-k csekély
szdma magyarazza, masrészt az, hogy a rendelet a tagdllamokban nagyon késon lépett
hatalyba. Az alabbiak azonban megéllapithatok:

J A szovetkezeti mozgalom tagjai korében latszolag nem képezi aggodalom targyat az
a kérdés, hogy engedélyezendd-e, hogy az SCE-k kdzponti ligyvezetése olyan
orszagban lehessen, amely eltér az alapszabaly szerinti székhely orszagatol. A
konzultacid soran a valaszadok nem észrevételezték ezt a kérdést. A szdvetkezetek
olyan vallalkozasok, amelyek erételjesen kapcsolodnak a helyi kozosségekhez, és —
hasonloan a hagyomanyos tdketdrsasagokhoz — sziikségiik van arra, hogy szoros
kapcsolatban alljanak azokkal a teriiletekkel, amelyeken mitkddnek.

. Minden érintett ¢l aggodalmat fejezte ki annak engedélyezése kapcsan, hogy egy
SCE alapszabalya eltérhessen a szovetkezetekrdl szolo helyi jogszabéalyoktol. A
vélemények megoszlanak arr6l, hogy az SCE-ket fliggetlenebbé kellene-e tenni a
nemzeti jogtol. A valaszaddk tobbsége Ugy gondolja, hogy az SCE-rendeletnek
rugalmassagot kellene biztositania a szOvetkezeti tagok szédmara, hogy azt az
iranyitasi és szerkezeti modellt véalaszthassak, amely a céljaikat és sziikségleteiket a
legjobban szolgalja. Szamos valaszadé ugyanakkor komoly fenntartassal tekint az
SCE-k filiggetlenedésére, mivel szerintik az lehetévé tenné, hogy az SCE-k
eltérjenek a szovetkezeti modell elveitdl és értékeitdl. A valaszadok szerint tovabba
az SCE-knek nem szabadna kivételt képezniiik a kisebbségi tagok vagy az
alkalmazottak jogainak védelmére vonatkozo kotelezo szabalyok aldl.

11 http://ec.europa.eu/internal_market/company/official/index_en.htm#directives
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J Az SCE-k két vagy tobb nemzeti szovetkezetre vald szétvalasztasat, valamint az
egyesiilés megsziintetése esetén lehetséges egyedi jogorvoslatot a szovetkezetek a
jelek szerint nem tekintik problémdnak (idaig legalabbis nem érkezett ilyen tartalmu
visszajelzés). 2011 decemberéig egyetlen SCE-t sem hoztak 1étre egyesiiléssel.

8.2. Egyszeriisités a nemzeti jogszabalyokra valé utalasok terén

Az SCE-rendelet részben a két évvel korabban elfogadott SE-statitumra ¢épiil. Az
SCE-rendeletben szerepld, de nem csak a szovetkezetekre vonatkoz6, hanem altalanos
alkalmazasu szabalyok tobbnyire atveszik az SE-rendelet elfogadasakor a Tanacs és az
Europai Parlament altal jovahagyott, hasonld tartalmu rendelkezéseket. Ezek kozott talalhatok
athelyezésérol szolo szabalyok, csakigy, mint a hatarokon atnyulo jelleg kdvetelményérdl
sz016 szabalyok.

Az SCE-rendelet ezenfeliil szamos olyan utalast tartalmaz, amelyek a szovetkezetekrdl vagy
részvénytokével rendelkezd tarsasagokrdl szold nemzeti jogszabalyokra vonatkoznak. Az
SCE-knél példaul évente legalabb egy kozgylilést kell tartani a részvényesek szamara,
amennyiben a nemzeti szovetkezetekrdl sz6l6 nemzeti jogszabalyok nagyobb gyakorisagrol
nem rendelkeznek; a hitelezOk védelmére 1étrejott egyesiilésekre pedig a részvénytarsasagok
egyesiilésére vonatkozo nemzeti jogszabalyok alkalmazandok.

Az SCE-rendelet magaban foglal tovabba egy sor olyan lehetdséget vagy utalast, amelyek a
tagallamokat feljogositjak arra, hogy az SCE-ket bizonyos viselkedésre raszoritsak. Az ilyen
elemek a szovegben gyakran az ,, Egy tagdllam eldirhatja” kezdetli mondatokban jelennek
meg. Példaul egyesiilés Iétrejottekor egy adott tagallam elfogadhat olyan rendelkezéseket,
amellyel biztositja az egyesiilést ellenzé tagok megfeleld védelmét. Eléfordul a kovetkezd
megszovegezeEs is: ,,Amennyiben az SCE alapszabdlya szerinti székhely szerinti tagallam joga
megengedi”.

A rendelet egyszertsitése érdekében az ilyen lehetdségeket és utalasokat tartalmazé tobb mint
30 cikket harom f6 kategoridba lehet csoportositani. Az elsd kategdridba olyan kérdéseket
szabalyozd cikkek tartoznanak, amelyek mind az SCE-, mind az SE-rendelet esetében
kozosek. A masodikban szerepelnének azon rendelkezések, amelyek kozvetleniil utalnak
részvénytarsasagokra vonatkozd jogszabalyokra. A harmadikba pedig olyan utaldsokat ¢és
lehetdségeket tartalmazd rendelkezések keriilnének, amelyek kifejezetten a szdvetkezetek
tevékenységeit €s az azokat érinté kérdéseket szabalyozzak.

. Az elsO kategoriaba tartozo cikkekre vonatkozdan a Bizottsdg — indokolt esetben —
modositasi javaslatokat kivan tenni, Osszhangban azzal a reflexidval, amelyet
jelenleg folytat az SE-rendeletben szerepld megfelelé cikkek esetleges
modositasarol. A problémak mindkét rendelet esetében megegyeznek, igy a
megoldasoknak is azonosnak kellene lenniiik.

. A masodik kategoriaban szerepld cikkek tekintetében a Bizottsag gy véli,
kiterjesztett konzultaciot kell folytatnia az érdekeltekkel annak eldontéséhez, hogy
sziikség van-e még részvénytarsasdgokra vonatkozd utalasokra. Az érdekeltek
némelyike ugy véli, hogy a szoban forgd utalasok gyakran figyelmen kiviil hagyjék a
szovetkezetekrdl szolo hatdlyos nemzeti jogszabalyokat. Ezenfelil nem minden
tagallamnak vannak kifejezetten a szovetkezetekre vonatkozo jogszabalyai.
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. A harmadik kategodridba tartoz6 azon cikkek tekintetében, ahol a rendelet szerint egy
adott szabaly csak akkor érvényes az SCE-kre, ha azt a nemzeti jog is megengedi, a
Bizottsag konzultal az érintettekkel arrdl, hogyan lehetne fokozni az SCE-rendelet
fliggetlenségét a nemzeti jogtol.

9, KOVETKEZTETES

E jelentést kovetéen a Bizottsag konzultalni kivan az érdekeltekkel arr6l, hogy kell-e
egyszerisiteni az SCE-rendeletet, ¢s ha igen, hogyan. Célja megvalositasat szolgalja majd
az Egyesiilt Nemzetek Szervezete altal a szovetkezetek nemzetkdzi évének nyilvanitott
2012-es év alkalmabol szervezett két nagyszabast konferencia, melyeknek hazigazdéja lesz.
Az elsO rendezvény id6pontja 2012 aprilisa, helyszine Briisszel, résztvevoi pedig az érdekelt
felek szervezetei lesznek. A madasodikra, melynek keretében a tagéallamok képviseldi
talalkoznak majd, 2012 szeptemberében, a ciprusi elndkség idején keriil sor.

Az emlitett forumokon a Bizottsdg felteszi majd a kérdést az érdekelt feleknek, miszerint
helyesnek tartanak-e, ha a cikkek egyszeriisitése ugy torténne, hogy azokat tordlnék, ¢és
részvénytarsasagokrol szol6 jogszabalyokra vald utaldsokkal helyettesitenék. Kikéri tovabba a
résztvevok véleményét arrdl is, hogy helyénvald lenne-e, ha az SCE-rendelet tovabb
fiiggetlenedne a nemzeti jogszabalyoktol.

Altalanosabb megkozelitésben az eurdpai jogi formak — mint az SE vagy az SCE — kérdése és
azok feliilvizsgalatanak sziikségessége szintén targyat képezi majd annak a reflexidnak,
amelyet az EU a jovobeli tarsasagi jogarol jelenleg folytat. Az emlitett reflexié eredményei
hozzésegitik majd a Bizottsagot, hogy értékelhesse a feliilvizsgalat sziikségességét, ¢s
indokolt esetben azt, hogy a felhasznaland6 eszk6zok megfelelnek-e az eurdpai vallalkozasok
egyenld versenyfeltételek, valamint jobb és egyszeriibb szabalyozas iranti igényének.

11
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MELLEKLET

Az  eurdpai részvénytarsasag (SCE) statutumarol szolé, 2003. julius 22-i
1435/2003/EK tanacsi rendelet alkalmazasarol

1. BEVEZETES

Ez a melléklet az SCE-rendelet végrehajtasardl szolo bizottsagi jelentést kiséri. A fennalld
SCE-k szamanak attekintését és az SCE-k leirasat tartalmazza.

2. AZ SCE-K SZAMANAK ATTEKINTESE

A tanulmanyban'? szerepld informacidk és a németorszagi Libertas Institute' 4ltal
2011. november 22-én a fennadlld6 SCE-kr6l kiadott lista adatai szerint az EU/EGT
tagallamaiban 24 SCE-t vettek nyilvantartasba.

A fennalld6 SCE-k szadmarol sz6ld informacidk elsésorban az SCE-tanulmanyba bevont
nemzeti szakért6ktdl szarmaznak. Ezt a szamot Osszevetették az Eurdpai Uni6d Hivatalos
Lapjaban szereplé informaciokkal (a tovabbiakban: HL) ¢s a TED-del (Tenders Electronic
Daily). A HL-ben néhany SCE (24-bdl 2) egyaltalan nem szerepel; 13 SE-ként; 3 EGE-ként
jelenik meg; és csak hét szerepel SCE-ként. Az SE-rendelet végrehajtasat tanulmanyozok
koziil masok is felvetették mar, hogy az eurdpai jogi entitdsok szamos formdja hidnyzik a
Hivatalos Lapbol'.

Az SCE-k szadma 2006 ¢és 2009 kozott ndtt. 2010-ben és 2011-ben kevesebb 1) SCE-t jott
létre, mint 2009-ben. A 2006-t61 2011 novemberéig tarté idészakban az Gjonnan létrehozott
SCE-k szama évente a kovetkezd volt: 2006-ban 1, 2008-ban 5, 2009-ben 8, 2010-ben 7 és
2011-ben 3.

3. AZ SCE-K ES JELLEMZOIK
3.1. Az alapitok allampolgarsaga

Igen kevés informacio all rendelkezésre a fennallo SCE-k 1étrehozasaban részt vevo alapitok
allampolgarsagarol. A rendelet szerint az SCE bejegyzésekor nem kovetelmény ezen adatok
kozzététele. A 13. cikk szerint az SCE-k bejegyzésérol szold kozleményeket az Eurdpai Unid
Hivatalos Lapjaban csak tajékoztatas céljabol kell kozzétenni; a kozleménynek az SCE nevét,
bejegyzésének szamat, keltét €s helyét, a szdrmazasi orszagban vald kozzététel keltét és
helyét, az alapszabaly szerinti székhelyét és tevékenységi dgazatat kell tartalmaznia. Ezeket az
adatokat altaldban a nemzeti nyilvantartasok tovabbitjak az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapjanak
Kiadohivatalahoz az SCE szarmazasi orszadgban valo bejegyzését kdvetd egy honapon beliil.
A tanulmany szerint 6t olasz SCE-bdl az egyik egy finn és egy spanyol partnerrel, egy masik
egy francia segélyegyesiilettel, egy harmadik pedig egy maltai tarsalapitoval jott 1étre. 9 SCE
(hat szlovak, egy francia, egy német €s egy magyar) esetében a rendeletben megkdvetelt
informaciokon kiviil nem all rendelkezésre részletesebb adat. A hianyos informacié annak
tudhat6 be, hogy az érintett SCE-ket vagy Gjonnan hoztak 1étre, vagy azok megtagadtak, hogy
a kért adatokat a nemzeti szakértok rendelkezésére bocsassak a tanulmany készitésekor.

3.2. Foldrajzi elhelyezkedés

12 A fennalld SCE-kre vonatkozd legfontosabb adatokat a tanulmany 1. részének 4. figgeléke tartalmazza:
http://ec.europa.eu/enterprise/policies/sme/files/sce_final study part i.pdf

13 Libertas — Européisches Institut GmbH: http://www libertas-institut.com/de/EWIV/List_SCE.pdf

14 Eidenmiiller, Engert, Hornuf, Incorporating under European Law: The Societas Europaca as a Vehicle for Legal Arbitrage, 10th European Business

Organisation Law Review (2009).
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Szlovakia rendelkezik a legtobb (7) bejegyzett SCE-vel, ugyanakkor ebbdl hatot inaktiv
SCE-nek kell tekinteni, mivel ugyanarra a cimre regisztraltdk Oket, és ugyanaz a
tevékenységiik. Olaszorszag 5 SCE-vel a masodik helyen all, ami nem meglepd, tekintve,
hogy az orszagban magas szintli a szovetkezetek fejlettsége, és a 45. cikk alkotményos
rendelkezése értelmében az allam tdmogatja dket. Olaszorszagban nem tartotta vissza az SCE-
alapitokat a nemzeti végrehajtd jogszabaly hidnya. A sorban Belgium és Magyarorszag
kovetkezik. 20 orszagban (18 tagallamban és 2 EGT-orszagban) egyaltalan nem alapitottak
SCE-t.

3.3. A létrehozas médszerei

Azt a 14 SCE-t, amelyre vonatkozoan adatok allnak rendelkezésre e téren, Gjonnan (vagy ex
nihilo) hoztak létre, a 2. cikk (1) bekezdésének elsé, masodik és harmadik franciabekezdése
szerint, azaz

a) ,,legalabb 06t - legalabb két tagallamban lakohellyel rendelkez0 - természetes személy altal”,
b) ,,legalabb 6t — legalabb két kiilonb6z6 tagallamban lakéhellyel rendelkezd, illetve ezek joga
ala tartozo6 — természetes személy, illetve [...] tarsasag [...] altal”;

c) ,,legalabb két kiilonb6zo tagallam joga ala tartozo tarsasagok [...] altal”.

Konkrétan 6 SCE-t jott 1étre az a) pontnak, 6 a b) pontnak €s 2 a c) pontnak megfelelden. A
tobbi SCE létrehozasanak maddjara egyeldre nem allnak rendelkezésre informaciok. Egyesiilés
vagy atalakulas Utjan nem jott 1étre SCE.

Nincs informécio alapszabaly szerinti székhely athelyezésérdl. Nincs adat megsziintetett
SEC-krél vagy olyanokrdl, amelyek nemzeti tarsasagi formava alakultak volna at.

A rendelet 1. cikkének (2) bekezdése kimondja: ,,Amennyiben a szdvetkezet alapszabalya
eltéréen nem rendelkezik, az SCE alapitasakor egyetlen tag felel0ssége sem haladhatja meg az
altala jegyzett 6sszeg mértékét. Amennyiben az SCE tagjainak feleldssége korlatozott, az SCE
elnevezésében fel kell tiintetni a »korlatolt feleldsségli« kifejezést.” A jogi format tekintve
24-b6l 13 SCE van ,korlatolt feleldsségiiként” bejegyezve: Szlovéakiaban 7, Olaszorszagban
€s Magyarorszagon pedig 3-3. A tobbi SCE feleldsségének mértékérdl azonban nem allnak
rendelkezésre megbizhato adatok.

3.4. Tevékenységi teriiletek, vezetdségi struktira, jegyzett téke, alkalmazottak szama

A rendelkezésre 4llo informacid szerint a legtobb fennalld SCE nyujt szolgéltatasokat.
Hét SCE-t lehetne a ,tarsadalomtudatos vallalkozas” kezdeményezés]5 értelmében ,,szocialis
szovetkezetnek” vagy szocidlis vallalatnak tekinteni, mivel célkitlizéseik kozott olyanok
szerepelnek, mint a hatranyos helyzetiiek foglalkoztatdsa, az orvosi tanicsadas ¢és az
egészségiligy terén nyujtott szolgaltatdisok. Hét masik SCE ingatlannal kapcsolatos
tevékenységet végez, kettd az épitdiparban tevékenykedik, harom pedig lizleti tanacsadast
nyujt.

A vezetbség szerkezetét tekintve 5 SCE vélasztotta az egyszint(i rendszert'® és 10a
kétszintiit'’. Az olaszorszagi SCE-k mindegyike a kétszintii rendszert alkalmazza.

15 SCE-t hoztak létre a minimalis kovetelményként eléirt 30 000 EUR vagy azt megkozelitd
nagysagrendii jegyzett tokével. Egy SCE-t 110 000 EUR jegyzett tokével hoztak létre. A
fennalld6 SCE-kre vonatkozdan informéciohiany miatt nem allithat6 fel altalanos mérleg. A
nettdo forgalom két SCE esetében ismert: 2009-re az egyik 1000 EUR nett6¢ forgalmat
realizalt, a masik pedig kevesebb mint 15 000 EUR-t.

Az alkalmazottak szdma Osszesen 32 azon 12 SCE-ben, amelyekre vonatkozdan e
tekintetben adatok allnak rendelkezésre. E személyek nagy tobbségét két SCE alkalmazza (az

15 COM(2011) 682: http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2011:0682:FIN:HU:PDF
16 Egyetlen tigyviteli szervvel miik6dé vezetéség.
17 Iranyito szervvel ¢s feliigyeld szervvel miikddo vezetdség.
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egyik 13 alkalmazottat, a masik 10-et foglalkoztat). Hat SCE csak egy vagy két alkalmazottal
mitkddik. Négy SCE nyilatkozott ugy, hogy nincs alkalmazottja.
Téblazat. Fenndllo SCE-k (2011. 11. 22-ig)

Orszag SCE-k szama
AUSZTRIA 0
BELGIUM 2
BULGARIA 0
CIPRUS 0
CSEH KOZTARSASAG 0
DANIA 0
ESZTORSZAG 0
FINNORSZAG 0
FRANCIAORSZAG 1
NEMETORSZAG 2
GOROGORSZAG 0
MAGYARORSZAG 3
IZLAND 0
[RORSZAG 0
OLASZORSZAG 5
LETTORSZAG 0
LIECHTENSTEIN 1
LITVANIA 0
LUXEMBURG 0
MALTA 0
HOLLANDIA 1
NORVEGIA 0
LENGYELORSZAG 0
PORTUGALIA 0
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ROMANIA

SZLOVAKIA

SZLOVENIA

SPANYOLORSZAG

SVEDORSZAG

EGYESULT KIRALYSAG

SCE-K OSSZESEN
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