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A REGIOK BIZOTTSAGA

orommel veszi, hogy az Eur6pai Bizottsdg aktivabb szerepre torekszik a felsGoktatdsi intézmények és
a kilonféle orszdgos, regiondlis és helyi hatdsiagok tdmogatdsiban a felsGoktatdsi modernizacios
menetrend végrehajtdsa terén,

egyetért az Eurdpai Bizottsdg azon allitdsaval, amely szerint a felsGoktatdsba torténd osszberuhdzasok
Eur6pdban tal alacsonyak, és elismeri, hogy nemcsak a tagdllamoknak, hanem sok esetben a regiondlis
onkormanyzatoknak is fel kell vallalniuk azt a felel@sséget, hogy a felsGoktatasba irdnyulé beruhdza-
sokat allami eszkozokkel ersitsék,

arra Osztonzi az Eurdpai Bizottsdgot, hogy a konkrét programok és intézkedések meghatirozdsakor
még tobb figyelmet forditson arra a prioritdsra, amelyet maga is kiemelt a tagdllamok és a fels-
oktatdsi intézmények szdmadra, azaz a felsGoktatdsban vald részvétel novelésére, és a felsGoktatds
ytarsadalmi vetiiletének” ehhez szitkséges megerdsitésére,

ugy véli, hogy a felsGoktatds jelentGsége abban is lathatd, ahogyan a felsGoktatdsi intézmények eleget
tesznek a tipikusan regionalis vagy helyi sziikségleteknek, és igy nagymértékben hozzdjrulnak a helyi
vagy regiondlis fejlédéshez,

megjegyzi, hogy még sok mindent kell tenni a tanuldsi mobilitds és a hatdrokon atnyuld egyiitt-
miikodés lehetGségeinek kiterjesztése és egyidejii tovabbi elmélyitése érdekében, hogy igy jelentdsen
megnoveljitk ennek tobbletértékét,

Gjfent megjegyzi, hogy fontos oktatdsi és képzési hatdskorok tartoznak a helyi és regiondlis 6nkor-
maényzatokhoz, mint ahogy az ifjusdgpolitika és a foglalkoztatdspolitika esetében is, ezért hangsu-
lyozza, hogy a szubszidiaritds elvének teljes tiszteletben tartdsa mellett a helyi és regiondlis onkor-
ményzatokra igy kulcsfontossagu szerep harul a széban forgé modernizaciés menetrend megvaldsi-
tasaban.
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A Bizottsag kozleménye az Eurépai Parlamentnek, a Tandcsnak, az Eurdpai Gazda-
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rendszerek dltal az intelligens, fenntarthaté és inkluziv novekedés terén tett hozzdjdrulds

. POLITIKAI AJANLASOK

A REGIOK BIZOTTSAGA

1. Altalinos megjegyzések

1. udvozli ,Az eurdpai felsGoktatdsi rendszerek dltal az intelligens,
fenntarthaté és inkluziv novekedés terén tett hozzdjdrulds novelése”
cimii kozleményt, amelyben az Eurdpai Bizottsdg felvizolja a
felsGoktatds reformjdnak 6 szakpolitikai céljait. Az RB nagyra
értékeli, hogy az Eurdpai Bizottsdg ily médon tovabbi lendiiletet
kivan adni a bolognai folyamattal és az eurdpai felsGoktatdsi
térség, valamint az eurdpai kutatdsi térség létrehozasdval
megkezdett, 4m még messze nem befejezett reformoknak, és
hogy ezeknek a reformoknak egyuttal kiemelt helyet biztosit
az Eurdpa 2020 stratégia szélesebb keretében, illetve az ebben
foglalt f6 kezdeményezések keretén beliil;

2. egyetért a kozleményben alkalmazott megkozelitéssel,
amelynek keretében az Eurépai Bizottsdg egyrészt felsorolja
azokat a f8 szakpolitikai célkit(izéseket, amelyeket ennek az
évtizednek a végére mind a tagdllamoknak, mind pedig a felsé-
oktatdsi intézményeknek meg kellene valdsitaniuk, mdsrészt
felvézolja, hogy milyen médon segitheti a tagdllamokat és a
felsGoktatdsi intézményeket a szdéban forgé modernizicios
menetrend végrehajtdsdban;

3. megerdsiti, hogy — olyan politikdrdl 1évén sz6, amelyben
az EU-nak koordindcids és tdmogatd jogkorei vannak — a fels-
oktatdsi reformok végrehajtdsdért elsGsorban a tagillamok és
maguk a felsGoktatdsi intézmények felel6sek, bar a kihivasok
és a szakpolitikai valaszok tdlnytlnak az orszdghatdrokon.
Ehhez kapcsolédéan az RB djfent megjegyzi, hogy fontos okta-
tasi és képzési hatdskorok tartoznak a helyi és regiondlis onkor-
ményzatokhoz, mint ahogy az ifjusdgpolitika és a foglalkozta-
taspolitika esetében is. Az RB hangsulyozza, hogy a szubszidi-
aritds elvének teljes tiszteletben tartdsa mellett a helyi és regio-
ndlis onkormdnyzatokra igy kulcsfontossagi szerep hdrul a
szoban forgd modernizaciés menetrend megvaldsitdsiban;

4. megjegyzi, hogy a felsGoktatds modernizdcidjira javasolt
stratégia szemmel lathatéan nem okoz problémat a szubszidia-
ritds és az ardnyossig elvének betartdsit illetGen;

5. hangstlyozza, hogy az oktatdsnak, a felsGoktatast is bele-
értve, elsésorban széles kord és altalanos képzést kell nydjtania
az emberek szdmdra, amelynek keretében képességeiket teljes
mértékben kibontakoztathatjadk, és olyan nyitott, erds és
sokoldald személyiségekké fejlédhetnek, akik tdrsadalmi felel8s-
ségitket maradéktalanul felvallaljak. Az oktatds kétségkiviil
gazdasagi jelentdséggel is bir, azonban nem ez az egyetlen jelen-
tGsége. Az oktatds gazdasigi szempontbdl valé megkozelitése
ezért mindig és Shatatlanul csak egy nem teljes értékii megkoze-

lités lehet. Ez azonban nem jelenti azt, hogy bizonyos kontex-
tusban a gazdasdgi megkozelités nem lehet ésszerd, s6t akdr
sziikséges is;

6.  a fentiektdl fuggetlenil teljesen egyetért azzal az allitdssal,
hogy az oktatdsnak és képzésnek kozponti szerepet kell kapnia
annak érdekében, hogy Eurépdban megvalésuljon az intelligens,
fenntarthaté és inkluziv névekedés; és utal arra, hogy az eurdpai
felsGoktatdsi intézmények potencidlja még nincs teljesen
kiakndzva tdrsadalmi szerepiik betoltését illetGen;

2. FGbb kérdések a tagillamok és a felsGoktatdsi intéz-
mények szdmdra

2.1 A felsGoktatdsban vald részvételi ardny novelése az Eurdpa dltal
igényelt diplomdsok és kutaték képzése érdekében

7. egyetért azzal az elemzéssel, amely szerint a képzettség
atlagos szintjének Eurdpdban el kell érnie azt a célkitiizést,
hogy 2020-ra a fiatalok 40%-a rendelkezzen felsGoktatdsi vagy
ezzel egyenértékd végzettséggel, hogy teljesiteni tudjuk a tudds-
intenziv munkahelyek terén elvdrt és sziikséges novekedést, a
fiataloknak jobb perspektivat tudjunk kindlni a magas szin-
vonalt foglalkoztatdsra, és igy felvehessik a kiizdelmet a
munkanélkiiliség ellen is, kiilondsen ha az a fiatalokat is érinti;

8. meg van gy6zGdve arrdl, hogy ha a felsGoktatdsi szolgdl-
tatok széles korben haszndlnak innovativ ikt-megolddsokat, az
hozzdjarulhat ahhoz, hogy az oktatds konnyebben elérhetd
legyen, és novekedjen a részvételi ardny — példaul a gyéren
lakott teriileteken, szigeteken, hegyvidéki teriileteken, valamint
a legkiilsG régiokban él6 didkok korében;

9.  kiemelten egyetért azzal az éllitdssal, hogy a tdrsadalom
nagyobb keresztmetszetét kell a felsGoktatdsba vonzani, és
sajnalattal latja, hogy kiilonb6z6 népességcsoportok még mindig
jelentGsen alulreprezentéltak a felsGoktatdsban. Az RB utal arra,
hogy ez az alulreprezentdltsdg — mely egyébirdnt fel nem villal-
haté makacssdggal még markansabban jelentkezik az egyetemi
oktatok korében — nemesak szocidlis problémadk elé allit minket,
hanem gazdasdgi szempontbdl nézve a tehetségek céltalan elpa-
zarldsdt is jelenti;

10.  ezért azt ajanlja, hogy ne csak azt kovessék nyomon,
hogy a tagdllamok milyen mértékben érnek el haladdst a rész-
vételi ardny és — ami legaldbb ilyen fontos — a felsGoktatds
sikerének novelése tekintetében, hanem azt is, hogy a
tagdllamok és a felsGoktatdsi intézmények milyen mértékben
képesek az alulreprezentélt csoportokbdl szdrmazé hallgatokat
és a nem ,hagyomdnyos” hallgatokat a felsGoktatdsba vonzani,
rdaddsul gy, hogy ez a klasszikus szereposztdsok tijragondola-
saval torténjen, ami dltal lekiizdhet6k a sztereotip szakvalasz-
tisok és a munkaer§-piaci szegregici6. A demografiai
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fejleményeket figyelembe véve az RB meg van gy6zédve arrdl,
hogy a részvételi ardny sziikséges, jelentds mértékd novelése
fenntarthatd moédon nem valdsithaté meg, amennyiben a
tagdllamoknak és a felsGoktatdsi intézményeknek nem sikeriil
ezt a ,szocidlis dimenziét” felsGoktatasi politikdjuk kozéppont-
jaba dllitaniuk. Az RB tovabbéd tgy véli, hogy elkeriilhetetlen
lesz, hogy ezen a téren konkrét célkittizéseket hatdrozzanak
meg, amelyeket természetesen hozzd kell igazitani az egyes
tagillamok és az egyes tagallamokon belili kilonféle régiok
specifikus kontextusdhoz; hangstilyozza azonban, hogy a rész-
vételi ardny névekedéséhez az eurdpai felsGoktatdsi intézmények
finanszirozasdnak novelése is szitkséges annak érdekében, hogy
garantdlhaté legyen a kutatds és az oktatds magas szinvonala;

11.  tdmogatja azt az eurdpai bizottsdgi torekvést, hogy a
pénziigyi tdmogatds valdban eljusson az alacsonyabb jovedelmd
tanulokhoz. Az RB ezért aggodalommal szemléli kiilonbozd
tagdllamok arra irdnyulé dontését vagy meggondoldsait, hogy
megemeljék a tandijakat, holott valamennyi eurdpai tagallam
aldirta a Gazdasdgi, Szocidlis és Kulturalis Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanyat, amelynek 13. cikke tobbek kozott a kovet-
kezéket allapitia meg: ,a felsGoktatdst teljesen egyenld feltételekkel a
képesség alapjdn mindenki szdmdra hozzdférhetGvé kell tenni, minden
megfeleld eszkizzel, kiilondsen az ingyenes oktatds fokozatos bevezetése
iitjdn”. Az RB attdl tart, hogy a tandij megemelése a felsGokta-
tisban valé részvétel pénziigyi kiiszobét is megemeli majd,
éppen egy olyan idészakban, amikor szdmos hallgaténak és
csaladjaiknak a pénziigyi és gazdasdgi valsdg kovetkezményeivel
kell szembesiilniiik;

12, utal arra, hogy a pénziigyi fizetSképességen kiviil mds
elemek is (Ggymint a gondosan megvalasztott szakirdny;
megfelel§ alapképzés vagy ennek pétlisa, ha ez hidnyzik;
szak- és palyafutdsi tandcsadds; id6ben torténd dtképzés egy
alkalmasabb szakirdnyra vagy alkalmasabb képzésre a felsGokta-
tasi tanulmdnyok megszakitdsit megel6zends; a felsGoktatds
hallgatocentrikusabb megkozelitése stb.) dont8 szerepet jatsz-
hatnak a felsGoktatdshoz valé hozzédférésben és a felsGokta-
tisban valé sikeres részvételben; tovabbd arra kéri a tagalla-
mokat és a felsGoktatdsi intézményeket, hogy erre szintén
forditsanak kell§ figyelmet. Az RB sajndlattal ldtja, hogy tdl
kevés erre vonatkozé politikai informdciot gytjtenek Ossze
rendszeresen és osztanak meg a tagdllamok kozott, ellentétben
a felsGoktatds mds teriileteivel, és ebben az sszefiiggésben tgy
véli, hogy a bolognai folyamat keretében jelenleg létrejove
FelsGoktatds Szocidlis Dimenzidjanak Megfigyel6kozpontja
megérdemli a sziikséges tdmogatdst;

13.  idvozli az Eur6pai Bizottsdg dltal javasolt intézkedéseket,
amelyek az olyan hagyomanyosabb és formalisabb kritériumok
helyett, mint a tanulmdnyi id6 vagy egy adott képzési program
oktatdsi 6rdinak szdma, azt ajanlja, hogy olyan nemzeti képesi-
tési rendszereket dolgozzanak ki, amelyek egyértelmd és
szitkség esetén kiegészitG jellegli tovdbbtanuldsi lehetSségeket
biztositanak a kiilonboz8 képzettségi szintek kozott, valamint
helyezzék el6térbe a tanulmdnyi eredményeket, illetve a valdban
megszerzett ismereteket és készségeket (tobbek kozott gy,
hogy a mdsutt megszerzett képesitéseket és kordbban elsajdtitott
készségeket az informdlis és nem formdlis tanulds keretében is
elismerik). Az RB szerint az ilyen intézkedések eredményes
eszkozei lehetnek a készségek hatékonyabb felmérésének és a
megfelel§ képzettségi szintbe valé besoroldsnak, illetve annak,

hogy személyre szabott és megvaldsithaté utat kinaljanak fel a
magasabb képzettség megszerzése felé;

14.  nyomatékosan kéri az Eurdpai Bizottsigot, hogy a
rugalmas képzési mddokkal és képzési formdkkal kapcsolatos
halad6 szellemii megkozelitését maga is kovetkezetesen tartsa
fenn, a szakmai képesitések elismerésérdl sz6l6 hatélyos iranyelv
alkalmazdsa és az 1j vonatkozd irdnyelv kidolgozdsa sordn is;

2.2 A felsGoktatds mindségének és jelentGségének novelése

15.  egyetért azzal, hogy a felsGoktatds, amennyiben a magas
képzettséget igényl6 munkakorok sikeres betoltéséhez szitkséges
tudds és atvihet$ kulcskompetencidk dtaddsara iranyul, nagymér-
tékben profitdl a munka vildgaval és a munkaerd-piaci intézmé-
nyekkel valé szorosabb kapcsolatbél. Ugyanakkor az RB szerint
a munka vildgdnak is nagyobb felelGsséget kellene véllalnia a
felsGoktatds tekintetében, tobbek kozott azéltal, hogy elegendd
és szinvonalas gyakornoki helyet kindl fel a hallgatéknak és az
egyetemi oktatoknak, a felsGoktatdsi intézményekkel pérbe-
szédet folytat a jov6 karrierlehetGségeird] és az ehhez kapcso-
16d6 képesitési kovetelményekrdl, valamint a diplomdsok altala-
nosan felhaszndlhaté készségeit teljes mértékben elismeri; tigy
véli tovabba, hogy szélesebb korben kellene kialakitani a valla-
latok és egyetemek kozotti kutatdsi partnerségeket is;

16.  meggy6z8dése, hogy a helyi és regionalis onkormdnyza-
tok, amelyek rendszerint kittinG kapcsolatokat tartanak fenn a
felsGoktatdsi intézményekkel és a munka vildgdval, a lehetd
legjobb helyzetben vannak a széban forgd parbeszéd 6sztonzé-

séhez és lebonyolitdsdhoz;

17.  agy véli, hogy a felsGoktatds jelentGsége abban is lathato,
ahogyan a felsGoktatdsi intézmények eleget tesznek a tipikusan
regiondlis vagy helyi szitkségleteknek, és igy nagymértékben
hozzdjérulnak a helyi vagy regiondlis fejl6déshez. Az RB ezt a
regiondlis bedgyazottsdgot tartja az egyik olyan dimenzidnak,
amellyel a felsGoktatdsi intézményeknek kiildetésiiket és straté-
giai prioritdsaikat ssze kell hangolniuk, és amelyben kivdlo-
sagra torekedhetnek, ezért kiemeli és tdmogatja az eurdpai felss-
oktatdsi intézmények sokféleségét és individualizmusat;

18.  kéri, hogy az osszes eurdpai felsGoktatasi intézményben
széles korben vezessenek be ikt-megolddsokat; a végzettséggel
rendelkez8k ardnydnak novekedését eredményezheti az, ha
a felsGoktatdsi intézmények és az érintett nemzeti, regiondlis
és helyi onkorményzatok kozos informatikai platformot
alakitanak ki;

2.3 A minlség javitdsa a mobilitds és a hatdrokon dtnyilé
egyiittmiikodés dltal

19.  egyetért azzal, hogy a jol dtgondolt mobilitds és a hatd-
rokon dtnyilé egyiittmiikodés jelentds szerepet jatszik az
oktatds szinvonaldban és (szdmos szempontbol) azoknak az
embereknek az egyéni fejl6désében, akik ebbdl profitilhatnak.
Az RB megdllapitja, hogy tobbek kozott az Erasmus program és
még inkdbb a bolognai folyamat hajtéerejének koszonheten a
tagéllamok és a felsGoktatdsi intézmények ezen a téren hatalmas
el6relépést értek el. Az RB szerint felbecsiilhetetlen jelent8séggel
bir, hogy ezeknek a programoknak és az egyiittmiikodésnek
koszonhet8en ,Eurdpa” sokak szdmdra kézzelfoghat6 és pozitiv
fogalomma vilt;
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20.  ugyanakkor megjegyzi, hogy még sok mindent kell tenni
a tanuldsi mobilitds és a hatdrokon atnydlé egyiittmiikodés lehe-
t6ségeinek kiterjesztése és egyidejii tovdbbi elmélyitése érdeké-
ben, hogy igy jelentGsen megnoveljikk ennek tobbletértékét. Az
Eurdpai Bizottsig joggal sorol fel szdmos olyan akadilyt,
amelyek killonboz8 politikai szinteken és gyakran konkrét
tagdllami kontextusba dgyazottan jelentkeznek. Az RB szerint
ennek a bonyolult rétegezettségnek nem szabad megaka-
délyoznia a helyi és regiondlis onkormdnyzatokat, valamint a
felsGoktatdsi intézményeket abban, hogy sajit hatdskoriikon
belil megfeleld siirgSsséggel kezeljék ezeket a problémakat;

21.  surgeti az oklevélmellékletek bevezetését valamennyi
felsGoktatdsi intézményben, mivel ezek nagyon fontos lépést
jelentenek a diplomdk osszehasonlithatdsdga felé, és a diplomdk
elismerését nagyban megkonnyitik;

22.  felhivja a figyelmet néhdny meglévé, hatdrokon atnyuild
jellegti minGségbiztositdsi kezdeményezésre a felsGoktatdsban, és
ezeket — az érintett tagdllamok és régiok felsGoktatdsi rendsze-
reire gyakorolt strukturdlis hatdst is figyelembe véve — a hatd-
rokon atnyuld egytittmtikodés modelljeként ajanlja;

23.  arra kéri az illetékes nemzeti hatésdgokat — amelyek sok
esetben a helyi és regiondlis 6nkormdnyzatok —, hogy tegyék
konnyebbé és gyorsabbd a felsGoktatdsi végzettségek elismerését
a hallgatdk és az egyetemi oktatdk el6tt all6, jelentSs mobilitasi
akadalyok csokkentése érdekében; ennek a folyamatnak nem
szabad ardnytalanul magas koltségekkel jrnia a kérelmezd
szdmdra, és nem lenne szabad négy hénapndl tobb id6t igénybe
vennie;

2.4 A tuddshdromszog hatékonyabb felhaszndldsa

24, teljes mértékben tdmogatja az oktatds, a kutatds és a
gazdasdg kozotti ,tuddshidromszog” hatékonyabb fejlesztését és
alkalmazdsat, és teljesen egyetért az Eurdpai Bizottsdg elemzé-
sével, amely szerint a felsGoktatdsi intézmények és a kutatdinté-
zetek Osztonozhetik a gazdasdgi fejlédést a székhelyik szerinti
régidkban, a régidk erdsségeit globdlisan ki tudjak hasznalni,
illetve egy olyan tuddshdlozat koézpontjaként mikodhetnek,
amely a helyi gazdasdgot és a tdrsadalmat szolgdlja;

25.  elismeri, hogy a fentiek még inkdbb érvényesek akkor, ha
a helyi és regiondlis onkorményzatok stratégiailag alkalmazzdk
tdmogatdsukat, és tudatosan olyan kiemelten fontos teriileteket
vélasztanak, amelyek a sajit régid egyedi erdsségeibdl, illetve
szitkségleteibdl indulnak ki. A helyi és regiondlis 6nkormdnyza-
tokat, egyetemeket és helyi véllalatokat — ideértve az induld
véllalkozdsokat is — magukban foglalé tudds- és innovdcids
klaszterek kialakitdsdt nyomatékosan 6sztonozni kell;

26.  megjegyzi, hogy az Eurdpai Bizottsdg a kozleményében
igen egyoldaltian a munka vildgdra, a piacképes termékekre és
szolgaltatdsokra, valamint a tudds értékesitésére Osszpontosit.
Az RB hangstilyozza, hogy a felsGoktatdsi intézmények, vala-
mint a kutatéintézetek tdrsadalmi szerepet is betolthetnek az
olyan éllami intézményekkel és a nonprofit szektorral szemben,

mint példdul a (kotelez§) oktatds, az egészségiigy és dpolds
teriilete, szocidlis és joléti 1étesitmények stb.;

2.5 Az irdnyitds és a finanszirozds javitdsa

27.  egyetért az Eurépai Bizottsdg azon Adllitdsdval, amely
szerint a felsGoktatdsba torténs Osszberuhdzasok globalis
szinten til alacsonyak, és elismeri, hogy nemcsak a tagallamok-
nak, hanem sok esetben a regionalis onkormdnyzatoknak is fel
kell vallalniuk azt a felel6sséget, hogy a felsGoktatdsba irdnyuld
beruhdzasokat dllami eszkozokkel erdsitsék. Az RB nyomaté-
kosan kéri a tagdllamokat és adott esetben a regiondlis onkor-
madnyzatokat is, hogy a koltségvetésekre nehezed6 nyomds elle-
nére se veszélyeztessék a jov6t, hanem inkdbb hosszt tavi
novekedésbe ruhdzzanak be a jovdbeli novekedés zdlogat
képez6 szektorokat érinté megszoritasok alkalmazdsa helyett.
Az RB szerint az Eurdpai Bizottsdg ezt konkrétan nyomon
kovetheti, mégpedig oly mddon, hogy az eurdpai szemeszter
keretében gondoskodik arrdl, hogy a megszoritisok ne az
Eurépa 2020 stratégia megvaldsitdsa szempontjabdl kulcsfon-
tossagt teriileteket érintsék;

28.  az oktatdst a kozjavak egyikének tartja, igy egyetért az
Eurépai Bizottsdg azon dllitdsdval, hogy a fenntarthat6 felss-
oktatds legfontosabb alapja az dllami beruhdzds, és a jovében
is Ohatatlanul az kell, hogy maradjon;

29.  clfogadja a pénziigyi eszkozok diverzifikdcidjara valo
torekvést, példdul az infrastruktirdk finanszirozasira alkalmas
dllami-magdn partnerségek révén, azonban figyelmeztet arra,
hogy az egyik lehetséges alternativ forrds megcsapoldsa, azaz a
magéanfinanszirozds ardnyanak a tandfjak megemelése altal val6
novelése, tovabbi nyomdst gyakorolhat a koltségvetésre. Az RB
attdl is tart, hogy ez a koltségvetésre gyakorolt nyomds tobbek
kozott a részvételi arany csokkenéséhez, a hallgaték szocidlis
osszetételének nem kivant eltoloddsahoz, valamint a tagallamok
és régidk kozotti kiegyensilyozatlan mobilitdsi dramlatok kiala-
kuldsdhoz, illetve megerésodéséhez vezethet. Az altalanos esély-
egyenléség elémozditdsa és a kivalosigra vald torekvés érde-
kében az RB a jovedelmet és a tanulmdnyi eredményt figye-
lembe vev$ jobb osztondij- és didkhitel-politika mellett foglal
allast;

30.  tdmogatja Uj finanszirozdsi mechanizmusok kidolgozdsit,
illetve a mar 1étez6k tovabbfejlesztését abbdl a célbdl, hogy ezek
a teljesitményhez kotSdjenek, elGsegitsék a kiilonféle stratégiai
vélasztdsokat és a sokféleséget az intézményi profilban, illetve
osztonozzék a kivaldsdg valamennyi dimenzidjat. Ugyanakkor
az RB utal arra a tapasztalatra, hogy az ilyen jellegli mecha-
nizmusokat dtgondoltan és kell6 Gvatossdggal kell bevezetni,
tobbek kozott annak érdekében, hogy az alkalmazott szabalyok
és mutatok valoban elSsegitsék a kivant célok elérését, illetve
hogy teljes mértékben meg lehessen felelni az intézmények
kozott és az intézményeken beliil megvaldsitandé diverzitdsnak;

31.  megjegyzi, hogy megnovekedett autondémidjuk nem
menti fel a felsGoktatdsi intézményeket kornyezetiikkel szem-
beni szdmaddsi kotelezettségitk és felelgsségitkk alol. Az RB
ettd] figgetleniil elismeri, hogy az intézmények autondémiajanak
kiszélesitése dltaldban kedvezden hat a magintSke bevondsdra,
és gy elGsegiti, hogy — a kivanalmaknak megfelelGen — tobbet
ruhdzzanak be a felsGoktatdsba;
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3. Az uniés hozzdjirulis: az atlithatésig, a diverzifika-
ci6, a mobilitds és az egyiittmiikodés osztonzése

32.  orommel veszi, hogy az Eurdpai Bizottsdg aktivabb
szerepre torekszik a felsGoktatdsi intézmények és a kiilonféle
orszdgos, regiondlis és helyi hatdsdgok tdmogatdsiban a felss-
oktatdsi modernizdciés menetrend végrehajtdsa terén. Az RB
szerint ez a tdmogatds — annak kiilonféle formdiban — alapve-
téen fontos ahhoz, hogy az egyes hat6sdgok és felsGoktatdsi
intézmények menetrendjeiben adott legyen a sziikséges konver-
gencia, ugyanakkor kifejezésre jusson a kivant diverzitds és
egyéni jelleg;

33. arra Osztonzi az Eurdpai Bizottsdgot, hogy a konkrét
programok ¢és intézkedések meghatdrozasakor még tobb
figyelmet forditson arra a prioritdsra, amelyet — helyesen —
maga is kiemelt a tagallamok és a felsGoktatdsi intézmények
szdmdra, azaz a felsGoktatdsban valo részvétel novelésére, és a
felsGoktatds ,tdrsadalmi vetiiletének” ehhez sziikséges megerd-
sitésére;

3.1 A reform tdmogatdsa a szakpolitikai tények feltdrdsdval, elem-
zésekkel és dtldthatésdggal

34.  tobbek kozott a bolognai folyamat nyomon kovetésének
tapasztalatara épitve megallapitja, hogy a tdjékoztatds és a mobi-
lizalds szempontjabdl kifejezetten hatdsos, ha a reformmenet-
rendek alakuldsdnak nyomon kovetéséhez viszonylag egyszerd
osszehasonlité eredménytdblakat hasznalunk, ezért javasolja az
ilyen eszkozok gyakoribb alkalmazdsit. Megjegyzi azonban,
hogy a tagdllami szinti eredménytdbldk tobbnyire nem alkal-
masak az egyes régidkon beliili dinamikdk dbrdzoldsara, igy nem
mindig méltdnyosak a regiondlis és helyi 6nkormanyzatok poli-
tikdjat illetGen, killonosen az olyan terilletek tekintetében,
amelyek tilnyomorészt vagy akdr egészében ezek hatdskorébe
tartoznak;

35.  tamogatja az Eurdpai Bizottsdg arra irdnyuld tervét, hogy
az U-térképpel jobb dttekintést nydjtson a felsGoktatdsi intéz-
mények profiljairdl, az U-Multirankkel pedig egy teljesitmény-
alapti, tobb dimenziés informécids és rangsoroldsi eszkozt
hozzon létre. Ennek kapcsdn gondoskodni kell arrél, hogy ne
keletkezzen ardnytalanul nagy tovabbi adminisztraciés teher a
felsGoktatdsi intézmények szamdra. Az RB magdtol értet6dének
tartja, hogy a regiondlis beilleszkedés és a helyi kornyezet
melletti elkotelezettség azokhoz a dimenzidkhoz tartozik
majd, amelyek szerint a felsGoktatdsi intézményeket oszti-
lyozzék és rangsoroljdk;

36.  idvozli az Eurdpai Bizottsdg arra irdnyuld tervét, hogy
az Eurostattal egyiittmtikodésben hasznalhatébb —adatokat
gyljtson a tanuldsi mobilitdsrol és a foglalkoztatdsi eredmé-
nyekrdl a felsGoktatdsban. Az RB utal rd, hogy az ilyen jelleg
informdciok nemcsak a felsGoktatdsban tanul6 didkok és a felsé-
fokt diploméval rendelkez8k korében népszertiek, hanem a
kozépiskoldsoknak is segitenek annak eldontésében, hogy hol
tanuljanak tovébb;

37.  kéri, hogy az Eurdpai Bizottsig — még mielStt megkez-
dené az eurdpai felsGoktatdsi nyilvdntartds kidolgozdsit -
alaposan gondolja dt, hogy pontosan milyen célok elérésére

torekszik a széban forgd eszkozzel, és mas kezdeményezések
milyen mértékben felelnek mar meg ezeknek a céloknak;

3.2 A mobilitds elémozditdsa

38.  teljes mértékben egyetért a mobilitds Osztonzésének
jelentéségével, és ebben az Osszefuggésben felhivja az Eurdpai
Bizottsdg figyelmét a ,Mozgasban az ifjisdg” elnevezésti kiemelt
kezdeményezésr6l kidolgozott, 2011. janudr 27-28-i RB-véle-
ménynek ,A mobilitdshoz kapcsol6dé kezdeményezések tekin-
tetében” alcimhez tartozé pontjaiban megfogalmazott, tovabbra
is érvényes megdllapitdsokra; ()

39.  meggy6zGdése tovabbd, hogy a jobb nyelvismeret célként
vald kittizése nemcsak a cserelehetdségeket, de ezek szinvonaldt
is fokozza, tgy véli, hogy az Eurdpai Bizottsdg tdmogat6
szerepet jatszhatna ezen a terilleten, és emlékeztet az eurdpai
tobbnyelviségi politika céljara, miszerint minden eurdpai
beszéljen legaldbb két nyelvet anyanyelvén kiviil;

40.  az Eurdpai Bizottsdggal egyetértésben kivanatosnak tartja,
hogy a didkok - tdrsadalmi hdtteriikts] fiiggetlenil -
konnyebben hozzaférhessenek a mds tagallamokban biztositott
mesterképzésekhez, és megerdsiti, hogy tobb pénziigyi tdmoga-
tisra van szitkség az ilyen didkok szdmdra. Az RB tudomasul
veszi azt az eurdpai bizottsdgi javaslatot, hogy az Eurdpai Beru-
hazdsi Bankkal karoltve eurdpai szintli didkhitelgarancia-keretet
hozzanak létre. Az RB hangsilyozza azonban, hogy az intéz-
kedéseknek nem szabad a mobilitdsi hozzaférés kereskedelmi
druva véldsidhoz vezetniiik. A széban forgd keret kidolgozasa
ki kellene, hogy egészitse a jelenlegi, mar komoly érdemeket
felmutat6 Gsztondijprogramokat — pl. az Erasmust; ()

41.  sajndlattal latja, hogy a nemzeti didkhitelek mobilitdsanak
hidnya gatat szab a hallgatéi mobilitdsnak; ragaszkodik ahhoz a
kotelezettségvallaldshoz, hogy a didkhitelek és 6sztondijak odai-
télése mentes legyen az dllampolgdrsdg szerinti hatrdnyos
megkiilonboztetés barmilyen formdjatdl;

42.  elismeri, hogy a mobilitds gondot is jelenthet bizonyok
orszagok és — néha még nagyobb mértékben — bizonyos régiok
szdmdra. Az RB olyan tanulmdnyok esetén, amelyek bizonyos
szolgdltatdsok nyujtdsdra jogositanak, mint példdul az orvosi
tanulmdnyok, olyan hozzaférési szabdlyok elfogaddsit timo-
gatja, amelyek figyelembe veszik a regiondlis szintet, és sziik-
ségesek a regiondlis orvosi elldtds biztositdsdhoz. Az RB ezen-
feliil kész arra, hogy kozremiikodjon e kérdéskor részletes elem-
zésében, és segitsen olyan tartds megolddsok megtaldldséban,
amelyek minden érintett fél szdmdra elfogadhatdak, és tiszte-
letben tartjak az eurdpai vivmdnyokat;

43, meg van gy6zddve arrdl, hogy kiilonleges intézkedéseket
kell hozni annak biztositdsa érdekében, hogy az oktatdsi céli
mobilitds minden didk szdmdara hozzaférhetd legyen, tarsadalmi-
gazdasdgi helyzetiikt6l vagy lakhelyiik foldrajzi elhelyezkedé-
sétdl fuggetleniil;

(1) CdR 292/2010 fin.

(%) Ld. a Régiok Bizottsaga ,Mozgdsban az ifjisdg” kiemelt kezdeménye-
zésr8l sz016, az RB 88., 2011. janudr 27-28-i plendris iilésén elfo-
gadott véleményének (CdR 292/2010 fin) 20. pontjit.
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44.  elismeri tovdbbd, hogy aggodalmak meriilnek fel a hatd-
rokon dtnytlé oktatds bizonyos, franchise-megallapodés forma-
jaban mwkods tipusainak szinvonaldval kapcsolatban, és a
tagdllamokat a szitkséges intézkedések meghozataldra kéri —
példdul az adott tagillamhoz tartozé felsGoktatdsi intézmények
dltal a tagallam hatdrain tdl biztositott képzések mindségbizto-
sitdsat illetGen —, hogy a tagdllamok tovébbra is teljes mértékben
megbizhassanak egymads intézményeiben;

45.  egyetért azzal, hogy még tdlsigosan sok akaddlyba
utkozik a kutatok mobilitdsa, és kéri, hogy a tagdllamok aktivan
lépjenek fel a munkdhoz kapcsol6dé jarulékos juttatdsok és a
szocidlis jogok jobb szabdlyozdsa érdekében, hogy a kutaték
biztosabbak lehessenek kiilfoldi tartézkodasuk ilyen jellegii
szempontjai fel6l, kovetkezésképpen kevésbé vonakodjanak a
hatdrokon 4tnytlé mobilitdsban valé részvételtdl;

3.3 A felsGoktatds kozponti szerepe az innovdcidban, a munkahely-
teremtésben és a foglalkoztathatésdgban

46.  érdeklGdéssel varja a ,stratégiai innovdciés menetrend”
elfogaddsat, és reméli, hogy megfelel§ lendiilettel hozzd lehet
fogni az Eurdpai Innovacids és Technoldgiai Intézet (EIT) fejlesz-
tési prioritdsainak meghatdrozasahoz és djabb tudomdnyos és
innovaciés tarsuldsok létrehozasédhoz;

47.  érdekl6déssel figyeli a felsGoktatdsi intézmények és az
iizleti élet kozotti ,tuddsszovetségek” fejlesztését, agy véli azon-
ban, hogy érdemes, s6t szitkséges lenne hasonld szovetségeket
létrehozni a felsGoktatdsi intézmények és a nonprofit intézmé-
nyek/szervezetek kozott is. E tekintetben tobbek kozott azokra
a kihivdsokra gondol, amelyekkel Eurépa napjainkban szembe-
siil: a népesség eloregedésére, a fiatalok ardnyanak csokkenésére,
a multikulturdlis tdrsadalomra, az éghajlatvéltozdsra stb.;

48.  udvozli, hogy az Eurépai Bizottsig szakmai gyakorla-
tokra vonatkozé mindségiigyi keret kidolgozdsat tervezi, és
meggy6z8dése, hogy az Eurdpai Bizottsdg és a nemzeti, regio-
ndlis vagy helyi szintli tagdllami hatésigok ebben az esetben
kiemelt figyelmet kell, hogy forditsanak az emlitett keret
megvalositasanak aktiv ellenérzésére. Az eurdpai szakmai
gyakorlatok kindlatat kozpontositd platform javasolt létrehozdsa
kivdlo eszkoze lehet a szakmai gyakorlatok kindlatdhoz vald
konnyl hozzéaférés biztositisdnak, és annak, hogy a fiatalokat
a mds tagdllamokban val6 szakmai gyakorlatokra val6 jelentke-
zésre Osztonozzék;

3.4 Az eurdpai felsGoktatds nemzetkozivé tételének tdmogatdsa

49.  egyetért az Eur6pai Bizottsdggal abban, hogy a nemzet-
kozi kapcsolatok fejlesztése és a hatdrokon dtnyild egyiitt-
mikodés nem korldtozédhat az Eurdpai Unid teriiletére, hiszen
az uniés hatdrokon tdl is szdmtalan tapasztalattal lehet gazda-
godni. Az RB ezzel osszefiiggésben hangsilyozza, hogy igen
jelentds egyiittmtikodési lehetSségek addédnak az EU-n beliil,
illetve kiviil fekvs, egymdssal hatdros régiok kozott. Ennek
kapcsan az EU-nak fejlesztenie kellene az eurdpai egyetemek
és a harmadik orszdgok felsGoktatdsi intézményei kozti egyiitt-
muikodést, tobbek kozt azok irdnyitdsinak és oktatdsi program-
jainak megerdsitése végett, felhaszndlva ehhez az unids oktatdsi
intézmények dltal szerzett tapasztalatokat. Ehhez 0sztonodzni
kell a hatdr menti régidk és a szomszédos harmadik orszdgok
egyetemei kozti mobilitdsi programokat, valamint didk- és
tandrcseréket, ami a helyes gyakorlatok dtaddsat is segiti;

50.  érdekl6déssel virja a konkrétabb javaslatokat azzal
kapcsolatban, hogy az Eurdpai Bizottsig miként kivanja tdmo-
gatni az eurdpai felsGoktatdsi intézményeket a nemzetkozi
kapcsolatok fejlesztésére irdnyul stratégidik kidolgozasdban és
fejlesztésében, és reméli, hogy az Eurdpai Bizottsig minden
érdekelt féllel parbeszédet kezdeményez errél a kérdésrél. Az
RB felhivja a figyelmet arra, hogy a pérbeszédbe a helyi és
regiondlis onkormdnyzatokat is be kell vonni, mivel a felsGokta-
tasi intézmények nemzetkozi kapcsolatok fejlesztésére irdnyuld
stratégidi gyakran szoros kolcsonhatdsban vannak a székhelyiik-
ként szolgald régid fejlesztési stratégidival;

3.5 Az unids finanszirozds hosszii tdvii hatdsdnak és kiegészitd
jellegének megerdsitése

51.  idvozli azt a javaslatot, hogy a jelenlegi oktatdsi, szak-
képzési és ifjusdgpolitikai programokat 2014-t6l pénziigyileg
megerGsitett  és  adminisztrativ - szempontbdl  egyszerdsitett
formdban folytassik az ,Erasmus mindenkinek” program kere-
tében. Az RB reméli, hogy ez az 4j program nemcsak a csere-
kapcsolatok és egyiittmiikodések kiilonféle formdinak kiszélesi-
tését eredményezi, hanem szinvonaluk emeléséhez is hozzdjarul;

52.  hasonld lelkesedéssel fogadja az Eurdpai Bizottsdg arra
irdnyul6 javaslatat, hogy a kutatdsra és innovaciéra irdnyuld
jelenlegi eurépai programokat az @j ,Horizont 2020” prog-
ramban fogjdk Ossze;

53.  felajanlja az Eurdpai Bizottsdgnak, hogy a helyi és regi-
ondlis 6nkormdnyzatok — mivel kézel dllnak a felsGoktatdsi
intézményekhez — segitenek abban, hogy ezeket az intézmé-
nyeket az ,Erasmus mindenkinek” és a ,Horizont 2020” lehetd-
ségeinek teljes kort kihaszndldsara 0sztonozzék;

54.  felhivja a figyelmet arra, hogy — ahogy azt mdr kordbbi
véleményekben is megallapitotta — a meglévé programokat
koriiltekintSen kell ezekbe az 1j programokba beemelni, nehogy
az atrendezéskor értékes elemek menjenek veszendébe a
meglévd programokbol;

55.  tamogatja azt a kapcsolatot, amelyet az Eur6pai Bizottsdg
egyfeldl a (fels6)oktatds, mdsfel6l az uniés kohézids politika, az
Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap és az Eurdpai Szocidlis Alap
kozott létrehoz. Annak érdekében, hogy a kedvezményezettek
minél eredményesebben és hatékonyabban alkalmazhassik a
széban forgd eszkozoket, az RB kéri, hogy az Eurdpai Bizottsdg
aktivan térképezze fel és terjessze a kiilonbozd tagdllamokban
és régidkban mdr bevélt gyakorlatokat;

3.6 A RovetkezG lépések az intelligens, fenntarthaté és inkluziv
eurdpai felsGoktatds felé

56. reméli, hogy a konkrét programok és intézkedések
meghatdrozdsakor az Eurdpai Bizottsdg fenntartja a nagyra érté-
kelt parbeszédet az érintett szereplékkel, koztitk a regiondlis és
helyi 6nkorményzatokkal; kéri, hogy az RB is legyen képviselve
ebben a magas szint(i csoportban;

57. tudomdsul veszi azt a javaslatot, hogy a felsGoktatds
modernizacidjaval kapcsolatos {6 témakorok elemzésére magas
szintd munkacsoportot hozzanak létre, és reméli, hogy a
csoport feldllitasakor az Eurdpai Bizottsig megfelelGen figye-
lembe veszi a kozleményben vazolt kilonleges feladatokat;
kéri, hogy az RB is legyen képviselve ebben a magas szint
csoportban;
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58.  hatdrozottan kéri, hogy a modernizdciés menetrend kidolgozdsakor az Eurdpai Bizottsdg gondos-
kodjon a sziikséges szinergidrdl a menetrend szempontjabdl fontos kiemelt kezdeményezések kozott,
egytttal vegye figyelembe tobbek kozott az RB-nek ezekkel a kiemelt kezdeményezésekkel kapcsolatban

kidolgozott véleményeit.

Kelt Briisszelben, 2012. februdr 16-an.

a Régidk Bizottsdga
elnoke
Mercedes BRESSO
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