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Az Eurépai Bizottsig 2011. februdr 1-jén tgy hatdrozott, hogy az Eurdpai Unié mikodésérsl szolo
szerz6dés 304. cikke alapjan kikéri az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg véleményét a kovetkezd

targyban:

Javaslat tandcsi irdnyelvre a kiégett fiitGelemek és a radioaktiv hulladékok kezelésérdl

COM(2010) 618 végleges.

A Dbizottsdgi munka elSkészitésével megbizott ,Kozlekedés, energia, infrastruktira és informdcids tdrsa-
dalom” szekcié 2011. marcius 29-én elfogadta véleményét.

Az Eurépai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsdg 2011. majus 4-5-én tartott, 471. plendris uilésén (a mdjus 4-i
tlésnapon) 146 szavazattal 7 ellenében, 8 tartézkodds mellett elfogadta az aldbbi véleményt.

1. Kovetkeztetések és ajanldsok
1.1 Kovetkeztetések

1.2 Az EGSZB 6rommel fogadja ezt az irdnyelvet — melynek
el6késziiletei mar tobb mint tiz éve folynak —, mivel az egyér-
telmd elSrelépést jelent azon kovetelmény megvaldsitsa felé,
hogy az Unid-szerte meglévé nagy mennyiségii radioaktiv hulla-
dékot tervszertien, minimumszabdlyoknak megfelelGen kezeljék.

1.3 Biztat6, hogy hangsilyt kapott az dtldthatésig és a
lakossdg bevondsa, az a kovetelmény pedig, hogy elSrejelzést
kell késziteni a javaslatok koltségeir6l és finanszirozdsardl,
kulcsfontossagti analitikai eszkozt biztosit. A nemzetkozileg
elfogadott biztonsagi el6irdsok most el6szor kotelezd érvénytivé
és szamon kérhet6vé vélnak az Eurépai Uniéban. Az EU-nak
egyiitt kellene mtikodnie a szomszédos orszagokkal, és hasonl6
biztonsdgi el6irdsok elfogaddsira kellene 0szténdznie Gket.

1.4 Az irdnyelv elkésziiltéhez vezet§ Ut azonban nem volt
z6kkenémentes. A tudomdnyos bizonyossdg hatédrair6l tovabbra
is vita folyik, és a tavlati politikai és tdrsadalmi szcenariék
felvdzoldsdnak nehézségei mindenki szdmdra egyértelmdek.

1.4.1  Jollehet a mélységi geoldgiai elhelyezés éltaldnos tech-
nikai megvalésithatésagarél tudomdnyos korokben széles kori
az egyetértés, szdmos teriileten folyamatos vita folyik arrdl,
hogy milyen fokd a tudomdnyos bizonyossdg vagy helyénva-
16sdg. Nem valdszint, hogy ez az Osszes érdekelt megelégedé-
sére teljesen feloldhatd, killonosen a nagy aktivitdst radioaktiv
hulladékok sajdtos jellege, kozvetlen kornyezetitkkel valé reak-
ci6ja és a széban forgd geoldgiai idGszakok miatt. A jelenlegi
ideiglenes tdroldsi megoldasok kozéptdvon nyilvanvaléan fenn-
tarthatatlanok, ami szintén megerdsiti a fellépés sziikségességét.

1.4.2  Tovabbra is élénk és megoldatlan vita folyik arrdl, hogy
mi szdmit megfelel§ biztonsdgi és kockdzati szintnek. Mit takar
val6jaban ,az emberi és kornyezeti biztonsdg abszolat priori-
tisa”? A gyakorlatban a biztonsdgot a nemzeti dontéshozatal

//////

sagok minimalizaldsdra torekedve lehet majd szemléltetni.

1.43 A politikai és intézményi koherencia hosszt tavi el6re-
jelzésébe és dltaldban az egyes irdnyitdsi rendszerek alkalmas-
sagaba fektetett bizalom az id6tartam novekedésével parhuza-
mosan egyértelmden csokken. Ezért a ,passziv” biztonsdg fontos
elemmé valik agy értve, hogy annak akkor is hatékonyan kell
muikodnie, ha id6vel a hulladéktdrolok feliigyelete megszinik,
vagy akdr meglétik is feledésbe meril.

1.44 Az, hogy a hasaddson alapulé atomenergia tovabbra is
szerepet jdtszik-e a tagdllamok energiaszerkezetében, illetve
hogy alkalmazasa tovabb novekszik-e, bizonyos fokig a lakossdg
altali elfogadottsdgdtol és pénziigyi fenntarthatdsdgdtdl fiigg. Az
atomenergia haszndlatdrdl vagy fejlesztésérél foly6 vita komo-
lyan eltereli a figyelmet arr6l az akut és siirgetd kérdésrél, hogy
mi legyen az egyre nagyobb mennyiségli radioaktiv hulladék
sorsa, killonosen mivel az atomerémiivek leszerelésére irdnyuld
jelenlegi programok fokozzdk majd a problémdt. Az Unidban a
kozvélemény igen megosztott a kérdésben, de az eurdpaiak
nagy tobbsége hasznosnak tartand, ha a radioaktiv hulladékok
kezelésérSl unids jogszabély rendelkezne (A radioaktiv hulla-
dékkal kapcsolatos attittidok. Eurobarométer, 2008. jinius).

1.5 Az EGSZB ezért konstruktivan kivanja megkozeliteni a
kozvélemény megosztottsigdt, és tobb relevans ajdnldst
fogalmaz meg, hogy megerdsitse az Eurdpai Bizottsdg elkotele-
zettségét a megoldds megtaldldsdra.

1.6 Ajdnldsok

1.6.1  Ennek a véleménynek a 4. és 5. pontjdban az EGSZB
szamos részletes megjegyzést, javaslatot és ajanldst tesz, és arra
kéri az Eurdpai Bizottsigot, a Parlamentet és a Tandcsot, hogy
maradéktalanul vegye figyelembe azokat. Emellett éltalanos-
sagban a kovetkezdket ajdnlja:

— a tagdllamok ismerjék el, hogy az irdnyelv rendelkezései a
biztonsdgot helyezik el6térbe, és az egyre halmozddé radio-
akttv  hulladékok éget§ problémdjira vald tekintettel
siirgGsen és kovetkezetesen iltessék at az irdnyelvet nemzeti
jogrendszeriikbe;
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— a kormdnyok, az atomenergia-dgazat és a kérdéssel foglal-
kozé tudomanyos kozosségek tegyenek nagyobb erdfeszité-
seket arra, hogy tovdbbi részletes, 4tlathat6 és kockdzatelem-
zésnek aldvetett informdciokkal lassdk el a nagykozonséget a
radioaktiv hulladékok kezelésérdl.

2. Bevezetés

2.1 A nukledris biztonsdg kérdésére jelenleg jelentSs figyelem
irdnyul az Eszak-Japanban tortént foldrengésnek és cunaminak a
fukusimai négy reaktorra gyakorolt hatdsa kovetkeztében. Az
eur6pai atomerémivek biztonsdgos miikodési feltételeivel és a
megel6z6 intézkedésekkel foglalkozik a nukledris biztonsagrol
sz6016 irdnyelv (Id. 5.6. pont), valamint a tagdllamok nemzeti
hatésdgai is. Marcius 21-én a tagdllamok megéllapodtak abban,
hogy fokozzdk az egyiittm@kodést szabdlyozé hatdsagaik
kozott, valamint hogy felkérik az Eurdpai Nukledris Biztonsdgi
Szabdlyozé Hatdsigok Csoportjat (ENSREG) arra, hogy az EU
valamennyi atomerémdvére vonatkozdan hatdrozza meg a java-
solt stressztesztek (atfogd kockdzat- és biztonsagértékelések)
modjait. A Fukusima Daicsi er6mtiben tortént stilyos baleset
kapcsdin a kozvélemény dltal kifejezett komoly aggalyokat
tekintve az EGSZB siirgdsen és atlithaté médon arra torekszik,
hogy teljes mértékben részt vegyen a civil tirsadalommal errdl
és az ezzel kapcsolatos kérdésekrdl folytatott pérbeszédben,
killonosen az Eurdpai Nukledris Férum (ENEF) étlathatosaggal
foglalkozé munkacsoportjdnak — melyet jelenleg az EGSZB
vezet — aktiv Ujjiszervezése, valamint a lehet8ségeket és a
kockazatokat felméré munkacsoportokban valé kozremikodés
révén.

2.2 Technikai szempontbdl még teljes kord elemzésre van
szitkség arra vonatkozdan, hogy a fukusimai baleset kovetkez-
ményeinek lesz-e kozvetlen hatdsa az ebben a véleményben
targyalt, radioaktiv hulladékokrdl sz6lé irdnyelvre. Maésfeldl
azonban a baleset érthet6 médon felhivta a kozvélemény
figyelmét a nukledris biztonsdg kérdésére és novelte az aggodal-
makat ezzel kapcsolatban, és az EGSZB gy véli, hogy szerepe is
lehet az errdl sz6l6 vitdban.

2.3 2010 novemberében az EU 14 tagillamdban 143 atom-
er6md (reaktor) mikodott. Emellett szdmos bezirt er6md és
egyéb atomlétesitmény, példdul a kiégett ftitGelemeket djrafel-
dolgoz6 telep van, ahol radioaktiv hulladék keletkezik. Az EU
évente dltalaban 280 kobméter nagy aktivitdsi hulladékot, a
kiégett fiitSelemek révén 3 600 tonna nehézfémet és 5100
kobméter hosszii felezési ideji radioaktiv hulladékot termel,
melyek végleges elhelyezésére még nincsenek kialakult eljardsok
(Hatodik helyzetjelentés a radioaktiv hulladékok és a kiégett
fitGelemek kezelésérdl az Eurépai Unidban, SEC(2008) 2416).
Emellett keletkeznek még kisebb aktivitast hulladékok is,
melyek nagy részét rutinszerdien elhelyezik. A nagy aktivitdsi
hulladék (HLW) erésen radioaktiv, hosszt felezési idejii sugarzé
anyagot tartalmaz, és jelentGs mennyiségli h6t termel. A kelet-
kez8 radioaktiv hulladékmennyiség 10 %-4t teszi ki, de ez
felelss a teljes radioaktiv sugdrzds 99 %-aért. Idetartoznak a
hasadéanyagok és a kiégett fiitGelemek.

2.4 Ezek a hulladékok a kiégett nukledris fditSelemek djra-
feldolgozdsa sordn, a kozvetlen elhelyezésre szant kiégett f(it-
elemekbdl, az atomerémivekben folytatott rutineljirasok és a

leszerelések sordn keletkeznek. Sok 1¢j atomerSmd épitését
tervezik, néhdnyat olyan tagdllamokban, amelyek nem rendel-
keznek idevonatkozd el6zetes tapasztalatokkal. Ha a keletkezd
atomhulladékot — amely esetenként akdr tobb tizezer évig is
veszélyes lehet — nem kezelik és feliigyelik, az nagyon komoly
egészségligyi és biztonsdgi kockdzatokhoz vezet. Természe-
tikkbsl adédéan a radioaktiv hulladékok radioaktiv bomldson
dtes§ elemek izotdpjait tartalmazzdk, amelyek olyan ionizdl6
sugdrzast bocsitanak ki, ami az emberekre és a kornyezetre
nézve is kdros lehet.

2.5 A most meghozott dontések hatdsa tobb tizezer év tdvla-
tiban is érezhet§ lesz. Az irdnyelv elsGsorban a nuklearis izem-
anyagciklus sordn keletkezé hulladékok kezelésével foglalkozik,
de a kutatds sordn, a gyogydszatban és az iparban keletkezd
radioaktiv hulladékokra is kiterjed. Mivel a villamosdram-terme-
lésben megnétt az atomerémivek szerepe, a nagy aktivitdst
hulladék mennyisége 2000 és 2005 kozott évente dtlagosan
1,5 %-kal nétt, ami most a régebbi er6mivek leszerelésével
tovabb emelkedik. A becslések szerint 2004 végén 220 000
kobméter hosszi felezési idejd, kis és kozepes aktivitdsi hulla-
dékot, 7 000 kobméter nagy aktivitdst radioaktiv hulladékot és
38 000 tonna kiégett fiitGelembdl szdrmazé nehézfémet
taroltak Eurépdban. Ezek az adatok nem feltétleniil pontosak,
mivel az Gjrafeldolgozé orszdgokban, példaul az Egyesiilt Kiraly-
sdgban és Franciaorszdgban a kiégett nukledris flitGelemek és az
tjrafeldolgozott pluténium és urdnium jelenleg nem szdmit
nukledris hulladéknak, abbél a megfontoldsbdl, hogy a kiégett
ftitGelemek wjrahasznosithatdk, és az djrafeldolgozott urdnium
és pluténium felhaszndlhaté G ftSanyag eldallitdsdra.

2.6 Az els6, piacra termelS atomerémivet 54 éve helyezték
tizembe. A hulladékkezelésrdl azéta allandd vita folyik. Abban
dltaldnos az egyetértés, hogy az ideiglenes hosszii tavi tdrolds
megfelel§ 1épés barmely megoldds els§ fazisaként. Jelenleg az
EU-ban még nem léteznek végleges tdrolohelyek a nagyobb
aktivitdsti atomhulladékok szdmdra, bar Svédorszdg, Finnorszdg
és Franciaorszdg is azt tervezi, hogy 2025-ig tizembe helyez
ilyen tdrolokat. A cél olyan létesitmények tervezése és épitése,
amelyek mesterséges és stabil geoldgiai gatakbol dllo és a léte-
sitmény lezdrdsit kovetSen feliigyeletet, emberi beavatkozdst
vagy intézményi ellenérzést nem igénylS passziv biztonsagi
rendszer révén hosszii tdvon garantdljdk a biztonsdgot. Az
allamok tobbségében vagy eleve nincs a kiégett fiitGelemekre
vonatkozd végleges eljards, vagy nem alkalmazzdk azokat, és
legfeljebb olyan megolddsok vannak, amelyek legfeljebb 100
évig terjed6 idStartamra Dbiztositanak biztonsdgos tdroldst
(Hatodik helyzetjelentés a radioaktiv hulladékok és a kiégett
ftitGelemek kezelésérsl az Eurdpai Unidban, SEC(2008) 2416).

2.7 Az uniés polgdrok 93 %-a agy véli, hogy siirgésen
megolddst kell taldlni a radioaktiv hulladékok kezelésének prob-
lémdjdra, és nem lehet azt a jov6 generdciokra hagyni. Az unids
polgérok donté tobbsége lakhelyétdl fiiggetleniil egyetért abban,
hogy az EU-nak harmonizdlnia kellene az elSirasokat, és
képesnek kell lennie arra, hogy ellendrizze a tagillami gyakor-
latokat (A radioaktiv hulladékkal kapcsolatos attittidok. Euroba-
rométer, 2008. janius).
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2.8 A meglév$ unids jogszabalyok elégtelennek bizonyultak.
A 2009/71/Euratom irdnyelv mdr létrehozta a nukledris létesit-
mények nukledris biztonsdgdnak kozosségi keretrendszerét, és
ezt mind a 27 tagdllam tdmogatta. Ezek utdn az dltalunk vizs-
gélt, a radioaktiv hulladékok kezelésérdl sz6l6 irdnyelv
(COM(2010) 618) logikus 1épés.

2.9 Az egyes tagdllamok maguk dontenek energiaszerkeze-
tikkr8l és arrdl, hogy alkalmaznak-e atomenergiit, az irdnyelv
err6l nem rendelkezik. A nukledris hulladék azonban az atom-
er6mivek haszndlatdnak velejirdja, és jelentSs mennyiségd,
hosszt tavii, hatdrokat nem ismerd stlyos veszélyeket hordoz
magédban. Még ha ma le is dllitandnk az Gsszes atomerémuivet, a
mdr meglévé hulladékkal akkor is kezdeni kellene valamit.
Minden uniés polgar érdeke, hogy a radioaktiv hulladékot a
lehetS legbiztonsdgosabb moédon helyezzék el. Az Eurdpai
Bizottsag mindennek ismeretében tett javaslatot egy olyan irdny-
elvre, amely uni6s keretrendszert hoz létre a kiégett ftitGelemek
és a radioaktiv hulladékok felelgsségteljes kezelésének a biztosi-
tdsdra.

210 Az EGSZB legutébb 2003-ban foglalkozott ezzel a
kérdéssel, (1) ekkor hangsilyozta a ,szennyezd fizet” elvének
fontossdgat és azt, hogy az Unié bdvitése miatt siirgGsen
lépni kell. A 2003-as véleményben tdrgyalt irdnyelvjavaslatot
nem fogadtdk el, mert a tagdllamok egyes elemeket til norma-
tivnak tartottak, és tobb idSre volt szitkségiik a kérdés fontolora
vételére.

3. A javasolt irdnyelv 6sszefoglaldsa

3.1 Az irdnyelv elfogaddsatdl szdmitott négy éven belil a
tagdllamoknak olyan nemzeti programokat kell kidolgozniuk
és elfogadniuk, amelyek feltiintetik a hulladékok jelenlegi helyét,
és tartalmazzdk a kezelésitkre és elhelyezésitkre vonatkozd
terveket.

3.2 Jogilag kotelezd érvény( és végrehajthat6 keret jon létre,
amely biztositja, hogy minden tagdllam alkalmazza a Nemzet-
kozi Atomenergia-iigynokség (NAU) 4ltal a kiégett fiitGelemek
és a radioaktiv hulladékok kezelésének egészen a végleges elhe-
lyezésig tarté valamennyi szakaszdra vonatkozdan elfogadott
kozos eldirdsokat.

3.3 A nemzeti programoknak tartalmazniuk kell a radioaktiv
hulladékok leltarat, kezelési terveket a keletkezéstdl a végleges
elhelyezésig bezdrdlag, a végleges elhelyezésre szolgdld létesit-
mények lezdrdsa utdni idGszakra vonatkozd terveket, K+F-tevé-
kenységeket, a végrehajtds idkereteit és fontosabb allomésait,
valamint azon tevékenységek leirdsat, amelyek révén a taroldssal
kapcsolatos megolddsok, a koltségelemzések és a kivélasztott
finanszirozdsi rendszerek megvalésithatok. Az irdnyelv egyik
konkrét végleges elhelyezési méd mellett sem foglal dlldst.

3.4 A javasolt irdnyelv kiilon cikkben rendelkezik az étldtha-
tosagrol, biztositandd a lakossdg tdjékoztatdsat, illetve a radio-
aktiv hulladékok kezelésének bizonyos szempontjairdl sz6l6
dontéshozatali folyamatban valé tényleges részvételét.

3.5 Az irdnyelv rendelkezései szerint a tagallamok jelentést
tesznek majd az Eurdpai Bizottsdgnak a kovetelmények teljesi-
tésérSl, az Eurdpai Bizottsdg pedig jelentést nyijt be a
Tandcsnak és az Eurdpai Parlamentnek az elért haladdsr6l. A

() HL C 133., 2003.6.6., 70. o.

tagallamok nemzetkozi szakértéi feliilvizsgdlatot kérnek nemzeti
programjukhoz, ennek eredményét szintén jelenteni kell a tagal-
lamoknak és az Eur6pai Bizottsdgnak.

4. Altalinos megjegyzések

41 Ebben a véleményben az EGSZB elsGsorban a madr
meglévd, és egyre gyarapod6é mennyiségli radioaktiv hulladék
jelentette gyakorlati és siirget6 problémaéval foglalkozik. E
hulladék legnagyobb része (t6bb mint 90 %-a) az atomenergia-
termeléssel Osszefiigg8 tevékenységek sordn keletkezik. Az egyes
tagdllamok maguk dontenek arr6l, hogy energiaszerkezetitkben
hasznalnak-e atomenergidt, illetve novelik-e annak ardnydt, a
keletkez§ hulladék kezelésének hosszt tivi hatdsai azonban
hatdrokon (és generdcidkon) atnyuldak.

4.2 Az atomer6mivekkel rendelkezd orszdgok kozvélemé-
nyének az atomenergidval kapcsolatos dlldspontja jelentdsen
megvéltozna (a tdmogaték tdbora novekedne), ha biztositani
lehetne Sket arrdl, hogy létezik biztonsdgos és tartés megoldds
a radioaktiv hulladékok kezelésére (A radioaktiv hulladékkal
kapcsolatos  attit@idok. Eurobarométer, 2008. junius). Ennek
legf6bb akaddlya a nagy aktivitdst hulladékok hosszt tdvon
tapasztalhatd veszélyessége, a mélységi geoldgiai elhelyezés
biztonsdgossagaval kapcsolatos kétségek, az a kérdés, hogy e
tarol6helyekkel kapcsolatos kockazatok tobb generdcion 4t a
koztudatban maradnak-e, és a tobbi elhelyezési méd megvalo-
sithatésdgdnak bizonytalansdga.

4.3 Tekintettel arra, hogy a radioaktiv hulladékok tavlati
kezelésére vonatkozd javaslatok terén egyes tagdllamokban
lassti az el6rehaladds, a javasolt irdnyelvnek — amely maga is
évek Ota késziil — arra kellene szolgdlnia, hogy stimuldlja a
nemzeti kezelési programok koherens kidolgozdsit. Ma madr
léteznek olyan helyes mddszertanok, amelyeket fel lehet hasz-
nalni. A javasolt irdnyelv azt kivdnja elérni, hogy a Nemzetkozi
Atomenergia-iigynokség (NAU) égisze alatt elfogadott eléirdsok
legfontosabb elemei unids jogszabdly révén jogilag kotelezd
érvénytick és szdmon kérhet6k legyenek. Az EGSZB iidvozli
ezt a megkozelitést.

4.4 Az EU mér most is komoly jogszabalycsomaggal rendel-
kezik a hulladékokrol, koztikk a veszélyes hulladékokrdl. (?) Bar
az irdnyelv leszogezi, hogy nem ezekre a jogszabalyokra épit,
hanem az Euratom-szerz6dés 3. fejezete szolgal jogalapjdul, a
javasolt irdnyelv preambulumaban ki kellene jelenteni, hogy az
irdnyelv osztja a veszélyes hulladékokrdl sz6lé megléve
joganyagban lefektetett elveket.

45 A ,szennyez$ fizet” szemléletet gyengiti az a kovetel-
mény, hogy a hulladékkezelési javaslatokhoz megfelel6 és biztos
finanszirozdsi forrasoknak kell rendelkezésre éllniuk, ,a radio-
aktivhulladék-termelSk felelGsségének figyelembevételével”. Ez
dllami kereszttdmogatdsokkal kapcsolatos kérdéseket, és ebbdl
kifolyélag az energiapiaci versenyt érint6 problémdkat vet fel.
Az EGSZB ezért azt ajanlja, hogy az irdnyelv egyértelmien
jelentse ki, hogy a hulladékkezelés finanszirozdsinak meg kell
felelnie a ,szennyezd fizet” elvének (ebben az esetben arra a
véllalatra vonatkozdan, amely atomreaktorok mikodtetése
sordn radioaktiv hulladékot termel), kivéve vis maior esetén,
amikor az dllami beavatkozds szitkségessé valhat.

() HL L 377., 1991.12.31., 20. o.
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4.6 Az EGSZB megjegyzi, hogy csak a polgdri felhasznd-
lasbél eredd radioaktiv hulladékok tartoznak az irdnyelv hatilya
ald. Egyes orszdgokban jelentds forrdsokat bocsdtottak a katonai
céla felhaszndlasbdl ereds radioaktiv hulladékok kezelésére. A
kozos katonai—polgari programok nyilvinvaldan egyéb bizton-
sagi kérdéseket is felvetnek, de mivel a nem polgdri eredetd
radioaktiv hulladékok kezelése szamottevd technoldgiai és pénz-
iigyi eréforrdsokat, valamint egyes tagillamokban rendelkezésre
allasi kapacitdst emészthetnek fel, fontoléra kellene venni, hogy
az iranyelv létesitsen hatdrozottabb kapcsolatot ezzel a terii-
lettel.

5. Részletes megjegyzések

5.1 A radioaktiv hulladékot ugyan kifejezetten kizdrtdk a
hulladékokr6l sz6lé unibs irdnyelvek hatdlya aldl, (3) ezek
azonban szdmos olyan hasznos elvet tartalmaznak, amelyeket
figyelembe kellene venni. Az EGSZB ezért azt javasolja, hogy az
itt tdrgyalt irdnyelv preambuluma kifejezetten hivatkozzon a
veszélyes hulladékokrél sz6lo (91/689/EGK) irdnyelvre, kije-
lentve, hogy kiegésziti azt.

5.2 Az EGSZB azt javasolja, hogy a 2. cikknek az ,engedé-
lyezett kibocsatasokat” kizdrd bekezdése dgy mddosuljon, hogy
az iranyelv igenis vonatkozzon az ilyen kibocsatasokra. Jelenleg
nincs uniés szintl konszenzus az ilyen kibocsitdsok szabélyo-
zdsérdl, igy az eltérd értelmezésekbdl adéddan ezek tovdbbra is
a tagallamok kozti vitdk forrdsai (j6 példa erre az Egyesiilt
Kirdlysdg és [rorszdg vitdja az Ir-tengerbe bocsdtott hulladé-

kokrol).

53 Az EGSZB mindig is tdmogatta a hulladék keletkezé-
sének megel6zését, amelyet az EU is szorgalmaz, és a hulladé-
kokrdl sz016 irdnyelv (2006/12[EK) is kiemelten kezel. Mds
ipardgakhoz hasonldéan az atomenergia-termelés is jelentds
mennyiségl veszélyes hulladék forrdsa. A tagdllamok jelenleg
megosztottak abban, hogy lesznek-e az atomenergidnak gazda-
sagi, tarsadalmi és kornyezeti szempontbdl fenntarthaté alterna-
tivdi, azaz elkeriilhetetlen-e a radioaktiv hulladékok tovabbi
termelése. E dilemma felolddsa érdekében, és mivel az EGSZB-
tagok tobbsége gy véli, hogy az atomenergidnak nagy szerepe
lesz abban, hogy Eurdpa alacsony szén-dioxid-kibocsatdsi
gazdasiggd véljon, azt javasoljuk, hogy az irdnyelv foglaljon
allast amellett, hogy a jobb és fenntarthaté alternativik fejlesz-
tésével parhuzamosan a nagy mennyiségii radioaktiv hulladékot
keletkezésének helyén kelljen felszdmolni.

5.4 A 3. cikk (3) bekezdése szerint a ,végleges elhelyezés” a
kiégett fiitGelemek vagy a radioaktiv hulladékok engedélyezett

Kelt Briisszelben, 2011. méjus 4-én.

() HL L 312., 2008.11.22., 3. o.

létesitményben valé elhelyezése a visszanyerés szandéka nélkiil.
Az EGSZB elismeri, hogy a hulladék v1sszaford1thatosaganak és
visszanyerhetSségének kérdésében nincs egyetértés. Ugy véli,
hogy a végleges elhelyezéssel kapcsolatos elképzelések kialaki-
tisa sordn nem szabad kizdrni a visszafordithatsdgot és a
visszanyerhetGséget, a kapcsolédd biztonsdgra vonatkozé
dosszié rendelkezéseinek tiszteletben tartdsdval.

5.5 A 4. cikk (3) bekezdése el6irja, hogy a radioaktiv hulla-
dékokat abban a tagillamban helyezzék el véglegesen,
amelyikben azok keletkeztek, amennyiben nincs olyan megélla-
podds a tagallamok kozott, hogy mds tagdllamban 1év6 végleges
elhelyezésre szolgdlé 1étesitményt kozosen haszndlnak. Az
EGSZB azt ajdnlja, hogy a kiilonosen alkalmas trol6helyek
minél jobb kihasznédldsa érdekében ezzel a lehetéséggel foko-
zottan éljenek. Az EGSZB udvozli ezt az egyértelmdi megko-
zelitést, mely szerint a tagdllamokban keletkezd radioaktiv hulla-
dékok kezelését kizardlag az Unién belill kell megoldani, és
timogatja a kozos létesitmények kialakitdsdnak lehetSségét.
Feltint, hogy ez nem zdrja ki a kiégett ftitGelemek djrafeldolgo-
zdsa sordn keletkez$ djrafeldolgozott hulladék visszaszallitdsat
Unién kiviili szdrmazdsi orszdgokba. A kétségek kizdrdsa érde-
kében azonban azt javasoljuk, hogy ezt vagy az indokoldsban,
vagy a preambulumban vildgosan jelezzék.

5.6 Az EGSZB szerint kérdés, hogy a nemzeti programok
tagdllamok dltali tizévenkénti onellendrzése, valamint egy ezt
kisér6 nemzetkozi szakért6i feliilvizsgdlat (16. cikk) valdban
lehetéséget nyijt-e az ismeretek és a bevalt gyakorlatok teljes
korti osszefoglaldsara. Az is kérdéses, hogy biztositott-e a
kell6en objektiv, szigorti és fiiggetlen elemzés kovetkezetes
alkalmazdsa. A tagdllamokra komoly jelentéstételi kotelezett-
ségek és ezzel kapcsolatos koltségek hdrulnak, és az EGSZB
gy véli, hogy a késébbiekben létre kellene hozni egy ellenérzd
bizottsagot a radioaktiv hulladékok Unién belili kezelésének
feliigyeletére. Ez amellett, hogy javitand a jelentéstételi el8ird-
sokat és a helyes gyakorlatokat, hatékony koltségmegosztasi
mechanizmusként is szolgdlna, és segitene aldtdmasztani a
nukledris biztonsagrol szoélo irdnyelvet. (4)

5.7 Az EGSZB Kkifejezetten tidvozli, hogy az Eurdpai Bizott-
sagnak tovabbra is szdndékaban all tdmogatni a radioaktiv
hulladék geoldgiai elhelyezésével kapcsolatos kutatdsokat és
koordindlni az Unid-szerte folytatott kutatomunkdt. Az
EGSZB hangstilyozza, hogy ezeket a programokat megfelelGen
és széles korben népszerdsiteni kell, és arra kéri a tagallamokat,
hogy foglalkozzanak ezzel a kérdéssel nemzeti kutatdsi prog-
ramjaikban, valamint az Eurdpai Bizottsdg K+F keretprogramja-
inak keretében folytatott kozos kutatds révén.

az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg

elnoke
Staffan NILSSON

(4 HL L 172, 2009.7.2., 18. o.
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MELLEKLET

az Eurépai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsig Véleményéhez

A szekcidvéleményben szerepl§ aldbbi szovegrészt egy, a Kozgyiilés dltal elfogadott médosité inditvany alapjin megval-
toztattdk, de az eredeti szoveg is megkapta legaldbb a leadott szavazatok egynegyedét:

5.5. pont

A 4. cikk (3) bekezdése elGirja, hogy a radioaktiv hulladékokat abban a tagdllamban helyezzék el véglegesen, amelyikben azok
keletkeztek, amennyiben nincs olyan megdllapodds a tagdllamok kozott, hogy mds tagdllamban 1évG végleges elhelyezésre szolgdlé
létesitményt haszndlnak. Az EGSZB iidvozli ezt az egyértelmii megkozelitést, mely szerint a tagdllamokban keletkezd radioaktiv
hulladékok kezelését kizdrdlag az Unidn beliil kell megoldani, és tdmogatja a kozos létesitmények kialakitdsdnak lehetGségét.
Felttint, hogy ez nem zdrja ki a kiégett fitGelemek djrafeldolgozdsa sordn keletkezd tjrafeldolgozott hulladék visszaszdllitdsdt
Unidn kiviili szdrmazdsi orszdgokba. A kétségek kizdrdsa érdekében azonban azt javasoljuk, hogy ezt vagy az indokoldsban, vagy
a preambulumban vildgosan jelezzék.

A médosité inditvanyrdl tartott szavazds eredménye:

67 szavazattal 57 ellenében, 26 tartzkodds mellett elfogadva.




