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Az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg véleménye — A Bizottsdg kozleménye a Tandcsnak, az

Eurdpai Parlamentnek, az Eurdpai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsignak és a Régiok Bizottsdgdnak —

Az dllatjolléti cimkézésre, valamint az dllatok védelmével és az dllatjolléttel foglalkozé referencia-
kozpontok eurdpai hilézatinak 1étrehozisira irinyulé lehetGségekr6l

(COM(2009) 584 végleges)
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ElSterjesztS: Leif E. NIELSEN

2009. oktdber 28-an az Eurdpai Bizottsdg tgy hatdrozott, hogy az Eurdpai Kozosséget 1étrehozé szerzédés
262. cikke alapjan kikéri az Eurdpai Gazdasigi és Szocidlis Bizottsdg véleményét a kovetkezd tdrgyban:

A Bizottsdg kozleménye a Tandcsnak, az Eurdpai Parlamentnek, az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdgnak és a
Régidk Bizottsdgdnak: Az dllatjdlléti cimkézésre, valamint az dllatok védelmével és az dllatjolléttel foglalkozd referencia-
kozpontok eurdpai hdlozatdnak létrehozdsdra irdnyuld lehetGségekrdl

COM(2009) 584 végleges.

A bizottsagi munka el6készitésével megbizott ,Mez8gazdasdg, vidékfejlesztés és kornyezetvédelem” szekcid
2010. méjus 6-dn elfogadta véleményét.

Az Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg 2010. mdjus 26—27-én tartott, 463. plendris iilésén (a 2010.
méjus 26-i tlésnapon) 106 szavazattal 2 ellenében, 1 tartézkodds mellett elfogadta az aldbbi véleményt.

1. Kovetkeztetések és ajanldsok

1.1  Fenndll az igény egy olyan cimkézési rendszer kialakita-
sira, amely az dllati termékeket illeten objektiv alapokon
nyugvd, jobb vilasztdsi lehetségeket bocsdt a fogyasztok
rendelkezésére, azokban az esetekben, amikor az dllatjolléti
kovetelmények meghaladjdk az EU minimalkovetelményeit. A
cimkézés megbizhaté informdciékon alapulé elismert garanciat
kivin adni, amely a fogyasztokkal valé kommunikdciora
alkalmas.

1.2 A rendszernek tudomdnyos alapokon nyugvé normdk
értékelésén és oOsszehasonlitdsin kell alapulnia. A rendszernek
onkéntes jellegtinek, harmonizaltnak és piacorientédltnak kellene
lennie, tovdbbd pontosan meghatdrozott kritériumok betartdsa
mellett a tandsitdsra, valamint magan- és egyéb cimkékkel valé
kombinacids lehetSségekre kellene épiilnie. A cimkézési rend-

szereknek egyuttal a nemzetkozi kotelezettségeknek is eleget
kellene tennie, és megfelel§ feltételek mellett alkalmazhaténak
kell lennie az EU-ba irdnyul6 importra is.

1.3 Az EGSZB értékeli az Eurdpai Bizottsdg kezdeményezé-
sére végrehajtott mélyrehaté vizsgalatokat, amelyek alapjan
felmérték a cimkézési rendszerekre és a referenciakozpontok
eurdpai halézatdnak létrehozdsdra irdnyul kilonbozg lehetd-
ségek kovetkezményeit. A vizsgdlatok legredlisabb lehetdségként
egyértelmtien egy olyan cimkézési rendszerre utalnak, amely
megfelel a fent ismertetett szempontoknak; ez egyben az
EGSZB korabbi ajdnldsaival is egybevag (1).

(") Az EGSZB az allatvédelmi cimkézésrdl sz6lo, 2007. maércius 15-i
feltiré véleményét a Tandcs német elnoksége kérésére dolgozta ki
(HL C 161., 2007.7.13., 54. o).
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1.4 Az Eurdpai Bizottsdg ettd] fiiggetleniil elmulasztja az un.
,garanciarendszer” irdnti kovetelés megvizsgdldsat, valamint a
prioritdsok meghatdrozdsdt ezen lehetSségek szdmadra. Ehelyett
megvélaszolatlanul hagyja e kérdéseket, noha legtobbjitk nem
realisztikus. Esszertibb lett volna, és a folyamatot is el6bbre
vitte volna, ha az Eurdpai Bizottsdg konkrét javaslatot vazol
fel a tovabbi tdrgyaldsok alapjaul. Ez nem utolsdsorban azért
lett volna fontos, mivel a Tandcs két évvel ezelStt kérte az
Eurdpai Bizottsdgot, hogy az EGSZB ajdnlasait vegye a tovabbi
targyaldsok alapjdul.

1.5 A vitdt nem kellene feleslegesen elnydjtani, kiilonosen a
,Welfare-Quality”-projektre (%) valé tekintettel, amelynek az
eredményeit a lehetd leghamarabb gyakorlatba kellene dtiiltetni.
Ezen tdlmenden a részt vevs intézmények kozott meglévs halé-
zatot és a kutatdk kotelezettségvéllaldsit tovédbbra is fenn
kellene tartani, és ki kellene haszndlni, anélkiil hogy til sok
id6t vesztegetnénk az elméleti lehetségek konkrét javaslatok
nélkili tovdbbi megvitatdsara.

1.6 lgy a ,Welfare Quality™-projekttel szilird alapot terem-
tettek azon tudomdnyos mutatdk kidolgozasdhoz, amelyek els-
sorban az dllatok jollétén és viselkedésén — ezzel egyiitt pedig
kozvetett médon az alkalmazott termelési rendszereken és
modszereken — alapulnak, és amelyeket tovabb lehet fejleszteni
egy atlathaté és megbizhaté fogyasztéi tdjékoztatdst nydjtd
osztélyozds irdnyédba.

1.7 Az EGSZB ezek alapjan tdmogatja, hogy a ,Welfare
Quality”-projekt tovabbfejlesztett formdjaként eurdpai héldzatot
épitsenek ki. Az EGSZB a korabbi ajdnldsaival 6sszhangban tgy
véli, hogy az emlitett lehet6ségek koziil a legjobb megoldas a
cimkézési rendszernek egy koézpontilag koordindlt halézattal
valo Osszekotése. Szitkséges lenne, hogy az érintett szerepl6k
id6ben és széles korben befolydsolni tudjék a rendszer muko-
dését és a normdk meghatdrozdsat.

1.8 A javasolt szabilyozdsnak azon, jelenleg érvényes unids
mingségi  szabdlyozdsok  kiegészitéseként kell szolgilnia,
amelyek fenntartott jeloléseket alkalmaznak az Gkoldgiai
termékek és tojastermelési technoldgidk esetében, illetve az
olyan foldrajzi jelolések és hagyomdnyos specialitdsok szabélyo-
zdsanak kiegészitéseként, amelyek els@sorban a termelési rend-
szerekre és a szdrmazdsra, nem pedig az allatvédelemre vonat-
koznak.

2. Hattér

2.1  Mérhetd mutatdk, szigortibb dllatvédelmi normadk,
cimkézés, és az eurdpai halézat kialakitisa adjék az Eurdpai
Bizottsag éllatvédelmi cselekvési tervének () lényeges elemeit.

() A ,Welfare Quality®” unids finanszirozdsu kutatdsi projektet 2004
és 2009 kozott 39 intézet mintegy 250 kutatdja, és 13 eurdpai
orszdg felsGoktatdsi intézményei, valamint a témdban jdrtas
harmadik orszdgok hajtottdk végre. A projekt keretében tudomanyos
alapokon dllatjolléti kovetelményeket és olyan gyakorlati stratégiakat
dolgoztak ki, amelyek az allatvédelmi szempont beépitését céloztdk a
mez@gazdasig-feldolgozas-kereskedelem-értékesités lancba, a
fogyasztok szdmadra is biztositva a megfeleld informdcidkat.

() COM(2006) 13, 2006. janudr 23.

A cél az, hogy a fogyasztdk jobb alappal rendelkezzenek olyan
allati termékek kivélasztdsahoz, amelyeket az uniés minimum-
kovetelményeknél szigoribb dllatvédelmi normdk mellett 4lli-
tottak el6. Ez a jobb tdjékoztatds, az dllatvédelem irdnt vald
fogékonnyd tétel, normdk kidolgozdsa, valamint bevélt eljara-
soknak az eurdpai dllatvédelmi és allatjoléti hdlézat keretén
belili cseréje és alkalmazdsa révén valosulhat meg. A civil trsa-
dalom képviselGjeként és viltozatos Osszetétele alapjin az
EGSZB nyilvinvalo feladata hozzdjarulni egy rugalmas és
miikodd rendszer feldllitdsahoz.

2.2 Ajelentés a Tandcs 2007. mdjusi felkérésén alapul, amely
az allatjolléti cimkézési lehetSségek értékelését irdnyozta el6.
Alapjdul az EGSZB feltdr6 véleménye és a hozzd kapcsolodo
konferencia (*) szolgdlt. A Tandcs felkérte az Eurdpai Bizott-
sdgot, hogy vizsgélja meg az dllatvédelmi cimkézés lehetGségeit,
figyelembe véve az EGSZB ajanldsait is, amelyek alapja annak
megvizsgildsa volt, hogy az allatvédelmi mutatdkra épilé és a
~Welfare Quality”-projekt céljai elérésével Osszhangban all6
cimkézési rendszer bevezetésének milyen gyakorlati lehet8ségei
vannak. Ezen tdlmenden a Tandcs, akdrcsak az EGSZB, ehhez
kapcsolodéan unids szintl tdjékoztatdkampdanyt javasolt az
dllatvédelem és cimkézési rendszer téméjaban.

2.3 A szoban forgd jelentés mellékletei széles kord kiilsS
kutatdsokat tartalmaznak azokrdl a lehetSségekrdl, amelyek az
allatjolléti cimkézésre és az dllatvédelemrdl sz6l6 kommuniké-
ciéra, valamint egy eurdpai hdlézat kiépitésével Osszefiiggs
szempontokra vonatkoznak. A Tandcs kérésének megfelelGen
a jelentésrdl és a vizsgalatokrdl folytatott intézménykozi eszme-
cserének kell az Eurdpai Bizottsdg tovabbi megfontoldsainak az
alapjat adnia.

2.4 A jelentés és az Eurdpai Bizottsdg szervezeti egységei
altal végzett vizsgalatok hozza tartozd Osszegzése Osszefoglalja
a kiilonboz8 kotelezd és onkéntes cimkézési rendszerek 1étezd
lehet8ségeit, anélkiil hogy kiemelne egyet koziilik. Kideril
bel6le azonban, hogy a jovébeli rendszernek fogyasztébarat
informdcidkon, tudomdanyos alapokon, fiiggetlen tandsitdsi
szervek bevondsdn, a versenytorzuldsok elkeriilésének biztosi-
tdsan, valamint nemzetkozi kotelezettségvallalisok betartasdn
kell alapulnia.

2.5 A referenciakozpontok eurdpai halzata az Eurdpai
Bizottsdg szerint alkalmas arra, hogy normdkat és mutatbkat
harmonizéljon, meglévs forrdsokat koordindljon, a bevdlt elja-
rasok cseréjéhez hozzdjaruljon, fiiggetlen informdcidkat bizto-
sitson, valamint hogy hozzdjruljon az dtfedések elkeriiléséhez.
A vilaszthatd megolddsok: a jelenlegi helyzet fenntartdsa
tovabbi intézkedések nélkill; egy centralizdlt megkozelités; illetve
egy inkdbb feladatspecifikus stratégia, amelynek sordn centrali-
zalt és decentralizdlt elemek keriilnek meghatdrozasra.

* Az ,Allatjolét — az dllatjolét javitdsa cimkézés révén?” cimmel az
Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg, az Eurdpai Bizottsdg és a
Tandcs német elnokségének szervezésében 2007. madrcius 28-dn,
Briisszelben megrendezett konferencia hangsdlyozta, hogy figye-
lembe kellene venni az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg
2007. marcius 15-én elfogadott ,Allatvédelmi cimkézés” cim feltard
véleményben tett javaslatokat (a MezGgazdasagi és Haldszati Tandcs
2797. ulésének kovetkeztetései, Briisszel, 2007. mdjus 7.).
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2.6 Az Eurdpai Bizottsdg erre vonatkozéan tobbek kozott
meg fogja vizsgélni az adminisztrativ hdtrdnyokat és a kolt-
ségeket, valamint a cimkézési rendszerek és a termelési minGség
viszonyat, példaul a biogazdilkodas esetében. Ennek sordn fel
kell haszndlni a ,Welfare-Quality”-projekt eredményeit, és meg
kell vizsgdlni a lehetséges tdrsadalmi, gazdasdgi és oOkologiai
kovetkezményeket. Az Eurdpai Bizottsdg ezen tdilmenden
tovabbi vizsgdlatokat is folytat majd annak megéllapitdsdra,
hogy a kordbbi kozvélemény-kutatdsok sordn kinyilvéanitott
vélemények megvaltoztak-e, és ha igen, miért.

3. Megjegyzések

3.1 Az EGSZB tovdbbra is tdmogatja az Eurépai Bizottsdg
allatvédelmi cselekvési tervét (°), és kedvezGen értékeli, hogy az
allatok védelmérdl és kiméletérdl szolé jegyzSkonyv fontos
szerepet tolt be a Lisszaboni SzerzGdésben, ami a téma irdnti
novekvs érdeklédésre utal (9).

3.2 A végrehajtott elemzések dokumentidljdk az allatvédelem
és az dllatjollét koherensebb és jobban koordindlt megkozelité-
sének szitkségességét az EU-n belul. A tagdllamokon beliili
onkéntes cimkézési rendszerek és mindségi szabédlyozdsok soka-
sdga {gy zavarhoz, valamint ahhoz vezethet, hogy a termékeket
helytelen és szakszertitlen moddon kilonboztetjik meg
egymdst6l. Ezen tilmenden egyenlétlen feltételek 1étrejottét
teszik lehetévé a termelési és kereskedelmi ldnc érintett tagjai
szdmdra.

3.3 A fogyaszték etikai, minGségi vagy egyéb okokbdl is
donthetnek az allatvédelem mellett, dokumentdcié hidnydban
azonban nem biznak a piaci értékesités sordn alkalmazott
érvek helytdllosdgdban és megbizhatésdgdban. Az uniés mini-
mumkovetelményeket meghaladé allati termékek jobb piaci
értékesitésének elengedhetetlen alapja ezért egy objektiv és tudo-
maényos alapokon nyugvé dokumentdcid. Az is vildgos, hogy a
cimkézés csak akkor éri el a kivdnt hatdst, ha az adatok érhe-
tGek, és a fogyaszté megfelel§ informdciokkal rendelkezik azok
jelentésérdl, valamint ha megfelelSen érdeklSdik ez irdnt.

3.4 Ezért igény van arra, hogy felismerhet§ garancidt dolgoz-
zunk ki, objektiv és megbizhaté informdciok alapjan. Az EGSZB
2007. évi véleményéhez kapcsolodban feltétel nélkiil timogatja
az erre irdnyuld torekvéseket. Udvozli az idSkozben végrehaj-
tott, rendkiviil alapos munkat, és megérti az ehhez kapcsolodo
id6raforditast.

(°) Lasd az EGSZB véleményét a kovetkezd témdban: ,A Bizottsdg
kozleménye az Eurdpai Parlamentnek és a Tandcsnak az allatjolétért
és az dllatok védelméért 2006 és 2010 kozott folytatott kozosségi
cselekvési tervrdl”, HL C 324., 2006.12.30., 18. o.

A 13. cikk alapjén ,az Uni6 és a tagdllamok teljes mértékben figye-
lembe veszik az dllatok mint érzé lények kiméletére vonatkozd
kovetelményeket, mikozben tiszteletben tartjdk a tagdllamok — kiilo-
nosen a valldsi szertartdsokra, kulturalis hagyomdnyokra és regiondlis
orokségre vonatkozé — jogszabélyi vagy kozigazgatdsi rendelkezéseit
és szokdsait.” Ez a kotelezd érvényd rendelkezés jegyzdkonyv
formaban viltja fel a kordbbi becsiiletbeli megdllapodast, és hatas-
korrel ruhdzza fel példdul az Eurdpai Birdsigot, hogy jogvitdkban
hatdrozzon.

X
=

3.5 Mindazondltal célravezet§ lett volna, ha az Eurdpai
Bizottsag a fenndll lehet8ségeket prioritdsok szerint kategori-
zdlta volna, és ha az ahhoz kapcsol6dé politikai folyamat
szdmdra kiindulopontként felvdzolt volna egy vagy tobb rele-
véans javaslatot, tobbek kozott egy, az EGSZB ajanldsain alapuld
javaslatot is. Minden arra mutat, hogy az datfogd elemzések
egyértelmtien megerGsitik az EGSZB ajdnldsait, amelyek szerint
a cimkézési rendszernek redlisan 6nkéntesnek, harmonizéltnak
és a piac dltal vezéreltnek kell lennie ahhoz, hogy ezdltal a
minimumkovetelményeket meghaladé dllati termékek vonatko-
zdsdban gyakorlati és realisztikus értékesitési lehetGségeket
teremtsen.

3.6 Az Eurdpai Bizottsagnak fel kellene hasznélnia az e terii-
leten Eurdpa-szerte végzett dtfogd munkakat — tuddsalapi rend-
szerek alkalmazdsdval tdjékoztatds nyujthatd az aruk és szolgdl-
tatdsok kinal6janak és termelGjének egyarant, és piacorientdlt
intézkedések, valamint megfelel§ fogyaszt6i magatartdsformak
osztonozhetSk. Példa erre a méltanyos kereskedelmi cimkézés
(,fair trade” cimke), az Erd6gondnoksdgi Tandcs, a Tengergaz-
ddlkodasi Tandcs és az EsGerdS Szovetség. A rendszer kezelése,
a kiterjedés, a célok és a normdk meghatdrozdsa adjik a legfon-
tosabb elemeket; emellett biztositani kell a fiiggetlen vizsgdlatot,
a hatdsvizsgdlatot, a koltség-haszon elemzést, valamint nyil-
vénos kozlemények és rekldimok feliigyeletét (7).

3.7 A kutatds osszehangoldsa biztositand a forrdsok hatéko-
nyabb felhasznaldsat, és ebben az Osszefiiggésben az EGSZB
fontosnak tartja, hogy elémozditsa az intézménykozi vitat. Ez
kiilonosen a ,Welfare-Quality”-projekt kontextusira érvényes,
amelynek eredményeit hamarosan gyakorlati alkalmazdsokra
kellene véltani, a kutatok szerepvallaldsit pedig szinten kell
tartani, valamint az eddigi eredményekre tdmaszkodva tovdbb
folytatni a munkat anélkiil, hogy tdl sok id6t vesztegetnénk az
elméleti lehetdségek konkrét javaslatokat nem eredményezd
folyamatos vitdjara. A részt vevs harmadik orszdgok kutatdival
kialakitott hdl6zat tovdbba dontd fontossdgu a kutatdsi eredmé-
nyek szélesebb kord terjesztését és az unids politika jobb megér-
tését illetGen, ami a jovébeli kereskedelmi kapcsolatok szem-
pontjabdl jelent8s tényezd.

Cimkézési rendszerek

3.8 Bar az elemzés nem foglal egyértelmten allast a cimké-
zési rendszerrel kapcsolatban, kozvetett médon mégiscsak utal
arra, hogy egy egyszerti és rugalmas rendszer lenne a leginkabb
realisztikus lehet8ség. Ez minden lényeges elemét tekintve
megfelel az EGSZB ajdnldsainak és javaslatainak, amelyek tudo-
ményos megalapozottsigbdl, piaci feltételekbdl, onkéntességbdl,
valamint a magdnjellegli cimkékhez kapcsol6d6 alkalmazdsi

lehet6ségbdl indulnak ki.

3.9  Ezért az EGSZB véleménye szerint a rendszernek lénye-
gében a kovetkezd elemeken kellene alapulnia:

(7) Egy ilyen rendszer érdekében az ISO 65 szabvany szerinti akkredi-
taciot is meg lehetne célozni — dltaldnos kovetelmények olyan szer-
vezetek részére, amelyek terméktantsitvanyokat kindlnak.
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— Az egy vagy tobb javasolt referenciakozpont az dllatok
varhaté élettartamanak figyelembevételével meghatdrozza
az objektiv kritériumokat, gyakorlati és realisztikus termelési
koriilményekbe iltetve at ezeket tgy, hogy a kutatast,
fejlesztést és az 1j technoldgidk alkalmazdsit a lehetd
legjobban tdmogassak (%).

— A kritériumokat normdakba (%) iiltetik 4t a cimkézési rend-
szerben val alkalmazds céljdra. Ennek sordn meg kell felelni
tobbek kozott azoknak a szempontoknak, hogy a normdkat
— az érintett érdekcsoportok figyelembevételével — egy
figgetlen szerv mérni és ellendrizni tudja.

— A termelés és kereskedelem igy onkéntes alapon egy olyan,
az EU dltal elismert cimkét vezethetne be, amely tandsit-
vanyt nytjt az uniés minimumkovetelményeket meghaladé
normakrol.

— A normék példdul a minimumkévetelményeket meghaladd,
hiarom kiillonboz6 szintnek felelhetnének meg, aszerint,
hogy ez mennyiben relevins az adott éllatfaj, illetve az
adott termék szempontjabdl (1°).

— A specifikus kovetelmények betartdsdt és a cimkézés alkal-
mazdsanak ellendrzését az onellenSrzés és a fuggetlen vizs-
gélat szavatolja ('1).

310 E modell alapjan az adott cimke alkalmazdsa, ellen-
6rzése és felhaszndldsa piaci korulmények kozott torténik,
fuggetleniil a hatosdgoktdl. A cimkének a médr meglévé
cimkékhez valo (egy csillagokbdl, szinekbsl vagy pontokbol
allé rendszerrel oOsszekapcesolt) onkéntes hozzdaddsa révén a
javaslat ezenfeliil megolddst kindl a cimkézési jelolések tilzott
halmozasdnak problémdjira. Az érdekl6dd és motivélt fogyasz-
ténak rendelkezésére allndnak ezek az informécidk, a rend-
szerbe vetett bizalom pedig a tudomdnyos megalapozottsigon
és fiiggetlen tanusitdson alapul.

311 A bevezetés titemének feltétleniil 6sszhangban kellene
allnia a piac sziikségleteivel, ugyanakkor a termel8 szerveze-
teknek, a véllalkozdsoknak és a kiskereskedelemnek lehet8ségiik

(®) A WQ-projekttel 6sszhangban az értékelés sordn elsGsorban az
dllatok viselkedését (,welfare outcomes”) és nem a termelési rend-
szereket (,input and resources”) kell el6térbe helyezni. Igy a terme-
lési rendszer értékelése az dllatok viselkedésén keresztiil valdsul
meg. A mutatoktol elvarjdk, hogy az adott dllatfaj minden lényeges
jellemzGjére kiterjedjenek, azaz az aldbbiakat foglaljdk magukban:
tenyésztési ismérvek, elhelyezési koriilmények, a természetes visel-
kedés lehet6vé tétele, napi ellendrzés, betegség és egészségiigyi
szempontok, az anyat6l valé levélasztds, dllatorvosi beavatkozdsok,
ideértve a vagohidra torténg szdllitdst, az elkdbitdst és a levagdst. A
rendszer ezenfeliil osztonzdket kindl az 6nkéntes innovaciok és az
egyéni javitd céli kezdeményezések szdmadra.

() A ,normdk” kifejezést hasznaljuk, elkeriilendd a ,szabvanyok” foga-
lommal valé osszetévesztést. Ez utdbbiakat specifikus eljdrdsok
alapjan az eurdpai szabvanyiigyi hatésagok dolgozzdk ki.

(19 Ez megfelel a ,Welfare-Quality”-projekt hdromszintl osztaly-
zdsanak: kivalé (legmagasabb szint), halad6 (megfelel§ allatvédelem)
és a ,minimumkovetelményeket meghaladé”.

(') Egy olyan intézmény, szervezet vagy tandsitvanyt kiad6 szerv,
amely az EN ISO 17000 idevdgé eurdpai és nemzetkozi ISO-szab-
vanyai szerint mikodik vagy az EN ISO 45011 szabvany alapjn
tantsitvanyt kiadé szervként engedélyezett.

lenne arra, hogy a rendszert alkalmazzak termékkindlatukra,
amennyiben ez meghaladja a minimumkévetelményeket, és
hogy termékeiket eszerint hozzik forgalomba. Igy példdul a
rendszert az egyre er6sodd ,branding” tendencidhoz kapcsolé-
déan kellene alkalmazni, amely sordn a kiskereskedelem a
termékcimkézéstSl eltérden  felvildgositist nyujt egy adott
termék allatbarét jellegérél.

3.12 A rendszert hasonl6 feltételek mellett mar bevezetett
termékekre is lehetne alkalmazni, igy az a Kereskedelmi Vildg-
szervezet rendelkezéseinek szempontjabol sem okozna prob-
1émat, mivel az onkéntes cimkézési rendszerek megengedettek
a Kereskedelmi Vildgszervezet gyakorlatdban, amennyiben
megfelel6 moédon és a harmadik orszdgok termelSi szdmdra
azonos feltételek mellett hozzaférhetdk.

3.13 A piacorientdlt megkozelités tobbek kozott feltételezi,
hogy a rendszer eléggé vonzé a fogyasztd és a kiskereskedelem
szdmdra, és hogy a termeld koltségeit kiegyenliti a jobb piaci
hozzaférés és a magasabb drak.

A Referenciakozpontok Eurdpai Hdlozata

3.14 Az allatok védelmének célirdnyos és objektiv fejlesztését
a meglévé és relevans uniés kutatdsi intézmények bevondsa
mellett kell megvalositani. Ezért az EGSZB e terilleten egy
olyan eurdpai halézat létrehozdsa mellett szall sikra, amelyet
egy vagy tobb referenciakézpont koordinal, és szervezeti felépi-
tésében hasonld a mar meglévd allategészségiigyi referenciakoz-
pontokhoz (12).

3.15  Bér az Eurdpai Elelmiszerbiztonsigi Hat6sdg (EFSA), a
Kozos Kutatokozpont (GFS) és nemzeti referencialaboratori-
umok bizonyos mértékig foglalkoznak allatjolléti érdekekkel,
nem alkalmasak ezek unids szintdi koordindldsira. A hélézat
feladata, hogy kiegészitse az unids intézmények tevékenységét
— semmi esetre sem szabad atfedéseknek keletkezniitk. A hél6-
zatnak elvben az dllatok tudomdnyos célokra torténd felhaszna-
lasanak minden formadjaval foglalkoznia kell, kiils§ érdekektd]
fuggetleniil.

3.16 A halézatnak a kovetkezd egymdssal Osszefiiggs felada-
tokat kellene elldtnia:

— az allatok védelmének értékelésére szolgalé mutaték megha-
tdrozdsa és naprakésszé tétele, mégpedig tudomdnyos alapon
és az érdekeltek nézeteinek figyelembevételével;

— az dllatjolléti intézkedések és fejlesztések hatdsvizsgdlatainak
elvégzése;

(') Az Eurdpai Bizottsig a Referenciakozpontok Eurdpai Haldzata
(ENRC) kifejezést haszndlja, bér itt tulajdonképpen kutatdintézetek
halézatardl van sz6. Ezt a haszonallatok védelméért felelds szerve-
zetekhez hasonléan egy vagy tobb referenciakozpont koordindlja
(esetleg egy kozpont dllatfajonként), amely mutatdk alapjin egy
fuggetlen szervezet dltal jévdhagyando6 éllatjolléti kovetelményeket
dolgoz ki. Bér javasoljak az érintett partnerek bevondsat, a szoban
forgd intézmények szervezeti felépitése nem keriil kozelebbrdl kifej-
tésre.
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— a kutatds és a tudomdnyos szempontok dllandd tovdbbfej-
lesztése a normdk aktualizdldsa érdekében;

— a normdk étiiltetésérdl sz6l6 informdciok és parbeszéd, vala-
mint egy globdlis szintd, aktivabb éllatj6lléthez valé hozza-
jarulas.

317 A szervezés legésszertbben a meglévé ,Welfare-
Quality™-hdlézatnak az adott harmadik orszdgokban miikods
nagyobb hél6zathoz kapcsolddd tovabbfejlesztése révén tortén-
hetne. A ,Welfare-Quality”-projekt igy megteremtette egy cimké-
zési rendszer kidolgozdsdnak alapjit az dallatokra vonatkozé
olyan tudomdnyos mutatk kidolgozdsa révén, amelyeket az
atlathaté és megbizhaté fogyasztéi tdjékoztatds alapjaként a
fent emlitett osztdlyozdsi rendszerré lehetne tovabb fejleszteni.

3.18 A hélézat dltal javasolt normdkrdl egy fiiggetlen intéz-
ménynek kellene dontenie. Mivel a részt vevs partnerek aktiv
egyiittmtikodése egyértelmd feltétele a rendszer mtikodésének,
Gket a stratégia és a munkaprogram kialakitdsdnak tekintetében
a lehetd legatfogobban be kell vonni a dontéshozatali folya-
matba.

Egyéb kérdések

3.19 Az EGSZB dllatjolléti cimkézésre vonatkozé javaslata az
adott pillanatban legaktudlisabb tudoményos ismereteken és
értékeléseken alapul. Az Osszehangolt kovetelmények lehetdvé
teszik a fogyaszté szdmdra, hogy vésdrldsa sordn megfontolt
dontéseket hozzon, és ez OsztonzSket teremt a termel6k
szdmdra. Ennek eldfeltétele lenne azonban, hogy tdjékoztatd
kampdnyok és képzési programok révén ismertebbé véljon az
allatjollét teriilete, valamint a normdk és a cimkék. Az eurdpai
szintd koordindcié nyilvdnvalé sziikségességétdl fiiggetlenil a
kidolgozdsnak és végrehajtisnak regionalis, illetve tagdllami
hatdskorbe kellene tartoznia, mivel a tapasztalatok szerint az
EU-ban hozott, kozponti tdjékoztatdsi intézkedések kevés
atiit6 erdvel rendelkeznek a tagdllamokban.

3.20 A fent emlitett javaslat egydltalin nem titk6zik az unids
biogazdélkodas hatilyos rendszerével, amely tobb teriileten is
tartalmaz allatjolléti szempontokat. Feltételezhets, hogy az
okotermékek esetében az éllatjolléti szempontokat a normdk
(amint ezeket kidolgozzdk) fokozatos alkalmazdsa révén megfe-
lel6 médon figyelembe fogjak venni, és ezek igy tovabbi admi-
nisztrativ koltségek nélkiil részévé vélnak az okotermékek ellen-
Grzési szabdlyozasinak. A fogyaszték a biogazddlkoddshoz

Kelt Briisszelben, 2010. médjus 26-an.

szigorubb dllatjolléti kovetelményeket tdrsitanak, és feltételez-
het8, hogy ismerik az EU-cimkével megjelolt biotermékeket.

321 Az allatjolléti cimkézéssel kapesolatban javasolt szaba-
lyozds tovabbd alapjdban véve a tojdsokra védett megjeloléseket
alkalmazé, hatdlyos uniés mindségjelolési rendszereket, vala-
mint a foldrajzi megjel6lésekre és hagyomdnyos specialitdsokra
vonatkozé szabdlyokat hivatott kiegésziteni. Ezek a rendszerek
hasonloképpen a termelési rendszerekre és a szdrmazdsra vonat-
koznak, az dllatjéllétre azonban nem, bar bizonyos mértékig igy
is értelmezik Sket. Mivel a fogyaszté mdr ismeri e rendszereket,
meg kellene tartani Gket. A ,védett megjelolések” alkalmazasaval
szemben tdmasztott, termelési rendszereken alapul6 tovabbi
kotelezs érvényii vagy onkéntes kovetelményektdl azonban el
kellene tekinteni, mivel — ahogy ez tobbek kozott a minimum-
kovetelmények meghatdrozasdnak kontextusdban is egyértel-
mien megmutatkozik — a specifikus termelési feltételek nem
alkalmasak a bonyolult uniés jogszabaly-alkotdsi eljards dltali
szabdlyozdsra.

3.22 A mezGgazdasigi termékek minGségpolitikdjardl sz6l6
eurdpai bizottsdgi kozlemény javaslatot tartalmaz az élelmi-
szerek tantsitdsardl sz6l6 magin- és allami el6irdsokra vonat-
kozé irdnymutatdsok kidolgozdsdrdl (). A javasolt irdnymuta-
tasok egyik célja, hogy megdvja a fogyasztokat a megtéveszt§
informécioktdl, mdsrészt pedig a piacra bizza, hogy miként
reagdl a fogyasztok dllatjollét irant tandsitott érdeklGdésére.
Ugyanakkor lényeges elemként a tansitdst is bevezeti az
unids élelmiszer-politikdba.

3.23 A javasolt rendszer semleges a valldsi vonatkozdsi
specifikus kérdések tekintetében, amennyiben a cimkézés csak
az allatjolléttel szemben tdmasztott kovetelményeknek az unids
minimumkovetelményeket meghalad6, kozelebbrél meghata-
rozott szinten valé megfelelést tandsitja.

3.24 Az dllatok védelmével és az dllatjolléttel foglalkozo refe-
renciak6zpontok eurdpai hdlézatdnak kozponti szerepet kellene
kapnia azon gerinces allatok jollétének biztositdsdban, amelyeket
gazdasdgi célbdl tartanak. Ezekhez az dllatfajokhoz tartoznak a
halak és a prémes allatok is, amelyeket egyenl§ banasmédban
kellene részesiteni a tobbi haszondllattal. Ez a laboratériumi
dllatokra is vonatkozik, ugyanakkor az Alternativ Mddszerek
Validdlasaval Foglalkoz6é Eurdpai Kozpont (ECVAM) alternati-
vékat dolgoz ki az dllatok tudoményos célbdl val6 felhasznéld-
sahoz.
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