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a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazo egyes égetett magnéziatéglak behozatalara
vonatkozd végleges dompingellenes vam kivetésérol szol6 1659/2005/EK rendelet

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA
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INDOKOLAS

A javaslat hattere
e A javaslat okai és céljai

Ez a javaslat a legutobb a 2005. december 21-i 2117/2005/EK tanécsi rendelettel
modositott, az Eurdpai Kozdsségben tagsdggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd
dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl sz6lo, 1995. december 22-1 384/96/EK
tanacsi rendelet (a tovabbiakban: alaprendelet) alkalmazasara vonatkozik a Kinai
Népkoztarsasagbol szarmazo egyes magnéziatéglak behozatalat érint6 eljarasban.

e Hattér-informaciok
A javaslat az alaprendelet végrehajtdsdval Osszefiiggésben, az abban megallapitott
tartalmi  és eljarasi  kovetelményeknek megfeleléen lefolytatott vizsgalat

eredményeként jott 1étre.

e Meglévo rendelkezések a javaslat altal érintett teriileten
A Kinai Népkoztarsasagbol (a tovabbiakban: Kina) szarmazd egyes égetett
magnéziatéglak behozatalara vonatkozo végleges dompingellenes vam kivetésérdl és a
kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérdl szolo 1659/2005/EK rendelet.
e Osszhang az Unié egyéb szakpolitikaival és célkitiizéseivel
Targytalan.

Konzultaci6 az érdekeltekkel; hatasvizsgalat

e Konzultacio az érdekeltekkel

Az eljarasban érintett érdekelt felek lehetdséget kaptak arra, hogy az alaprendelet
rendelkezéseivel 6sszhangban a vizsgalat soran megvédjék érdekeiket.

e Szakértoi vélemények osszegytjtése és felhasznalasa

Kiilsé szakérték bevondsara nem volt sziikség.

e Hatasvizsgalat

Ez a javaslat az alaprendelet végrehajtasanak eredményeképpen jott 1étre.

Az alaprendelet nem ir eld 4&ltalanos hatasvizsgalatot, tartalmazza viszont a
megvizsgalando6 koriilmények kimeritd felsorolasat.

A javaslat jogi elemei

e A javaslat osszefoglalasa

HU



HU

2008. junius 12-én a Bizottsag részleges 1dokozi feliilvizsgalatot inditott a Kinai
Népkoztarsasdgbol szdrmazo egyes égetett magnéziatéglak behozataldra vonatkozd
dompingellenes intézkedésekrdl. A vizsgéalat hataskorét tekintve a kérelmezd, a
Dashiqiao Sanqiang Refractory Materials Company Limited dompingjének
vizsgalatara korlatozodott. Az exportald gyartora jelenleg 27,7 %-os dompingellenes
vam vonatkozik.

A vizsgalat soran megerdsitést nyert, hogy a kérelmez6 megfelel a piacgazdasagi
elbands ot kritériumanak. Ezért dompingkiilonbozetének kiszamitdsa sajat adatai
alapjan tortént. Ennek alapjan 17,2 %-os dompingkiilonbdzetet allapitottak meg.

Tovabba arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a vizsgélati idészak idején tapasztalt
koriilmények tartosak.

Ezért a Bizottsag javasolja, hogy a Tanacs fogadja el a mellékelt rendeletjavaslatot, és
a rendeletet legkésobb 2009. szeptember 11-¢éig hirdesse ki annak érdekében, hogy a
kérelmez6tdl szdrmazod egyes égetett magnéziatéglak behozatalara alkalmazando
dompingellenes vamot 14,4 %-ra modositsak.

e Jogalap
A legutobb a 2005. december 21-i 2117/2005/EK tandcsi rendelettel modositott, az
Europai Kozosségben tagsiaggal nem rendelkezd orszagokbdl érkezéd dompingelt

behozatallal szembeni védelemrol szold, 1995. december 22-i 384/96/EK tanacsi
rendelet.

e A szubszidiaritas elve

A javaslat a Kozosség kizardlagos hataskorébe tartozik, ezért a szubszidiaritas elve
nem alkalmazhato.

e Az aranyossag elve

A javaslat megfelel az aranyossag elvének a kovetkez6k miatt:

Az intézkedés formdjat a fent emlitett alaprendelet irja le, és nem hagy teret a nemzeti
dontéshozasnak. Nem sziikséges annak feltiintetése, hogy a Kozosségre, a nemzeti
korméanyokra, a regionalis és helyi hatdsdgokra, a gazdasagi szereplokre és a
polgarokra esd pénziigyi €s adminisztrativ teher hogyan minimalizalhato, illetve hogy
az milyen aranyban 4ll a javaslat célkitlizésével.

e A jogi aktus tipusanak megvalasztasa

Javasolt aktus: rendelet.

Mas jogi aktus azért nem felelne meg, mert az alaprendelet nem rendelkezik mas
valasztasi lehetdségrol.

Koltségvetési vonzatok

A javaslatnak nincsenek a k6zosségi koltségvetést érintd vonzatai.
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Javaslat:
A TANACS RENDELETE

a Kinai Népkoztarsasagbol szarmazo egyes égetett magnéziatéglak behozatalara
vonatkozo végleges dompingellenes vam Kivetésérol szolé 1659/2005/EK rendelet
modositasarol

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurdpai Kozosséget 1étrehozd szerzodésre,

tekintettel az Europai K6zosségben tagsaggal nem rendelkezd orszagokbdl érkezé dompingelt
behozatallal szembeni védelemrol sz616, 1995. december 22-1 384/96/EK tanacsi rendeletre’
(a tovabbiakban: alaprendelet) €s kiilondsen annak 11. cikke (3) bekezdésére,

tekintettel a tanacsadd bizottsaggal folytatott konzultdciot kovetden benyujtott bizottsagi
javaslatra,

mivel:
A. ELJARAS
1. Meglévo intézkedések

(1) A Tanécs az 1659/2005/EK rendelettel® (a tovabbiakban: eredeti rendelet) végleges
dompingellenes vamot vetett ki a Kinai Népkoztarsasagbol (a tovabbiakban: Kina)
szarmaz0, egyes égetett magnéziatégldk behozataldra. Az intézkedések 39,9 %-os
értékvamot hataroznak meg, kivéve hat, az eredeti rendeletben kiilon emlitett
vallalatot, amelyekre egyedi vamtételek vonatkoznak.

2. Feliilvizsgalat iranti kérelem

(2)  2008-ban az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdésén alapuld, részleges idokozi
feliilvizsgalat iranti kérelem érkezett a Bizottsaghoz (a tovabbiakban: 1dékozi
feliilvizsgalat). A kérelmet, mely a domping hatalyanak kivizsgalasara korlatozodott,
egy kinai exportaldo gyartd, név szerint a Dashiqiao Sanqgiang Refractory Materials
Company Limited (a tovabbiakban: DSRM vagy kérelmezd) nyujtotta be. A DSRM
altal gyartott termékekre alkalmazando végleges dompingellenes vam jelenleg 27,7 %.

(3)  Idokozi feliilvizsgalat iranti kérelmében a kérelmezd azt Aallitotta, hogy az
intézkedések meghozatalanak alapjaul szolgaldé korilmények megvaltoztak, és a
valtozésok tartosnak bizonyulnak. A kérelmezd érvelésében elmondta, hogy hazai

! HL L 56.,1996.3.6., 1. 0.
2 HL L 267.,2005.10.12., 1. o.
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(6)

(7
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arainak ¢és gyartasi koltségeinek, illetve a Kozdsségbe iranyuld exportarainak
Osszehasonlitdsa azt mutatja, hogy a dompingkiilonbozet 1ényegesen alacsonyabb,
mint az intézkedés jelenlegi szintje. Ezért a kérelmezd azt allitotta, hogy az
intézkedések jelenlegi szintli tovabbi alkalmazasara mar nem lenne sziikség a domping
ellensulyozasahoz. A kérelmezd nyilvanvald bizonyitékot szolgéltatott kiilondsen
arrol, hogy megfelel a piacgazdasagi elbanas feltételeinek.

3.  Részleges idokozi feliilvizsgalat meginditasa

Minthogy a tandcsadd bizottsaggal folytatott konzulticiot kovetden megallapitast
nyert, hogy elegendd bizonyiték all rendelkezésre a részleges idOkozi feliilvizsgalat
meginditasahoz, a Bizottsdg gy dontott, hogy az alaprendelet 11. cikkének (3)
bekezdése alapjan részleges idokozi feliilvizsgalatot indit, melynek hatalyat a DSRM-
et érintd domping kivizsgaldsara korlatozza. A Bizottsag 2008. junius 12-én az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban’ értesitést tett kozzé a feliilvizsgalat meginditasarol,
¢s megkezdte a vizsgalatot.

4. Erintett termék és hasonlé termék

Az 1dokozi feliilvizsgalat altal érintett termék (a tovabbiakban: érintett termék) az
eredeti rendeletben leirttal megegyezd termék, azaz a Kinai Népkoztarsasagbol
szarmaz0, jelenleg az ex 6815 91 00, az ex 6815 99 10 és az ex 6815 99 90 KN-kod
(TARIC-kodok: 6815 91 00 10, 6815 99 10 20 és 6815 99 90 20) ald besorolhato,
vegyileg lekotott, kiégetetlen, legalabb 80 % MgO-t tartalmaz6 magnézia-0sszetevdjl
magnéziatégla, fliggetlentil attol, hogy tartalmaz-e magnezitet.

Az Kinaban gyartott és belfoldi piacon értékesitett, valamint a Kozdsségbe exportalt,
illetve az USA-ban gyartott és értékesitett érintett termék ugyanazokkal az alapvetd
fizikai, miiszaki és kémiai tulajdonsagokkal ¢és felhasznalassal rendelkezik, ezért az
alaprendelet 1. cikkének (4) bekezdése értelmében hasonl6 terméknek mindstil.

5. Az érintett felek

A Bizottsag hivatalosan értesitette a kozosségi gazdasagi agazatot, a kérelmezot és az
exportalo orszag hatdsagait az id6kozi feliilvizsgalat meginditasarol. Az érdekelt felek
lehetdséget kaptak arra, hogy a meginditasrol szolo értesitésben megallapitott
hataridén beliil irdsban ismertessék allaspontjukat, vagy szobeli meghallgatast
kérjenek. Minden olyan érdekelt fél lehetdséget kapott a meghallgatasra, aki azt kérte,
¢s ismertette azokat a konkrét okokat, amelyek meghallgatasat indokoljak.

A Bizottsag egy, a piacgazdasagi elbanas igénylésére vonatkozd formanyomtatvanyt
és egy kérdoivet kiildott az DSRM-nek ¢és kapcsolatban 4llo vallalatainak, és
valamennyien hataridon beliil meg is kiildték valaszaikat. A Bizottsag felkutatott és
ellenérzott minden olyan informécidt, amelyet az elemzéshez sziikségesnek itélt,
tovabba ellendrzo latogatast tett a kovetkezd vallalatoknal:

a) A Kinai Népkoztarsasagban

HL C 146.,2008.6.12., 30. o.
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— Dashigiao Sanqiang Refractory Materials Co. Limited (a kérelmezd),
Dashiqiao, Liaoning tartomany

b)  Olaszorszagban
— Duferco Commerciale S.p.A., Genova
¢)  Franciaorszagban
- Duferco, Aubervilliers
d)  Svajcban
— Duferco SA, Lugano
5.  Vizsgalati idoszak

A dompingre vonatkozo vizsgalat 2007. januar 1-jét6l 2008. marcius 31-ig tartott (a
tovabbiakban: vizsgalati id0szak vagy VI).

B. A VIZSGALAT EREDMENYEI
1.  Piacgazdasagi elbanas

Az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdése b) pontjanak megfeleléen azon gyartok
esetében, amelyekrdl megallapitottak, hogy eleget tesznek az alaprendelet 2. cikke
(7) bekezdésének c¢) pontjdban meghatarozott kovetelményeknek, vagyis ahol
beigazolddik, hogy piacgazdasagi feltételek érvényesiilnek a hasonld termék gyartasa
¢és értékesitése tekintetében, a Kindbol szdrmazd behozatalt érintd dompingellenes
vizsgalatok sordn rendes értéket kell meghatarozni az alaprendelet 2. cikkének (1)—(6)
bekezdésével Osszhangban. E kovetelményeket Osszefoglaloan a kovetkezOképpen
hatarozzak meg:

— az lzleti dontések a piac jelzéseihez igazodnak jelentdsebb allami beavatkozas
nélkiil, a koltségek pedig a piaci értékeket tiikkrozik,

— a cégek egyetlen atlathatdé konyvelést vezetnek, melyet a nemzetkdzi szamviteli
standardoknak (IAS) megfelelden fiiggetlen konyvvizsgalat ald vetnek, és melyet
minden teriileten alkalmaznak,

— nincsenek a kordbbi, nem piacgazdasagi rendszerbol eredd jelentds torzuldsok,

— a csOdre ¢és tulajdonra vonatkoz6 jogszabalyok stabilitast és jogbiztonsagot
garantalnak,

— avalutaatvaltas piaci arfolyamon torténik.

A kérelmez6 az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) pontja szerinti
piacgazdasagi elbdnast kért, és a megadott hataridén beliil kelléen megalapozott,
piacgazdasagi elbanas iranti kérelemre vonatkoz6 formanyomtatvanyt nyujtott be. Az
abban ismertetett informaciokat és adatokat ezt kovetden helyszini vizsgalat soran
ellendrizték.
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(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

A vizsgalat soran megallapitottdk, hogy a kérelmez6 mind az 6t piacgazdasagi
kritériumnak eleget tesz. Megallapitast nyert, hogy a vizsgélati idészak soran a DSRM
iizleti dontéseit barmiféle allami beavatkozds vagy nem piacgazdasagi feltételekkel
Osszefliggd torzitds nélkiil hozta. A DSRM-re a kinai csddjogi és tulajdonjogi
szabalyok vonatkoznak eltérések nélkiil. A vallalat fiiggetlen konyvvizsgalo altal
ellendrzott konyveléssel és szdmviteli rendszerrel rendelkezik, és gyakorlatarol ugy
itéltetk meg, hogy az Osszhangban van az altalanos, nemzetkozileg elfogadott
szamviteli elvekkel és a nemzetkdzi szamviteli standardokkal. Megéllapitottak, hogy a
koltségek ¢€s az arak a piaci értékeket tiikkrozik, €s hogy a valutavaltas piaci arfolyamon
tortént.

A fenti tények és megfontolasok alapjan a kérelmezdnek megadhatd a piacgazdasagi
elbanas.

A koOzosségi gazdasagi agazat, a kérelmezd ¢és az exportadld orszag hatdsagai
lehetdséget kaptak arra, hogy ismertessék a piacgazdasagi elbandsra vonatkozd
megallapitdsokkal kapcsolatos alldspontjukat. Ezt kovetden a kérelmezd és a
kozosségi gazdasagi agazat megtette észrevételeit.

A koz0sségi gazdasagi agazat érvelésében elmondta, hogy a kérelmezd nem felelt meg
az elsdé kritériumnak, mivel a kinai kormény altal az érintett termék gyartdsdhoz
sziikséges f0 nyersanyagra vonatkozdan elrendelt kiilonb6z6 exportkorlatozasok a
nyersanyag aranak torzuldsat eredményezték a belfoldi piacon. Ennek kovetkeztében a
kinai magnéziatégla-gyartok mas orszagokban 1év0 versenytarsaikhoz képest jobb
feltételek mellett juthatnak a nyersanyaghoz.

A fenti allitas kivizsgalasdhoz megvizsgaltak a vételi arakat (forras: Price Watch/Ipari
asvanyok), amelyeken a DSRM vésarolta a f6 nyersanyagot, azaz a magnéziat,
valamint a kozosségi gazdasagi dgazat nyilvanos arajanlatat a kinai magnéziara. Az
Osszehasonlitdsbol kideriilt, hogy az arkiilonbség a vizsgalati iddszak alatt
jelentéktelennek volt mondhat6. Ezenfeliil a vizsgalat soran bebizonyosodott, hogy a
DSRM tobb szallitotdl is szabadon vasarolhatott magnézidt, és az arakban allami
beavatkozas nélkiil allapodtak meg. Ennek alapjan tgy tlinik, hogy a nyersanyag
tekintetében nem volt olyan esetleges artorzulds, amely a vizsgalati idOszak alatt
jelentds hatéssal lett volna az adott vallalatra.

A fentiekben ismertetett tényallds megerdsiti azokat a megallapitdsokat és azt a
kovetkeztetést, hogy a DSRM-nek meg kell adni a piacgazdasagi elbanast.

2. Rendes érték

A rendes érték meghatdrozasahoz a Bizottsdg eldszor azt vizsgalta, hogy az DSRM-
nek a hasonldo termékre vonatkozo teljes belfoldi értékesitésének volumene
reprezentativ-e a Kozosségbe iranyuld teljes exporteladasaval 0Osszevetve. Az
alaprendelet 2. cikke (2) bekezdésének megfelelden a belfoldi értékesitések akkor
tekinthetdk reprezentativnak, ha a belfoldi 0sszértékesités volumene az adott termék
Kozosségbe iranyulod teljes exportértékesitésének legalabb 5 %-at eléri. A Bizottsag
ugy talalta, hogy a DSRM belfoldi piacon torténd Osszes értékesitésének volumene
reprezentativ.
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(19)

(20)

@2y

(22)

(23)

(24)

(25)

Ezt kovetden a Bizottsag azonositotta a hasonld termék azon tipusait, amelyeket a
DSRM a belfoldi piacon értékesitett, és amelyek azonosak vagy 6sszehasonlithatoak a
kozosségi exportra értékesitett termékek tipusaival.

Minden egyes olyan terméktipus esetében, melyet a DSRM a belfoldi piacon
értékesitett, ¢s amely a kozdsségi exportra értékesitett terméktipussal kozvetleniil
Osszehasonlithatonak mindsiilt, megallapitottak, hogy a nemzeti eladds volumene
reprezentativnak  tekintheté-e az alaprendelet 2. cikke (2) bekezdésének
alkalmazasédban. Egy adott terméktipus belfoldi értékesitése akkor mindsiilt kellden
reprezentativnak, ha a tipus belfoldi értékesitésének 6sszvolumene a vizsgalati idészak
sordn elérte a Kozosségbe exportalt Osszehasonlithatd terméktipus értékesitési
Osszvolumenének legalabb 5 %-4t.

Azt is megvizsgaltak, hogy az egyes tipusok belfoldi értékesitései az alaprendelet 2.
cikkének (4) bekezdése szerint rendes kereskedelmi forgalom keretében tortént
értékesitéseknek tekinthetdk-e. Ennek sordn az érintett termék minden egyes exportalt
tipusara meghataroztak a vizsgalati iddszak folyaman a belf6ldi piacon, fiiggetlen
vevok részére tortént nyereséges értékesités aranyat.

Amennyiben egy bizonyos terméktipus a kiszdmitott gyartasi koltséggel megegyezd
vagy azt meghaladd nettd eladési aron értékesitett mennyisége az adott tipus teljes
értekesitésének tobb mint 80 %-at képviselte, €s ha az emlitett tipus sulyozott atlagara
megegyezett az egységnyi eldallitasi koltséggel, vagy meghaladta azt, a rendes értéket
a tényleges belfoldi ar alapjan allapitottdk meg. Ez az ar az adott tipusbol a vizsgalati
iddszak soran tortént teljes hazai értékesités drainak sulyozott atlagaként lett
kiszamitva fliggetleniil attol, hogy az értékesités nyereséges volt-e.

Azokban az esetekben, amikor egy terméktipus nyereséges értékesitése legfeljebb
akkora volt, mint a tipus teljes értékesitési mennyiségének 80 %-a, vagy amikor a
tipus sulyozott atlagara nem érte el az egységnyi eldallitasi koltséget, a rendes érték
meghatarozasa a tényleges belfoldi ar alapjan tortént, amelyet kizarélag a szoban forgd
tipus vizsgalati id6szak alatti nyereséges, belfoldi értékesitéseinek sulyozott
atlagaraként szamitottak ki.

Amikor a DSRM 4ltal értékesitett adott terméktipus belfoldi arait nem lehetett
felhasznalni a rendes érték megallapitasdhoz, mas modszert kellett alkalmazni. Erre az
esetre a Bizottsdg a szamtanilag képzett rendes értéket alkalmazta. Az alaprendelet 2.
cikkének (3) bekezdésével 0sszhangban a rendes érték megallapitasa ugy tortént, hogy
a terméktipusok eldallitdsi koltségeihez hozzdadtdk az eladasi, az altalanos és
adminisztrativ koltségek, valamint a nyereség ésszerli dsszegeit. Az alaprendelet 2.
cikkének (6) bekezdése szerint az eladasi, altalanos és adminisztrativ koltségek,
valamint a haszonkulcs 0sszegei a DSRM-nek a hasonlé termék rendes kereskedelmi
forgalomban valé értékesitéséhez kapcsolodd atlagos eladéasi, 4ltalanos és
adminisztrativ koltségein és nyereségén alapultak.

3.  Exportar

Mivel az exportértékesitések a DSRM ko6zdsségi vagy svajci székhelyl, kapcsolatban
allo importdrein keresztiil tortént, a gyartelepi exportarat az alaprendelet 2. cikke (9)
bekezdésének megfelelden azon ar alapjan kellett kiszdmitani, amelyen az importalt
terméket eldszor értékesitették viszonteladds forméjdban az elsd kozosségbeli,
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(26)

27)

(28)

(29)

(30)

G

fliggetlen vevld szamara, megfelelden kiigazitva azt a behozatal és a viszonteladas
kozott felmeriilé minden koltség, valamint az ésszerli eladési, altaldnos ¢és
adminisztrativ koltségek €s a nyereség szerint. Ehhez a kapcsolatban all6 importérok
eladasi, altalanos és adminisztrativ koltségeit hasznaltak fel.

Ami az e célra hasznalt ésszerli importéri haszonkulcsot illeti, a fiiggetlen
import6roktdl szarmazo adatok hidnydban, és mivel a jelenlegi idokozi feliilvizsgalat
egyetlen vallalattal kapcsolatos domping kivizsgalasara korlatozodott, a haszonkulcsot
egy egyittmiikodo, fliggetlen importdrnek az eredeti vizsgalat idején elért nyeresége
alapjan allapitottak meg.

A végsd nyilvanossagra hozatalt kovetden a DSRM azt allitotta, hogy egyik
kapcsolatban all6 importére esetében az exportar kiszamitasdhoz hasznalt eladési,
altalanos és adminisztrativ koltségek aranya nem tiikrozi a valosagot, mivel azt a teljes
forgalom részeként szamitottak ki anélkiil, hogy figyelembe vették volna azt, hogy a
szoban forgo vallalat értékesitéseinek tobbsége jutalékalapon tortént, és a forgalomban
kizarélag a jutalékok Osszege lett feltiintetve.

Ezzel Osszefliggésben a Bizottsdg ujra megvizsgalta az emlitett kapcsolatban allo
importOr telephelyén tartott ellendrzés sordn 0Osszegylijtott bizonyitékokat. Ennek
alapjan elfogadtdk a DSRM allitasat, majd feliilvizsgaltak az eladasi, altalanos és
adminisztrativ koltségeknek a kapcsolatban allé importdron keresztiili szamtanilag
képzett exportar kiszamitasahoz felhasznalt aranyat. Ugy itélték meg, hogy az eladasi,
altalanos ¢és adminisztrativ koltségek e moddositott aranya egyben Osszhangban 4ll a
tobbi kapcsolatban allé importdr esetében megallapitottakkal is.

4.  Osszehasonlitas

Az atlagos rendes értéket az érintett termék minden egyes tipusara dsszehasonlitottak
az atlagos exportarral, a gyari ar alapjan, azonos kereskedelmi szinten és azonos
kozvetlen addzési szinten. A rendes értek ¢és az exportirak tisztességes
Osszehasonlitdsa érdekében az alaprendelet 2. cikkének (10) bekezdésével
Osszhangban figyelembe vették azokat a kiilonbségeket, amelyek allitdlag és
bizonyitottan is befolyasoltdk az 4arakat, valamint azok Osszehasonlithatosagat. E
célbol, amennyiben sziikségszerli és indokolt volt, kiigazitdsokat végeztek a szallitdsi-,
a biztositasi-, a kezelési-, a rakodasi- és anyagmozgatasi, valamint a hitelkdltségekre
¢s a jelenleg alkalmazand6 dompingellenes adokra vonatkozodan.

A vizsgalat megéllapitotta, hogy az exportértékesitések utan fizetett héa nem keriilt
visszatéritésre (még részben sem, mint az eredeti vizsgalat esetében). Az alaprendelet
20. cikke alapjan a kérelmezd szdmara nytjtott informacidkban ezért jelezték, hogy
mind az exportarat, mind pedig a rendes értéket a fizetett vagy fizetendd héa alapjan
allapitottak meg. A kérelmezd véleménye szerint ez a megkozelités jogellenes.
Ervelése kapcsan a kovetkezdéket kell megjegyezni.

El6szor is azt az érvelést illetéen, mely szerint az eredeti vizsgalatban mas modszert
alkalmaztak (azaz a hozzdadottérték-adot levontdk a rendes értékbdl és az exportarbol
egyarant), hangsulyozni kell, hogy a feliilvizsgalati idoszak alatt fennall6 koriilmények
nem egyeztek meg az eredeti vizsgalati idészak koriilményeivel. Mig — ahogyan a
fentiekbdl is kideriill — az eredeti vizsgalati id6szak alatt a héa részben visszatéritésre
keriilt, melynek kovetkeztében a 2. cikk (10) bekezdése értelmében kiigazitasra volt
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(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

(37)

(3%)

sziikség, a feliilvizsgalati iddszak alatt nem keriilt sor az exportértékesitések utan
fizetett héa visszatéritésére. Ezért a héa tekintetében nem volt sziikség sem az
exportar, sem pedig a rendes érték kiigazitasara. Még ha ez moddszerbéli valtozasnak
mindsithetd is, az alaprendelet 11. cikkének (9) bekezdése értelmében indokolt, mivel
a koriilmények megvaltoztak.

A kérelmezé masodik érvelése szerint a feliilvizsgalat soran alkalmazott modszer
mesterségesen noveli a dompingkiilonbozetet. Ez az érvelés nem fogadhato el. Az
alkalmazott mddszer ugyanis semleges. Ugyanaz a hatdsa még akkor is, ha példaul
egyes termékek vagy tligyletek vonatkozasédban a vallalkozéas olyan exportarat szab a
Kozosségnek, amely nem vezet ddmpinghez. Mas szdval még ha feltételezziik is, hogy
a héa beszamitasa az egyenlet mindkét oldalan novelné a két elem kiilonbségét,
ugyanez torténne azon modellek esetében is, ahol nem volt ddmping.

5. Dompingkiilonbozet

Az alaprendelet 2. cikkének (11) bekezdésével 0sszhangban, a rendes érték sulyozott
atlagat az exportarak sulyozott atlagaval hasonlitottak Ossze, tipusonként, az érintett
termék megfeleld tipusara. Ez az 6sszehasonlités jelezte a ddomping meglétét.

A DSRM esetében a nettd, kozosségi hatarparitdson szamitott ar szazalékéban
kifejezett, vamfizetés eldtti dompingkiilonbozet 14,4 % volt.

C. A MEGVALTOZOTT KORULMENYEK TARTOS JELLEGE

Az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdésével Osszhangban megvizsgaltak azt is,
hogy a bizonyitottan megvaltozott koriilmények indokoltan tartosnak tekinthetok-e.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy az eredeti vizsgalatban a DSRM nem kapott
piacgazdasagi elbanast, mivel szdmvitele nem volt 0sszhangban a nemzetkozileg
elfogadott szamviteli elvekkel és a nemzetkdzi szamviteli standardokkal. Ugyanakkor
egyéni elbanasban részesiilt.

A 2006. december 8-1 eredeti vizsgalat 6ta a DSRM kinai-kiilfoldi k6zos véllalattd valt
a Duferco csoporttal azaltal, hogy ez utobbi kiilfoldi részvényesként 25 %-os vallalati
részesedést szerzett. A jelenlegi vizsgalat ramutatott arra, hogy a részesedés alapvetd
valtozasokat eredményezett a DSRM iranyitéasi és szamviteli gyakorlatiban. A DSRM
ténylegesen elsajatitotta a Duferco csoport szakértelmét és tdmogatdsat a vezetdi
szamvitelt és a pénziigyi ellendrzést illetden, és a Duferco nemzetkdzi értékesitési
halézat részévé valt. A vizsgélat soran kapott és beigazolodott bizonyitékok is azt
mutatjak, hogy a kérelmezd6 vallalati struktirajaban bekovetkezett, emlitett valtozasok
tartosak.

Az eredeti vizsgalattal szemben, amikor is a rendes értéket a hasonl6 orszagtol szerzett
adatok alapjan allapitottdk meg, a jelen feliilvizsgalat soran gytijtott és ellendrzott
adatok ramutattak, hogy a DSRM-nek megadhat6 a piacgazdasagi elbanas, és ennek
kovetkeztében a domping kiszamitasa torténhet sajat adatai alapjan. E szamitas
eredménye azt mutatja, hogy az intézkedés jelenlegi szinten torténd tovabbi
alkalmazasa mar nem indokolt.
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(39)

(40)

(41)

A fentiek fényében a Bizottsdg ugy véli, hogy a feliilvizsgalat meginditasat
eredményez6 koriilmények valdszinilileg nem fognak olyan mértékben megvaltozni a
kozeljovoben, hogy az befolyasolna a jelenlegi feliilvizsgalat megallapitasait. Ennek
megfelelden megallapitast nyert, hogy a valtozasok tartosnak tekinthetok.

D. DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

A feliilvizsgalat eredményei alapjan helyénvalonak tiinik a DSRM-t6]l szdrmazo
érintett termék behozataldra alkalmazand6 dompingellenes vam 14,4 %-ra vald
modositésa.

Az érdekelt feleket tajékoztattadk azon alapvetd tényekrdl és szempontokrol, melyek
alapjan az 1659/2005/EK tanacsi rendelet moddositdsara iranyuld javaslat szandéka
megfogalmazodott, tovabba lehetdséget kaptak észrevételeik  megtételére.
Eszrevételeiket indokolt esetben figyelembe vették,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az 1659/2005/EK tanacsi rendelet 1. cikke (2) bekezdésében szerepld tablazat a Dashiqiao
Sanqgiang Refractory Materials Co. Ltd. tekintetében a kovetkez6kkel modosul:

Gyart6 Dompingellenes vam | Kiegészitd
TARIC-kod
Dashiqiao Sanqiang Refractory 14,4 % A638

Materials Co. Ltd., Biangan Village,
Nanlou Economic Development
Zone, Dashiqiao City, Liaoning
tartomany, 115100, KNK

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjaban valo kihirdetését kovetd napon 1ép
hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezo és kozvetleniil alkalmazandd valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, [...]-an/-én.

a Tanacs részerol
az elnok
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