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Eurépai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsig vélemény — Térgy: ,Allatvédelmi cimkézés”

(2007/C 161/17)

2006. november 28-dn kelt levelében a Tandcs német elnoksége az Eurdpai Kozosséget létrehozd szerzédés
262. cikke alapjin kikérte az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg véleményét a kovetkezd tdrgyban:

JAllatvédelmi cimkézés”.

Az EGSZB elnoksége megbizta a ,Mez8gazdasag, vidékfejlesztés és kornyezetvédelem” szekciot a bizottsagi

munka el6készitésével.

Az Eurbpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg a munka siirgGsségére valé tekintettel 2007. mdrcius 14-15-én
tartott 434. plendris iilésén (a mdarcius 15-i @ilésnapon) Leif E. NIELSEN személyében féelGadét nevezett ki,
és 92 szavazattal 6 ellenében, 2 tartozkodds mellett elfogadta az aldbbi véleményt.

1. Kovetkeztetések és ajinlisok

1.1  Egyre né az érdekl6dés a haszondllatok allatbardtabb
termelési és tenyésztési modszereinek EU-s Osztonzése irdnt.
Ebbdl kiindulva a mdr érvényes, kotelezé dllatvédelmi mini-
mumkovetelmények kiegészitéseként olyan onkéntes cimkézési
szabélyozast 6sztonoznek, amely az dltaldnos ipari, valamint a
mindségorientdltabb cimkézésekkel egyiitt — egyfajta ,quality
schemes”-ként — alkalmazhat6. Mindez tdmogatna a piaci erdket,
és sem a politikai rendszerre, sem pedig a tagdllami feliigyeleti
szervekre nem roéna felesleges terhet. Az élelmiszer-piaci
versenyben fontos szerepet jatszanak az efféle minSségjelzések.
Ezek gyakran az dllatjolét olyan kiillonb6zg elemeit olelik fel,
amelyek tilmutatnak a hatalyos, kotelezd minimumelvérdsokon.
A fogyasztok szdmdra azonban nehézséget jelent a cimkézés
alapjainak és a szabélyok tartalmdnak dttekintése, az dllatvédelmi
szempontok pedig nem mindig nyugszanak kielégitGen tudoma-
nyos alapokon.

1.2 Egy ilyen piaci alapt rendszernek, mely az dllatok jolé-
tének meghatdrozdsdra irdnyuld, objektiv kritériumokon alapul,
az lenne az el8nye, hogy rugalmasabb, hatékonyabb és jovoké-
pesebb, mint a politikai szempontok alapjin lefektetett kritéri-
umok, és ezdltal célszertbb is lenne. A termelés jovSbeni fejls-
dését talan a termelési viszonyok szélesebb kore jellemzi majd,
amely az EU-bGvitésre, a termelés folyamatos szakosoddsara és
diverzifikdcidjira, a kiskereskedelem szerkezetvéltozdsaira, vala-
mint a termékfejlesztés és a markds drucikkek tertiletén tapasz-
talhat6 partnerségekre vezethetd vissza.

1.3 Osztondzni kell az allatbardtabb termelési és tenyésztési
technolégidkat, aminek kozvetlen modjai az @j tudomdnyos
ismeretek gyakorlati felhaszndldsa és képzési intézkedések
lehetnek, illetve a piaci jelzések tudomdsulvétele is, amely ugyan-
akkor fontos 0sztonzd lehet arra nézve is, hogy a képzés, a
beruhdzdsok stb. teriiletén hova kell helyezni a hangsulyt. Iy
moédon a cimkézési rendszer hozzdjarulhat a sziikséges, dlta-
ldnos szinergidkhoz és a forrdsok ésszertibb felhaszndldsdhoz. A
haszonéllat-tenyészt8k érdekeltek egy stabil keret meglétében,
mivel manapsdg kovetniiik kell a kiskereskedelmi ldncok tobbé-

kevésbé indokolt, véltozd el6irdsait, ami befolydsolja tervezé-
sitket és befektetési stratégidjukat.

1.4 A minimumkovetelményeken tdlmutaté allatvédelmi
cimkézési rendszer ennek folytin Onkéntes ajanlat kell hogy
legyen az érintett termel8k, a kereskedelem és az ipar szdmadra.
A magéngazdasigokban haszndlt cimkézési szabdlyozdsok tudo-
ményos és gyakorlati alapii kovetelményekre épiilhetnek, és
aktualizalhatok az @j tudomdnyos ismeretek birtokdban. Ez
konkrétan azt jelenti, hogy a logdkat onkéntes alapon, szinké-
dokkal vagy pontrendszerrel egyiitt lehetne alkalmazni, amelyek
kiegészitenék a kiskereskedelmi mindgségjelzéseket és fiiggetlen
magénellenSrzés révén objektiv értékesitési alapot teremtenének.
Egy ilyen rendszer elvben minden haszondllat és dllati termék
esetében alkalmazhaté lehetne, és a WTO-rendelkezéseknek
megfelelden, ugyanilyen feltételek mellett lehetne alkalmazni az
importalt termékekre is.

1.5 A hagyomdnyos hat6sdgi szabdlyozds azonban tovébbra
is az EU-s minimumkévetelmények meghatarozasakor kell hogy
torténjen, ahogy — az eddigi gyakorlatnak megfelelGen — a tojds
és az Okotermékek elGallitdisi mddjanak jelzésére vonatkozd
cimkézéskor is. Egy ilyen jellegii szabélyozas azonban politikai
és adminisztrativ szempontbdl nehézkes, ezért kevésbé alkalmas
arra, hogy 0sztonozze a fajtaspecifikus termelési és tenyésztési
modszerek fejlesztését. Egy, a termel8k, az ipar és a kereske-
delem dltal is merevnek és biirokratikusnak tartott rendszer még
a fogyasztok részére sem jarna jelentGs elénnyel.

1.6 Az ajanlott szabdlyozds lényegében az dltalanos kornye-
zetvédelmi cimkézésekhez, azon belil az EU o6kocimkéjéhez
hasonlé. A kornyezetvédelmi cimkézések a legkilonfélébb
termékek el@llitdsira és felhaszndldsdra vonatkozo, kozos alap-
elveken alapulnak, ami nagyobb szinergidt teremthet és a
cimkézés jobb ismertségét segitheti el§. A versenyhelyzet miatt
azonban az élelmiszer-dgazat szereplSi érthet6 moédon sajit
minGségjelzéseiket részesitik majd elényben, ezért a ,kornyezeti
modell” kozvetleniil nem alkalmas az allatvédelmi cimkézésre.
Ezen tilmenden az dllatvédelmi cimkézés alapjaul minden-
képpen az idevdgd kutatdsi eredményeknek és az allatvédelmi
mutatéknak kell szolgdlniuk.
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1.7 Az EU dllatvédelmi kutatdsi intézkedései dontik el, hogy
a jovében lehet6ség nyilik-e arra, hogy a mezGgazdasig-
termelés-kereskedelem lincban tudomdanyos és objektiv alapon
tekintettel legyenek-e az allatvédelmi szempontokra. Mindazon-
dltal hamarosan meg kell hatirozni a cimkézési szabélyozds
elemeit, hogy amint a kutatdsi eredmények és egységes, objektiv,
mérhetd és ellendrizhet dllatvédelmi mutatdk rendelkezésre
dllnak, azokat gyakorlati stratégidva alakitsak és cimkézési rend-
szer formédjaban hasznositsik. Ezdltal az érintettek megismer-
hetik a szabdlyozdst.

1.8  Elkeriilhetetlen a tobbek kozott a fogyasztokat és a kiske-
reskeddéket célzd, adott esetben az elsirt EU-s minimumkovetel-
ményekrdl sz6l6 intenziv felvilagosité kampanyok alkalmazasa.
A nagyobb atlithat6sdg és nyitottsdg eléréséhez érdemes elgon-
dolkodni még egy, az EU dltal tdmogatott internetes oldal és
adatbazis feldllitdsdn. A pontos tartalom megjelenitése azonban
feltételezi a kozos irdnyvonalak alkalmazasat. Megfontolandé az
is, hogy a wvalétlan informdciéval szolgdlé és félrevezets
reklamok tiltdsa és ellenGrzése szigoribb feltételek mellett
torténjen, annak biztositdsdra, hogy a véllalkozdsok nagyobb
mértékben eleget tegyenek sajat kijelentéseiknek.

2. Hattér

2.1  Ezen vélemény célja, a Tandcs német elnoksége felkéré-
sének megfelelGen, olyan lehetséges rendszerek, illetve azok
kialakitdsdnak ismertetése, amelyek az allatbarat termelés cimké-
zésére szolgilnak. Ennek sordn az dllatvédelmet jobban figye-
lembe vev termelési és tenyésztési technoldgidk fejlesztésének
szempontjdra kell tekintettel lenni. Ennek hdtterében az Eurdpai
Uniéban tapasztalhat6, az éllatok joléte irdnti novekvs érdek-
16dés 4ll, melynek sordn az allatvédelmi szempontokat egyéb
etikai szempontokhoz hasonléan egyre inkdbb az ,eur6pai trsa-
dalmi modell” elemeinek tekintik. Jogos a fogyaszték azon elvé-
rdsa (amely az Eurobarometer-felmérésben kifejezésre jut), hogy
az dllati alapt élelmiszerek az EU-ban (kiilonosen az éllatvé-
delem tertiletén) hatdlyos jogszabdlyokat tekintetbe vevs elja-
rasok alkalmazdsival késziiljenek, és hogy olyan objektiv és
hiteles feltételek dlljanak rendelkezésre, melyek alapjén kivalaszt-
haték az allatbardt médon gyartott élelmiszerek (). Ez kiegésziil
még az dllatvédelem és a haszonillatok egészsége és az emberre
is dtterjedni képes betegségek kialakuldsa kozotti sokrét Gssze-
fuggéssel.

(") Ahogy az az ,Attitudes of consumers towards the welfare of farmed
animals” cimd, 2005. juniusi Eurobarometer-felmérésbdl kideriil, az
EU-ban a hasviasérlds sordn a fogyasztok 43 %-a szem el6tt tartja az
dllatvédelmi szempontokat. A valaszadok 74 %-a tgy nyilatkozott,
hogy vasarlasi dontésével az dllatok jolétére is hatdssal alZar enni. Egyes
tufoményos vizsgdlatok azonban arra utalnak, hogy rendkiviil ossze-
tett a kiskereskedelmi megjelenités és a cimkézés, valamint azok a pszi-
cholégiai és emociondlis tényezSk, amelyek a fogyasztok etikai és
mordlis értékeire vannak hatassal. A hozzddllds és a cselekedet tehdt
lényegesen eltérhet egymastdl: az etikai cimkézéssel szembeni, politi-
kai?;g korrekt hozzééﬁ?s] nem feltétleniil jelenti olyan termékek vésar-
lasat, amelyeket bizonyos etikai mércék alapjan gyartottak. Az ar, az
elérhetGség, az egészség és az iz sokkal inkéb[[)) meghatdroz6. A kozvéle-
mény mégis hevesen reagdl, ha a médidban a haszon- és kisérleti 4lla-
tokat érint6, nem megfelels dllapotokrol sz616 hirek latnak napvildgot.

2.2 Ahogy az a legtobb vizsgalatbdl kideriil, a fogyasztok az
dllatok jolétét a termékmindség egyik jelentSs ismérvének
tartjdk; ez a szemléletm6d azonban egyes tagdllamokra taldn
kevésbé jellemzd. Az dllat joléte, illetve életmindsége azoknak a
pozitiv és negativ élményeknek az Osszessége, amelynek az dllat
élete sordn ki van téve: a fdjdalom, betegség, konfliktushelyzetek,
viselkedészavarok, valamint a tart6s stressz negativ tapasztalat-
ként értékelhet6 az dllatok szdmdra, mig a nyugalom, alvis,
eleség, ivadékgondozds és tisztin tartds valdszintileg pozitiv
élménynek szamitanak. Az dllatok jolétének mindenesetre nincs
elfogadott, egyértelm@ meghatdrozdsa.

2.3 Az Eurdpai Unid, egyebek mellett az Eurépa Tandcs ajin-
lasait alapul véve, elfogadott egy sor dllatjoléti minimumkovetel-
ményt, és ennek sordn a hagyomdnyos hatdsdgi szabdlyozds
modszerét vélasztotta. Az elkovetkezendd években, a kordbbi
hatdrozatokkal oOsszhangban szdmos ilyen minimumkovetel-
ményt at kell majd dolgozni. Ezenfelill elfogadtak még specidlis
szabdlyokat, amelyek az 6kotermékek onkéntes cimkézésére és
az értékesités sordn a tojistermelés moddszerének kotelezd
cimkézésére vonatkoznak; tovdbbd egyes, a szdrnyasok és a
marhahtls értékesitésére vonatkozd rendelkezéseket.

2.4 Az élelmiszeripar és a kiskereskedelem, melyekre a
n6vekve koncentracié és verseny jellemzd, f6ként sajit mindség-
jelzésekkel dolgozik, amelyek célja a kiillonb6z8 mindségi szem-
pontok, ezen belul is egyre inkdbb a fajtaspecifikus termelés,
fokozott betartdsanak jelzése. Emellett termelGszervezetek és
szovetkezetek szdmos olyan regiondlis mindségjelzést fejlesz-
tettek ki, amelyek féként az dllatvédelmi szempontra és az
okoldgiara vonatkoznak. Egyes termékek az EU foldrajzi jelzések
és kilonleges termékek védelmét biztositd rendszerének (3
haszonélvezéi lehetnek.

2.5  Jelent8s orszagspecifikus kiilonbségek figyelhet6k meg. A
brit piacon példdul a kereskedelmi cimkézések domindlnak, mig
Franciaorszdgban és Olaszorszdgban szdmos regiondlis mindség-
jelzés figyelhetd meg. Hollandidban a feldolgozdipar mindségjel-
zéseinek van nagy hagyomdnya, bar a kiskereskedelem és a
termelGszervezetek egyre tobb sajat mindségjelzést is beve-
zetnek. Svédorszdgban a gyarték sajt cimkézései jellemzdk,
melyek esetében a sok egyéb orszigra is jellemz6 hagyomanyos
felfogds értelmében a hazai termékeknek magasabb mindséget
tulajdonitanak. Ezt tobbek kozott az éllatok jolétének teriiletén
is alkalmazzdk.

() A Tandcs 2006. mércius 20-i 509/2006/EK rendelete a hagyomanyos
kiilonleges terméknek mindsiil§ mez8gazdasigi termékekr(’if,és élelmi-
szerekrdl, HL L 93., 2006.3.31., 1-11. o.; valamint a Tandcs 2006.
marcius 20-i 510/2006EK rendelete a mez8gazdasdgi termékek és élel-
miszerek foldrajzi jelzéseinek és eredetmegjeloléseinek oltalmdrdl, HL L
93.,2006.3.31.,12-25. 0.
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2.6 Az oOnkéntes cimkézési szabalyozdsok tapasztalataira
tdmaszkodva az Eurdpai Bizottsdgnak szdndékdban 4ll a jelenlegi
és a jovGbeni kozosségi jogalkotdsi aktusok sordn a specifikus,
objektiv és mérhet6 dllatvédelmi mutaték alkalmazasdnak
osztonzése. Ennek kell az olyan termelési rendszerek értékelé-
sére vonatkoz6 jogalkotds alapjdul szolgdlnia, amelyek a jelenleg
érvényes rendelkezésekben meghatdrozott minimumkévetelmé-
nyeknél szigortbb éllatvédelmi normdkat tartalmaznak (°). Az
Eurdpai Bizottsdg szerint mindez sziikségessé teszi az alkalma-
zott allatvédelmi normak osztalyozdsit, figyelembe véve az dllat-
bardtabb termelési és tenyésztési rendszerek fejlesztésének
osztonzését és ezen normdk megkonnyitett alkalmazdsit mind
EU-s, mind nemzetkozi szinten. Az Eurdpai Bizottsdg erre ala-
pozva az EU-s cimkézés lehetségét is fontoléra kivanja venni.

3. Altalinos megjegyzések

31 A civil tirsadalom képviselGjeként az EGSZB feladata,
hogy kozremtik6djon a jelentSs cimkézési szabédlyozasoknak egy
olyan kozos eurdpai rendszer formdjaban torténé kidolgoza-
saban és bevezetésében, amely a bels6 piac fenntarthaté fejls-
dését és a harmadik dllamokkal lebonyolitott kereskedelmet
szolgdlja. Az éllatok joléte az eurdpai kulturdlis 6rokség és az
EU értékeinek szerves részét képezi, ugyantgy, mint a vallalatok
tarsadalmi felel6ssége, a kornyezetvédelem és az oOkoldgia,
amelyeket bizonyos fokig a kozosségi jogalkotds is elSir. Kézen-
fekvé az okologiai szempontokkal valé kapcsolat, amelyek a
mezbgazdasigi termelés fenntarthatésdgdnak értelmében a
kornyezetvédelemre és az dllatok jolétére épiilnek.

3.2 Az EGSZB tdmogatja az Eurdpai Bizottsig azon szin-
dékat, hogy segitse az EU-ban az dllatok jolétének szakmai és
fenntarthat6 alapokon torténd javitdsat (%) és a fajtaspecifikusabb
termelési és tenyésztési technoldgidk osztonzése érdekében
helyénvalénak tartja a cimkézésre vonatkozd kozos rendszert.
Ez mindenekel6tt ahhoz kell hogy hozzdjaruljon, hogy a piaci
er8k objektiv alapon fejlédjenek és a ,megfelel§ irdanyba” halad-
janak. Az is fontos, hogy képzések és 1ij tudomdnyos ismeretek
felhaszndldsa révén tdmogassdk az dllatok j6létének jobban
megfelelni tudé termelési és tenyésztési technoldgidkat. A piaci
jelzések természetesen abbdl a szempontbdl is gondolatébresz-
téek, hogy mire kell helyezni a hangsilyt a kutatdsban, a
termel6k, tandcsadok és dllatorvosok képzésében, illetve
kihatnak a termelési rendszerekbe torténd jovébeni beruhdzi-
sokra. A cimkézési rendszer ezdltal hozzdjarulhat a szinergidk-
hoz és a forrdsok ésszertibb felhasznaldsihoz, nem utols6sorban
a tenyésztdk dltali tervezés és befektetési stratégidjuk kapcsan.

(’) Lasd: A Bizottsdg kozleménye az Eur6pai Parlamentnek és a Tandcsnak
az dllatjolétért és az dllatok védelméért 2006 és 2010 kozott folytatott
kozosségi cselekvési tervr6l, COM(2006) 13, 2006. januir 23,
amelyben WTO-szintli kezdeményezéseket jelentenek be, illetve
amelyben a kovetkez§ jelentésekre utalnak: A csirkehds és a haster-
mékek éllatjoléti kovetelményeknek valé megfelelésen alapuld cimké-
zése kotelezdvé tételének leget(’iségér(’il (2009); A mérhet6 mutatok
tovabbi alkalmazdsdrdl a kozosségi dllatjoléti jogszabalyokban (2009),
Jogi eszkoz megalkotdsa az alkalmazand6 jogszabalyokban el@irany-
zottakndl magasabb joléti kovetelményeket alkalmazé termelési rend-
szerek érvényesitésére; Killonleges technikai és pénziigyi rendszer Iétre-
hozdsa a magasabb joléti kovetelmények alkalmazdsdnak eurdpai
szint(i elémozditdsdra mind azok technikai fejlédése, mind eurdpai és
kiilfoldi forgalomba hozatala érdekében.

Lasd: Az EGSZB CESE 1356/2006. szamd, 2006. oktdber 27-én elfoga-
dott, ,A Bizottsdg kozleménye az Eurdpai Parlamentnek és a Tandcsnak
az dllatjolétért és az dllatok védelméért 2006 és 2010 kozott folytatott
kozosségi cselekvési tervrsl” COM(2006) 13 final cimd, illetve a CESE
1246/2005. szdmd, ,Javaslat tandcsi irdnyelvre a histermelés céljabol
tartott csirkék védelmét szolgdlé minimumszabdlyok megallapitdsarol”
COM(2005) 221 final — 2005/0099 CNS cimd véleményét; HL C 28.,
2006.2.3.

—_
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3.3 Kétségtelen, hogy hosszadalmas folyamatrél van sz,
amely — sziikségszertien — objektiv, mérhetd, reprodukélhato,
tudomdnyosan megalapozott dallatvédelmi mutatok kialakitd-
sdval, valamint a kiilonféle termelési rendszerek értékelésével
parhuzamosan kell hogy torténjen. Ettd] figgetleniil minél el6bb
le kell fektetni az allatbardt médon elédllitott termékekre vonat-
kozé kozoés cimkézési rendszer kialakitdsdt szolgdld keretet és
alapelveket, egyrészt a munkdk el6készitése érdekében, illetve
azért, hogy folyamatosan be lehessen épiteni a rendszerbe a
szabvéanyositott allatvédelmi mutatokat. Ennek érdekében a
lehet§ leghamarabb el kell érni, hogy az érintettek megértsék és
elfogadjék annak a kozos rendszernek az irdnyvonalait és kiala-
kitdsat, amelyet minden allati eredet(i termék esetében, lehetéleg
onkéntes és rugalmas alapon, alkalmazni kell.

3.4 Ez a folyamat nyilvdnvaléan nemcsak az dllatvédelmi
szempontokat érint8, rendelkezésre dll6 ismeretek hidnya és
azok jelentéshierarchidja miatt lesz bonyolult, hanem a kovet-
kez8 szempontok miatt is: a termelési viszonyok és a fogyasztdi
preferencidk sokszindisége; a kiilonboz8 szokasoknak és képzett-
ségi szintnek a véleményalkotdsra gyakorolt befolydsa; az élelmi-
szer-dgazati verseny; a hatélyos jogi rendelkezések sokfélesége; a
magénszféraban haszndlatos mindségjelzések tartalmi osszeha-
sonlitdsabol ad6dd nehézségek; valamint az Eurdpai Unidba
tortén import kapcsin a magin- és dllami ellendr-
zGallomasokba vetett bizalom hidnya.

3.5 A vildgos és informativ cimkézés mindenképpen kulcs-
fontossdgd azoknak a termelési és tenyésztési technoldgidknak
az Osztonzése szempontjabol, amelyek jobban megfelelnek az
dllatok érdekének. Az okotermékek és az alternativ tojsterme-
1ési rendszerek terén szerzett tapasztalatok azt mutatjak, hogy a
cimkézési szabdlyok révén lehet8ség nyilik arra, hogy a jobb
allatjolét szempontjabdl befolydsolhassdk a termelési rendsze-
reket.

3.6 A cimkézési szabalyok az Eurépai Unié hatdskorébe
tartoznak. Ezek hosszas vitdk és érdek-osszeiitkozések kivaltoi;
az Eurbpai Bizottsdg szandékdban 4ll, hogy 2007 végéig egy
modositott cimkézési iranyelvjavaslatot terjesszen be (°). A rele-
vans és atlathaté cimkézések nem ritkdn kompromisszumok
eredményei, melyek figyelmen kiviil hagynak egyes kivansigokat
és koveteléseket. Ez elsGsorban olyan élelmiszerekre érvényes,
melyek esetében gyakran hallhat6, hogy a cimkézési kovetelmé-
nyek tdl dtfogdak. Az élelmiszer-feliigyeletért felel6s hatdsigok
szkeptikusak a még atfogdbb cimkézést illetGen, mivel az azzal

() A Welfare Quality® egy EU dltal finanszirozott kutatdsi program,
amelyben 39 olyan intézet és egyetem vesz részt, amelyek kulonleges
szakertelemmel rendelkeznek az dllatvédelem terén. A program kere-
tében tudomdnyos alapokon nyugvé allatvédelmi normakat és gyakor-
lati stratégidkat kell kidolgozni, annak érdekében, hogy az dllatvedelmi
szempontot beépitsék a mezégazdasdg-feldolgozds-kereskedelem-érté-
kesités lancba, és hogy a fogyasztok szdmdra biztositsék a megfelel§
informadcidkat.
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a veszéllyel jarna, hogy az élelmiszertulajdonsdgokra vonatkozd
alapvetd informdciokat egyéb informdciok a hdttérbe szoritandk.
Réaddsul a fogyasztok nem biztosak abban, hogy az élelmisze-
reken taldlhaté tovabbi, killondsen az etikai ismertetGjegyekre
vonatkozé informdcidk hasznosak-e. A fajtaspecifikus termékek
cimkézése sordn ezért meg kellene elégedni egy kisebb logéval,
amely szinjeloléssel, csillagokkal vagy pontokkal kombindlva
kiegésziti a meglévd cimkézéseket.

4. Az EU-ba t6rténé behozatal

4.1 A tovabbi EU-s jogi megkotések és megszoritdsok azt a
kockazatot rejtik magukban, hogy az alacsonyabb kovetelmé-
nyekkel rendelkezd orszdgokbdl torténd behozatal hitrinyosan
befolyasolhatja az EU-termékek el6allitasat és kereskedelmét, és
piacrész-vesztéshez vezethet a vildgpiacon. A 30 orszdgra és
500 millié lakosra kiterjed§ belsS piaccal rendelkez8 Eurd-
péban () az allatok joléte érdekében tett intenzivebb erdfeszi-
tések az Unién kivili dllamokban és ezen dllamok EU-ba
torténd kivitele terén is 0sztonzést jelentenének. A Vildgbankhoz
tartoz6 Nemzetkozi Pénziigyi Tarsasdg (IFC) nemrég ramutatott,
hogy vildgszerte novekszik az dllatok joléte iranti érdeklédés, és
mind az elsGdleges termelés, mind az ipari feldolgozds terén

alkalmazkodni kell ehhez a fejleményhez (7).

4.2 Az Eurdpai Unibban nevelt, levagott és feldarabolt élla-
toknak, amelyekbdl feldolgozva vagy feldolgozatlanul terméke-
ket készitenek, magatdl értet6dSen meg kell felelniiik az EU-s
minimumkovetelményeknek, igy ezen a teriileten felesleges a
cimkézés. Ennek ellenére gyakran hallhaté az a jogos kovetelés,
hogy az importtermékek esetében adjadk meg a szdrmazasi
helyet, vagy tigy cimkézzék Sket, hogy kozvetleniil vagy kozve-
tetten felismerhetd legyen, hogy ezek a termékek megfelelnek-e
az Eur6pai Unié minimumkovetelményeinek. Az EGSZB kordbbi
véleményei mar tartalmaztak utaldsokat arra nézve, hogy hosszi
tdvon a mez@gazdasigi termékek kereskedelme sordn az dllatvé-
delmi szempontokat teljesen indokolt kivdnalmaknak kellene
tekinteni, hogy ezdltal a beszéllitiskor kovetelni lehessen a mini-
mumkovetelmények betartdsat. Ennek fényében alaposabban
meg kellene vizsgilni, hogy a behozott termékek esetében
mennyire jogszer(i a szdrmazdsi orszagra vonatkozd kotelezd
cimkézés kovetelménye. Abban az esetben, ha nincs rd garancia,
hogy eleget tesznek az EU-s minimumkévetelményeknek megfe-
lel§ szabvanyoknak, meg kell vizsgdlni, hogy megengedhets-e
az ,ismeretlen elddllitdsi m6d” megjelolés.

43 Az dllatvédelmi cimkézés kotelez§ eurdpai szabalyainak
megfelel§ eurépai mezdgazdasagi termékek Osszességének figye-
lembevétele érdekében, valamint az Eurépan kiviilrdl szarmazo,

(%) Ide tartozik tobbek kozt Norvégia, Izland és Liechtenstein, amelyek
ugyancsak az EU bels§ piacdnak (az Eurépai Gazdasigi Térségnek)
részét képezik. B
Creating Business Opportunity through Improved Animal Welfare (Uzleti
lehetGségek teremtése az dllatjolét javitdsaval), a Viligbank Nemzetkozi
Pénziigyi Tarsasdga (IFC), 2006. aprilis. Az [FC-nek 178 orszdg a tagja
és f6ként olyan, fejl6ds orszdgokban torténd beruhdzdsokra szolit fel,
amelyek a fejlett orszdgokba torténd exportot segitik. Az dllattok jolé-
tének vonatkozasaban egyes orszagokban hagyomdnyos magatartasko-
dexek érvényesek, a tulajdonképpeni térvényi szabdlyozdsok azonban
hién}aoznak. Erre példa Svdjc, Ausztrilia, Uj-Zéland, Argentina és
Brazilia.

—
3
-

nem ezen szabdlyok ald tartozé termékektdl valé megkiilonboz-
tetésiik céljabdl meg kellene jelolni a terméket alkoté mezGgaz-
dasdgi nyersanyag szdrmazési helyét (ahol az adott nyersanyagot
termelték vagy tenyésztették), mégpedig az aldbbi formdban:

— ,EU-mez8gazdasag”, ha a terméket alkoté nyersanyagot az
EU-ban termelték vagy tenyésztették;

- ,nem EU-mezégazdasdg”, ha a terméket alkot6 nyersanyagot
az EU-n kiviil termelték vagy tenyésztették;

— ,EU- és nem EU-mezGgazdasdg”, ha a terméket alkot6 nyersa-
nyag egy részét az EU-ban, mds részét pedig az EU-n kiviil
termelték vagy tenyésztették.

Az EU” és ,nem-EU” megjelolések adott esetben helyettesithet6k
vagy kiegészithet6k az adott orszdg megjelolésével, amennyiben
a terméket alkoté nyersanyagokat ott termelték vagy tenyész-
tették.

4.4  Barmilyen szabdlyozds kiindulépontja és alapfeltétele
ugyan a WTO-rendelkezésekkel valo GsszeegyeztethetSség kell
hogy legyen, ez azonban nem jelenti azt, hogy az Eur6pai Unid,
ahogy az kordbbi EGSZB-véleményekben emlitésre keriilt, nem
érezhetne késztetést arra, hogy egyoldalt 1épéseket tegyen a jogi
helyzet kiigazitdsinak sziikségszerti megértetéséhez. Az impor-
t6roknek és a kiskereskedelmi ldncoknak rovid és hosszi tdvon
is mindenképpen felelGsséget kell wvallalniuk azért, hogy
harmadik orszdgokbdl szdrmazé import esetén tansitvanyok és
egyéb hasonlé garancidk révén biztositjdk a megfelel kovetel-
mények betartdsat.

5. Hagyomdnyos hatésdgi szabdlyozas

5.1 Az EU-ban szdmos minimumkovetelményt hatdroztak
meg az allatok jolétére vonatkozdan. Kordbbi hatdrozatok arra
kotelezik az Eurdpai Bizottsigot, hogy az elkovetkezendd
években javaslatokat nydjtson be ezek dtdolgozasara és aktuali-
zdldsara (°). A minimumkovetelményeket, gyakran nehéz poli-
tikai targyaldsokat kovetSen, részletes jogi aktusokban fektették
le. A jov6ben a minimumkovetelményeknek még inkdbb tudo-
maényos ismereteken és a fenndll6 viszonyok objektiv elemzésén
kellene alapulniuk, ami taldn a politikai folyamatot is megkony-
nyitené. A szabdlyokat ezért mindig az éppen meglev$ tudasz-
szintnek megfelelGen, szakszerfien és megalapozottan kell
meghatdrozni, amely figyelembe veszi a gyakorlati és a szaba-
lyoknak megfelel lehetGségeket az elsddleges termelés, a szdl-
litds, az dllatok elkdbitdsa és levdgdsa terén. A j6vSben is
mindenképpen igy, azaz dllami jogi szabédlyozds révén kell
meghatdrozni a minimumkdovetelményeket.

(®) A Bizottsdg kozleménye az Eurdpai Parlamentnek és a Tandcsnak az
allatjolétért és az dllatok védelmeért 2006 és 2010 kozott folytatott
kozosségi cselekvési tervrdl, COM(2006) 13.
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5.2 Az okotermékekre vonatkozd onkéntes cimkézési rendel-
kezéseket és a friss tojis értékesitése sordn a termelési techno-
logia kotelez8 jelolését is részletesen kidolgoztdk a kozdsségi
jogalkotdsi aktusokban. Mas szdval, a cimkézést érintS, koze-
lebbrél meghatdrozott megnevezések alkalmazdsa sordn be kell
tartani az EU-s jogszabalyokat. Ezdltal kell biztositani a tisztes-
séges versenyfeltételeket, valamint a megbizhaté fogyasztoi
informaciokat. Ez a fajta cimkézés, amely dtfogd, kotelezd
érvény(i kovetelményeket foglal magdban, a fogyaszték kivan-
sagdn alapul, illetve fontos a piac miikodése szempontjabdl,
mivel azon mdrkanevek hasznélatit szabdlyozza, amelyeket a
fogyasztok meghatdrozott termelési formakhoz térsitanak. Emel-
lett megteremt&dnek a csaldsok és tévedések kikiiszoboléséhez
sziikséges minimélis jogi feltételek. A tapasztalatok ezen a téren
is azt mutattdk, hogy a szempontok meghatdrozisa nehéz és
idGigényes feladat. Olyan atfogé munkdrdl van szd, amely a
véllalkozdsok és a tagallami feliigyel§ szervek szdmdra nyilvan-
tartdssal, konyveléssel és ellendrzésekkel jar. Ennek ellenére a
jelenleg alkalmazott szabdlyozdsi rendszert tovdbbra is fent kell
tartani ezeken a teriileteken.

5.3 A brojlercsirkék védelmét szolgdlé minimumkovetelmé-
nyekre tett javaslat vonatkozdsdban az Eurdpai Bizottsdg legké-
s6bb két évvel a minimumkovetelmények elfogaddsa utin egy
jelentés benyujtdsdt tervezi ,a csirkehdsra, hisipari termékekre
és készitményekre vonatkozd, kozosségi szintd, kotelezd,
harmonizdlt és specifikus cimkézési rendszer bevezetésének
lehet8ségérdl, amely az dllatj6léti szabvanyoknak valé megfele-
lésen, (...) alapszik.” (°) Ezdltal adott esetben a cimkézési szaba-
lyok hatdlya ald es6 tojistermelési technoldgidkat érintd
meglévd, killonb6zd termelési formdkra vonatkozd kozosségi
rendelkezések mellett egy parhuzamos szabélyrendszer jon létre.

5.4 A klasszikus szabdlyozdsi modell azonban csak akkor
alkalmazhat6, ha meg lehet kiilonboztetni a pontosan definidlt
termelési formékat, amelyek dtldthatok a fogyasztok szdmadra. Ez
vonatkozik az oOkoldgiai rendeletre is, amely elsGsorban a
kornyezetvédelmi szempontokat veszi figyelembe, és nem emliti
meg kiilon az édllatvédelmet. A modell alkalmazhaté lehetne a
brojlercsirke esetében is, amennyiben a fogyaszté képes a
cimkézés hatterének megértésére és emlékezni tud rd; 4tldthatat-
lannak bizonyul azonban, amennyiben tobb dllati termékre is
kiterjesztik.

5.5  Tekintettel a kibgvitett EU eltérd termelési viszonyaira és
a jovébeli piaci fejlédésre, a hagyomanyos szabélyozds til merev
és tal bonyolult is. Fenndllna annak veszélye, hogy lefékezné
vagy — a bonyolult ellendrzési folyamatok és a termelési folya-
matok természetes kiilonbségeinek nehéz figyelembevétele miatt
- megdllitand a fejlédést. Ez a politikailag és adminisztrativ
szempontbdl igényes modell rdaddsul nem elég vonzé a piaci
szereplSk szdmadra; tovdbbd csokkentené azoknak a maganszfé-
raban alkalmazott mindségjelzéseknek a vonzerejét is, amelyek
példaul egy meghatdrozott régié termelésére vonatkoznak. A
tapasztalatok azt mutatjdk, hogy amennyiben az Onkéntes

(°) Javaslat tandcsi irdnyelvre a histermelés céljabdl tartott csirkék
védelmét szolgdlé minimumszabélyok megéllapitdsarél, COM(2005)
221, 2005.5.30.

cimkézésrdl attérnek a kotelezdre, tartani kell attdl is, hogy né
az ellendrzésre szdnt adminisztrativ raforditds.

5.6 A ,klasszikus” hat6sdgi modell erételjesebb EU-s szint,
hatbsagi cimkézések alkalmazdsdval torténé haszndlata tehat
nem célravezet8. Ez vonatkozik az egyes orszagok cimkézési
szabalyozdsaira is, melyek elméletileg ellentétesck a belss
piaccal. Az olyan cimkézésnek is, mely azt jelzi, hogy a termék
megfelel az EU-s minimumkovetelményeknek, csak akkor lenne
értelme, ha - mint ahogyan a tojdstermesztési rendszerek
esetében — egy kiilonbozd szinteken megvaldsuld cimkézés ré-
szérdl lenne sz0.

6. A ,kornyezeti modell”

6.1  Egy alapvet8en onkéntes, a kozosségi okocimke odaitélési
szabalyainak (1) megfelel6 cimkézési rendszer és a megfelel§
nemzeti szabdlyozdsok kevésbé alkalmasak arra, hogy 0szto-
n6zzék az éllatj6léti szempontoknak jobban eleget tevd terme-
lési és tenyésztési technologidk fejlesztését. Az élelmiszeripar és
a kereskedelem ezeken a teriileteken inkdbb a sajit mindGségjel-
zések tovabbfejlesztését részesitené elényben. Igaz ugyan, hogy a
,kornyezeti modell” nagyobb hasonlésdgot mutat az dllati
termékekre vonatkozd, Onkéntes alapt, javasolt modellel,
mégsem lenne alkalmas arra, hogy az objektiv allatvédelmi krité-
riumok bevezetésének alapja legyen, mint ahogy egy, az EU-s
okocimke szabdlyozdsinak megfelel modell is tdl biirokratikus
lenne az dllatvédelmi cimkézés szamara.

6.2 A jelenlegi okocimkék esetében alapvetden egy titkdrsag
van azzal megbizva, hogy segitsen az érintetteknek a torvényi
kotelmeken tilmutaté kornyezeti kritériumok meghatdrozd-
saban. Ez a titkdrsdg tdjékoztaté tevékenységet is végez a
fogyasztok és a vdsarlok szdmdra. Ennek a médszernek az az
elénye, hogy a cimkézést alapvetSen minden termékre fel lehet
hasznélni, és igy a szinergidk és a szabalyozds jobb ismertsége
révén szélesebb felhaszndldsi teriiletet ér el. Az adatokat egy
semleges harmadik fél garantdlja, ami objektiv és ellendrzott
bizonyiték arra nézve, hogy a terméket kornyezetbarit médon
allitottdk el8 és az egész termékélettartam alatt is kornyezetbarat
moédon haszndljak fel.

6.3 Az dllati termékeknél a kritériumokat, mint példdul az
allatfajok felnevelésének és az egyes termelési viszonyoknak az
ismérveit, szakért6knek kell egyénileg meghatdrozni, tudoma-
nyos szempontok és a termelési rendszerek behaté értékelése
alapjan. Ezdltal alapos és specifikus szakmai értékelésekre van
szitkség. Az dllatok jolétét jobban szem elétt tartd termelési és
tenyésztési technologidk osztonzése érdekében azonban a
fogyasztok szamdra a kornyezeti modell” révén biztositott
vildgos és hiteles adatokat kell haszndlni a piaci alapt, kozos
cimkézés és az onkéntes alkalmazds formdjaban, amely megfelel
bizonyos, a torvényi kotelmeken tulmutaté etikai szempon-
toknak.

(") Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 1980/2000/EK rendelete (2000.
jlius 17.) a kozosségi okocimke moddositott odaitélési rendszerérd,
HLL237.,2000.9.21.,1-12. 0.
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7. A maginszfériban alkalmazott minGségjelzések

7.1 A magdnszféraban haszndlatos mindségjelzések a piaci
torvények szerint, a tisztességtelen rekldm torvényi tilalmdnak
betartdsdval, kiilonosebb  hat6sdgi  beavatkozds  nélkiil
mikodnek. Ezek rugalmas rendszerek, képesek dllanddan alkal-
mazkodni a fejl6déshez. Az dllatvédelem szempontjabdl
azonban mégsem tekinthetS optimalisnak a cimkézés. Az egyre
novekvé drukinalat megneheziti a fogyaszté szdmadra az attekint-
het@séget és azt, hogy képes legyen kiilonbséget tenni az eltérs
cimkézések kozott. Az értékesités olykor a termelési viszonyok
téves képét kelti: a terméknek tulajdonitott tulajdonsigok nem
alapulnak feltétleniil szakmai ismérveken, ami tobbek kozott a
kell6képpen objektiv ismeretek hidnydnak tudhaté be. Mindez a
hitelesség csorbuldsat és a komolyabb termékek és jobb terme-
lési viszonyok rovdsira torténd versenytorzuldst eredményezi.
Réadasul az ipar és a kereskedelem késztetve érezheti magat
arra, hogy a verseny fuggvényében, nem mindig elfogadhat6
moédon viltoztasson a kritériumokon, ami gondokat okoz a
haszonallat-tenyésztSk szdmadra.

7.2 Ezek miatt szitkséges a termelés szdmdra a szakmai
szempontok meghatdrozdsa. Ebben a vonatkozdsban az Eurdpai
Bizottsdg javasolta egy kozpont vagy laboratérium feléllitdsdt,
amelynek tobbek kozott az lenne a feladata, hogy objektiv allat-
védelmi mutatokat dolgozzon ki (''); az Eurdpai Bizottsdg azt
varja tovabbd, hogy az idevagd kozosségi jogalkotdsban a
mérhetd mutatok tovabbi alkalmazdsa a 2009-ben lezdrandd
Welfare Quality” kutatdsi program eredményei alapjin
torténhet. Ugyanakkor fontos, hogy figyelemmel kisérjék az
egyéb tagdllami kutatdsokat és fejlesztéseket is.

7.3 A magdnszféraban alkalmazott mindségjelzések mellett
ezért a jovében mindenképpen erdfeszitéseket kell tenni bizo-
nyos olyan termelési és tenyésztési technoldgidk fejlesztésének
eldsegitése — mint a legjobb megoldds — érdekében, amelyek az
allatok j6létére nagyobb figyelmet fordit, tudomdnyosan
megalapozott mutatdkra épiilnek. Ezdltal lehetévé vélna a villal-
kozdsok szdmdra, hogy megtartsik és tovdbbfejlesszék sajat
cimkézéseiket, és hogy tényleges, objektiv alapon megkiilonboz-
tessék magukat konkurenseiktSl. A fogyasztoknak pedig esélyiik
lenne rd, hogy vésdrlasi dontéseiket sajit meggyGzddésiik és
preferencidik  alapjin, pontos informacidkra tdmaszkodva
hozzdk meg. Igy a rendszer a piaci feltételekkel Gsszhangban, a
felesleges hatdsdgi beavatkozdsok nélkiill mikodhet. Ennek
kapcsan megemlithet8, hogy a termék megfelel a pértatlan ellen-
6rzés dltal biztositott EU-szabvanynak.

8. Allatvédelmi cimkézésre tett javaslatok

8.1  Fontos, hogy meghatdrozzdk a kozos cimkézési rendszer
keretét és alapjait, hogy ezdltal megkezd6dhessenek a munkdk,
és tobbek kozott a Welfare Quality projekt mér rendelkezésre
llo, elégséges részeredményei alapjdn  szabvdnyositott

(") Ahogy az EGSZB a cselekvési tervre vonatkozé véleményében felve-
tette, a laboratdriumot vagy kozpontot globélisan és az EU legfonto-
sabb kereskedelmi partnereivel kozosen kellene kialakitani, hog
ezdltal az ott kifejlesztett moddszerek nemzetkozileg elismertei
legyenek.

dllatvédelmi mutatokat épithessenek be a rendszerbe. Ekkor
szakért6k és adott esetben a javasolt dllatvédelmi kozpont kidol-
gozhatnd a sziikséges objektiv kritériumokat. Ennek sordn
stlyozni kell a kiilonboz8 mutatdokat, amelyek az allatok egész
élettartamdra kiterjednek. Ezeket a mutatokat gyakorlati és redlis
termelési viszonyokra kell 4tiiltetni, hogy a kutatds, a fejlesztés
és az 1j technologidk alkalmazdsinak oOsszhatdsa optimalisan
alakuljon (12).

8.2 Ez minden haszonillatra és a legalapvet6bb dllati termé-
kekre vonatkoz6 szabvdnyokat eredményezhet, ha a mdr emlitett
kozpont vagy példdul az eurdpai szabvéanyigyi intézetek
megkapndk a tervbe vett cimkézési szabdlyozdsra vonatkozd
felkérést. Biztositani kell az egyes mutatok mérhetGségét és
ellendrizhetéségét. Az allatvédelmi cimkézés alapjaul lehetség
szerint mérhet§ és reprodukalhaté allatvédelmi mutatéknak és
nem csak az alkalmazott termelési rendszereknek kell szolgélni.

8.3 Igy a kereskedelem és az ipar onkéntes alapon bevezet-
hetne egy, az EU dltal elismert, allati termékekre vonatkozé
pecsétet, amely tandsitja, hogy eleget tettek az EU-s minimum-
kovetelményeknél szigoribb szabvanyoknak. A szigortibb szab-
vanyoknak valamilyen jogi aktuson kell alapulniuk, hacsak
jogilag nem lehetséges, hogy kozvetleniil a k6zos szabvanyokra
hivatkozzanak. A szabvanyok példdul hirom kilonb6z6 szint
kivalasztasakor 20, 40 és 60 %-kal szigorubbak lehetnének a
minimumkévetelményeknél, amennyiben ezt az adott éllatfaj és
termék esetében szakmailag indokoltnak tartjdk. A véllalkozdsok
onkontrollja egy, az EN-ISO17000 idevagd eurdpai és nemzet-
kozi ISO-szabvanyai szerint m(ikodd vagy az EN ISO 45011
szabvany alapjdn tanusitvanyt kiadé szervként akkreditdlt part-
atlan ellendr, intézet, szervezet, illetve erre szakosodott, tantsit-
véanyt kiadé testiilet kozremikodésével garantdlhatja a specifikus
kovetelmények betartdsit és a cimkézés haszndlatdnak ellenSrzé-
sét. Nincs viszont tervbe véve az, hogy egy logd vagy annak
hasznélatdnak engedélyezésérdl, az azzal jard kozigazgatdsi és el-
lendrzési mechanizmusokkal, esetenként hozzanak dontést.

84 A cimkézést kombindlni lehetne szinkédokkal, csilla-
gokkal vagy pontrendszerrel, amelyekkel ki lehet egésziteni a
mér meglévé ipari cimkézéseket, amennyiben ez nem okoz elté-
réseket ezek és a kozos cimkézési szabdlyozds, valamint a
meglevd mdrkajelzések kozott. A rendszer ugyanilyen feltételek
mellett alkalmazhaté lenne az importdruk esetében is, és ezéltal
nem okozna gondot a WTO-szabdlyokat illetGen.

9. Kiegészit§ intézkedések

9.1 Megfontoland6, hogy a mindenkori cimkézés felelGsei
EU-s tdmogatdssal 1étrehozzanak egy internetoldalt és egy adat-
bazist, amelyek a javasolt cimkézési szabalyozasok és a kilon-
boz6 édllatvédelmi cimkézések és szabélyozdsok leirdsdt tartal-
mazzdk. Ezen a féorumon a véllalkozdsok informadcidkat tehet-
nének kozzé termékeikrdl, és ezaltal jelezhetnék, hogy etikai

(") A széban forgé mutat6ktdl elvarjdk, hogy az adott dllatfaj minden
lényeges jellemzGire kiterjedjenek, azaz az aldbbiakat foglaljdk
magukban: tenyésztési ismérvek, elhelyezési koriilmények, napi ellen-
Grzés, betegség és egészségiigyi szempontok, az anydtdl valé leva-
lasztds, allatorvosi beavatkozasok, ideértve a vagohidra torténd szdlli-
tast, az elkabitast és a levagdst.
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szempontbdl felel@sségteljesen tevékenykednek. Ugyanezek az
informdciok elérhet6k lehetnének példaul a kiskereskedelmi
boltokban is. Az adatbank otletforrdsként is szolgdlhatna az
ezen a téren végbemend tovabbi fejlesztés szempontjabol. Else-
gitené az 4tlithatésdgot; a birdlat lehetdsége, illetve csalds és a
fogyasztok félrevezetése esetén a lebukds veszélye hozzdjarul-
hatna egyfajta onfegyelemhez és belsg kontrollhoz.

9.2 Mindemellett megfontolds tdrgyai lehetnének a hamis és
félrevezet§ reklamszovegeket biintet§ szigorubb rendelkezések
is, azaz visszaélés esetén szigoriibb szankciokat kellene fontoléra
venni, mivel nincs tagallami hatdsdgi ellendrzéssel egybekotott
engedélyezési rendszer. A véllalkozdsok természetesen haszndl-
hatnak olyan, a valésignak megfelel§ éllitdsokat a rekldmozds
sordn, amelyek nem vezetik félre a fogyasztokat. Mindenesetre a
cégek egyedilli felel@ssége, hogy garantdljdk, hogy a termékrdl
kozolt dllitdsok — akdr pértatlan fél dltal igazoltak, akdr nem -
megfelelnek a valésdgnak.

9.3  Egy tovabbi és egyben a legegyszertibb lehetéség az
lenne, hogy kizdrélag a maganszférdban hasznélatos cimkézés
szabélyozasdnak tovibbfejlesztését Osztonoznék, mégpedig a
fogyasztokat és a kiskereskedSket célzé felvilagosité kampanyok
révén. Mint ahogyan azonban mdr a bevezetSben emlitettekbd]
kideriil, ez nem lehet elegendd. Fiiggetleniil attdl, hogy milyen
cimkézési szabélyozds vagy egyéb intézkedés keriil kivélasztdsra,

Kelt Briisszelben, 2007. marcius 15-én.

mindenképpen 4tfogé felvildgosité kampanyokra lenne sziikség,
mihelyst ennek feltételei adottak. Ez a véleményformaldk részére
rendezett konferencidk, illetve a televizié vagy ujsagcikkek révén
val6sithaté meg, melynek sordn az Eurdpai Bizottsignak és a
felelés tagallami szerveknek, tobbek kozott gazda-, fogyasztéi és
allatvédelmi szervezetekkel is egyiittmitkodve, meghatdrozo
szerepet kellene jitszaniuk.

9.4  Mindekozben egyre siirgetik a kotelez8 nemzeti eredet-
cimkézés hasznalatdt, mivel dltalinosan megfigyelhet§ a hazai
termékek el6nyben részesitése. A gazdasdg azon kijelentése
dacdra, hogy ezdltal fenndll a verseny torzuldsinak veszélye,
eddig az volt az alapelv, hogy nemzeti szinten az EU minimum-
kovetelményeinél szigortibb dllatjoléti szabdlyokat lehet hozni.
Amennyiben az egyes tagéllamok a szubszidiaritds elvének alkal-
mazdsaval a termelési viszonyokhoz és a fogyasztéi érdekekhez
mérten sajit hatdskoriikben dolgozhatnak ki cimkézési rendsze-
reket, akkor ez a fajta megkozelités hamar a hazai termékek
egyoldalti favorizdldsdvd vélhat, mint ahogy a kotelezd nemzeti
cimkézés minden formdja is alapvetSen ellentétes a belsé piaccal
és az EU versenyszabdlyaival. Azoknak a tagdllamoknak viszont,
amelyek egy vagy tobb szakteriiletre szigoribb kotelez§ mini-
mumkovetelményeket vezetnek be, adott esetben médjukban 4ll,
hogy ezeket beépittessék a javasolt cimkézési rendszerbe.

az Eurdpai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg
elnoke
Dimitris DIMITRIADIS



