L 319/30 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2017.12.5.

A BIZOTTSAG (EU) 2017/2232 VEGREHAJTASI RENDELETE
(2017. december 4.)

a Kinai Népkoztirsasigbol és Vietnambél szirmazo, valamint egyes Kinai Népkoztirsasigban és

Vietnamban miikodd exportdlé gydrtok dltal gydrtott egyes bér felsGrésszel rendelkez§ libbelik

behozatalira vonatkozé végleges dompingellenes vam ismételt kivetésérdl és a kivetett ideiglenes

vam végleges beszedésérdl, valamint a Birdsdg dltal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett iigyekben
hozott itélet végrehajtisirol

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Uni6é miikodésérsl szol6 szerzédésre (a tovabbiakban: EUMSZ) és kiillonosen annak 266. cikkére,

tekintettel az Eur6pai Unidban tagsidggal nem rendelkezd orszagokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni
védelemrdl sz6ld, 2016. janius 8-i (EU) 2016/1036 eurdpai parlamenti és tandcsi rendeletre (1) (a tovdbbiakban:
alaprendelet) és kiillonosen annak 9. cikke (4) bekezdésére és 14. cikke (1) és (3) bekezdésére,

mivel:

A. ELJARAS

(1) 2006. maércius 23-dn a Bizottsdg elfogadta a Kinai Népkoztdrsasdgbol (a tovabbiakban: Kina) és Vietnambol
szarmazo, egyes bér fels6résszel rendelkezd labbelik (a tovdbbiakban: libbelik) behozataldra vonatkozé ideiglenes
dompingellenes intézkedések bevezetésérél sz6l6 553/2006/EK rendeletet (*) (a tovabbiakban: ideiglenes rendelet).

(2) Az 1472/2006/EK rendelettel (°) (a tovabbiakban: 1472/2006/EK rendelet vagy vitatott rendelet) a Tandcs kétéves
id6tartamra 9,7 %-t6l 16,5 %-ig terjed6 végleges dompingellenes vamokat vetett ki a Vietnambél és a Kindbdl
szarmazo, egyes bér fels6résszel rendelkezd labbelik behozataldra.

(3) A Tandcs a 388/2008/EK rendelettel (*) kiterjesztette a Kindbdl szdrmazd, egyes bér felsdrésszel rendelkezd
labbelik behozataldra bevezetett végleges dompingellenes intézkedéseket a Makad Kiilonleges Kozigazgatdsi
Tertiletrd] széllitott — a Maka6b6l valé szdrmazds bejelentésére tekintet nélkiil — behozatalra.

(4) A 2008. oktober 3-an inditott hatdlyvesztési feliilvizsgalatot (°) kovetSen a Tandcs az 1294/2009/EU végrehajtdsi
rendelettel (°) (a tovdbbiakban: 1294/2009/EU végrehajtasi rendelet) tovdbbi 15 hoénappal, vagyis 2011.
marcius 31-ig meghosszabbitotta a dompingellenes intézkedések hatdlyat, amikor is az intézkedések hatdlyukat
vesztették.

(5) A Brosmann Footwear (HK) Ltd, a Seasonable Footwear (Zhongshan) Ltd, a Lung Pao Footwear (Guangzhou) Ltd
és a Risen Footwear (HK) Co. Ltd, valamint a Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd (a tovabbiakban: felperesek) az
Els6fokt Birdsdg (jelenleg: Torvényszék) elStt megtdmadtdk a vitatott rendeletet. A T-401/06. sz., Brosmann
Footwear (HK) és tdrsai kontra Tandcs tigyben 2010. madrcius 4-én és a T-407/06. és T-408/06. sz., Zhejiang
Aokang Shoes és Wenzhou Taima Shoes kontra Tandcs egyesitett igyekben 2010. marcius 4-én hozott {téleteivel
a Torvényszék elutasitotta a kereseteket.

(6)  Ezen itéletek ellen a felperesek fellebbezést nydjtottak be. A C-249/10. P. sz., Brosmann Footwear (HK) Ltd és
tarsai kontra Tandcs tigyben 2012. februdr 2-dn, valamint a C-247/10. P. sz., Zhejiang Aokang Shoes kontra
Tandcs tigyben 2012. november 15-én hozott itéleteiben (a tovdbbiakban: Brosmann- és Aokang-itéletek)

() HLL176.,2016.6.30., 21. 0.

() HLL98.,2006.4.6., 3. 0.

() A Tandcs 1472/2006/EK rendelete (2006. oktéber 5.) a Kinai Népkoztirsasigbol és Vietnambodl szdrmazd, egyes bér felsGrésszel
rendelkezg 1dbbelik behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vam kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vim végleges beszedésérél
(HLL 275.,2006.10.6., 1. 0.).

(*) A Tandcs 388/2008/EK rendelete (2008. dprilis 29.) a Kinai Népkoztarsasagbol szdrmazé egyes bér fels6résszel rendelkezd labbelik
behozataldra az 1472/2006/EK rendelettel kivetett végleges dompingellenes vimnak a Makaé Kiilonleges Kozigazgatdsi Teriiletrdl
szdllitott ugyanezen termék behozataldra — a Makadbol val6 szdrmazds bejelentésére tekintet nélkiil — térténd kiterjesztésérsl (HLL 117.,
2008.5.1., 1. 0.).

() HLC 251.,2008.10.3.,21. 0.

(°) A Tandcs 1294/2009/EU végrehajtdsi rendelete (2009. december 22.) a 384/96/EK tandcsi rendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerinti,
az intézkedések lejarati feliilvizsgalatot kovetSen a Vietnambdl és a Kinai Népkoztarsasagbol szadrmazo, egyes bor felsorésszel rendelkezd
lébbelik behozataldra vonatkoz6, a Makad Kiilonleges Kozigazgatdsi Teriiletrdl széllitott — a Makadbdl val6 szdrmazds bejelentésére
tekintet nélkiil —, egyes bér felsérésszel rendelkezd ldbbelik behozataldra kiterjesztett — végleges dompingellenes vam kivetésérdl
(HLL 352.,2009.12.30,, 1. 0.
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a Bir6sag hatdlyon kiviil helyezte az emlitett itéleteket. A Bir6sdg ugy itélte meg, hogy a Torvényszék jogban vald
tévedést kovetett el, amikor megallapitotta, hogy a Bizottsig nem volt kételes megvizsgdlni a mintdban nem
szereplS gazdasigi szereplSktSl szdrmazo, az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) és ¢) pontjan alapuld
piacgazdasdgi elbdnds (MET) irdnti kérelmeket (a C-249/10. P. sz. iigyben hozott itélet 36. pontja és a
C-247/10. P. sz. iigyben hozott itélet 29. és 32. pontja).

(7) A Birdsdg ezt kovetSen maga hozott érdemi dontést az tigyben. Megitélése szerint ,[...] a Bizottsdgnak meg kellett
volna vizsgdlnia a fellebbezéknek az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) és c) pontja alapjdn benyijtott, a vitatott
rendeletben elGirt dompingellenes eljdrds keretében a MET megszerzése irdnti indokolt kérelmeit. Ezt kovetden meg kell
dllapitani, nem zdrhat6 ki az, hogy ez a vizsgdlat a fellebbezok tekintetében a vitatott rendelet 1. cikkének (3) bekezdése
értelmében veliik szemben alkalmazand6 16,5 %-ostdl eltérd végleges dompingellenes vam kivetéséhez vezetett volna. E rendel-
kezésbdl ugyanis az deriil ki, hogy csak egy, a mintdban szerepld kinai gazdasdgi szereplvel szemben vetettek ki 9,7 %-os
végleges vamot, aki megkapta a MET-et. Mdrpedig, amint az a jelen itélet 38. pontjdbdl kovetkezik, ha a Bizottsdg
azt dllapitotta volna meg, hogy piacgazdasdgi feltételek dllnak fenn a fellebbez6k tekintetében is, amennyiben egyéni
dompingkiilénbozet kiszdmitdsa nem lett volna lehetséges, veliik szemben is ugyanezen vdmot kellett volna alkalmazni” (a
C-249/10. P. sz. iigyben hozott itélet 42. pontja és a C-247/10. P. sz. tigyben hozott itélet 36. pontja).

(8)  Mindezek alapjan a Birésdg megsemmisitette a vitatott rendeletet az érintett felpereseket érint6 részében.

(9) 2013 oktéberében a Bizottsdg az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban kozzétett értesités (') atjdn bejelentette, gy
hatdrozott, hogy a jogellenesség bekovetkeztének pontjatdl folytatja a dompingellenes eljdrast, és megvizsgalja,
hogy a felperesek tekintetében 2004. prilis 1. és 2005. marcius 31. kozott piacgazdasdgi feltételek érvényesiiltek-
e. A Bizottsag az értesitésben felkérte az érdekelt feleket, hogy jelentkezzenek néla.

(10) A Tandcs 2014 marciusdban a 2014/149/EU tandcsi végrehajtdsi hatdrozattal (?) elutasitotta a Kinai Népkoztdrsa-
sagbdl szdrmaz6 és a Brosmann Footwear (HK) Ltd, a Seasonable Footwear (Zhongshan) Ltd, a Lung Pao
Footwear (Guangzhou) Ltd, a Risen Footwear (HK) Co. Ltd és a Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd dltal gyartott
egyes bor fels6résszel rendelkezd labbelikre vonatkozé végleges dompingellenes vam ismételt kivetésérél, valamint
a kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérdl sz616 tandcsi végrehajtdsi rendelet elfogaddsdra irdnyuld bizottsdgi
javaslatot, és e gyartok tekintetében megsziintette az eljdrast. A Tandcs allispontja szerint azon importSrok
esetében, amelyek ezen exportdlé gyartoktdl vésaroltak cipdt, és akik részére az illetékes nemzeti hatsdgok
a Kozosségi Vamkodex 1étrehozdsdrdl szolo, 1992. oktéber 12-i 2913/1992/EGK rendelet (°) (a tovdbbiakban:
Kozosségi Vamkddex) 236. cikke alapjan visszatéritették az érintett vamokat, jogos elvards keletkezett a vitatott
rendelet 1. cikkének (4) bekezdése alapjan, amely a Kozosségi Vamkddex rendelkezéseinek és killonosen
a 221. cikkének alkalmazdsat irta el6 a vaimok beszedésére vonatkozdan.

(11) Az érintett termék hdrom importdre, a C&] Clark International Ltd (a tovdbbiakban: Clark), a Puma SE
(a tovdbbiakban: Puma) és a Timberland Europe B.V. (a tovdbbiakban: Timberland) (a tovdbbiakban: érintett
importdrok) az (5)—(7) preambulumbekezdésben emlitett joggyakorlatra hivatkozva megtimadta az egyes ldbbelik
Kindbdl és Vietnambdl torténd behozataldra vonatkozé dompingellenes intézkedéseket nemzeti birdsdgaik elétt,
amelyek az tigyeket elgzetes dontéshozatalra a Birsig elé terjesztették.

(12) A Birésdg a C-659/13. sz. C & J Clark International Limited és a C-34/14. sz. Puma SE egyesitett {igyekben 2016.
februdr 4-én hozott itéletével () érvénytelennek nyilvanitotta az 1472/2006/EK rendelet és az 1294/2009/EU
végrehajtdsi rendeletet, amennyiben az Eurépai Bizottsig a 384/96/EK tandcsi rendelet () 2. cikke
(7) bekezdésének b) pontjdban és 9. cikkének (5) bekezdésében meghatdrozott kovetelmények ellenére nem
vizsgdlta meg a mintdban nem szerepld kinai és vietnami exportdld gyartok dltal benydjtott piacgazdasigi elbands
és egyedi elbdnds irdnti kérelmeket (a tovdbbiakban: az itéletek).

(13) A C-571/14. sz. Timberland Europe tigyet illetGen a Birdsdg 2016. dprilis 11-én tigy hatdrozott, hogy az tigyet —
a kérdést elbterjesztS nemzeti birdsag kérésére — torli a nyilvantartdsbol.

() HLC 295.,2013.10.11,, 6. 0.

(*) A Tandcs 2014/149/EU végrehajtdsi hatdrozata (2014. mdrcius 18.) a Kinai Népkoztarsasdgb6l szdrmazd és a Brosmann Footwear
(HK/Hongkong) Ltd, Seasonable Footwear (Zhongshan/Csungsan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou/Kuangcsou) Ltd, Risen Footwear
(HK/Hongkong) Co Ltd és Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd dltal gyartott egyes bér felsrésszel rendelkezd labbelik behozataldra
vonatkozd végleges dompingellenes vaim ismételt kivetésérdl, valamint a kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérdl sz616 végrehajtasi
rendeletre irdnyul6 javaslat elutasitdsarél (HL L 82., 2014.3.20., 27. 0.).

() HLL 302.,1992.10.19., 1. 0.

() HLC106.,2016.3.21.,2.0.

() ATandcs 384/96/EK rendelete (1995. december 22.) az Eurdpai K6z6sségben tagsdggal nem rendelkezd orszagokbodl érkezé dompingelt
behozatallal szembeni védelemrdl (HLL 56.,1996.3.6., 1. 0.).
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(14) Az EUMSZ 266. cikke el6irja, hogy az intézmények kotelesek megtenni a Birdsag itéletében foglaltak teljesitéséhez
szitkséges intézkedéseket. Az intézmények igazgatdsi — igy a dompingellenes — eljdrdsokkal Osszefiiggésben
elfogadott aktusainak megsemmisitése esetén a Bir6sdg itéletében foglaltak teljesitésébdl adodik, hogy a megsemmi-
sitett aktust 4j, a Birosdg altal megdllapitott jogellenességet megsziintetd aktussal kell felvéltani ().

(15) A Birbsdg itélkezési gyakorlata szerint a megsemmisitett aktus felvdltdsra irdnyuld eljdrds folytathaté attél
a ponttdl, amikor a jogellenesség bekovetkezett (}). Ez elsGsorban azt jelenti, hogy abban az esetben, amikor
igazgatdsi eljarast lezdré aktust semmisitenek meg, akkor e megsemmisités nem feltétleniil érinti az el6készitd
lépéseket, mint amilyen példdul a dompingellenes eljards meginditdsa. Amennyiben olyan rendeletet semmisitenek
meg, amely végleges dompingellenes intézkedések bevezetését irta el8, akkor az azzal jir, hogy a megsemmisitést
kovetden a dompingellenes eljdrds — hacsak a jogellenesség nem a meginditdsi szakaszban kovetkezett be —
tovabbra is folyamatban van, mivel az eljarast lezdré aktus immdr nem része az Unid jogrendjének (3).

(16)  Eltekintve attdl a ténytdl, hogy az intézmények nem vizsgdltdk meg a mintdban nem szerepl kinai és vietnami
exportalé gydrtok dltal benydjtott, piacgazdasagi elbdnds és egyedi elbdnds irdnti kérelmeket, az 1472/2006/EK
rendeletben és az 1294/2009/EU végrehajtdsi rendeletben foglalt minden egyéb ténymegdllapitds érvényben
marad.

(17) A jelenlegi tigyben a jogellenesség az eljirds meginditdsa utdn kovetkezett be. A Bizottsdg emiatt tigy hatdrozott,
hogy a jelenlegi, az itéletek nyomdn még mindig folyamatban 1évé dompingellenes eljardst a jogellenesség
bekovetkeztének pontjdtdl folytatja, és megvizsgdlja, hogy piacgazdasdgi feltételek érvényesiiltek-e az érintett
exportalé gyartok tekintetében 2004. dprilis 1. és 2005. madrcius 31. kozott, amely idGtartam a vizsgdlati
idgszakot jelentette (a tovdbbiakban: vizsgdlati idGszak). A Bizottsdg adott esetben azt is megvizsgilta, hogy az
1225/2009/EK tandcsi rendelet () (a tovabbiakban: médositds eldtti alaprendelet) () 9. cikkének (5) bekezdésével
osszhangban az érintett exportald gyart6k egyedi elbdndsra jogosultak-e.

(18) A Bizottsdg az (EU) 2016/1395 végrehajtasi rendelettel (°) ismételten kivetett egy végleges dompingellenes vamot,
valamint véglegesen beszedte a kivetett ideiglenes vamot azon Kindbdl szdrmazd, egyes bér felsGrésszel
rendelkezd labbelik Clark és Puma dltali behozataldra, amelyeket tizenhdrom olyan kinai exportdl6 gyért6 dllitott
el8, amelyek piacgazdasdgi elbdnds és egyedi elbdnds irdnti kérelmet nydjtottak be, de nem keriiltek be a mintaba.

(19) A Bizottsdg az (EU) 2016/1647 végrehajtdsi rendelettel () ismételten kivetett egy végleges dompingellenes vamot,
valamint véglegesen beszedte a kivetett ideiglenes vdmot azon Vietnambdl szdrmazd, egyes bér felsGrésszel
rendelkezé ldbbelik Clark, Puma és Timberland altali behozataldra, amelyeket bizonyos, piacgazdasigi elbdnds és
egyedi elbdnds irdnti kérelmet benyjt6, de a mintdban nem szerepl vietnami exportdl6 gyartok allitottak eld.

() Asteris AE és tdrsai és a Gorog Koztdrsasdg kontra Bizottsdg, 97,193, 99 és 215/86 egyesitett {igyek, EBHT 1988., 2181. 0., 27. és 28. pont.

() Spanyolorszag kontra Bizottsdg, C-415/96, EBHT 1998.,1-6993. o., 31. pont; Industrie des Poudres Sphériques kontra Tandcs, C-458/98 P,
2000., -8147. 0., 80-85. pont; Alitalia kontra Bizottsdg, T-301/01, 2008., [I-1753. 0., 99. és 142. pont; Région Nord-Pas de Calais kontra
Bizottsdg, T-267/08 és T-279/08 egyesitett iigyek, 2011.,11-1999. 0., 83. pont.

(*) Spanyolorszdg kontra Bizottsdg, C-415/96, EBHT 1998.,1-6993. 0., 31. pont; Industrie des Poudres Sphériques kontra Tandcs, C-458/98 P,
2000.,1-8147. 0., 80-85. pont.

(*) A Tandcs 1225/2009/EK rendelete (2009. november 30.) az Eurdpai K6zosségben tagsdggal nem rendelkez$ orszdgokbdl érkezd
dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl (HL L 343.,2009.12.22.,51. 0.).

() Az 1225/2009/EK rendeletet a késdbbiekben modositotta az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbol érkezd
dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl sz6l6 1225/2009/EK tandcsi rendelet moédositdsar6l szolé, 2012. janius 13-
765/2012[EU eur6pai parlamenti és tandcsi rendelet (HL L 237., 2012.9.3., 1. 0.). A 765/2012EU rendelet 2. cikke szerint a médositd
rendelet 4ltal bevezetett véltoztatdsok csak a rendelet hatdlybalépését koveten inditott vizsgalatokra vonatkoznak. A jelenlegi vizsgélat
meginditdsdra azonban 2005. jilius 7-én keriilt sor (HL C 166.,2005.7.7., 14. 0.).

() A Bizottsdg (EU) 2016/1395 végrehajtasi rendelete (2016. augusztus 18.) a Kinai Népkoztarsasdgbdl szarmazé és a Buckinghan Shoe

Mfg Co., Ltd., a Buildyet Shoes Mfg., a DongGuan Elegant Top Shoes Co. Ltd, a Dongguan Stella Footwear Co Ltd, a Dongguan Taiway

Sports Goods Limited, a Foshan City Nanhai Qun Rui Footwear Co., a Jianle Footwear Industrial, a Sihui Kingo Rubber Shoes Factory,

a Synfort Shoes Co. Ltd., a Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd., a Wei Hao Shoe Co. Ltd., a Wei Hua Shoe Co. Ltd., a Win Profile Industries Ltd

dltal gydrtott egyes bor felsrésszel rendelkezd ldbbelik behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vam ismételt kivetésérdl,

valamint az Eurépai Uni6 Birésdga dltal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett iigyekben hozott itélet végrehajtisirél (HL L 225.,

2016.8.19., 52. 0.).

A Bizottsag (EU) 20161647 végrehajtasi rendelete (2016. szeptember 13.) a Vietnambdl szdrmazé és a Best Royal Co. Ltd, a Lac Cuong

Footwear Co., Ltd, a Lac Ty Co., Ltd, a Saoviet Joint Stock Company (Megastar Joint Stock Company), a VMC Royal Co Ltd, a Freetrend

Industrial Ltd és a vele kapcsolatban dll6 Freetrend Industrial A (Vietnam) Co, Ltd, a Fulgent Sun Footwear Co., Ltd, a General Shoes Ltd,

a Golden Star Co, Ltd, a Golden Top Company Co., Ltd, a Kingmaker Footwear Co. Ltd, a Tripos Enterprise Inc., a Vietnam Shoe Majesty

Co., Ltd 4ltal gydrtott egyes bdr fels6résszel rendelkezd ldbbelik behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vdm ismételt

kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vim végleges beszedésérdl, valamint a Birdsdg dltal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett iigyekben

hozott itélet végrehajtdsardl (HL L 245.,2016.9.14., 16.0.).

—_
-



2017.12.5. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 319/33

(20) A Bizottsdg az (EU) 2016/1731 végrehajtdsi rendelettel () ismételten kivetett egy végleges dompingellenes vamot,
valamint véglegesen beszedte a kivetett ideiglenes vdmot azon a Kinai Népkoztdrsasgbol szdrmazo, egyes bor
fels6résszel rendelkezd labbelik Puma és Timberland éltali behozataldra, amelyeket egy olyan vietnami és két
olyan kinai exportdlé gydrt6 dllitott el8, amelyek piacgazdasdgi elbdnds és egyedi elbands irdnti kérelmet
nytjtottak be, de nem keriiltek be a mintéba.

(21) A Puma és a Timberland a T-781/16. sz., Puma és tdrsai kontra Bizottsdg iigyben, valamint a T-782/16. sz.,
Timberland Europe kontra Bizottsdg iigyben a Torvényszék elStt megtdimadta az (EU) 2016/1395, az (EU)
2016/1647 és az (EU) 2016/1731 rendelet érvényességét. Ezen tilmenden az (EU) 2016/1395 rendelet
érvényességét a Clark is megtimadta a Torvényszék el6tt a T-790/16. sz, C & J Clark International kontra
Bizottsdg és a T-861/16. sz., C & J Clark International kontra Bizottsdg tigyekben.

(22) A C-659/13. sz. C & J Clark International Limited és a C-34/14. sz. Puma SE egyesitett iigyekben hozott —
(12) preambulumbekezdésben emlitett — itélet végrehajtdsdra tekintettel a Bizottsdg 2016. februdr 17-én elfogadta
a kinai és vietnami exportdlé gyarték dltal benydjtott egyes, piacgazdasdgi elbdnds és egyéni elbdnds irdnti
kérelmek értékelési eljardsdnak létrehozdsdrdl, valamint a Bir6sdg dltal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett
tigyekben hozott itélet végrehajtdsardl szol6 (EU) 2016/223 végrehajtdsi rendeletet (). Az emlitett rendelet
1. cikkében a Bizottsdg utasitotta a nemzeti vimhatdsigokat az Osszes olyan importdri kérelem tovabbitisara,
amelyet a Kindbdl és Vietnambdl szdrmazé ldbbelik behozatala utdn fizetett végleges dompingellenes vamok
visszatéritésére vonatkozban nyujtottak be a Kozosségi Vamkddex 236. cikke, valamint azon tény alapjin, hogy
mintdban nem szerepl§ exportdlé gyarté piacgazdasigi elbdndst vagy egyedi elbdndst kérelmezett az
1472/2006/EK rendelet altal bevezetett végleges intézkedésekhez vezet§ vizsgélat sordn (a tovdbbiakban: eredeti
vizsgdlat). A Bizottsdg koteles értékelni a vonatkozd, piacgazdasigi elbdnds vagy egyedi elbdnds irdnt benydjtott
kérelmet, és ismét kivetni a megfelel§ vamtételt. A nemzeti vamhatésdgok ez alapjan hoznak a késébbiekben
hatdrozatot a dompingellenes vamok visszafizetésére és elengedésére irdnyuld kérelemrdl.

(23) A francia vimhatésdgok éltal az (EU) 2016/223 végrehajtdsi rendelet 1. cikkével 6sszhangban benyjtott értesitést
kovetSen a Bizottsdg azonositott két olyan kinai exportdlé gyartdt, amelyek piacgazdasdgi elbands és egyedi
elbands irdnti kérelmet nydjtottak be az eredeti vizsgilat sordn, de nem keriiltek be a mintdba. A Bizottsdg egy
masik, a vamfizetési kotelezettséget vitatd német importdr, a Deichmann beszallitojaként eljard exportdld gyartot
is azonositott. A Bizottsdg tehdt elemezte e hdrom kinai exportdlé gyart6 piacgazdasigi elbands és egyedi elbands
iranti kérelmét.

(24) A fentiek eredményeképpen a Bizottsdg az (EU) 2016/2257 végrehajtdsi rendelettel () ismételten kivetett egy
végleges dompingellenes vamot, valamint véglegesen beszedte a kivetett ideiglenes vimot azon a Kinai Népkoztar-
sasdgb6l szdrmazo, egyes bér felsGrésszel rendelkezs labbelik behozataldra, amelyeket harom olyan exportdld
gyart6 allitott el, amelyek piacgazdasdgi elbdnds és egyedi elbdnds irdnti kérelmet nydjtottak be, de nem keriiltek
be a mintdba.

(25) Az (EU) 2016/223 végrehajtasi rendelet 1. cikkének megfelelSen az egyesiilt kirdlysagbeli, belgiumi és svédorszagi
vamhatdsdgok 2016. jalius 12-én (Egyesiilt Kirdlysdg), 2016. julius 13-dn (Belgium) és 2016. jdlius 26-dn
(Svédorszdg) visszatérités iranti importSri kérelmekrsl értesitették a Bizottsigot. Ezen értesitések nyomdn
a Bizottsdg elemezte tizenkilenc exportdlé gyart6 piacgazdasdgi elbdnds és egyedi elbdnds irdnti kérelmét, és az
(EU) 2017/423 rendelettel () ismételten kivetett egy végleges dompingellenes vdmot, valamint véglegesen
beszedte a kivetett ideiglenes vimot azon Kindbdl és Vietnambodl szdrmazd, egyes bér felsGrésszel rendelkezd
labbelik behozataldra, amelyeket e tizenkilenc exportdld gyarté éllitott el6.

(") A Bizottsdg (EU) 2016/1731 végrehajtasi rendelete (2016. szeptember 28.) a Kinai Népkoztdrsasagbdl és Vietnambdl szdrmazé és
a General Footwear Ltd (Kina), a Diamond Vietnam Co. Ltd és a Ty Hung Footgearmex/Footwear Co. Ltd dltal gyartott egyes bér
felsérésszel rendelkez§ ldbbelik behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vam ismételt kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vim
végleges beszedésérdl, valamint a Birdsdg dltal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett tigyekben hozott itélet végrehajtdsarol (HL L 262.,
2016.9.29., 4. 0.).

HLL41.,2016.2.18., 3. 0.

A Bizottsdg (EU) 2016/2257 végrehajtasi rendelete (2016. december 14.) a Kinai Népkoztdrsasigbol szarmazé és a Chengdu Sunshine
Shoes Co. Ltd, a Foshan Nanhai Shyang Yuu Footwear Ltd és a Fujian Sunshine Footwear Co. Ltd dltal gydrtott egyes bér felsGrésszel
rendelkezd 1dbbelik behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vam ismételt kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vam végleges
beszedésérdl, valamint a Birdsdg dltal a C-659/13. és C-34[14. sz. egyesitett iigyekben hozott itélet végrehajtdsarol (HL L 3401,
2016.12.15.,1.0.).

A Bizottsag (EU) 2017/423 végrehajtdsi rendelete (2017. mdrcius 9.) a Kinai Népkoztarsasagbdl és Vietnambodl szdrmazé és a Fujian
Viscap Shoes Co. Ltd, a Vietnam Ching Luh Shoes Co. Ltd, a Vinh Thong Producing-Trading-Service Co. Ltd, a Qingdao Tae Kwang Shoes
Co. Ltd, a Maystar Footwear Co. Ltd, a Lien Phat Company Ltd, a Qingdao Sewon Shoes Co. Ltd, a Panyu Pegasus Footwear Co. Ltd,
a PanYu LEADER Footwear Corporation, a Panyu Hsieh Da Rubber Co. Ltd, az An Loc Joint Stock Company, a Qingdao Changshin Shoes
Company Limited, a Chang Shin Vietnam Co. Ltd, a Samyang Vietnam Co. Ltd, a Qingdao Samho Shoes Co. Ltd, a Min Yuan, a Chau
Giang Company Limited, a Foshan Shunde Fong Ben Footwear Industrial Co. Ltd és a Dongguan Texas Shoes Limited Co. 4ltal gydrtott
egyes bor felsérésszel rendelkezs lbbelik behozataldra vonatkozé végleges dompingellenes vam ismételt kivetésérdl és a kivetett
ideiglenes vam végleges beszedésérél, valamint a Birésdg altal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett iigyekben hozott itélet végrehaj-
tasardl (HLL 64.,2017.3.10., 72. 0.).
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(26) A Bizottsdg a fenti vizsgdlat sordn — tobb érdekelt fél nyilvdnossdgra hozatalt kovetSen tett észrevételei alapjan —
ot olyan tovabbi véllalatot/véllalatcsoportot azonositott, amelyek sajat maguk vagy egy veliik kapcsolatban 4ll6
kinai vagy vietnami exportdlé gydrté révén piacgazdasdgi elbdnds és egyedi elbdnds kérelmezésére szolgdld
igényl6lapot nytjtottak be az eredeti vizsgdlat sordn, a mintdban azonban nem szerepeltek, és értékelésiik egyik
kordbbi végrehajtdsi gyakorlat sordn sem tortént meg. E — négy vdllalatcsoporthoz tartozé — vallalatok
felsoroldsat az (EU) 2017423 rendelet VI. melléklete tartalmazza.

(27) Ez alapjin a Bizottsdg osszesen hét olyan kilonallé — kinai vagy vietnami exportdlé gydrtoként mikods —
véllalatbél 4ll6 négy vallalatcsoportot azonositott be, amelyek az eredeti vizsgdlat sordn nem keriiltek be
a mintdba, és értékelte az eredeti vizsgalat sordn e véllalatok dltal benyujtott, piacgazdasdgi elbdnds és egyedi
elbdnds kérelmezésére szolgdl6 igénylSlapokat. Ennek eredményeképpen a Bizottsdg az (EU) 2017/1982
végrehajtdsi rendelettel (') ismételten kivetett egy végleges dompingellenes vamot, valamint véglegesen beszedte
a kivetett ideiglenes vdmot azon a Kinai Népkoztdrsasdgbdl szdrmazo, egyes bor felsdrésszel rendelkezd ldbbelik
behozataldra, amelyeket ezek a piacgazdasdgi elbdndst és egyedi elbdndst kérelmezd, de a mintdba nem felvett
exportal6 gydrtok éllitottak el6.

(28)  Ezen tilmenGen az (EU) 2017/423 végrehajtdsi rendelet 3. cikkével a Bizottsig a rendelet III. mellékletében
felsorolt vallalatok helyzetének értékelését ideiglenesen felfiiggesztette mindaddig, amig a nemzeti vamhatdsd-
goktdl visszatéritést kérelmez8 importdr tdjékoztatja a Bizottsigot azon érintett exportdlé gyartok nevérdl és
cimérél, amelyektdl a kereskedSk a ldbbelit vasaroltdk. Ugyanis azzal egyiitt, hogy a Bizottsdg véleménye szerint
a fizetett dompingellenes vdmok visszatéritését igényl§ importérokre hdrul annak bizonyitdsi terhe, hogy
beazonositsiak az érintett kinai és/vagy vietnami exportdlé gydrtokat, azt is elismerte, hogy a keresked6ktdl
labbelit visdrolé import6rok nem feltétleniil mindegyike volt tudatdban annak, hogy koteles a Bizottsdg
tudomdsira hozni azon exportdlé gyartok nevét, amelyektdl az emlitett keresked6k a szdmukra értékesitett
labbelit vasdroltdk. A Bizottsdg ezért kiilon felvette a kapcsolatot az egyesilt kirdlysagi, belga és svéd értesitések
altal érintett valamennyi importdrrel, és felkérte Gket a sziikséges informdci6k (azaz a Kindban vagy Vietnamban
miik6ds exportalé gydrtok nevének és cimének) meghatdrozott hatdridén beliili benyujtdsara.

(29) Ennek eredményeként hidrom importSr (a Pentland Brands Ltd, a Puma UK Ltd és a Deichmann Shoes UK Ltd)
2017. 4prilis 18-dn (Puma UK Ltd), 2017. 4prilis 27-én (Pentland Brands Ltd) és 2017. mdjus 15-én (Deichmann
Shoes UK Ltd) benyujtotta a Kindban ésvagy Vietnamban mitkod§ érintett beszéllit6ik nevét és cimét.

(30) Az (EU) 2016/223 végrehajtdsi rendelet 1. cikkének megfelelGen a németorszdgi vimhatésagok 2017. dprilis 7-én
unids import6rok visszatérités irdnti kérelmeirGl értesitették a Bizottsigot, és tovabbitottdk az aldtdimasztd
okmdnyokat. A németorszdgi vamhat6sdgok 2017. junius 20-dn kiegészitést killdtek eredeti értesitésiikhoz, és
tovabbi importdri kérelmekrd] tdjékoztattak a Bizottsdgot.

(31) Az (EU) 2016/223 végrehajtdsi rendelet 1. cikkének megfelel6en a hollandiai vdimhatésdgok 2017. mdjus 23-dn
uniés import6rok visszatérités irdnti kérelmeirSl értesitették a Bizottsdgot, és tovabbitottdk az aldtdmasztd
okmdnyokat. A hollandiai vimhatésagok 2017. julius 21-én kiegészitést kiildtek eredeti értesitésitkhoz, és tovabbi
import6ri kérelmekrél tdjékoztattdk a Bizottsdgot.

(32) Ennek eredményeként a Bizottsdg Osszesen 600 olyan vdllalat cimét és nevét kapta meg, amelyek a bejelentések
szerint labbeli-beszillitokként mitkodnek Kindban és Vietnamban.

(33) Koziliik 431 véllalat (amelyek jegyzékét e rendelet III. melléklete tartalmazza) esetében a Bizottsdg nyilvantar-
tdsdban nem szerepel adat arra vonatkozdan, hogy e véllalatok az eredeti vizsgdlat sordn benydjtottak volna
piacgazdasdgi elbdnds vagy egyedi elbdnds kérelmezésére szolgdlé igénylGlapot. Ezek a villalatok nem voltak
képesek annak bizonyitdsira sem, hogy kapcsolatban dllnak azon kinai vagy vietnami exportdldé gyartok
barmelyikével, amelyek az eredeti vizsgdlat sordn piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet nydjtottak

be.

(") A Bizottsdg (EU) 2017/1982 végrehajtdsi rendelete (2017. oktdber 31.) a Kinai Népkoztdrsasigbol és Vietnambol szdrmazo és
a Dongguan Luzhou Shoes Co. Ltd, a Dongguan Shingtak Shoes Co. Ltd, a Guangzhou Dragon Shoes Co. Ltd, a Guangzhou Evervan
Footwear Co. Ltd, a Guangzhou Guangda Shoes Co. Ltd, a Long Son Joint Stock Company és a Zhaoqing Li Da Shoes Co., Ltd éltal
gyartott egyes bor fels6résszel rendelkezd ldbbelik behozataldra vonatkozo végleges dompingellenes vam ismételt kivetésérdl és a kivetett
ideiglenes vam végleges beszedésérél, valamint a Birésdg altal a C-659/13. és C-34/14. sz. egyesitett iigyekben hozott itélet végrehaj-
tasardl (HLL 285.,2017.11.1., 14.0.).
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(34) A fennmarad6 vallalatok koziil 19 (az e rendelet IV. mellékletében felsorolt) exportdlé gydrtét mdr értékeltek
egyedileg vagy valamely, a kinai vagy vietnami exportdlé gyartok mintdjdba felvett véllalatcsoport részeként az
eredeti vizsgdlat keretében. Mivel e véllalatok egyike sem részesiilt egyedi vamtételben, az e véllalatoktl szadrmazé
labbeli-behozatalra a Kindra vonatkozé 16,5 %-os vagy a Vietnamra vonatkozé 10 %-os vamtétel alkalmazandd.
A (12) preambulumbekezdésben emlitett itélet e vimtételeket nem érintette.

(35) A fennmarad6 vallalatok koziil 72 (az e rendelet V. mellékletében felsorolt) exportdlé gyartét mar értékeltek
egyedileg vagy valamely véllalatcsoport részeként a (12) preambulumbekezdésben emlitett itélet végrehajtdsa
sordn, nevezetesen a 2014/149/EU végrehajtdsi hatdrozat, illetve az (EU) 2016/1395, az (EU) 2016/1647, az (EU)
2016/1731, az (EU) 2016/2257 vagy az (EU) 2017/1982 végrehajtisi rendelet keretében.

(36) A 2014/149/EU végrehajtasi hatdrozat keretében értékelt vallalatok vagy vallalatcsoportok esetében —
a (10) preambulumbekezdésben foglaltak szerint — nem keriilt sor dompingellenes vam ismételt kivetésére, azon
az alapon, hogy e vdllalatok részére mdr megtortént a vamok visszatéritése, ami jogos elvirdst keletkeztetett
szamukra azzal kapcsolatban, hogy nem vetnek ki ismételten vamot velitk szemben. Az (EU) 20161395, az (EU)
2016/1647, az (EU) 2016/1731, az (EU) 20162257 és az (EU) 2017/1982 végrehajtdsi rendelet keretében
értékelt vallalatok vagy vallalatcsoportok esetében az unids importdrok visszatérités irdnti kérelmei ezzel szemben
nem teljesithet6k. Ennek az az oka, hogy ezeknek az importroknek mds a jogi helyzete, mint a 2014/149/EU
végrehajtdsi hatdrozat keretében értékelteké, hiszen esetitkben nem keletkezhetett jogos elvaras.

(37) A fennmaradd 70 (e rendelet II. mellékletében felsorolt) véllalat olyan kinai vagy vietnami exportdlé gyarto,
amelyeket az eredeti vizsgdlat sordn nem vettek fel a mintdba, és amelyek benyijtottak piacgazdasigi
elbands/egyedi elbdnds kérelmezésére szolgdld igénylSlapot. A Bizottsdg kovetkezésképp értékelte e vallalatok
piacgazdasagi elbdnds és egyedi elbands irdnti kérelmeit.

(38) Osszegezve, a Bizottsdg a jelenlegi rendeletben a kovetkezd véllalatok piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds
kérelmezésére szolgdld igénylSlapjait értékelte: Aiminer Leather Products Co., Ltd, Best Health Ltd, Best Run
Worldwide Co. Ltd, Bright Ease Shoe Factory, Cambinh Shoes Company, Dong Anh Footwear Joint Stock
Company, Dong Guan Bor Jiann Footwear Co., Ltd, Dongguan Hongguo Shoes Co. Ltd, Freetrend Industrial Ltd,
Freeview Company Ltd, Dongguan Hopecome Footwear Co. Ltd, Dongguan Houjie Baihou Hua Jian Footwear
Factory, Dongguan Qun Yao Shoe Co., Ltd, Dongyi Shoes Co., Ltd, Doozer (Fujian) Shoes Co., Ltd, Emperor (VN)
Co., Ltd, Everlasting Industry Co., Ltd, Fu Jian Ching Luh Shoes Co., Ltd, Fu Jian Lion Score Sport Products Co.,
Ltd, Fujian Footwear & Headgear Import & Export (Holdings) Co., Ltd, Fujian Jinjiang Guohui Footwear &
Garment Co., Ltd, Gan Zhou Hua Jian International Footwear Co., Ltd, Golden Springs Shoe Co., Ltd, Haiduong
Shoes Stock Company, Hangzhou Forever Shoes Factory, Hua Jian Industrial Holding Co., Ltd, Huu Nghi Danang
Company, Hwa Seung Vina Co., Ltd, Jason Rubber Works Ltd, Jinjiang Hengdali Footwear Co., Ltd, Jinjiang
Xiangcheng Footwear and Plastics Co., Ltd, JinJiang Zhenxing Shoes & Plastic Co., Ltd, Juyi Group Co., Ltd, K Star
Footwear Co., Ltd, Kangnai Group Wenzhou Lucky Shoes and Leather Co., Ltd, Khai Hoan Footwear Co., Ltd,
Lian Jiang Ching Luh Shoes Co., Ltd, Li-Kai Shoes Manufacturing Co., Ltd, New Star Shoes Factory, Ngoc Ha Shoe
Company, Nhi Hiep Transportation Construction Company Limited, Ophelia Shoe Co., Ltd, Ormazed Shoes
(Zhao Qing City) Ltd, Ormazed Shoes Ltd (Dong Guan) Ltd, Pacific Joint — Venture Company, Phuc Yen Shoes
Factory, Phuha Footwear Enterprise, Phuhai Footwear Enterprise, Phulam Footwear Joint Stock Company, Putian
Dajili Footwear Co., Ltd, Right Rich Development VN Co., Ltd, Saigon Jim Brother Corporation, Shenzhen
Harson Shoes Ltd, Shunde Sunrise (II) Footwear Co., Ltd, Splendour Enterprise Co., Ltd, Stellar Footwear Co., Ltd,
Sung Hyun Vina Co., Ltd, Synco Footwear Ltd, Thai Binh Shoes Joint Stock Company, Thang Long Shoes
Company, Thanh Hung Co., Ltd, Thuy Khue Shoes Company Ltd, Truong Loi Shoes Company Limited, Wenzhou
Chali Shoes Co., Ltd, Wenzhou Dibang Shoes Co., Ltd, Wenzhou Gold Emperor Shoes Co., Ltd, Xiamen
Sunchoose Import & Export Co., Ltd, Xingtaiy Footwear Industry & Commerce Co., Ltd, Zhuhai Shi Tai Footwear
Company Limited és Zhuhai Shun Tai Footwear Company Limited.

B. A BIROSAG KINABOL ES VIETNAMBOL FRKEZO BEHOZATALRA VONATKOZO C-659/13. ES C-34/14. SZ.
EGYESITETT UGYEKBEN HOZOTT ITELETENEK VEGREHAJTASA

(39) A Bizottsignak lehetésége van arra, hogy a vitatott rendeletnek csak azon aspektusait helyesbitse, amelyek
a széban forgd rendelet megsemmisitéséhez vezettek, és valtozatlanul hagyja az értékelésnek az itélet altal nem
érintett részeit (V).

(40)  E rendelet a vitatott rendelet azon aspektusainak helyesbitésére irdnyul, amelyekr6l megéllapitdst nyert, hogy nem
dllnak o6sszhangban az alaprendelettel, és ezdltal a (30) preambulumbekezdésben emlitett exportdléd gyartokat
érint8 részében torténd érvénytelenités kinyilvanitdsdhoz vezettek.

(") Industrie des Poudres Sphériques kontra Tandcs, C-458/98 P, ECLL:EU:C:2000:531, 80-85. pont.
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(41) A vitatott rendelet és az 1294/2009/EU végrehajtdsi rendelet dsszes tobbi ténymegallapitdsa, amelyet a Birdsdg
nem nyilvénitott érvénytelennek, tovabbra is érvényes marad, és beillesztésre keriil e rendeletbe.

(42) Az aldbbi preambulumbekezdések ezért a Birdsdg itéleteiben foglaltak teljesitéséhez szitkséges 0j értékelésre
korldtozddnak.

(43) A Bizottsdg megvizsgdlta, hogy piacgazdasdgi elbdnds vagy egyedi elbdnds vonatkozott-e a (38) preambulumbekez-
désben emlitett, a vizsgdlati idGszak tekintetében piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet benyujtd
érintett exportdlé gyartokra. E meghatdrozds célja, hogy a Bizottsig meggy6z6djon arrdl, milyen mértékben
jogosultak az érintett import6rok az e beszdllitok kivitelére fizetett dompingellenes vamok tekintetében fizetett
dompingellenes vam visszafizetésének atvételére.

(44) Amennyiben az elemzésbdl az derill ki, hogy azokat az érintett exportdld gyartokat, amelyek kivitele az érintett
importérok dltal fizetett dompingellenes vdm hatdlya ald tartozott, piacgazdasigi elbdndsban kellett volna
részesiteni, Uigy az adott exportalé gyarté szdmdra egyedi vimtételt kellene meghatdrozni, és a vim visszafizetését
a befizetett vam és az egyedi vamtétel kozotti kilonbozetnek megfelel§ Osszegre — azaz a Kindbdl érkezd
behozatal esetében a 16,5 % és az egyetlen piacgazdasigi elbdndsban részesiil§, mintdban szerepld exportald
véllalatra kivetett 9,7 %-os vam kozotti killonbozet Osszegére, a Vietnambél érkezd behozatal esetében pedig
a 10 % és (ha van ilyen) az érintett exportdl6 gydrtéra vonatkozé egyedi vamtétel kozotti kilonbozet osszegére —
kellene korldtozni.

(45) Amennyiben az elemzésbdl az deriil ki, hogy egyedi elbdndsban kellett volna részesiteni azt az exportalé gyartot,
amelytd] megtagadtdk a piacgazdasdgi elbdndst, igy az érintett exportdl$ gydrtd szdmadra egyedi vamtételt kellene
meghatdrozni, és a vim visszafizetését a befizetett, nevezetesen a Kindb6l érkezs behozatal esetében a 16,5 %-os
vam, a Vietnambdl érkezé behozatal esetében pedig (ha van ilyen) a 10 % és az érintett exportdlé gydrtéra
vonatkoz6 egyedi vamtétel kozotti killonbozet osszegére kellene korldtozni.

(46) Amennyiben azonban az ilyen piacgazdasdgi elbdnds és egyedi elbdnds irdnti kérelmek elemzésébdl az deril ki,
hogy mindkét kérelmet el kell utasitani, gy a dompingellenes vaimok visszafizetését nem lehet elrendelni.

(47) Amint azt a (12) preambulumbekezdés is tdrgyalja, a Birdsig az egyes labbelik bizonyos kinai és vietnami
exportdlé gyartoktol érkezd kivitele tekintetében megsemmisitette a vitatott rendeletet és az 1294/2009/EU
végrehajtdsi rendeletet, amennyiben a Bizottsig nem vizsgdlta meg az ezen exportdlé gyartok dltal benydjtott
piacgazdasdgi elbdnds és egyedi elbdnds irdnti kérelmeket.

(48) A Bizottsdg ennélfogva megvizsgdlta az érintett exportdlé gydrtdk piacgazdasdgi elbdnds és egyedi elbdnds irdnti
kérelmeit a kiviteleikre alkalmazandé vdmtétel meghatirozdsa érdekében. Az értékelés sordn bebizonyosodott,
hogy a szolgdltatott informdciok nem bizonyitjdk, hogy az érintett exportdlé gydrtdk piacgazdasdgi feltételek
alapjan mikodtek volna vagy egyedi elbdndsra lettek volna jogosultak (a részletes magyardzatot lasd a (49) és az
azt kovetd preambulumbekezdésekben).

1. A piacgazdasigi elbdnds irdnti kérelmek vizsgilata

(49) Hangstlyozni kell, hogy a bizonyitdsi teher az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) pontja alapjdn a piacgaz-
dasdgi elbdndst kérelmezni kivané gyartora hdrul. Ezzel dsszefiiggésben a 2. cikk (7) bekezdése ¢) pontjdnak els§
albekezdése elGirja, hogy az e gyarté altal benydjtott kérelemnek elegendd, az emlitett rendelkezésben meghata-
rozott bizonyitékkal kell szolgdlnia arr6l, hogy a gydrt6 piacgazdasdgi feltételek alapjin miikodik. Ennek
megfelelSen nem az unids intézményeknek kell bizonyitaniuk, hogy a gyirt6 nem felel meg a széban forgd
stitusz megaddsdhoz el6irt feltételeknek. Az unids intézményeknek ellenben mérlegelniitk kell azt, hogy az
érintett gyarté dltal benyijtott bizonyitékok elegendGek-e annak igazoldsdra, hogy az alaprendelet 2. cikke
(7) bekezdése ¢) pontjdnak els§ albekezdése dltal a piacgazdasdgi elbdnds megaddsa tekintetében elGirt
kritériumok teljesiilnek, és az unids birdsdg feladata annak vizsgdlata, hogy ezt az értékelést valamely nyilvanvalé
hiba nem érvényteleniti-e (a C-249/10. P. sz. iigyben hozott itélet 32. pontja és a C-247/10. P. sz. tigyben hozott
itélet 24. pontja).

(50) Az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének c) pontjdban meghatdrozottak szerint az . cikkben felsorolt mind az 6t
kritériumnak teljesiilnie kell ahhoz, hogy egy exportdlé gyirté piacgazdasdgi elbdndsban részesiilhessen.
Ennélfogva a Bizottsdg ugy vélte, hogy legaldbb egy kritériumnak valé meg nem felelés elegend§ a piacgazdasdgi
elbands irdnti kérelem elutasitdsihoz.

(51) Az érintett exportdl6 gyartok egyike sem tudta bizonyitani, hogy megfelelt volna az 1. kritériumnak (a véllalkozds
dontései). Konkrétabban a Bizottsdg tgy itélte meg, hogy a 34., 36., 37., 38, 39., 42, 43., 44., 45, 46., 47., 48,



2017.12.5. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 319/37

53., 54, 58, 65, 66., 67., 69., 72., 77., 79., 80., 82., 84., 85, 88., 89., 92, 93, 94, 96., 97., 98., 99., 100.,
101. és 102. sz. vallalat () nem tudta szabadon meghatdrozni a belfoldi és az exportpiacra szant értékesitési
mennyiségeit. Ezzel Osszefiiggésben a Bizottsdg megéllapitotta, hogy el6fordultak korldtozdsok a termelést illetGen
és/vagy bizonyos (belfoldi és export-) piacokra vihetd értékesitési mennyiségek tekintetében. Bizonyos vallalatok
(a 33, 35., 39, 49, 50, 51,, 52, 53., 54, 55,, 58., 59, 60., 61., 62, 63., 66., 67., 68., 69., 70., 72., 73., 74,
75, 77. 81, 83, 84. 85, 86., 87, 91, 96., 97., 101. és 102. sz. véllalat) nem nydjtottak be elegendd
informdcié6t a véllalat tulajdonosi szerkezetére, részvényeseire, igazgatotandcsdra vagy az igazgatok kivélasztdsdra
vonatkozdan annak igazoldsdra, hogy a villalkozds dontései jelentSs dllami beavatkozds nélkiil, a piaci jelzések
figyelembevételével sziilettek. Ezen tilmenGen egyes vallalatok elmulasztottdk benyujtani mikodési engedélyiiket
vagy annak angol nyelv(i forditdsit (a 33., 35., 59., 60., 62., 81. és 87. sz. véllalat), vagy nem nydjtottdk be az
alapszabalyt vagy annak angol nyelvii forditdsit (34., 40., 41., 51., 59., 63., 64., 95., 101. és 102. sz. villalat).
Emellett bizonyos véllalatok nem nydjtottak be elegendd informéciét beszallitéikrdl (42., 43., 44., 46., 49., 51,
57., 60., 64., 65., 69., 74., 76. és 95. sz. véllalat), vagy nem tudtdk bizonyitani, hogy a munkaerd kivalasztisa
a helyi hatésdgoktdl kell6képpen fiiggetleniil torténik (38., 39., 42., 45. és 46. sz. villalat), igy nem nydjtottak be
elegendd bizonyitékot annak igazoldsara, hogy a véllalkozds dontései jelents dllami beavatkozds nélkiil sziilettek.

(52) Ezen tdlmenden a 33., 34, 35., 40, 41., 43, 44., 45, 46., 47., 48., 49., 50., 51., 57., 59., 60., 61., 62., 63., 64.,
65., 66., 67., 68., 69, 70., 72,73, 74, 75,76, 79, 80, 81, 82, 84, 85, 86., 87, 88, 91., 93, 94, 95,, 96,,
97., 100., 101. és 102. sz. véllalat nem tudta bizonyitani, hogy teljesiti a 2. kritériumot (konyvelés).
Konkrétabban a 33., 43., 45., 46., 47., 48., 49., 50, 51., 59., 60., 61., 62., 63., 64., 65., 66., 67., 68., 73., 74,
75., 76, 79., 80., 81., 82, 84, 85., 86., 87., 88., 91, 93, 94, 96., 97., 101. és 102. sz. villalat nem tudta
bizonyitani, hogy olyan konyvelést vezet, amelyet a nemzetkozi szamviteli szabalyoknak megfelelden fuggetlen
konyvvizsgélat ald vetnek. Kiilonosen a piacgazdasigi elbdnds irdnti kérelmek értékelése sordn fény deriilt arra,
hogy ezek a villalatok vagy nem bocsdtottak a Bizottsdg rendelkezésére fiiggetlen konyvvizsgdléi véleményt/je-
lentést, vagy a konyvelésiiket nem vetették konyvvizsgdlat ald, vagy a mérlegiik és eredménykimutatdsuk tobb
tételére vonatkozban hidnyzott a magyardzd feljegyzés. Mds villalatok elmulasztottdk benytjtani azok angol
nyelvi forditdsat (a 34., 35., 40., 41., 51., 57., 69., 70., 95. és 100. sz. vdllalat). Emellett megdllapitdst nyert,
hogy egyes villalatok (a 43., 44., 45., 57., 65. és 72. sz. véllalat) konyvvizsgdlt konyvelése jelentds kovetkezetlen-
ségeket tartalmaz, tobbek kozott a killonbozs években jelentett adatokban mutatkozd eltérések, az eredeti és az
angol nyelvii véltozat kozotti kilonbségek, az értékcsokkenési mddszer helyességével kapcsolatos kétségek
forméjdban, valamint a készletek és készletfelvétel, illetSleg olyan problémdk kapcsdn, amelyek szerepeltek
a konyvvizsgaléi jelentésben, javitdsukra azonban nem keriilt sor a késébbiekben. Ezért ezek a villalatok nem
teljesitették a 2. kritériumot.

(53) A 3. kritérium tekintetében (eszk6zok és athozott torzuldsok) tobb vallalat nem tudta bebizonyitani, hogy a nem
piacgazdasagi rendszerbdl nem maradtak fenn torzuldsok. Konkrétan a 33., 34, 35, 36., 37., 38., 39., 42,, 43,,
44., 47., 48., 58., 59, 60., 61., 62., 63., 64., 65., 66., 67.,70., 72., 74., 75., 76., 77., 80., 81., 83., 84., 85., 86,
87., 88., 91, 94., 95, 96., 97., 101. és 102. sz. vallalat nem szolgéltatott 1ényegi és teljeskordi informaciot
a foldhaszndlati jog feltételeirdl és értékérl. Ezenkivill a 34., 35., 37., 38., 39., 42., 43, 45, 46., 52., 53., 54,
57., 60., 63., 65., 66., 72., 77., 79., 84., 85., 87., 93., 94., 95. és 98. sz. véllalat nem nydjtott be informacidkat
a szokdsos adomértéktdl valo eltérésrdl, illetSleg igazoldst az add befizetésérdl, mig a 37., 42., 43., 44, 57., 84,
87. és 94. sz. véllalat nem kozolt informacidkat villamosenergia-elldtdsarél és annak drarél. A 40. és 41. sz.
véllalat nem nyujtotta be az eszkdzeire vonatkozo lényegi informdacidk angol nyelvii forditdsat.

(54) A 4. kritériumot (jogi kornyezet) illetSen a 76., 101. és 102. sz. vallalat nem tudta bizonyitani, hogy stabilitdst és
jogbiztonsagot biztositd, csdre és tulajdonjogra vonatkozé jogszabélyok szerint miikodik.

(55) A 70. sz. véllalat nem tudta bizonyitani, hogy teljesiti az 5. kritériumot (valutadtvdltds), mivel a kiegészit§
melléklet szerint a véllalat rogzitett dtvaltdsi drfolyamot alkalmazott a kiilfoldi pénznemben kotott tizletekre, ami
nem felel meg az 5. kritérium arra vonatkozé feltételének, hogy a valutavaltisokat piaci arfolyamon kell végezni.

(56)  Ezenkiviill az 56., 71., 78. és 90. sz. véllalat nem nydjtott be bizonyitékokat az érintett termék termelésével,
a f6bb nyersanyagok tulajdonjogéval, az érintett termék tulajdonjogaval és az arképzés felett gyakorolt ellendrzé-
ssel kapcsolatban. A Bizottsdg ezért e véllalatok piacgazdasdgi elbdnds irdnti kérelmét nem vetette ald részletes
elemzésnek.

(") A bizalmas jelleg védelme érdekében a villalatnevek helyett szdmok szerepelnek. Az 1-3. sz. véllalat a (20) preambulumbekezdésben
emlitett (EU) 2016/1731 végrehajtdsi rendelet, a 4-6. sz. véllalat pedig a (24) preambulumbekezdésben emlitett (EU) 2016/2257
végrehajtdsi rendelet hatalya ald tartozik. A 7-25. sz. véllalat a (26) preambulumbekezdésben emlitett (EU) 2017/423 végrehajtdsi
rendelet, a 26-32. sz. vdllalat pedig a (27) preambulumbekezdésben emlitett (EU) 20171982 végrehajtdsi rendelet hatdlya ald tartozik.
A jelenlegi rendelet dltal érintett vallalatokat a folytat6lagos 33-102. sorszamok jelolik.
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(57) A Bizottsdg tdjékoztatta az érintett exportdlé gydrtokat arrdl, hogy egyikitk sem részesithetS piacgazdasdgi
elbdndsban, és felkérte azokat az észrevételeik benyujtasdra. Nem érkezett észrevétel.

(58) Igy a hetven érintett exportdlé gyirté egyike sem teljesitette az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének
¢) pontjaban meghatdrozott valamennyi feltételt, aminek eredményeként a Bizottsdg mindegyikitkt6l megtagadta
a piacgazdasagi elbdndst.

2. Az egyedi elbinds irdnti kérelmek vizsgilata

(59) A modositas eldtti alaprendelet 9. cikkének (5) bekezdése eldirja, hogy amennyiben ugyanazon rendelet 2. cikke
(7) bekezdésének a) pontja alkalmazandé, mindenféleképpen egyedi vamtételt kell megéllapitani az olyan
exportlr esetében, amely bizonyitani tudja, hogy a moédositds el6tti alaprendelet 9. cikkének (5) bekezdésében
meghatdrozott osszes kritériumnak megfelel.

(60) A (49) preambulumbekezdésben emlitettek szerint hangstlyozni kell, hogy a bizonyitdsi teher a médositds el6tti
alaprendelet 9. cikke (5) bekezdése alapjan az egyedi elbdndst kérelmezni kivand gydrtdra hdrul. Ebbél a célbdl
a moédositds el6tti alaprendelet 9. cikke (5) bekezdésének elsg albekezdése el6irja, hogy a kérelmet megfelelGen ala
kell tdmasztani. llyenformdn nem az uniés intézményeknek kell bizonyitaniuk, hogy az exportdr nem felel meg
a széban forgé statusz megaddsihoz eldirt feltételeknek. Az unids intézményeknek ellenben mérlegelniiik kell azt,
hogy az érintett exportdr dltal benyujtott bizonyitékok elegend8ek-¢ annak igazoldsira, hogy a mddositds el6tti
alaprendelet 9. cikkének (5) bekezdése daltal az egyedi elbdnds megaddsa tekintetében el6irt kritériumok
teljesiilnek.

(61) A modositds el6tti alaprendelet 9. cikkének (5) bekezdésével 6sszhangban az egyedi elbdnds megaddsa érdekében
az export6roknek megfelelen aldtdmasztott kérelem alapjan bizonyitaniuk kell, hogy az abban felsorolt ot
kritérium mindegyike teljesiil. A Bizottsdg ezért gy vélte, hogy legalabb egy kritériumnak valé meg nem felelés
elegendd az egyedi elbands irdnti kérelem elutasitdsahoz.

(62) Az ot kritérium a kovetkezd:

1. teljes mértékben vagy részben kiilfoldi tulajdonban 1évg véllalkozds vagy vegyes villalat esetén az exportrok
szabadon hazatelepithetik a t6két és a nyereséget;

2. az exportdrakat és exportmennyiségeket, valamint az értékesitési feltételeket szabadon hatdrozzdk meg;

3. a részvények tobbsége maganszemélyek tulajdondban van. Azok az dllami tisztviselSk, akik az igazgatdta-
ndcsban foglalnak helyet, vagy kulcsfontossdgii vezet6i pozicidt toltenek be, kisebbségben vannak, illetve
bizonyitani kell, hogy a vallalat kell6képpen fiiggetlen az dllami befolyastol;

4. az drfolyamok atvdltdsa piaci drfolyamon torténik; és

5. az dllami beavatkozds nem olyan mértékd, amely lehet6vé teszi az intézkedések kijatszasit olyan esetben,
amikor egyedi exportdrokre eltér§ vamtételeket hatdroznak meg.

(63) Mind a hetven érintett, piacgazdasigi elbdndsért folyamodd exportdlé gydrtd egyuttal egyedi elbdndst is
kérelmezett arra az esetre, ha az eldbbit nem adjak meg szdmukra. Ezért a Bizottsdg értékelte valamennyi érintett
exportalé gydrt6 egyedi elbands irdnti kérelmét is, amellett, hogy a (49)—(57) preambulumbekezdésben foglaltak
szerint elutasitotta a piacgazdasdgi elbdnds irdnti kérelmiiket.

(64) Az 1. kritérium (a t6ke és a nyereség hazatelepitése) tekintetében a 69., 77., 86. és 95. sz. villalat nem tudta
bizonyitani, hogy szabadon hazatelepitheti a t6két és a nyereséget, igy tehdt nem bizonyitotta e kritérium
teljesiilését.

(65) Ami a 2. kritériumot (az exportértékesitések és -drak szabadon torténd meghatdrozasa) illeti, a 33., 34., 35., 36,
37.,40., 41, 43, 44., 45, 46., 47., 48., 52, 53, 54., 58, 59., 60., 62., 64., 66., 67., 69., 72., 74., 75., 79., 80,
82., 84., 85, 88. 89, 92., 93, 94, 95, 96, 97, 98, 99. é 100. sz. véllalat nem bizonyitotta, hogy
a véllalkozds példdul exportdrakkal és exportmennyiségekkel, valamint értékesitési feltételekkel kapcsolatos
dontéseit szabadon hozzdk meg a piaci jelzések alapjan, mivel a megvizsgalt bizonyitékok - koztik az
alapszabaly vagy a miikodési engedély — a ldbbeli termelésének és/vagy bizonyos piacokon az értékesitési mennyi-
ségének korldtozdsdra utaltak.

(66) A 3. kritériumot (a véllalat — azaz a kulcsfontossdgt vezetdi poziciok és részvények — kell6képpen fiiggetlen az
allami befolydstdl) illetéen a 33., 34., 35, 36., 37, 38., 39, 40., 41., 42., 43., 44, 49., 50, 51., 52, 53, 54,
55,57, 58,59, 60, 61, 62, 63, 64, 65, 66., 67, 68, 69.,70.,, 72, 73., 74., 75, 76., 77., 80., 81,, 82,, 83,
84., 85., 86., 87. 91, 93, 94, 95, 96., 97, 98, 101. és 102. sz. villalat nem tudta bizonyitani, hogy
véllalkozds dontései kell6képpen fuggetlenek az allami befolydst6l. Tobbek kozott nem nydjtottak be, vagy csak
hidnyos informdcidkat szolgdltattak a vallalat tulajdonosi szerkezetére és a dontéshozatal médjira vonatkozdan.
Ezen tilmenden a 33., 34,, 35, 36., 37., 38., 39, 42, 43, 44,, 58, 59, 60., 61., 62,, 63., 64., 65., 66., 67., 70.,
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72., 74., 75, 76., 77., 80., 81., 83. 84, 85, 86., 87, 91., 94, 95, 96., 97, 101. és 102. sz. véllalat nem
nytjtott be elegendd informdciot arrdl, hogy a foldhaszndlati jogot milyen médon és milyen feltételek mellett
ruhdztdk 4t a véllalatra. A 33., 34, 35, 40, 41, 51, 59. 62, 81. é 95. sz. véllalat nem nydjtotta be
a vonatkozé dokumentumok angol nyelv(i forditdsat.

(67) Végezetill, a 70. sz. vallalat nem tudta bizonyitani, hogy a valutavaltdsokat piaci arfolyamon végezte. Ennélfogva
nem teljesitette a 4. kritériumhoz (piaci alapt drfolyam) tartozé kovetelményeket.

(68) Ezenfelil a 33., 34., 35., 36., 37., 38, 39, 40, 41., 42,, 43, 44,, 49, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 57., 58., 59,
60., 61., 62, 63., 64, 65., 66., 67., 68., 69, 70., 72, 73., 74., 75., 76., 77., 80., 81., 82, 83., 84, 85, 86., 87,
91, 93., 94, 95., 96., 97., 98., 101. és 102. sz. vallalat nem volt képes bizonyitani az 5. kritériumhoz (kijatszds)
tartozé kovetelményeknek valé megfelelést sem, tekintettel arra, hogy nem szolgdltattak informacidkat
a véllalaton beliili dontéshozatal médjara, valamint arra vonatkozdan, hogy az édllam jelentds befolyast gyakorol-e
a vallalat dontéshozatalara.

(69) Ezenkivill az 56., 71., 78. és 90. sz. véllalat nem nydjtott be bizonyitékokat az érintett termék termelésével,
a f6bb nyersanyagok tulajdonjogaval, az érintett termék tulajdonjogaval és az arképzés felett gyakorolt ellendrzé-
ssel kapcsolatban. A Bizottsdg ezért e vdllalatok egyedi elbdnds irdnti kérelmét nem vetette ald részletes
elemzésnek.

(70) A fentiek fényében a hetven érintett exportdlé gyarté egyike sem teljesitette a modositds el6tti alaprendelet
9. cikke (5) bekezdésében meghatdrozott feltételeket, ezért a Bizottsdg az egyedi elbdndst mindegyikiiktd]
megtagadta. A Bizottsdg ennek megfelelGen tdjékoztatta az érintett exportdld gyartokat, és felkérte azokat az
észrevételeik benyujtdsdra. Nem érkezett észrevétel.

(71) A hetven érintett exportalé gyartd dltal bonyolitott kivitelre ezért a Kina esetében alkalmazandé6 16,5 %-os, illetve
a Vietnam esetében alkalmazandé 10 %-os maradék dompingellenes vamot kell kivetni az 1472/2006/EK
rendelet alkalmazdsi id@szakdra vonatkozéan. Az emlitett rendelet alkalmazdsi id@szaka eredetileg a 2006.
oktdber 7-t6l 2008. oktober 7-ig tartd idGtartamot olelte fel. A hatalyvesztési feliilvizsgalat meginditdsat kovetSen
2009. december 30-4n ezt az idGszakot 2011. mdrcius 31-ig meghosszabbitottak. Az itéletek dltal megéllapitott
jogellenesség abban 4ll, hogy az unids intézmények nem éllapitottdk meg, hogy az érintett exportalé gyartok altal
eldallitott termékekre vonatkozdéan a maradékvidmot vagy pedig egyedi vamot kell-e alkalmazni. A Birdsdg dltal
megdllapitott jogellenesség nem jelent jogalapot arra, hogy az érintett exportdlé gyartok dltal elGéllitott termékek
teljes mértékben mentesiiljenek a dompingellenes vam al6l. A Bir6sdg dltal megallapitott jogellenesség jogorvos-
latdra szolgdlé 1j aktusnak ezért kizdrolag az alkalmazand6é dompingellenes vamtételt kell Gjra felmérnie, és nem
kell magukat az intézkedéseket értékelnie.

(72) mivel a Bizottsdg megdllapitotta, hogy az érintett exportdlé gydrték esetében a vitatott rendelettel és az
1294/2009/EU végrehajtdsi rendelette]l eredetileg kivetett vaim mértékével azonos, Kindra, illetve Vietnamra
alkalmazandé maradékvamot kell ismét kivetni, nem szitkséges a 388/2008/EK rendelet mddositdsa. Utdbbi
rendelet tovabbra is érvényben marad.

C. AZ ERDEKELT FELEK NYILVANOSSAGRA HOZATALT KOVETOEN TETT ESZREVETELEI

(73) A Bizottsdg a nyilvanossagra hozatalt kovetGen i. a FESI és az uni6s ldbbeliimport8roket képvisel§ Footwear
Coalition ("); ii. a C&J Clark International, a Cortina, a Deichmann és a Wortmann (a tovdbbiakban: Clarks és
mésok) unids labbeliimport8rok; valamint a Kinabdl és Vietnambdl ldbbelit importalé iii. Sino Pro Trading; és
iv. Schuhhaus SIEMES Einkaufs & Beteiligungs GmBH (a tovabbiakban: SIEMES) részérdl kapott észrevételeket.

Az e rendelet II. mellékletében felsorolt vdllalatok

(74) A FESI és a Footwear Coalition azt dllitotta, hogy a Bizottsdg nyilvdnos aktdja szerint egy Fortune Footwear Co.
Ltd nevl wvéllalat benydjtott piacgazdasigi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet a vizsgdlati idGszakra
vonatkozdan, igy nem szabadna szerepelnie e rendelet IIl. mellékletében. Ugyanakkor a Bizottsig nyilvantar-
tdsdban nem szerepel adat e villalat dltal benydjtott piacgazdasigi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelemre
vonatkozdan, tovabbd a FESI és a Footwear Coalition sem nytjtott be olyan tovabbi bizonyitékot, amely igazolnd,
hogy ez a véllalat ténylegesen benyujtott ilyen kérelmet. Ezért ezt az dllitast a Bizottsdg elutasitja.

(75) A FESI és a Footwear Coalition tovabba azt is dllitotta, hogy egy Foshan Nanhai Shyang Yuu/Hu Footwear nev(i
vallalat tévesen szerepel a IIl. mellékletben, mivel a véllalat allitlag benyujtott piacgazdasdgi elbdnds/egyedi
elbands iranti kérelmet. Azonban a III. melléklet nem tartalmaz Foshan Nanhai Shyang Yuu/Hu Footwear nev(i
véllalatot, ahogy e rendelet egyetlen mds melléklete sem. A IIl. mellékletben szerepel egy vallalat hasonlé név
(Nanhai Shyang Ho Footwear Co. Ltd) alatt, de a FESI és a Footwear Coalition nem tdmasztotta ald bizonyité-
kokkal, hogy e vallalat azonos lenne a Foshan Nanhai Shyang Yuu/Hu Footwear nevi villalattal. Ezért ezt az

(") A Wolverine Europe BV, a Wolverine Europe Limited és a Damco Netherlands BV az éltaldnos tdjékoztatéra adott vélaszukban
hivatkoztak a FESI és a Footwear Coalition dltal benyujtott észrevételekre.



L 319/40 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2017.12.5.

allitast a Bizottsdg elutasitja. A teljesség érdekében meg kell jegyezni, hogy egy hasonlé nevii véllalat, a Foshan
Nanhai Shyang Yuu Footwear Ltd értékelése megtortént az (EU) 2016/2257 rendelet keretében. Hasonloképpen
azt illetGen sem 4ll rendelkezésre bizonyiték, hogy ez utdbbi azonos lenne a Foshan Nanhai Shyang Yuu/Hu
Footwear nevii véllalattal.

(76) A FESI és a Footwear Coalition tovabbd azt is dllitotta, hogy a Guangzhou Panyu Xintaiy Footwear Industry
Commerce Co., Ltd benytjtott piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet, amelyet a Bizottsdgnak
értékelnie kellett volna. A Bizottsdg szeretné egyértelmivé tenni, hogy a villalat piacgazdasdgi elbdnds/egyedi
elbdnds irdnti kérelmét csakugyan értékelte. A vallalat azonban nem teljesitette a piacgazdasdgi elbdnds és az
egyedi elbdnds kritériumait, ezért kérelmét a Bizottsdg elutasitotta. Kovetkezésképpen a véllalatra ismételten ki kell
vetni a végleges vamot, és ezért a villalat szerepel e rendelet II. mellékletében. A Bizottsdg ezért elutasitja a FESI
és a Footwear Coalition ezzel kapcsolatos allitdsat.

(77) A FESI és a Footwear Coalition ezenkiviil azt dllitotta, hogy egy Mega Power Union Co. Ltd nevid véllalat is
benydjtott piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet. Ugyanakkor a Bizottsdg nyilvantartdsiban nem
szerepel adat erre a piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelemre vonatkozéan, tovabbd a FESI és
a Footwear Coalition sem nyujtott be olyan bizonyitékot, amely igazolnd, hogy ez a villalat ténylegesen
benydjtott ilyen kérelmet. A Bizottsdg ezért elutasitja a FESI és a Footwear Coalition ezzel kapcsolatos dllitdsat.

(78)  Végezetill, a FESI és a Footwear Coalition azt dllitotta, hogy az ,Evervan group” nevii csoport benytjtott piacgaz-
dasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet, ennélfogva a villalatcsoport tévesen szerepel a III. mellékletben.
Ugyanakkor, jollehet a III. melléklet hat olyan vallalatot tartalmaz, amelynek nevében szerepel az ,Evervan” sz
(Evervan, Evervan Deyang Footwear Co., Ltd, Evervan Golf, Evervan Qingyuan Footwear Co., Ltd, Evervan
Qingyuan Vulcanized, Evervan Vietnam), a FESI és a Footwear Coalition nem nydjtott be azt igazolé bizonyitékot,
hogy ezek a véllalatok valéban egy csoportot alkotndnak. A FESI és a Footwear Coalition azt sem tdmasztotta ald
bizonyitékkal, hogy ez a csoport egyiittesen piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet nydjtott volna
be. Ezért ezt az dllitdst a Bizottsdg elutasitja. A teljesség érdekében meg kell jegyezni, hogy egy ,Guangzhou
Evervan Footwear Co., Ltd” nevii villalat benyujtott piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet, amelyet
a Bizottsdg az (EU) 2017/1982 rendelet keretében értékelt és elutasitott. Azonban nem 4ll rendelkezésre olyan
informdci6, amely alapjdn azt kapcsolatba lehetne hozni a Il mellékletben szerepl§ tobbi olyan vallalattal,
amelynek nevében szerepel az ,Evervan” szo.

Eljardsi kovetelmények a piacgazdasdgi elbdnds és egyedi elbdnds kérelmezésére szolgdld igénylélapok értékelése sordn

(79) A FESI és a Footwear Coalition allitdsa szerint a piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbands irdnti kérelmek értékelése
sordn a bizonyitdsi teher a Bizottsdgra harul, mivel a kinai és a vietnami exportdlé gyartok mentesiiltek a tehert6l
azaltal, hogy a piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmeiket az eredeti vizsgdlat sordn benyujtottdk.
A FESI és a Footwear Coalition allitdsa szerint ugyanazokat az eljdrdsi jogokat kellett volna biztositani a jelenlegi
végrehajtdsban érintett exportalé gydrtoknak, mint amelyekben az eredeti vizsgalat sordn a mintdban szerepld
exportalé gydrtokat részesitették. A FESI és a Footwear Coalition kiilonosen azzal érvelt, hogy a Bizottsdg
mindossze dokumentumalapd elemzést folytatott, helyszini ellen6rzé latogatasokra nem keriilt sor, és a kinai és
a vietnami exportdlé gydrtéknak nem biztositottak hidnypdtldsra felsz6litd levek révén semmilyen lehetdséget
piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds kérelmezésére szolgalé igényldlapjaik kiegészitésére.

(80) A FESI és a Footwear Coalition azt is nehezményezte, hogy a jelen végrehajtdsban érintett exportdlé gyartoknak
nem a standard démpingellenes vizsgdlatokban alkalmazottakkal azonos eljardsi garancidkat biztositottak, hanem
esetitkben szigoribb normdkat alkalmaztak. A FESI és a Footwear Coalition szerint a Bizottsig nem vette
figyelembe a piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmeknek az eredeti vizsgdlat sordn tortént benyujtdsa
és azok értékelése kozotti id6beli killonbséget. Tovabbd, az exportdldé gydrtoknak az eredeti vizsgdlat idején
a megszokott 21 nap helyett mindéssze 15 nap dllt a rendelkezésitkre a piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds
irdnti kérelmeik kitoltéséhez.

(81)  Fentiek alapjan a FESI és a Footwear Coalition azt dllitotta, hogy a Bizottsdg ezdltal megsértette azt az alapvetd
jogi elvet, amelynek értelmében az érdekelt feleknek lehetdséget kell biztositani az Eurépai Unié Alapjogi
Chartdja 41. cikkében és az Eurdpai Uniérdl szol6 szerzédés 6. cikkében foglalt védelemhez vald joguk
maradéktalan gyakorldsdra. Ennek megfeleléen az emlitett felek érvelése szerint a Bizottsdg azdltal, hogy nem
biztositott lehetséget az exportlé gydrtdk szdmdra a hidnyz6 informdci6k pétldsdra, a hatdskorével visszaélve
ténylegesen megforditotta a bizonyitdsi terhet a végrehajtdsi szakaszban.

(82)  Végezetill, a FESI és a Footwear Coalition azt is dllitotta, hogy ez a megkozelités diszkriminativ lenne az eredeti
vizsgdlat sordn a mintdban szerepl§ kinai és vietnami exportdlé gyartokra nézve, ugyanakkor azokra a nem
piacgazdasdggal rendelkez$ orszdgokban miikods exportdl6 gyartokra nézve is, amelyekkel szemben démping-
ellenes vizsgalat indult, és azok a vizsgédlat sordn piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet nydjtottak
be. Igy a jelenlegi végrehaijtds altal érintett kinai és vietnami vallalatokra nem vonatkozhat ugyanolyan informacio-
szolgdltatasi kiiszobérték, mint amelyet a rendes 15 hdénapos vizsgélat sordn alkalmaznak, és azok nem vonhaték
szigortibb eljdrasi szabdlyok ald.
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(83) A FESI és a Footwear Coalition emellett azt is dllitotta, hogy a Bizottsdg de facto a rendelkezésre 4ll6 tényeket
alkalmazta az alaprendelet 18. cikke (1) bekezdése szerint, de § maga nem tartotta be az alaprendelet 18. cikke
(4) bekezdésében eldirt eljardsi szabdlyokat.

(84) A Bizottsdg hangstilyozza, hogy az itélkezési gyakorlat szerint a bizonyitdsi teher az alaprendelet 2. cikke
(7) bekezdésének b) pontja alapjdn a piacgazdasigi elbdndst/egyedi elbdndst kérelmezni kivdn6 gydrtéra harul.
Ezzel osszefiiggésben a 2. cikk (7) bekezdése c) pontjdnak els§ albekezdése el6irja, hogy az e gydrtd dltal
benydjtott kérelemnek elegendd, az emlitett rendelkezésben meghatdrozott bizonyitékkal kell szolgdlnia arrdl,
hogy a gydrt6 piacgazdasdgi feltételek alapjan mikodik. Ennek megfeleléen, ahogy azt a Birésdg is kimondta
a Brosmann- és Aokang-itéletekben, nem az intézményeknek kell bizonyitaniuk, hogy a gyarté nem felel meg
a szbban forgd stitusz megaddsdhoz el6irt feltételeknek. A Bizottsignak ellenben mérlegelnie kell, hogy az
érintett gyarté dltal benyijtott bizonyitékok elegendGek-e annak igazoldsdra, hogy az alaprendelet 2. cikke
(7) bekezdése c) pontjanak elsé albekezdése dltal a piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbands megaddsa tekintetében
el6irt kritériumok teljesiilnek (ldsd a (49) preambulumbekezdést). Ezzel Osszefiiggésben emlékeztetni kell arra,
hogy sem az alaprendelet, sem az itélkezési gyakorlat nem kotelezi a Bizottsigot arra, hogy lehetSséget
biztositson az exportdlé gydrtoknak piacgazdasdgi elbands/egyedi elbdnds irdnti kérelmeiknek az Gsszes hidnyzo
ténybeli informdcioval torténd kiegészitésére. A Bizottsdg az exportdlé gyartd éltal benyijtott informéciokra
tdmaszkodva végezheti el az értékelését.

(85) Azt az dllitast illetSen, miszerint mindossze dokumentumalapt elemzésre keriilt sor, a Bizottsdg megjegyzi, hogy
a dokumentumalapt elemzés egy olyan eljards, amelynek sordn a piacgazdasdgi elbands/egyedi elbdnds irdnti
kérelmeket az exportdld gyartd altal benydjtott dokumentumok alapjin elemzik. A Bizottsdg az Osszes piacgaz-
dasagi elbands/egyedi elbdnds irdnti kérelmet dokumentumalapi elemzésnek veti ald. Ezenfelil a Bizottsdg
donthet tigy, hogy ellen6rzé latogatist tesz a helyszinen. A helyszini ellen6rz6 litogatds elvégzése azonban nem
kovetelmény, és ilyenre nem is keriil sor minden egyes piacgazdasigi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelem
esetében. A helyszini vizsgélat célja — amennyiben ilyenre sor keriil — dltaldban az intézmények bizonyos elzetes
értékelésének megerdsitése ésfvagy az érintett exportdlé gyarté altal szolgaltatott informdaciék hitelességének
ellendrzése. Mas szdval, amennyiben az exportdlé gyartd dltal benytjtott bizonyitékok egyértelmden azt igazoljik,
hogy a piacgazdasagi elbands/egyedi elbdnds nem indokolt, a kiegészit§ és opcionilis jelleggel végezhetd helyszini
vizsgélatra rendszerint nem keriil sor. A Bizottsdg kotelessége annak mérlegelése, hogy szikséges-e ellenérzd
latogatas (). Ugyancsak ezen intézmény hatdskorébe tartozik annak eldontése, hogy a piacgazdasigi elbané-
slegyedi elbdnds kérelmezésére szolgdld igényl6lapon szerepld informécidk ellendrzését milyen médon hajtja
végre. Igy amennyiben a Bizottsdg — a jelenlegi iigyhoz hasonléan — dokumentumalapii elemzés alapjan tgy itéli
meg, hogy elegendd bizonyiték all rendelkezésére a piacgazdasigi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelem elbird-
lasahoz, az ellenérzé latogatds nem sziikséges és nem rendelhet6 el.

(86)  Azon dallitast illeten, miszerint a Bizottsdg azzal kapcsolatos dontése, hogy nem kiild hidnypétlasra felszolitd
levelet, nem tartotta megfelelden tiszteletben a védelemhez valé jogot, a Bizottsdg egyfelSl emlékeztet arra, hogy
a védelemhez val6 jog személyhez fiz8d6 jognak mindsiil, és a FESI és a Footwear Coalition nem tdmaszkodhat
mds vallalatok személyhez f(iz6d6 jogdnak megsértésére. Mdsfel6l a Bizottsdg vitatja azt az éllitdst, miszerint
a Bizottsdg altal alkalmazott gyakorlat szerint, amikor pusztin dokumentumalapt, nem pedig helyszini ellendrzé-
ssel kiegészitett dokumentumalapti elemzést hajt végre, akkor kiterjedt informdci6cserére és részletes hidnypotldsi
folyamatra keriil sor. A FESI és a Footwear Coalition ugyanis nem tudta bizonyitékokkal aldtdimasztani ennek
ellenkezdjét.

(87) A FESI és a Footwear Coalition megkiilonboztetésre vonatkozé észrevételei tgyszintén megalapozatlanok, ezért
azokat a Bizottsdg elutasitja. A Bizottsdg emlékeztet arra, hogy abban az esetben sériil az egyenlé bandsmad elve,
ha az uniés intézmények hasonld tigyeket kiilonbozSképpen kezelnek, ezdltal pedig egyes piaci szereplSknek
mésokhoz képest hétrdnyt okoznak anélkill, hogy ezt a bdndsmodbeli eltérést lényeges objektiv kiilonbségek
fennélldsa indokolnd (3. Marpedig a Bizottsdg éppen nem igy jar el: azzal, hogy a mintdban nem szerepld kinai és
vietnami exportdlé gyartoktdl megkoveteli, hogy nytjtsanak be piacgazdasigi elbdndsfegyedi elbdnds irdnti
kérelmet djraértékelés céljabol, azt kivanja elérni, hogy az eredeti vizsgdlat sordn a mintdban szereplS exportald
gyartokéval azonos feltételek vonatkozzanak ezekre, a kordbban a mintdban nem szerepl$ exportalé gyartdkra.
Ezen tilmenden, mivel az alaprendelet nem allapit meg minimélis id6keretet e tekintetben, mindaddig, amig az e
célra biztositott idSkeret észszerdi, és a felek szdmdra — a védelemhez valé jogukat biztositva — megfelelen
lehetdvé teszi a sziikséges informdcidk Osszegytijtését (vagy ismételt osszegyjtését), nem beszélhetiink megkiilon-
boztetésrél.

(88) A Bizottsdg az alaprendelet 18. cikkének (1) bekezdésére vonatkozé dllitdsokkal kapcsolatban megjegyzi, hogy
a jelenlegi igyben nem alkalmazta az alaprendelet 18. cikkét. Ugyanis nem utasitotta vissza, hanem elfogadta az
érintett exportdlé gyartok dltal szolgéltatott informdcidkat, és értékelését is ezen informdcidkra alapozta.

(") Transnational Company Kazchrome és ENRC Marketing kontra Tandcs, T-192/08, ECLLEU:T:2011:619, 298. pont. Az itéletet fellebbezést
kovetSen helybenhagytdk, ldsd Transnational Company Kazchrome és ENRC Marketing kontra Tandcs, C-10/12 P, ECLLEU:C:2013:865.
(*) Changzhou Hailong Electronics & Light Fixtures és Zhejiang Sunlight Group kontra Tandcs, T-255/01, ECLLEU:T:2003:282, 60. pont.
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Ebbdl kovetkezden az alaprendelet 18. cikkének (4) bekezdése szerinti eljardst sem kellett kovetnie. Az
alaprendelet 18. cikkének (4) bekezdése szerinti eljards akkor alkalmazandé, ha a Bizottsdg vissza szdndékozik
utasitani bizonyos, az érdekelt fél dltal szolgdltatott informdcidkat, és helyettikk a rendelkezésre dll6 tényekre
kivan hagyatkozni.

(89) Egy mdsik importdr, a Sino Pro Trading Limited azt dllitotta, hogy a Bizottsignak nem &llhatott elegendd id8
rendelkezésére ahhoz, hogy minddssze néhdny honap alatt megvizsgdlja 600 véllalat piacgazdasdgi elbdnds és
egyedi elbdnds irdnti kérelmét, ezért a bizottsdgi vizsgdlat — dllitdsa szerint — nem vezethetett megbizhatd
eredményekre. Ez a fél tovabba azt is dllitotta, hogy a jelenlegi vizsgdlat eredménye — azaz az, hogy a Bizottsdg az
osszes értékelt piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet egydttal el is utasitotta — azt jelzi, hogy
a Bizottsag vizsgélata részrehajld volt. Ugyanez a fél mésfeldl azt is allitotta, hogy a Bizottsdg nem vizsgdlt meg
elegendd piacgazdasagi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmet, az eredeti 600-b6l mindéssze csak 70-et. Ugyanez
az importdr emellett azt allitotta, hogy mivel a véllalatok (49)—(72) preambulumbekezdésben foglalt értékelése az
anonimitds megdrzése mellett tortént, az érdekelt felek nem tudtdk konkrét véllalathoz kotni a ténymegéllapi-
tasokat. Végezetill, ez az importdr azt is dllitotta, hogy beszallitéjit — annak ellenére, hogy az szerepel e rendelet
II. mellékletében — a Bizottsdg nem vizsgdlta meg, és a beszdllitdé mindossze egy kérdGivet kapott elégtelen
vélaszaddsi hatdridével.

(90) A fenti dllitisok kapcsdn a Bizottsdg elGszor is tisztdzta, hogy a 600 véllalat nevét a német vagy a holland
vamhatdsagok, illetdleg a (29) preambulumbekezdésben emlitett hdrom importér hozta tudomdsdra azzal, hogy
azok kinai és vietnami ldbbeli-beszallitok. A (33) preambulumbekezdésben foglaltak szerint e vallalatok tobbsége
esetében a Bizottsdg nyilvantartdsdban nem szerepelt adat arra vonatkozdan, hogy e villalatok az eredeti vizsgélat
sordn benyujtottak volna piacgazdasigi elbdnds vagy egyedi elbdnds irdnti kérelmet. A fennmaradé villalatok nagy
része esetében a Bizottsdg egy kordbbi végrehajtasi gyakorlat sordn mdr értékelte az adott vallalatok piacgazdasigi
elbands/egyedi elbdnds irdnti kérelmét. Az eljards részleteit a (34)-(36) preambulumbekezdés tirgyalja, és az
érintett vallalatokat, illetve a kapcsolddod jogi aktusokat e rendelet IV-VI. melléklete tartalmazza. Helytelen az az
allitas, miszerint a Bizottsdg allitolag 600 vallalatot vizsgalat meg a jelenlegi végrehajtds keretében, igy azt el kell
utasitani.

(91)  Ezenkiviil a Bizottsdg tisztdzta, hogy — miként az a (17) preambulumbekezdésben szerepel — a jelenlegi domping-
ellenes eljardst a jogellenesség bekovetkeztének pontjatdl folytatta, és ezért azt vizsgdlta meg, hogy 2004.
aprilis 1. és 2005. madrcius 31. kozott, azaz a végleges dompingellenes vaimok 2006-os bevezetéséhez vezetd
vizsgdlat vizsgdlati idGszaka alatt piacgazdasdgi feltételek érvényesiiltek-e az érintett exportdléd gyartok
tekintetében. Ennélfogva a Bizottsdg nem gyfjtott Gj informdcidkat, hanem értékelését az adott exportdlé gyartd
altal az e vizsgdlat sordn benydjtott piacgazdasdgi elbands/egyedi elbdnds irdnti kérelemre alapozta. Ezen
értékelések kovetkeztetéseit nyilvanossdgra hozatal keretében kozolte az adott exportdlé gyartokkal, amelyeknek
meghatdrozott id6t biztositott észrevételeik megtételére. Miként az a (70) preambulumbekezdésben is szerepel,
egyetlen érintett exportdr, ahogy a Sino Pro Trading Ltd beszdllitdja sem tett észrevételt e nyilvanossdgra hozatalt
kovetGen.

(92)  Végezetill, ki kell hangstilyozni, hogy az exportdlé gydrtok dltal a piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti
kérelmeikben megadott informdciok az alaprendelet 19. cikke értelmében bizalmas informacidknak mindsiilnek.
A Bizottsdg ezért, a bizalmas jelleg védelme érdekében helyettesitette a véllalatneveket szdamokkal.

(93)  Ezért az Osszes fenti allitdst el kellett utasitani.

A vizsgdlat djrainditdsdnak jogalapja

(94) A FESI és a Footwear Coalition érvelése szerint a Bizottsdg intézkedése sérti az EUMSZ 266. . cikkét, mivel ez
. cikk nem szolgdltat jogalapot a vizsgdlat Gjrainditdsdra egy hatédlyat vesztett intézkedés tekintetében. A FESI és
a Footwear Coalition hangsulyozta tovabbd, hogy az EUMSZ 266. cikke nem teszi lehetévé dompingellenes
vamok visszahaté hatdllyal torténd kivetését, és ennek kapcsdn a Birdsdg C-458/98. P. sz., Industrie des poudres
sphériques kontra Tandcs tigyben hozott itéletére () hivatkozott.

(95)  Ezzel osszefiiggésben a FESI és a Footwear Coalition gy érvelt, hogy a Kindbdl és a Vietnambdl érkezé ldbbeli-
behozatalokra vonatkozé dompingellenes eljards 2011. marcius 31-én az intézkedések hatdlyvesztésével lezdrult.
E célbdl a Bizottsdg értesitést tett kozzé az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban a vamok 2011. mdrcius 16-i hatdly-
vesztésérdl (%) (a tovdbbiakban: hatédlyvesztésr6l szol6 értesités), az unids gazdasdgi dgazat nem tett észrevételt
a domping folytatddsarél, ahogy a Birdsdg itélete sem nyilvéanitotta semmisnek a hatélyvesztésrl sz6l6 értesitést.

(96) Ezen tilmenden ugyanezek a felek ugy érveltek, hogy az alaprendelet sem szolgdltat hatdskort a Bizottsdg
szamdra ahhoz, hogy Ujrainditsa a dompingellenes vizsgalatot.

() Industrie des Poudres Sphériques kontra Tandcs, C-458/98 P, ECLLEU:C:2000:531, 80-85. pont.
() Ertesités egyes dompingellenes intézkedések hatalyvesztésérdl (HL C 82., 2011.3.16., 4. 0.).
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(97) Ennek kapcsdn a FESI és a Footwear Coalition azt dllitotta tovabbd, hogy a vizsgdlat folytatdsa, valamint az
érintett kinai és vietnami exportalé gyartok éltal az eredeti vizsgdlat sordn benytjtott piacgazdasagi elbdnds/egyedi
elbdnds irdnti kérelmek értékelése sérti az elévillés vagy jogvesztés egyetemes elvét. Ezt az elvet a WTO-
megdllapodds és az alaprendelet rogziti, amelyek otéves idGkeretet dllapitanak meg az intézkedések idStartama
tekintetében, mig a Kozosségi Vamkodex 236. cikkének (1) bekezdése és 221. cikkének (3) bekezdése értelmében
hirom év 4ll rendelkezésre ahhoz, hogy egyrészt az importérok a dompingellenes vdmok visszafizetését
kérelmezzék, masrészt a nemzeti vimhatdsagok a behozatali vimokat és a démpingellenes vimokat beszedjék (1).
Az EUMSZ 266. cikke nem tesz lehet6vé eltérést ett6l az elvtdl.

(98)  Végezetiil, a felek azt allitottdk, hogy a Bizottsdg nem szolgalt semmiféle indokoldssal vagy kordbbi joggyakor-
lattal, amely aldtdmasztand, hogy az EUMSZ 266. cikke az eljards Gjrainditdsanak jogalapjaként alkalmazhaté.

(99) Ami a vizsgilat jogalap nélkili Gjrainditdsdt illeti, a Bizottsdg emlékeztet a (15) preambulumbekezdésben
hivatkozott itélkezési gyakorlatra, amelynek értelmében a vizsgilat folytathat6 attdl a ponttdl, amikor a jogelle-
nesség bekovetkezett. Mindenesetre, ahogy arra a f6tandcsnok nemrégiben emlékeztetett, az EUMSZ 266. cikke
értelmében a Bizottsignak egyrészt lehet8sége van — az érvénytelenséget megdllapité itéletben kifejtettek szerint —
eljdrni a jogszertiség visszallitdsa érdekében; masrészt eljardsat koteles az emlitett itélet tartalmahoz igazitani (%).
A FESI és a Footwear Coalition dltal hivatkozott Bizottsdig kontra McBride és tdrsai igy (}) jelen esetben nem
mérvadd, mivel abban az iigyben a valamely (a megsemmisitett aktust felvaltd) aktus meghozataldra vonatkozé
hatdskort megallapité szabalyok mar nem szerepeltek az unids jogrendben, a jelenlegi tigyben azonban nem
szlint meg a jogalap, az egyetlen valtozést az jelentette, hogy a hatdskort dtruhdztdk a Bizottsdgra (*).

(100) A jogos elvarasokat illetGen emlékeztetni kell arra, hogy egy dompingellenes rendelet jogszertiségét az unids jog
objektiv normdi fényében, nem pedig a dontéshozatali gyakorlat alapjan kell értékelni, még akkor sem, ha létezik
ilyen gyakorlat (ami jelen esetben nem 4&ll fenn). Ennélfogva a Bizottsdg korabbi gyakorlata (bar ilyen nem létezik)
még nem keletkeztethet jogos elvdrdst: a Birdsdg édllandé itélkezési gyakorlata szerint jogos elvdrds kizdrdlag
akkor keletkezik, ha az intézmények olyan konkrét biztositékokat adtak, amelyekbdl az érdekelt fél jogosan azt
a kovetkeztetést vonja le, hogy az unids intézmények egy bizonyos mddon fognak eljarni (°). Sem a FESI, sem
a Footwear Coalition nem prébalta meg bizonyitani, hogy a jelen esetben a Bizottsdg ilyen biztositékokat adott.
Itt sokkal inkdbb ez a helyzet dll fenn, mivel az emlitett kordbbi gyakorlat nem felel meg a jelenlegi iigy ténybeli
és jogi helyzetének, és a megmutatkozd kiilonbségek a jelen esettSl eltér ténybeli és jogi kiilonbségekkel
magyardzhatok.

(101) Az eltérések a kovetkezSk: a Birsdg dltal megéllapitott jogellenesség kizdrdlag a pontos vamtételre vonatkozik, és
nem érinti a dompinggel, a kdrral és az unids érdekkel kapcsolatos ténymegéllapitdsokat, tehdt magét
a vamkivetés elvét sem. Azok a kordbbi megsemmisitések viszont, amelyekre az érdekelt felek hivatkoztak,
a dompinggel, a kdrral és az uni6s érdekkel kapcsolatos ténymegéllapitdsokra vonatkoztak. Az intézmények
szamdra ezért megengedett, hogy az érintett exportalé gyartdk tekintetében Gjraszdmitsdk a pontos vamtételt.

(102) A jelen esetben nem volt sziikség arra, hogy az érdekelt felektSl tovabbi informdciokat kérjenek. A Bizottsignak
ehelyett az 1472/2006/EK rendelet elfogaddsit megel6z8en nem értékelt, de nyilvantartdsba vett informdciokat
kellett értékelnie. A tobbi tigy esetében alkalmazott korabbi gyakorlat — a (99) preambulumbekezdésnek
megfeleléen — mindenesetre nem jelent pontos és feltétel nélkiili biztositékot a jelenlegi tigyre nézve.

(103) Végezetill, az Osszes olyan felet, aki ellen az eljards irdnyul — vagyis az érintett exportdld gyartokat és a birdsagi
tigyekben érintett feleket, tovabbd a szdéban forgd felek egyikét képvisel§ szervezetet is — tdjékoztattdk azon
kapcsolddé tények nyilvanossdgra hozatala révén, amelyek alapjan a Bizottsdg el kivanja fogadni a piacgazdasagi
elbandsra/egyedi elbdndsra vonatkozé jelenlegi értékelést. E felek védelemhez valé joga tehdt szavatolt. E
tekintetben mindenekel6tt azt kell megjegyezni, hogy a dompingellenes eljardsok sordn a fiiggetlen importéroket
nem illeti meg a védelemhez valé jog, mivel ezek az eljardsok nem elleniik irdnyulnak.

(") Ezt a hatdrid6t jelenleg az Uni6s Vamkddex létrehozdsardl sz616, 201 3. oktdber 9-i 952/201 3 [EU eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet
103. cikkének (1) bekezdése és 121. cikke (1) bekezdésének a) pontja rogziti (HL L 269., 2013.10.10., 1. 0.).

(*) Campos Sanchez-Bordona f6tandcsnok 2017. jalius 20-i inditvanya, Deichmann, C-256/16, ECLL:EU:C:2017:580, 73. pont.

(}) Bizottsdg kontra McBride és tdrsai, C-361/14 P, ECLLEU:C:2016:434.

(*) Ugyanott, 76. pont.

(*) Mebrom kontra Bizottsdg, C-373/07 P, EBHT 2009.,1-00054. 0., 91-94. pont.
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(104) Ami a széban forgd intézkedések 2011. madrcius 31-i hatdlyvesztésével kapcsolatos allitdst illeti, a Bizottsdg
szdmdra nem vildgos, hogy az intézkedés hatdlyvesztése miért birna barmiféle jelentéséggel a tekintetben, hogy
a Bizottsignak lehetSsége van az eredeti aktus megsemmisitését elrendeld itéletet kovetSen a megsemmisitett
aktust 4j aktus elfogaddsaval felvdltani. A (15) preambulumbekezdésben emlitett itélkezési gyakorlat szerint az
igazgatdsi eljdrast a jogellenesség bekovetkeztétdl kell folytatni. A Bizottsdg pontosan ettdl a ponttdl inditotta Gjra
a vizsgélatot annak érdekében, hogy értékelje, helyt kellett volna-e adni a nem értékelt piacgazdasdgi elbdnd-
slegyedi elbdnds irdnti kérelmeknek, és ezzel egyiitt adott esetben alacsonyabb vamtétel alkalmazdsa lett volna-e
indokolt (ami viszont lehet6vé tette volna ezen érintett vallalatok szdmadra, hogy az illetékes vdmhat6sagoknal
kérelmezzék a tulfizetett vimok kamat melletti visszafizetését (')). A hatdlyvesztésrdl szol6 értesités azzal egyiitt,
hogy hivatalosan megsziinteti az eljirdst, nem jarhat olyan hatdssal, ami ezeket a véllalatokat megfosztja a piacgaz-
dasdgi elbandsfegyedi elbdnds irdnti kérelmik felilvizsgdlatdhoz fiz6d6 jogdtdl, amely jog végeredményben —
ahogy azt a Birdsdg a C&J Clark-iigyben (?) elismerte — a vizsgdlat sordn megillette Sket. A vizsgdlatot a Bizottsdg
ennek megfelel6en 2016. madrcius 17-én Ujrainditotta, és azt az alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdésével
osszhangban a jelenlegi rendelet fogja lezarni.

A Kozosségi Vdmkddex 236. cikke

(105) A FESI és a Footwear Coalition azt allitotta tovabbd, hogy a vizsgdlat Gjrainditdsa és a vam visszahaté hatdllyal
torténd kivetése céljdbol alkalmazott eljrds a Bizottsdg részérdl hataskorrel vald visszaélésnek mindsiil, és sérti az
EUMSZ-t. E tekintetben a FESI és a Footwear Coalition fenntartja, hogy a Bizottsdg nem rendelkezik hatdskorrel
ahhoz, hogy a Kozosségi Vamkodex 236. cikkének (1) bekezdésével szembe menve megakadélyozza a domping-
ellenes vamok visszafizetését. Ervelésiik szerint a nemzeti vimhatésagoknak kell levonniuk a vimok érvényteleni-
tésébdl fakadd kovetkeztetéseket, tovabbd a hatdsigok kotelesek lennének azon dompingellenes vamok visszatéri-
tésére, amelyeket a Bir6sdg érvénytelenné nyilvanitott.

(106) E tekintetben a FESI és a Footwear Coalition azt allitotta, hogy az alaprendelet 14. . cikkének (3) bekezdése nem
teszi lehet6vé a Bizottsdg szdmadra a Kozosségi Vamkddex 236. . cikkétdl vald eltérést, mivel mindkét jogszabdly
ugyanazon jogrendbe tartozik és az alaprendelet nem tekinthet§ a Kozosségi Vamkddex kiilonos szabdlydnak.

(107) Ezen tulmenden az emlitett felek hozzdtették, hogy az alaprendelet 14. cikkének (3) bekezdése nem hivatkozik
a Kozosségi Vamkodex 236. cikkére, és kizdrolag azt dllapitja meg, hogy a Bizottsdg kiilonos rendelkezéseket
fogadhat el, a Kozosségi VamkodextSl azonban nem térhet el.

(108) Fentiekre valaszolva fontos hangstlyozni, hogy az alaprendelet 14. cikkének (1) bekezdése nem irja el§ az unids
vamjogszabalyokra vonatkozd szabalyozds automatikus alkalmazdsit az egyedi dompingellenes vamok
kivetésére (). Ezzel szemben az alaprendelet 14. cikkének (3) bekezdése feljogositja az unids intézményeket arra,
hogy az unids vamjogszabalyokra vonatkozd szabdlyozdst — amennyiben sziikséges és hasznos — atiiltessék és
alkalmazandéva tegyék (%).

(109) Ez az atiltetés nem teszi szitkségessé az uniés vdmjogszabalyok valamennyi rendelkezésének teljeskord
alkalmazdsat. Az alaprendelet 14. cikkének (3) bekezdése kifejezetten kildtdsba helyezi kiilon rendelkezések
elfogaddsat a szdrmazds fogalmdnak kozos meghatdrozdsa vonatkozdsdban, ami j6 példa az unibs vamjogsza-
balyok rendelkezéseit6l valo eltérésre. A Bizottsdg ezen az alapon élt az alaprendelet 14. cikkének
(3) bekezdésébdl fakad6 hatdskorével, és szdlitotta fel a nemzeti vdmhatdsdgokat, hogy dtmenetileg tartdz-
kodjanak a visszatéritésektSl. Ez nem kérdGjelezi meg a nemzeti vimhatésagok kizdrolagos hatdskorét a vamtarto-
zdssal kapcsolatos vitarendezés terén: tovdbbra is a tagdllami vimhatdsagok szdmitanak a dontéshozé hatésdgnak.
Tovabbra is a tagallami vimhatésdgok dontik el — a Bizottsdg éltal a piacgazdasagi elbands és egyedi elbdnds irdnti
kérelmek tekintetében levont kovetkeztetések alapjan —, hogy elrendelik-e a visszatéritést.

(110) gy jollehet az uniés vimjogszabélyok csakugyan nem tartalmaznak olyan rendelkezést, amely alapjin akadalyt
lehetne gorditeni a tévesen kifizetett vamok visszatéritése elé, ugyanezt nem jelenthetjilk ki kategorikusan
a dompingellenes vamok visszatéritésére vonatkozdan. A fentickre tekintettel és azon szitkségletet szem

(") Ennek kapcsdn ldsd Wortmann, C-365/15, ECLEEU:C:2017:19, 34. és 37. pont.

() C&]J Clark International, C-659/13 és C-34/14 egyesitett tigyek, ECLLEU:C:2016:74, 110-112. pont.

() Lasd az Eur6pai Uni6 Birésdga édltal a C-249/10. P. sz., Brosmann és tdrsai iigyben 2012. februdr 2-dn, valamint a C-247/10. P. sz.
Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd iigyben 2012. november 15-én hozott itéletekben foglaltak teljesitésérél sz616 bizottsigi szolgdlati
munkadokumentumot, amely a Kinai Népkoztdrsasagbol szarmazo és a Brosmann Footwear (HK/Hongkong) Ltd, Seasonable Footwear
(Zhongshan/Csungsan) Ltd, Lung Pao Footwear (Guangzhou/Kuangcsou) Ltd, Risen Footwear (HK/Hongkong) Co. Ltd és Zhejiang
Aokang Shoes Co. Ltd altal gydrtott egyes bdr felsérésszel rendelkezd labbelik behozataldra vonatkozd végleges dompingellenes vam
ismételt kivetésérdl, valamint a kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérdl szol6 tandcsi végrehajtasi rendeletre irdnyuld javaslatot
kisérif* SWD/2014/046 final, (45)—(48) preambulumbekezdés.

Stils Met, C-382/09, ECLL:EU:C:2010:596, 42—43. pont. A TARIC példdul, amelyet a piacvédelmi intézkedéseknek valé megfelelés egyik
eszkozeként is alkalmaznak, a vdm- és a statisztikai némenklatirdrdl, valamint a K6z06s Vamtarifirdl sz6l6, 1987. jilius 23-i
2658/87|EGK tandcsi rendelet (HL L 256.,1987.9.7., 1. 0.) 2. cikkére vezethet§ vissza.

—
-
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el6tt tartva, hogy az unids sajit forrdsokat messzemenden megvédje az indokolatlan visszafizetési kérelmektdl és
az indokolatlan visszafizetésekbdl fakadé kés6bbi nehézségektdl, a Bizottsagnak — az alaprendelet 14. cikkének
(3) bekezdése altal biztositott hatdskorével élve — dtmenetileg el kellett térnie az uniés vimjogszabalyoktol.

A jogalap indokoldsdnak hidnya

(111) A FESI és a Footwear Coalition kifejtette tovdbbd, hogy a Bizottsdg megsértette az EUMSZ 296. cikkét azzal, hogy
nem nyujtott megfelel§ indokoldst, és nem ismertette, hogy milyen jogalapon vetette ki ismételten és visszahatd
hatéllyal a vimokat, valamint tagadta meg emiatt a jelenlegi végrehajtdsban érintett import6roktsl a vamok
visszatéritését. Ennek megfelelGen a FESI és a Footwear Coalition azt éllitotta, hogy a Bizottsig megsértette az
érdekelt felek hatékony jogvédelemhez val6 jogit.

(112) Ezenkiviil a nyilvanossdgra hozatalra vonatkozdan észrevételt benyujté egyik importdr, a SIEMES azt is dllitotta,
hogy a bizottsdgi végrehajtasi rendelet nem tartalmaz megfelel§ indokoldst, ami sérti az EUMSZ 296. cikkét, ezt
az allitdsdt azonban nem részletezte. Allitdsdnak aldtdmasztdsdul a fél a T-310/12. sz., Yuanping Changyuan
Chemicals kontra Tandcs tigyben hozott itéletre (') hivatkozott.

(113) A Bizottsdg megitélése szerint az altaldnos tdjékoztatéban és az ebben a rendeletben foglalt kimerits jogi
indokolds, a jelenlegi rendelet jogalapjaira torténd hivatkozdssal egyiitt megfelelGen aldtimasztja az utdbbiakat.

Bizalomvédelem

(114) A FESI és a Footwear Coalition kijelentette tovabbd, hogy a hatdlyvesztett intézkedések visszamendleges
korrekcidja sérti a bizalomvédelem elvét. A FESI azzal érvelt, hogy el@szor is a felek — koztik az import6rok —
biztositékokat kaptak arra vonatkozoéan, hogy az intézkedések 2011. mdrcius 31-én hatdlyukat vesztették, és
tekintettel az eredeti vizsgédlat 6ta eltelt iddre, a felek indokoltan szdmithattak arra, hogy az eredeti vizsgalatot
nem fogjdk folytatni vagy djrainditani. Ehhez hasonléan a kinai és a vietnami exportdlé gydrték jogosan és
indokoltan bizhattak abban, hogy a Bizottsdg mdr nem vizsgdlja felill az eredeti vizsgdlat sordn benyujtott
piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmeiket, abbdl a puszta ténybdl kiindulva, hogy a széban forgd
kérelmek értékelésére nem keriilt sor az eredeti vizsgdlat sordn alkalmazand6 hirom hénapos hatdridén beliil.

(115) Az érdekelt felek azzal kapcsolatos jogos elvdrdsat illetGen, hogy a dompingellenes intézkedések hatilyukat
vesztették, és a vizsgdlat mdr nem fog Ujraindulni, a Bizottsig a (104) preambulumbekezdésre hivatkozik,
amelyben ezen allitdsokat részletesen targyalja.

(116) A kinai és a vietnami exportdl6 gyarték azon jogos elvardsa tekintetében, miszerint piacgazdasdgi elbdnds/egyedi
elbdnds irdnti kérelmeiket a Bizottsig mdr nem vizsgdlja feliil, a Bizottsig a (99) preambulumbekezdésre
hivatkozik, amelyben ezt a kérdést igyszintén tdrgyalta a Birdsdg erre vonatkozo itélkezési gyakorlata fényében.

A megkiilonboztetésmentesség elve

(117) A FESI és a Footwear Coalition éllitdsa szerint a dompingellenes intézkedések visszahat6 hatéllyal torténd
bevezetése i. a jelenlegi végrehajtasban érintett import6roknek a (6) preambulumbekezdésben emlitett Brosmann-
és Aokang-itéletek végrehajtdsiban érintett importSrokkel szembeni megkiilonboztetése, ugyanis szdmukra az
ezen itéletek dltal érintett 6t exportdld gyartotdl szarmazd labbeli-behozatal utdn fizetett vaimokat visszatéritették,
valamint ii. a jelenlegi végrehajtasban érintett exportdlé gyartéknak a Brosmann- és Aokang-itéletek ot érintett
exportdlé gyartdjaval szembeni megkillonboztetése, ez utdbbiakra ugyanis nem vetettek ki semmilyen vamot
a 2014/149/EU végrehajtasi hatdrozatot kovetden.

(118) A megkiilonboztetéssel kapcsolatos dllitds tekintetében a Bizottsdg mindenekelStt emlékeztet a megkiilonbozte-
téssel kapcsolatos — a (87) preambulumbekezdésben ismertetett — valamennyi kovetelményre.

(119) Emellett megjegyzi, hogy a jelenlegi végrehajtds altal érintett importérok és a Brosmann- és Aokang-itéletek
végrehajtasaban érintett import6rok kozott az a killonbség, hogy utébbiak dgy dontottek, megtdmadjdk
a Torvényszéken az 1472/2006/EK rendeletet, mig az el6bbiek ezt nem tették meg.

(120) Egy unids intézmény éltal hozott olyan hatdrozat, amely ellen annak cimzettje az EUMSZ 263. . cikkének hatodik
bekezdésében eldirt hatdridén belil nem nydjt be fellebbezést, jogerdssé vélik vele szemben. Ez az itélkezési
gyakorlat kiilonésen azon a megfontoldson alapul, hogy a keresetinditdsi hatdrid6 a jogbiztonsdg megGrzésére
szolgdl azdltal, hogy megakaddlyozza a joghatdssal rendelkezd unids jogi aktusok idében korldtlan vitatdsat (%).

() ECLLEU:T:2015:295.
() Nachi Europe, C-239/99, ECLLEU:C:2001:101, 29. pont.
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(121) Ez az unids jogbdl fakadé eljérdsi elv sziikségszertien két csoportot hoz létre: egyrészt azokat, akik fellebbezéssel
éltek valamely uni6s intézkedéssel szemben, és a fellebbezés szamukra kedvezd eredményt hozott (mint
Brosmann és a mdsik négy exportdl6 gyartd esetében), és masrészt azokat, akik nem nytjtottak be fellebbezést.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy a Bizottsdg a két csoportot nem egyenlSképpen kezelte volna, megsértve az
egyenld bandsmdd elvét. Annak elismerése, hogy valamely fél az utébbi kategéridba tartozik, mivel azt
a megfontolt dontést hozza, hogy nem timad meg egy unids intézkedést, még nem jelent megkiilonboztetést az
érintett csoporttal szemben.

(122) Tehét valamennyi érdekelt fél mindenkor jogi védelmet élvezett az unids birésdgok eldtt.

(123) Ami a jelenlegi végrehajtas altal érintett exportdlé gyartok azokkal szembeni éllitélagos megkiilonboztetését illeti,
amelyekre nem vetettek ki semmilyen vdmot a 2014/149/EU végrehajtdsi hatdrozatot koévetSen, meg kell
jegyezni, hogy a Tandcs azon helyzet konkrét korilményeinek egyértelmd figyelembevételével hozta meg
hatdrozatdt, miszerint nem vet ki ismételten vimot, amely a vim ismételt kivetésére irdnyuld bizottsdgi javaslat
idépontjaban fennallt és kiilonosen azon az alapon, hogy a széban forgd dompingellenes vamokat mdr visszatéri-
tették, tovabba arra tekintettel, hogy a vdmtartozdsnak a szdéban forgd addssal torténs eredeti kozlését
visszavontdk a Brosmann- és Aokang-itéletek nyomdn. A Tandcs véleménye szerint ez a visszatérités jogos elvarast
keletkeztetett az érintett import6rok részérdl. Mivel mds import6rok esetében nem keriilt sor dsszehasonlithatd
visszatéritésre, ezek helyzete nem hasonlithaté ssze a tandcsi hatdrozat dltal érintett importSrokével.

(124) Mindenesetre az a tény, miszerint a Tandcs — tekintettel az adott iigy egyedi koriilményeire — egy bizonyos médon
torténd fellépés mellett dontott, nem kotelezheti a Bizottsdgot arra, hogy egy mdsik itéletet pontosan ugyanigy
hajtson végre.

A Bizottsdg végleges dompingellenes intézkedések bevezetésére irdnyuld hatdskore

(125) Ezenkiviil a FESI és a Footwear Coalition dllitdsa szerint a Bizottsdg nem rendelkezik hatdskorrel arra, hogy
a jelenlegi végrehajtdsi gyakorlatban démpingellenes vam visszahat6 hatéllyal torténd kivetésérdl szolé rendeletet
fogadjon el, és ez a hatdskér mindenképpen a Tandcsot illeti meg. Ezt az allitdst arra az érvre alapoztdk, hogy ha
a vizsgdlatot pontosan attél a ponttdl folytatjdk, ahol a jogellenesség bekovetkezett, arra ugyanazokat
a szabélyokat kell alkalmazni, mint az eredeti vizsgdlat sordn, amikor is a végleges intézkedéseket a Tandcs
fogadta el. Az emlitett felek szerint a kozos kereskedelempolitikdra vonatkozd egyes rendeleteknek bizonyos
intézkedések elfogadési eljdrdsai tekintetében torténd modositdsarol sz6l6, 2014. janudr 15-i 37/2014/EU eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet (') (mds néven: L. saldtarendelet) 3. cikke értelmében a kozos kereskedelempolitikdra
vonatkoz6 1j dontéshozatali eljdrds nem alkalmazandé a széban forgé helyzetre, mivel az 1. saldtarendelet hatély-
balépése el6tt i. a Bizottsdg mar elfogadott egy jogi aktust (az ideiglenes rendeletet), ii. elindultak és lezdrultak az
Eurépai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni
védelemrdl sz616, 1995. december 22-i 384/96[EK tandcsi rendelet altal elSirt konzultdcidk, és iii. a Bizottsdg
mdr elfogadott egy, a végleges intézkedések elfogaddsdrdl sz6lo tandcsi rendeletre irdnyuld javaslatot. Ennek
alapjn e felek azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy az I. saldtarendelet hatdlybalépését megel6z6 dontéshozatali
eljarasokat kell alkalmazni.

(126) Az allitds mindazondltal a vizsgalat meginditdsdnak id6pontjdra helyezi a hangstlyt (ami valdban relevins az
alaprendelet mds egyéb 1ényeges médositdsai szempontjabdl), figyelmen kiviil hagyva azonban azt a tényt, hogy
a 37/2014/EU rendelet mds kritériumot alkalmaz (nevezetesen az intézkedések elfogaddsira irdnyuld eljirds
meginditdsat). A FESI és a Footwear Coalition dlldspontja igy a 37/2014/EU rendeletben foglalt dtmeneti szabdly
helytelen értelmezésén alapul.

(127) Ugyanis tekintettel a 37/2014/EU rendelet 3. cikkében hivatkozott ,intézkedések elfogaddsdra irdnyuld, megindult
eljdrdsokra”, mel. cikk megéllapitja a dompingellenes intézkedések elfogaddsival kapcsolatos dontéshozatali
eljarasokra vonatkozé atmeneti szabdlyokat, és tekintettel az ,eljards” alaprendeletben szerepld jelentésére, egy
olyan vizsgdlat esetében, amely a 37/2014/EU rendelet hatdlybalépését megel6zGen indult meg, de a Bizottsdg
nem inditotta el az érintett bizottsiggal valé konzultdciét annak érdekében, hogy az emlitett hatdlybalépés el6tt
intézkedéseket fogadjon el, az 0j szabédlyok alkalmazandék a széban forgé dompingellenes intézkedések
elfogaddsdra irdnyuld eljards tekintetében. Ugyanez a helyzet az olyan eljardsok esetében, amikor a régi szabédlyok
alapjan bevezetett intézkedések feliilvizsgdlat targyat képezik, vagy az olyan intézkedések esetében, amikor a régi
szabalyok alapjan ideiglenes vamot vetettek ki, de a végleges intézkedések elfogaddsira irdnyuld eljards
a 37/2014/EU rendelet hatélybalépésének idGpontjdban még nem indult el. Mds széval a 37/2014/EU rendelet
egy adott ,elfogaddsi eljdrdsra” alkalmazando, és nem pedig egy adott vizsgilat vagy akdr eljards teljes idGtartamdra.

() HLL18.,2014.1.21., 1. 0.
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(128) A vitatott rendeletet 2006-ban fogadtdk el. Az erre az eljirdsra alkalmazandé relevins jogszabdly az (EU)
2016/1036 rendelet. Ezért ezt az éllitdst a Bizottsdg elutasitja.

(129) Clarks és masok elGszor is azt éllitottdk, hogy a Bizottsdgnak nincs jogalapja vizsgdlni az exportdlé gyartok
eredeti vizsgdlat keretében benyujtott piacgazdasdgi elbdndsfegyedi elbdnds irdnti kérelmeit. Clarks és mdsok
érvként arra hivatkoztak, hogy az intézkedések 2011. mdrcius 31-i hatilyvesztésével lezdrult eljrdst nem érvény-
telenitette a C-659/13. sz. és C-34/14. sz. egyesitett iigyekben hozott itélet, és igy az eljards nem indithaté djra.

(130) Ezen észrevételre valaszul a Bizottsdg a (99)—(104) preambulumbekezdésben kifejtett magyarazatra utal vissza.

(131) Masodsorban, Clarks és masok szerint a jelenlegi eljards sérti az alaprendelet 10. cikkében foglalt, a visszahatd
hatdly tilalmara és a jogbiztonsigra vonatkozé elveket. Hasonloképpen a SIEMES — egy mdsik ldbbeliimportdr — is
azt dllitotta, hogy nincs jogalapja a dompingellenes vamok visszahaté hatdllyal torténd kivetésének, és a joggya-
korlatra, azaz a C-458/98. P. sz., Industrie des poudres sphériques kontra Tandcs (') tigyre, valamint a Bizottsdg ezzel
kapcsolatos kordbbi gyakorlatdra hivatkozott.

(132) Ami az alaprendelet 10. cikkén és a dompingellenes WTO-megallapodds 10. cikkén alapulé visszahat hatéllyal
kapcsolatos allitdst illeti, az alaprendelet 10. cikkének (1) bekezdése — amely a dompingellenes WTO-
megallapodds 10. cikke (1) bekezdésének szovegét koveti — kikoti, hogy ideiglenes és végleges dompingellenes
vamot csak azokra a termékekre lehet alkalmazni, amelyek, az esettdl fiigg8en, az alaprendelet 7. cikkének
(1) bekezdése vagy 9. . cikkének (4) bekezdése szerint hozott intézkedések hatalybalépése utdn keriilnek szabad
forgalomba. A jelenlegi iigy kapcsin a széban forgdé dompingellenes vamok kizdrolag azokra a termékekre
alkalmazand6k, amelyek az alaprendelet 7. cikkének (1) bekezdése, illetve 9. . cikkének (4) bekezdése szerint
hozott ideiglenes és vitatott (végleges) rendelet hatdlybalépése utdn keriiltek szabad forgalomba. Az alaprendelet
10. cikke (1) bekezdésének értelmében vett visszahaté hatdly azonban csak olyan helyzetre vonatkozik, amelyben
az drut az intézkedések bevezetése elStt hoztdk szabad forgalomba, mint ahogy az az emlitett rendelkezés
szovegébdl és az alaprendelet 10. cikkének (4) bekezdésében eldirt kivételbdl is kideriil.

(133) A Bizottsdg azt is megjegyzi, hogy a jelenlegi tigyben nincs sz6 a visszahat6 hatdly elvének megsértésérdl, ahogy
nem forog fenn a jogbiztonsdg és a bizalomvédelem elvének megsértése sem.

(134) Ami a visszahaté hatdlyt illeti, a Birdsdg itélkezési gyakorlata — annak értékelésekor, hogy egy intézkedés
visszahaté hatélyt-e — killonbséget tesz egy 1j szabdlynak mdr véglegessé vélt helyzetre (mds néven ,hatdlyba-
1épése el6tt létrejott” vagy ,véglegesnek mindsilé jogi” helyzetre) torténd alkalmazdsa, és az 0j szabdly hatdlyba-
lépése el6tt létrejott, de még nem végleges helyzetre (mds néven ,ideiglenes helyzetre”) torténd alkalmazdsa
kozott.

(135) A jelenlegi iigyben az érintett termékeknek az 1472/2006/EK rendelet alkalmazdsa idején tortént behozataldnak
helyzete még nem valt véglegessé, mivel a vitatott rendelet megsemmisitése miatt a rdjuk alkalmazandé démping-
ellenes vam végleges megéllapitdsdra még nem keriilt sor. Mésfeldl, a labbeliimportSroket az eljards meginditdsardl
sz0l6 értesités és az ideiglenes rendelet kozzétételével értesitették arrdl, hogy sor kertilhet ilyen jellegli vimok
kivetésére. Az unibs birdsdgok dlland6 itélkezési gyakorlata szerint a gazdasdgi szereplSknek csak az utdn
keletkezhet jogos elvardsa, hogy véglegessé vélt az intézmények dltal elfogadott, az igazgatisi eljdrdst lezdr aktus.

(136) E rendelet azonnali alkalmazast ir el a folyamatban 1év6 helyzet jovébeli hatdsaira: a labbelikre vonatkozé
vamokat a nemzeti vimhatdsdgok kivetették. Annak eredményeként, hogy a visszatérités irdnti kérelmekrdl még
nem sziiletett végleges dontés, folyamatban 1évd helyzetrdl beszélhetiink. E rendelet az emlitett behozatalra
alkalmazand6 vamtételt hatdrozza meg, és igy egy folyamatban 1év6 helyzet jovSbeli hatdsait szabalyozza.

(137) Mindenesetre még ha fenn is dllna az uniés jog értelmében vett visszahaté hatily (mint ahogyan nem 4ll fenn), az
ilyen visszahaté hataly az aldbbi okbdl indokolt lenne:

(138) A hatalybalépés el6tt létrejott helyzetekre alkalmazhatok az unids jogrendben szereplS anyagi jogi szabalyok,
amennyiben azok szovegébdl, céljabdl és rendszertani elhelyezkedésébdl az ilyen értelmezés vildgosan kovetkezik.
A C-337(88. sz. Societd agricola fattoria alimantare (SAFA) tigyben a Birésdg kimondta: ,jéllehet a jogbiztonsdg elve

() ECLLEU:C:2000:531.



L 319/48 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2017.12.5.

dltaldban nem teszi lehetvé, hogy valamely kozosségi aktus idobeli hatdlydnak kezdd id6pontjdt az aktus megjelenése el6tti
iddpontban dllapitsa meg, kivételesen ettdl eltérd megoldds is lehetséges, ha azt kozérdeki cél koveteli meg, és ha az érdekeltek
jogos elvdrdsdt megfelelGen tiszteletben tartjdk” ().

(139) A jelenlegi tigyben a cél a Bizottsdgnak az EUMSZ 266. cikkébdl ereds kotelezettségének teljesitése. Minthogy
a (12) preambulumbekezdésben hivatkozott itéletekben a Birdsdg kizdrolag az alkalmazandé vamtétel meghatéro-
zdsdval kapcsolatban allapitott meg jogellenességet, az intézkedések bevezetésével (vagyis a dompingre, a kdrra, az
ok-okozati 9sszefiiggésre, illetve az unids érdekre vonatkozé ténymegdllapitdsokkal) kapcsolatban pedig nem, az
érintett exportdlé gydrtoknak nem keletkezhetett jogos elvdrdsa a tekintetben, hogy nem fog sor keriilni végleges
dompingellenes intézkedések bevezetésére. Kovetkezésképpen az intézkedések szoban forgd bevezetése, még
akkor is, ha az visszahaté hatélyt lenne (mint ahogy nem az), nem tekinthetd a jogos elvirdsok megsértésének.

(140) Harmadsorban, Clarks és mdsok azt dllitottdk, hogy annak alapjn, hogy a Brosmann- és Aokang-itéleteket
kovetSen nem vetettek ki ismételten dompingellenes vamokat, diszkriminativ és az EUMSZ 266. cikkét sért§
lenne, ha a hetven érintett exportdlé gydrtdra ismételten kivetnének dompingellenes vamot.

(141) Ez az éllitds nem helytdllo. A Brosmanntdl, illetve a C-247/10. P. sz. és a C-249/10. P. sz. tigyekben hozott
itélettel érintett masik négy exportald gyartotdl importdlé importérok mds ténybeli és jogi helyzetben vannak,
mivel exportdl6 gydrt6ik gy hatdroztak, hogy megtimadjdk a vitatott rendeletet, és mivel a rdjuk vonatkozé
vamokat résziikre visszatéritették, és igy a Kozosségi Vamkodex 221. cikkének (3) bekezdése szerinti védelem
alatt dllnak. Mdsok vonatkozdsiban nem volt szé ilyen fellebbezésrdl és visszatéritésrSl. E tekintetben ldsd
a (118)—(122) preambulumbekezdést is.

(142) Negyedrészrdl, Clarks és masok szerint e vizsgdlat szdmos eljirdsi szabdlytalansdgot eredményezett. Legfébb
érvként arra hivatkoztak, hogy az érintett exportdlé gyarték immdr nem feltétlenill tudnak érdemi észrevételeket
tenni, vagy tovabbi bizonyitékokkal szolgalni az évekkel ezel6tt benydjtott piacgazdasigi elbdnds/egyedi elbinds
irdnti kérelmeik aldtdmasztdsdra. Igy példdul elSfordulhat, hogy a vallalatok mdr nem is léteznek, vagy hogy
a relevans dokumentumok immadr nem dllnak rendelkezésre.

(143) Clarks és masok emellett azzal is érveltek, hogy a Bizottsdg intézkedései — szemben az eredeti vizsgdlatkori
helyzettel — de facto és de jure kizdr6lag az importSroket érintik, marpedig azoknak semmilyen lehet8ségiik nincs
érdemi hozzdszolasokra, illetve kotelezni beszallitoikat a Bizottsdggal vald egyiittmikodésre.

(144) A Bizottsag megjegyzi, hogy az alaprendelet nem irja kotelezettségként el§ a Bizottsdg szdmadra, hogy lehetSséget
kell biztositania a piacgazdasagi elbdndst/egyedi elbdndst kérelmezd exportald véllalatoknak a hidnyzé tényadatok
pétlésdra. Ugyanis, amint a (88) preambulumbekezdésben szerepel, a bizonyitdsi teher az alaprendelet 2. cikke
(7) bekezdésének b) pontja alapjin a piacgazdasagi elbdndst/egyedi elbdndst kérelmezni kivin6 gydrtéra harul.
A meghallgatdshoz val6 jog az emlitett tények értékelésére vonatkozik, a hidnyos informécidk pétlasara viszont
nem terjed ki. Ha nem igy lenne, akkor az exportdlé gyarté barmeddig elnydjthatnd az értékelést azzal, hogy
részletekben szolgéltat informéciot.

(145) Ezzel osszeftiggésben emlékeztetni kell arra, hogy a Bizottsdg nem koteles felkérni az exportdld gyartot piacgaz-
dasagi elbandsfegyedi elbands iranti kérelme kiegészitésére. A (84) preambulumbekezdésben emlitettek szerint
a Bizottsdg az exportdlé gydrtd altal benyujtott informdcidkra tdmaszkodva végezheti el azok értékelését. Az
érintett exportdlé gyartok ugyanakkor nem vitattdk a piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmeik
bizottsagi értékelését, és azt sem jelezték, hogy mely dokumentumok vagy személyek nem édllnak immar a rendel-
kezésiikre. Az dllitds tehat annyira elvont, hogy az intézmények nem vehetik figyelembe az emlitett nehézségeket
a piacgazdasdgi elbands/egyedi elbdnds iranti kérelmek értékelésekor. Ezt az érvet a Bizottsdg elutasitja, mivel
egyfeld] feltevésen alapul, mésfel8l pedig nem hatdroztik meg pontosan, hogy mely dokumentumok és személyek
nem dallnak immar rendelkezésre, illetve azt sem, hogy e dokumentumok és személyek milyen jelentSséggel
birnak a piacgazdasigi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmek értékelése szempontjdbol.

(146) Azon allitdssal 6sszefiiggésben, miszerint az importSroknek nincs lehetsége érdemi hozzdszoldsokra, a Bizottsdg
a kovetkezgkre hivja fel a figyelmet: el@szor is, az importéroket nem illeti meg a védelemhez val6 jog, mivel
a dompingellenes intézkedés nem elleniik, hanem az exportalé gyartok ellen irdnyul. Médsodszor, az import6rok
szdmadra adott volt a lehet§ség, hogy e kérdés kapcsdn a vitatott rendelet elfogadasit megel6z8 igazgatasi eljards
keretében megtegyék észrevételeiket. Harmadszor, amennyiben az importérok ugy vélik, hogy e tekintetben
szabélytalansdg tortént, akkor ahhoz, hogy a sziikséges dokumentdcié rendelkezésre alljon, beszéllitoikkal
rogziteniiik kell az erre vonatkozé szerzédéses feltételeket. Ezt az allitast ezért el kell utasitani.

(') ECLLEU:C:1990:1, 13. pont.



2017.12.5. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 319/49

(147) Otddrészrél, Clarks és masok szerint a Bizottsdg elmulasztotta megvizsgalni, hogy az unids érdekkel 6sszhangban
all-e a dompingellenes vamok kivetése, és azzal érveltek, hogy az intézkedések ellentétesek az unids érdekkel,
mivel 1. az intézkedésekkel mdr akkor elérték a kivant hatdst, amikor azok elsé alkalommal bevezetésre keriiltek;
ii. az intézkedések nem jdrnak tovabbi hozadékkal az unids gazdasdgi dgazat szempontjdbdl; iii. az intézkedések
az exportdlé gydrtokra nincsenek hatdssal és iv. az intézkedések komoly koltségterhet ronak az unidbeli
importérokre.

(148) A jelenlegi tigy kizdrélag a piacgazdasdgi elbdnds/egyedi elbdnds irdnti kérelmekre vonatkozik, mivel ez az
egyetlen olyan pont, amellyel kapcsolatban az unids birdsdgok téves jogalkalmazdst dllapitottak meg. Az unids
érdek szempontjdbdl az 1472[/2006/EK tandcsi rendeletben szerepld értékelés tovdbbra is teljeskordien érvényes.
A jelenlegi intézkedést rdaddsul az unids pénziigyi érdekek védelme indokolja.

(149) Hatodrészrdl, Clarks és mdsok szerint a dompingellenes vdim — amennyiben az ismételten kivetésre keriil — mdr
nem beszedhetd, mivel a Kozosségi Vamkodex 221. cikkének (3) bekezdése (jelenleg az Unids Vamkodex
103. cikkének (1) bekezdése) szerinti eléviilési id§ lejart. Clarks és masok szerint ez a helyzet azt jelentené, hogy
a Bizottsag visszaél hatdskorével.

(150) A Bizottsag emlékeztet arra, hogy a Kozosségi Vamkddex 221. cikkének (3) bekezdésévelfaz Unids Vamkddex
103. cikkének (1) bekezdésével Gsszhangban az eléviilési id6 nem alkalmazandd, ha a Kozosségi Vamkddex
243, cikkefaz Unids Vamkddex 44. cikkének (2) bekezdése szerinti jogorvoslati kérelmet nydjtanak be, ahogyan
az a jelenlegi, a Kozdsségi Vamkddex 236. . cikkénfaz Unids Vamkédex 119. cikkén alapuld jogorvoslati
kérelemre vonatkozé tigyek mindegyikében tortént. A jogorvoslati kérelem az Unids Vimkddex 103. cikkének
(3) bekezdése értelmében és az ugyanezen rendelet 44. cikkének (2) bekezdésében foglalt pontositdsok szerint
kiterjed a vamot kivet§ nemzeti vaimhatdsagok altal hozott dontés eredeti megtimadasatol a nemzeti birdsig
végsG itéletéig, ideértve adott esetben az elGzetes dontéshozatalra utaldst is. Kovetkezésképpen a hdroméves
hatdrid6t a jogorvoslati kérelem benytjtisdnak id6pontjdban felfiiggesztik.

(151) Végezetiil, Clarks és mdsok azt dllitottdk, hogy a Kina WTO-hoz valé csatlakozdsdrdl szol6 jegyzSkonyv
15. szakasza a) pontja ii. alpontjdnak 2016. december 11-i hatdlyvesztését kovetGen a Bizottsig mdr nem
hagyatkozhat a kinai exportérokre vonatkozé rendes érték meghatdrozdsdhoz az eredeti vizsgdlat sordn
alkalmazott médszertanra (nevezetesen az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének a) pontja szerinti, analdg
orszagon alapulé moédszertanra).

(152) A vitatott rendeletet 2006-ban fogadtdk el. Az erre az eljardsra alkalmazand6 relevins jogszabily az Eurépai
Uniéban tagsiggal nem rendelkezd orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni védelemrdl szdlo,
2016. janius 8- (EU) 2016/1036 eurbpai parlamenti és tandcsi rendelet. Ezért ezt az éllitdst a Bizottsdg elutasitja.

(153) Emellett a SIEMES szerint a dompingellenes vimok német vdmhatdsdgokndl kezdeményezett, visszatérités irdnti
kérelmével kapcsolatos, folyamatban 1év§ eljards hossza sérti az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjinak 41. cikkében
foglalt, megfeleld tigyintézéshez valé jogot. Egyfeldl, a Bizottsdg megjegyzi, hogy a dompingellenes vaimok vissza-
fizetésével kapcsolatos dontés a tagallami vamhatdsagok hatdskorébe tartozik. Masfelsl, a Bizottsdg a rendelke-
zésére bocsdtott informdcidk alapjan Ggy tudja, hogy a SIEMES 2012. mdrcius 19-i, visszatérités irdnti kérelmét
azért utasitottdk vissza, mert az itélet, aminek alapjin az importér benyijtotta visszatérités irdnti kérelmét,
a Brosmannra és az Aokangra korldtozddott. Az itélet nem volt hatdssal mds Kindban vagy Vietnamban mtikodd
exportalé gyartokra. A Birdsdg csak 2016. februar 4-én, a C-659/13. sz. C & ] Clark International Limited és a
C-34/14. sz. Puma SE egyesitett {igyekben hozott itéletével nyilvanitotta érvénytelennek a vitatott rendeletet az
érintett termék valamennyi exportdlé gyartét érint8 részében (ldsd a (12) preambulumbekezdést). A SIEMES-re
mindossze ett6l a ponttdl kezdve vonatkozott birdsdgi itélet, ahogy arrél a német vamhatésigok 2016.
szeptember 7-i levelikben megfelelGen tdjékoztattdk is a vallalatot. Miként az a (18)—(38) preambulumbekez-
désben szerepel, a Bizottsdg az itéletet szamos exportdlé gyartd tekintetében végrehajtotta, ahogy azokat az
import8roket illetGen is, amelyek visszatérités irdnti kérelmet nydjtottak be a német vamhatdsigokhoz. Azon
visszatérités irdnti kérelmek alapjit jelentS behozatalok kapcsdn, amelyekrdl a német vamhatésigok az (EU)
2016/223 végrehajtasi rendelet 1. cikkével Gsszhangban értesitették a Bizottsdgot (ldsd a (30) preambulumbe-
kezdést), a Bizottsdg teljeskortien tiszteletben tartotta a végrehajtdsra a rendelet 1. cikkének (2) bekezdésében
meghatdrozott nyolc hénapos hatdridét. A Bizottsig ez alapjin nem értett egyet azzal az érveléssel, hogy
a széban forgd eljards sérti a megfeleld tigyintézés elvét. Ezt az allitdst ezért el kellett utasitani.

D. KOVETKEZTETESEK

(154) A benytjtott észrevételek figyelembevételével és azok elemzése utdn a Bizottsig megallapitotta, hogy a Kina és
Vietnam esetében alkalmazandé 16,5 %-os, illetve 10 %-os maradék dompingellenes vamot kell ismét kivetni
a vitatott rendelet alkalmazdsi idGszakdra vonatkozdan.
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(155) Miként az a (28) preambulumbekezdésben is szerepel, a Bizottsdg felfiggesztette az (EU) 2017/423 bizottsdgi
végrehajtasi rendelet III. mellékletében felsorolt véllalatok értékelését mindaddig, amig a nemzeti vimhat6sagoktol
visszatéritést kérelmezd importér tdjékoztatja a Bizottsigot azon exportdlé gydrté(k) nevérdl és cimérdl,
amely(ek)tdl az érintett kereskeddk a labbelit vasdroltdk, vagy amennyiben az emlitett hatdrid6ig nem érkezik
vélasz, a Bizottsdg dltal a szoban forg informdci6k benytjtdsira meghatarozott hatdrid6 lejartaig.

(156) Az (EU) 2017/423 rendelet 3. cikkében a Bizottsdg emellett felszélitotta az érintett nemzeti vamhatdsdgokat,
hogy addig ne téritsék vissza a beszedett vimokat, amig a Bizottsag lezarja a kapcsolodd piacgazdasigi elbané-
s[egyedi elbands irdnti kérelmek értékelését.

(157) Ahogy a (29) preambulumbekezdésben szerepel, ennek eredményeképpen a Pentland Brands Ltd, a Puma UK Ltd
és a Deichmann Shoes UK Ltd jelentkezett, és azonositotta beszallitit. A Bizottsdg a jelenlegi rendeletben
elemezte az azonositott beszdllitok piacgazdasigi elbdndsfegyedi elbdnds irdnti kérelmeit. EbbSl kovetkezSen
a Bizottsdg lezdrta az (EU) 2017/423 rendelet IIl. mellékletében felsorolt véllalatok helyzetének értékelését. Az
(EU) 2017/423 bizottsagi végrehajtsi rendelet III. mellékletében felsorolt véllalatok esetében a Bizottsdg nyilvan-
tartdsdban nem szerepel adat arra vonatkozoéan, hogy e villalatok az eredeti vizsgdlat sordn benydjtottak volna
piacgazdasagi elbands/egyedi elbdnds kérelmezésére szolgdld igénylSlapot. Az import6rok vonatkozé visszatérités
irdnti kérelmeinek ezért nem lehet helyt adni, hiszen a vitatott rendeletet az Sket érint§ részében nem semmisi-
tették meg. A Bizottsdg a konnyebb eligazodas érdekében e rendelet VI. mellékleteként dtvette az (EU) 2017/423
rendelet III. mellékletét.

E. NYILVANOSSAGRA HOZATAL

(158) Az érintett exportdlé gyartok, a németorszdgi és a hollandiai vamhat6sdgok értesitései dltal érintett import8rok,
az érintett kinai és/vagy vietnami beszallitéik nevét és cimét benytjté importdrok, valamint az osszes jelentkezd
fél tajékoztatast kapott azokrdl a lényeges tényekrdl és szempontokrdl, amelyek alapjan a Bizottsdg végleges
dompingellenes vam ismételt kivetését szandékozta javasolni a 70 érintett exportdlé gydrtd dltali kivitelre.
A feleknek kijeloltek egy idgszakot, amelyen beliil e nyilvanossdgra hozatalt kovetSen elGadhattdk észrevételeiket.

(159) Ez a rendelet 6sszhangban van az (EU) 2016/1036 rendelet 15. cikkének (1) bekezdése szerint létrehozott
bizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1) A Bizottsdg a sportldbbelik, a specidlis technoldgiaval késziilt 1abbelik, papucsok és mds hazicipSk és az orrmere-
vitével rendelkezé labbelik kivételével végleges dompingellenes vamot vet ki a Kinai Népkoztarsasagbdl és Vietnambol
szarmazé és az e rendelet II. mellékletében felsorolt exportdlé gyartdk dltal eldéllitott, bér, illetve mesterséges vagy
rekonstrudlt bér fels6résszel rendelkezs, az aldbbi KN-kddok ald tartozd labbelik behozataldra: 6403 20 00,
ex 6403 30 00 (), ex 6403 51 11, ex 6403 51 15, ex 6403 51 19, ex 6403 51 91, ex 6403 51 95, ex 6403 51 99,
ex 6403 59 11, ex 6403 59 31, ex 6403 59 35, ex 6403 59 39, ex 6403 59 91, ex 6403 59 95, ex 6403 59 99,
ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96,
ex 6403 91 98, ex 6403 99 11, ex 6403 99 31, ex 6403 99 33, ex 6403 99 36, ex 6403 99 38, ex 6403 99 91,
ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98 és ex 6405 10 00 (3, amelyre az 1472/2006/EK tandcsi rendelet és az
1294/2009/EU végrehajtdsi rendelet alkalmazdsi id6szaka sordn keriilt sor. A TARIC-kédokat e rendelet I. melléklete
sorolja fel.

(2)  Fogalommeghatdrozasok e rendelet alkalmazasdban:

— ,sportlabbelik™ az 1719/2005/EK bizottsdgi rendelet () I. mellékletében a 64. drucsoporthoz fiizott 1. alszdmos
megjegyzés értelmében vett ldbbelik;

(") Avdm- és a statisztikai nomenklatirdrél, valamint a K6zos Vamtarifarol sz616 2658/87/EGK tandcsi rendelet I. mellékletének médosi-
tdsardl sz6l6, 2006. oktdber 17-i 1549/2006/EK bizottsdgi rendelet (HL L 301., 2006.10.31., 1. 0.) alapjdn 2007. janudr 1-jével az
ex 6403 51 05,ex 6403 59 05,ex 6403 91 05 ésex 6403 99 05 KN-kodok lépnek e KN-kdd helyébe.

() A vdm- és statisztikai nomenklatirdrdl, valamint a Ko6zos Vamtarifirdl sz6l6 2658/87/EGK tandcsi rendelet I. mellékletének médosi-
tasdrol sz616, 2005. oktober 27-i 1719/2005/EK bizottsdgi rendelet (HL L 286., 2005.10.28., 1. 0.) rendelkezései szerint. Az érintett
termékek korét az 1. cikk (1) bekezdésében szerepld termékleirds, valamint a megfelel6 KN-kddok termékleirdsanak egyiittese hatdrozza
meg.

0) HLL 286.,2005.10.28., 1. 0.
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— ,specidlis technologidval készilt labbelik”: sporttevékenység céljdra gyértott olyan labbelik, amelyek egy- vagy
tobbrétegli 6ntétt, de nem direktfroccsontott, a fiiggdleges és oldalirdnyd atések felvételére alkalmas specialis
muanyagokbdl késziilt talppal rendelkeznek, amelyek mdszaki jellegzetességei a gdzt vagy folyadékot tartalmazo
hermetikus pdrndzdsok, az itéselnyel6 vagy -semlegesitd mechanikus alkotérészek és a kis stirdiségd polimer
anyagok, amelyek paronkénti CIF-dra legaldbb 7,5 EUR, és amelyek a kovetkez6 KN-kbdok ald tartoznak:
ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96,
ex 6403 91 98, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98;

— ,orrmerevitével rendelkez$ ldbbelik”™ legaldibb 100 ] (') energidnak megfelel§ iitéssel szemben védelmet nytijt6
beépitett orrmerevitével rendelkezd labbelik, amelyek a kovetkezd KN-kédok ald tartoznak: ex 6403 30 00 (),
ex 6403 51 11, ex 6403 51 15, ex 6403 51 19, ex 6403 51 91, ex 6403 51 95, ex 6403 51 99, ex 6403 59 11,
ex 6403 59 31, ex 6403 59 35, ex 6403 59 39, ex 6403 59 91, ex 6403 59 95, ex 6403 59 99, ex 6403 91 11,
ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96, ex 6403 91 98,
ex 6403 99 11, ex 6403 99 31, ex 6403 99 33, ex 6403 99 36, ex 6403 99 38, ex 6403 99 91, ex 6403 99 93,
ex 6403 99 96, ex 6403 99 98 és ex 6405 10 00;

— ,papucs és mds hazicip™: az ex 6405 10 00 KN-kdd ald tartozo labbelik.

(3) Az e rendelet II. mellékletében felsorolt exportdlé gydrtok dltal gyartott, (1) bekezdésben meghatdrozott termékek
vamfizetés el6tti, nettd, unids hatarparitdson megallapitott drdra alkalmazandé végleges dompingellenes vamtétel 16,5 %
az érintett kinai exportdlé gydrtok, és 10 % az érintett vietnami exportdlé gyart6k esetében.

2. cikk

Az 553[2006/EK bizottsagi rendelet alapjén ideiglenes dompingellenes vam formdjdban biztositott sszegeket véglegesen
be kell szedni. A dompingellenes vimok végleges mértékén feliil biztositott sszegeket el kell engedni.

3. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését kovetd napon 1ép hatilyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezg és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2017. december 4-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnik
Jean-Claude JUNCKER

(") Az utéssel szembeni ellendllds mérésére az EN345 és az EN346 eurdpai szabvany az irdnyado.

(*) Avam- és a statisztikai nomenklatirdrél, valamint a K6zos Vamtarifar6l sz616 2658/87/EGK tandcsi rendelet L. mellékletének médosi-
tdsdrol szolo, 2006. oktéber 17-i 1549/2006/EK bizottsdgi rendelet (HL L 301., 2006.10.31., 1. 0.) alapjdn 2007. janudr 1-jével az
ex 6403 51 05,ex 6403 59 05,ex 6403 91 05 ésex 6403 99 05 KN-kédok lépnek e KN-kéd helyébe.
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I. MELLEKLET

Az 1. cikkben meghatirozottak szerinti bir, mesterséges vagy rekonstrudlt bdr felsGrésszel
rendelkez§ libbelikre vonatkozé TARIC-kédok

a) 2006. oktober 7-tdl:

6403 30 00 39, 6403 30 00 89, 6403 51 11 90, 6403 51 1590, 6403 51 19 90, 6403 51 91 90,
6403 51 9590, 6403 51 99 90, 6403 59 11 90, 6403 59 31 90, 6403 59 3590, 6403 59 39 90,
6403 59 91 90, 6403 59 9590, 6403 59 99 90, 6403 91 1199, 6403911399, 640391 16 99,
6403 91 18 99, 6403 91 91 99, 6403 91 93 99, 6403 91 96 99, 6403 91 98 99, 6403 99 11 90,
6403 99 31 90, 6403 99 33 90, 6403 99 36 90, 6403 99 38 90, 6403 99 91 99, 6403 99 93 29,
6403 99 93 99, 6403 99 96 29, 6403 99 96 99, 6403 99 98 29, 6403 99 98 99 és 6405 10 00 80

b) 2007. janudr 1-jét6l:

6403 51 0519, 6403 51 0599, 6403 51 11 90, 6403 51 1590, 6403 51 19 90, 6403 51 91 90,
6403 51 9590, 6403 51 99 90, 6403 59 0519, 6403 59 0599, 640359 11 90, 6403 59 31 90,
6403 59 3590, 6403 59 39 90, 6403 59 91 90, 6403 59 9590, 6403 59 99 90, 6403 91 05 19,
6403 91 05 99, 6403 91 1199, 6403911399, 6403911699, 6403911899, 640391 91 99,
6403 91 93 99, 6403 91 96 99, 6403 91 98 99, 6403 99 0519, 6403 99 0599, 6403 99 11 90,
6403 99 31 90, 6403 99 33 90, 6403 99 36 90, 6403 99 38 90, 6403 99 91 99, 6403 99 93 29,
6403 99 93 99, 6403 99 96 29, 6403 99 96 99, 6403 99 98 29, 6403 99 98 99 és 6405 10 00 80

¢) 2007. szeptember 7-t6l:

6403 51 05 15, 6403 51 0518, 6403 51 0595, 6403 51 0598, 6403 51 11 91, 6403 51 11 99,
6403 51 1591, 6403 51 1599, 6403 51 19 91, 6403 511999, 6403519191, 6403 51 91 99,
6403 51 9591, 6403 51 9599, 6403 51 99 91, 6403 51 9999, 6403 59 0515, 6403 59 05 18,
6403 59 05 95, 6403 59 05 98, 6403 59 11 91, 6403 59 11 99, 6403 59 31 91, 6403 59 31 99,
6403 59 3591, 6403 59 3599, 6403 59 39 91, 6403 59 3999, 640359 91 91, 6403 59 91 99,
6403 59 9591, 6403 59 9599, 6403 59 99 91, 6403 59 9999, 6403 91 0515, 6403 91 05 18,
6403 91 05 95, 6403 91 0598, 6403 91 11 95, 6403 91 11 98, 6403 91 13 95, 6403 91 13 98,
6403 91 16 95, 6403 91 16 98, 6403 91 18 95, 6403 91 18 98, 6403 91 91 95, 6403 91 91 98,
6403 91 93 95, 6403 91 93 98, 6403 91 96 95, 6403 91 96 98, 6403 91 98 95, 6403 91 98 98,
6403 99 05 15, 6403 99 0518, 6403 99 0595, 6403 99 0598, 6403 99 11 91, 6403 99 11 99,
6403 99 31 91, 6403 99 31 99, 6403 99 33 91, 6403 99 3399, 6403 99 36 91, 6403 99 36 99,
6403 99 38 91, 6403 99 38 99, 6403 99 91 95, 6403 99 91 98, 6403 99 93 25, 6403 99 93 28,
6403 99 93 95, 6403 99 93 98, 6403 99 96 25, 6403 99 96 28, 6403 99 96 95, 6403 99 96 98,
6403 99 98 25, 6403 99 98 28, 6403 99 98 95, 6403 99 98 98, 6405 10 00 81 és 6405 10 00 89
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II. MELLEKLET

Azon exportdlé gydrtok jegyzéke, amelyek esetében a behozatalra végleges dompingellenes vim
keriil kivetésre

Exportdl gyartd neve TARICL]:)’iflgéSZité

Aiminer Leather Products Co., Ltd (Chengdu — Kina) A999
Best Health Ltd (Hou Jei Dong Wong — Kina) A999
Best Run Worldwide Co., Ltd (Dongguan — Kina) A999
Bright Ease Shoe Factory (Dongguan — Kina) és a vele kapcsolatban 4ll6 Honour Service (Taipei — A999
Tajvan) és Waffle Shoe Manufacturing

Cambinh Shoes Company (Lai Cach — Vietnam) A999
Dong Anh Footwear Joint Stock Company (Hanoi — Vietnam) A999
Dong Guan Bor Jiann Footwear Co., Ltd (Dongguan — Kina) A999
Dongguan Hongguo Shoes Co., Ltd (Dongguan — Kina) A999
Dongguan Hopecome Footwear Co., Ltd (Dongguan — Kina) A999
Dongguan Houjie Baihou Hua Jian Footwear Factory (Dongguan — Kina) A999
Dongguan Qun Yao Shoe Co., Ltd (Dongguan — Kina) és a vele kapcsolatban dll6 Kwan Yiu Co. Ltd A999
Dongyi Shoes Co., Ltd (Wenzhou — Kina) A999
Doozer (Fujian) Shoes Co., Ltd (Jinjiang, Fujian — Kina) A999
Emperor (VN) Co., Ltd (Tinh Long An — Vietnam) A999
Everlasting Industry Co., Ltd (Huizhou — Kina) A999
Freetrend Industrial Ltd (China) (Shenzhen — Kina) A999
Freeview Company Ltd (Shenzhen — Kina) A999
Fu Jian Ching Luh Shoes Co., Ltd (Fuzhou — Kina) A999
Fu Jian Lion Score Sport Products Co., Ltd (Fuzhou — Kina) A999
Fujian Footwear & Headgear Import & Export (Holdings) Co., Ltd (Fuzhou — Kina) A999
Fujian Jinjiang Guohui Footwear & Garment Co., Ltd (Chendai, Jinjiang Fujian — Kina) A999
Gan Zhou Hua Jian International Footwear Co., Ltd (Ganzhou — Kina) A999
Golden Springs Shoe Co., Ltd (Dongguan — Kina) A999
Haiduong Shoes Stock Company (Haiduong — Vietnam) A999
Hangzhou Forever Shoes Factory (Hangzhou — Kina) A999
Hua Jian Industrial Holding Co., Ltd (Kowloon — Hongkong) és a vele kapcsolatban 4ll6 Hua Bao A999
Shoes Co., Ltd

Huu Nghi Danang Company (HUNEXCO) (Da Nang — Vietnam) A999
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Exportal6 gyért6 neve TARICﬁEngészit()'
Hwa Seung Vina Co., Ltd (Nhon Trach — Vietnam) A999
Jason Rubber Works Ltd (Kowloon — Hongkong) és a vele kapcsolatban dllé6 New Star Shoes Fac- A999
tory
Jinjiang Hengdali Footwear Co., Ltd (Jinjiang, Fujian — Kina) A999
Jinjiang Xiangcheng Footwear and Plastics Co., Ltd (Jinjiang, Fujian — Kina) A999
JinJiang Zhenxing shoes & plastic Co., Ltd (Jinjiang, Fujian — Kina) A999
Juyi Group Co., Ltd (Wenzhou — Kina) A999
K Star Footwear Co., Ltd (Zhongshan — Kina) és a vele kapcsolatban 4ll6 Sun Palace Trading Ltd A999
Kangnai Group Wenzhou Lucky Shoes and Leather Co., Ltd (Wenzhou — Kina) A999
Khai Hoan Footwear Co., Ltd (Ho Chi Minh city — Vietnam) A999
Lian Jiang Ching Luh Shoes Co., Ltd (Fuzhou — Kina) A999
Li-Kai Shoes Manufacturing Co., Ltd (Dongguan — Kina) A999
New Star Shoes Factory (Dongguan — Kina) A999
Ngoc Ha Shoe Company (Hanoi — Vietnam) A999
Nhi Hiep Transportation Construction Company Limited (Ho Chi Minh city — Vietnam) A999
Ophelia Shoe Co., Ltd (Dongguan — Kina) A999
Ormazed Shoes (Zhao Qing City) Ltd (Zhaoqing — Kina) A999
Ormazed Shoes Ltd (Dong Guan) (Dongguan — Kina) A999
Pacific Joint — Venture Company (Binh Duong — Vietnam) A999
Ph(;lc Yen Shoes Factory (Phuc Yen — Vietnam) és a vele kapcsolatban 4ll6 Surcheer Industrial Co., A999
Lt
Phuha Footwear Enterprise (Ha Dong — Vietnam) A999
Phuhai Footwear Enterprise (Haiphong — Vietnam) A999
Phulam Footwear Joint Stock Company (Ho Chi Minh city — Vietnam) A999
Putian Dajili Footwear Co., Ltd (Putian — Kina) A999
Right Rich Development VN Co., Ltd (Binh Duong — Vietnam) A999
Saigon Jim Brother Corporation (Binh Duong — Vietnam) A999
Shenzhen Harson Shoes Ltd (Shenzhen — Kina) A999
Shunde Sunrise (I) Footwear Co., Ltd (Foshan — Kina) és a vele kapcsolatban dll6 Headlines Int Ltd A999
Splendour Enterprise Co., Ltd (Nhon Trach — Vietnam) A999
Stellar Footwear Co., Ltd (Haiduong — Vietnam) A999
Sun% (Pilyun Vina Co., Ltd (Binh Duong — Vietnam) és a vele kapcsolatban all6 Sung Hyun Trading A999
Co. Lt
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Exportal6 gyért6 neve TARICﬁEngészit()'
Synco Footwear Ltd (Putian — Kina) A999
Thai Binh Shoes Joint Stock Company (Binh Duong — Vietnam) A999
Thang Long Shoes Company (Hanoi — Vietnam) A999
Thanh Hung Co., Ltd (Haiphong — Vietnam) A999
Thuy Khue Shoes Company Ltd (Hanoi — Vietnam) A999
Truong Loi Shoes Company Limited (Ho Chi Minh city — Vietnam) A999
Wenzhou Chali Shoes Co., Ltd (Wenzhou — Kina) A999
Wenzhou Dibang Shoes Co., Ltd (Wenzhou — Kina) A999
Wenzhou Gold Emperor Shoes Co., Ltd (Wenzhou — Kina) A999
Xiamen Sunchoose Import & Export Co., Ltd (Xiamen — Kina) A999
Xingtaiy Footwear Industry & Commerce Co., Ltd (Guangzhou — Kina) A999
Zhuhai Shi Tai Footwear Company Limited (Zhuhai — Kina) A999
Zhuhai Shun Tai Footwear Company Limited (Zhuhai — Kina) A999
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[I. MELLEKLET

A Bizottsdg szdmdra kiildott értesitésekben szerepl§ azon villalatok jegyzéke, amelyek esetében
nincs nyilvantartisba vett piacgazdasigi elbinds/egyedi elbdnds irdnti kérelem

2kelly Asia Ltd

A Plus

A.T.G. Sourcing Limited NL
més {raisméddal: ATG Sourcing Ltd

Admance Australia Pty Ltd

Agrimexco

Aider Company

Alsomio International Co. Ltd

Am Shoe Company

Amparo (Hk) Industry Limited

An Thinh Footwear Co. Ltd

An Thinh Shoes Company Ltd

Applause Shoes Co. Ltd

Aquarius Corporation

Ara Shoes (China) Co. Ltd

Asco General Suppliers (Far East) Ltd

Asiatec Industrial Limited

Betafac Industries Ltd

Bk Development Ltd

Bongo Enterprise

Bonshoe International Co. Ltd

Boxx Shoes

Brimmer Footwear Co. Ltd

(Guangzhou) C T N Footwear Co. Ltd

Calstep International Co.

Capital Bright Int Trading Services Ltd

Champ Link

Champion Footwear Mfg Co. Ltd

Chanty Industrial

Chen You Industries Co. Ltd

Chen Zhou Xin Chang Shoes Co. Ltd

Chenwell Co., Ltd
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Chenyun Industry Development Ltd

Chiao Hong Shoes Co., Ltd

Chiao Hong Shoes Factory

China Arts & Crafts Nanhing I/E Corp Hanzhou Branch

China Guide Enterprises Limited

China Shenzhen Yuhui Import & Export Co. Ltd

China Sourcing Trading Co.

Chinook Products Co. Ltd

Chris Sports Systems

Chung Phi Enterprises Corp.

Clarion

Cong Hua Sheng Fu Shoes Co. Ltd

Continuance Vietnam Footwear Co. Ltd

Courtaulds Footwear

Denise Style Co., Ltd

Dong Guan Chang An Sha Tou Chi Long Shoes Factory China

Dong Guan Chang An Xiao Bian Seville Footwear Factory

Dong Guan Da Tian Shoes Co. Ltd

Dong Guan Shine Full Co. Ltd

Dong Guan Surpassing Shoes Co., Ltd

Dong Guan Yue Yuen Mfg. Co.

Dong Hung Industrial Joint Stock Company

Dongguan Chang An Xiao Bian Xin Peng Footwear Factory (mds néven ,Seville”)

értesitésben az aldbbi név alatt is: ,Dongguan Chang An Xiao Bian Seville Footwear Factory (Seville = Xin Peng)”

Dongguan China Lianyun Footwear Manu-Facturing Co. Ltd

Dongguan Da Ling Shan Selena Footwear Factory

Dongguan Energy Shoe Co.

Dongguan Golden East Shoe Co. Ltd

Dongguan Houjie Santun Chen You Shoes Factory

Dongguan Lian Zeng Footwear Co. Ltd

mds irdsmdddal: Dongguan Liaan Zeng Footwear Co. Ltd China

Dongguan Lianyun Footwear Manu-Facturing Co. Ltd

Dongguan Liao Bu Lian Ban You Wu Handbag Factory

Dongguan Liao Bu Yao Hui Shoes Fty

Dongguan Max Footwear Co. Limited

Dongguan Medicines and Health Products Import and Export Corporation Limited Of Guang Dong

Dongguan Nan Cheng China Full Bags Mfs. Fty.
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Dongguan Shi Fang Shoes Co. Ltd

Dongguan Tongda Storage Serve Co. Ltd

Dongguan Ying Dong Shoes Co. Ltd

Dongguan Yongyi Shoes Co. Ltd

Donguan Chaoguan Footwear Ltd

Earth Asia Ltd

East City Trading Ltd

East Rock Limited

Eastern Load International Llc

E-Teen Market Ltd

Eternal Best Industrial Limited

Ever Credit China

Ever Credit Pacific Ltd

Ever Grace Shoes Vietnam Co. Ltd

Everco International

Ever-Rite International

Evervan

Evervan Deyang Footwear Co., Ltd

Evervan Golf

Evervan Qingyuan Footwear Co., Ltd

Evervan Qingyuan Vulcanized

Evervan Vietnam

Fabrica De Sapatos K

Fh Sports Agencies Ltd

Focus Footwear Co., Ltd

Focus Shoe Trading

Footwear International Germany Gmbh

Footwear Sourcing Company

Fortune Footwear Co. Ltd

Fortune Success Footwear Co. Ltd

Foshan Nanhai Nanbao Shoes Factory Ltd

Foshan Nanhai Shyang Ho Footwear Co. Ltd

mds {rasmdddal: Shyang Ho Footwear Ltd

Four Star Shoes Co.

Freedom Trading Co. Inc

Fuh Chuen Co. Ltd
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Fujian Putian Shuangchi Sports Goods

Fujian Putian Sunrise Footwear Limited

mds irdsmdddal: Putian Sunrise Footwear Limited

Fujian Quanzhou Dasheng Plastic

Fujian Quanzhoutianchen Imp.& Exp.Trading Corp.

Fuging Fuxing Plastic Rubber Products Co. Ltd

Fuqing Shengda Plastic Products Co., Ltd

Fuqing Xinghai Shoes Limited Company

Fuzhou B.OK. Sports Industrial Co. Ltd

Fuzhou Simpersons Int. Trading Co. Ltd

Fuzhou Unico Trading Co. Ltd

Gain Strong Industrial Ltd

Gao Yao Chung Jye Shoes Ltd

mds irdsmdddal: Gaoyao Chung Jye Shoes Manufacturer

Gasond Asia Limited

Gcl Footwear

Get Ever International Ltd

G-Foremost Co. Ltd

Giai Hiep Co. Ltd

Globe Distribution Co. Ltd

Golden Power Ind. Ltd

Golden Sun Joint Stock Company

Grace Master Limited

Great Union Manufacturing Ltd

Greenery Eternal Corporation

Greenland

Greenland Footwear Manufacturing Co. Ltd

Greenland Int. Ltd

Greenland International

Greenland Lian Yun

Gs (Gain Strong) Footwear Co. Ltd

Guang Xi Simona Footwear Co. Ltd

Guangdong Foreign Trade Imp.+Exp. Corp.

Guangdong Luxfull Shoes Co. Ltd

Guanglong Leather Goods Limited

Guangu Footwear Co. Ltd

Guangzhou Ecotec Tootwear Corporation Ltd
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Guangzhou Ever Great Athertic Goods Co. Ltd

Guangzhou Guanglong Leather Goods Ltd

Guangzhou Panyu Xintaiy Footwear Industry & Commerce Co. Ltd

Guangzhou PEACE Union Footwear Co. Ltd

Haili Import and Export Trading

Hainam Company Limited

Hangzhou Kingshoe Co. Limited

Hao Sheng Shoes Factory

Hao Sheng Shoes Factory

Haoin-Mao-Mao Import-Export Co. Ltd

He Shan Chung O Shoes

Heshan Heng Da Footwear Co. Ltd

Heshan Shi Hengyu Footwear Ltd

High Hope Int'L Group Jiangsu Foodstuffs Imp & Exp Corp. Ltd

Hison Vina Co., Ltd

Holly Pacific Ltd

Hong Kong Ko Chau Enterpise Limited

Hopecome Enterprises Limited

Houjie Santun Cheng Yu Shoes Factory

Hr Online Gmbh

Hsin Yih Footwear Co. Ltd

Huang Lin Footwear Co. Ltd

Huey Chuen (Cambodia) Co., Ltd

Huey Chuen Shoes Group

Huidong County Fucheng Shoes Co. Ltd

Hung Huy Co.

Hung Thai Co., Ltd

Huy Phong Ltd Company

Idea (Macao Commercial Offshore) Ltd

Innovation Footwear Co. Ltd

Intermedium Footwear

Intermedium Shoes B.V.

International Shoe Trading Ltd

J&A Footwear Co. Ltd

J.J Trading Co., Ltd

Jangchun Shoe Manufacturing
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Jascal Company Ltd

Jaxin Factory

Jeffer Enterprise Corp.

Ji Tai Leather Goods Co. Ltd

Jia Hsin Co. Ltd

Jimmy & Joe International Co., Ltd

Jinjiang Landhiker

Jou Churng Shoes Co. Ltd

Jws International Corp

Kaiyang Vietnam Co., Ltd

Kamkee

Kaoway Sports Ltd

Kim Duc Trading-Producting Co. Ltd

Kimberly Inc. Ltd

mds irdsmdddal: Kimberley Inc Ltd

Ku Feng Shoes Factory

Lai Sun Enterprise Co. Ltd

LEADER Global Co. Ltd

Legent Footwear Ltd

Lei Yang Nan Yang Shoes Co. Ltd

Leung’s Mi Mi Shoes Factory Co. Ltd, Dongguan China

Lian Yun

Lian Zeng Footwear Co. Ltd

Lianyang Trading Co.

Lianyun Footwear Manufacturing Co. Ltd

Link Worldwide Holdings Ltd

Longchuan Simona Footwear Co. Ltd

Longshine Industries Ltd

Lucky Shoes Factory

Madison Trading Ltd

Maggie Footwear Trading Co. Ltd

Mai Huong Co. Ltd

Main Test Inc

Manzoni Trading Ltd

Marketing&Service 2000

Maru Chuen (Cambodia) Corp. Ltd
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Maru Chuen Corp.

mds irdsméddal: Maru Chuen (East City)

Master Concept Group Inc.

Mega International Group

Mega Power Co. Ltd

Mega Union Shoes

Memo B.V.

Metro & Metro

Mfg Commercial Ltd

Minh Nghe Trading & Industrial Co., Ltd

Mode International Inc.

Nam Po Footwear Ltd

Nanhai Yongli Shoes Co. Ltd

New Allied Com. Limited

New Concord Investment Ltd

Nice Well Holdings Limited

Niceriver Development Ltd

Niceriver Shoes Factory

Ningbo Dewin Internat. Co. Ltd

Nisport International Ltd

Ocean Ken International Ltd

O-Joo International Co., Ltd

O’leer Ind, Vietnam

Orces

Oriental Max Group

Oriental Sports Industrial Co. Ltd

mds irdsmdddal: Oriental Sports Industrial Vietnam Co. Ltd

Osco Industries Limited

Osco Vietnam Company Limited

P.W.H. Oriental Limited

Panyu Force Footwear Co. Ltd

Park Avenue Sport

Parramatta Shu Haus Limited

Perfect Footwear International Co., Ltd

Perfect Global Enterises Ltd

Perfect Insight Holdings Ltd

Performance Plus Co.
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Phuoc Binh Company Ltd

Planet Shoe S.R.O.

mds frasmdddal: Planet

Pou Hong (Yangzhou) Shoes

Pro Dragon Inc

Pro-Agenda Int'l Co. Ltd

Programme

Programme International

Protonic (Xiamen) Shoe Co., Ltd

Pt. Horn Ming Indonesia

Putian City Weifeng Footwear Co., Ltd

Putian Dongnan Imp.& Exp. Trading Co. Ltd

Putian Elite Ind.&Trading Co. Ltd
mds {rasméddal: Putian Elite Industry and Trading Co., Ltd

Putian Hengyu Footwear Co. Ltd

Putian Licheng Xinyang Footwear Co. Ltd

Putian Wholesome Trading Co. Ltd

Putian Xiecheng Footwear Co. Ltd

Qingdao Yijia Efar Import & Export Co. Ltd

Quanzhou Hengdali Import & Export Co. Ltd

Quanzhou Zhongxing International Trading Co. Ltd

Quingdao Korea Sporting Goods

Quoc Bao Co. Ltd

Rainbow Global

Rapid Profit International Ltd

Rayco Shoes Corp

Reno Fashion & Shoes Gmbh

Rib-Band Shoes Factory

Rich Shine International Co., Ltd

Rick

Rick Asia (Hong Kong) Ltd

Rieg

Rieg Und Niedermayer

Right Source Investments Ltd

Rollsport Vietnam Footwear Co. Ltd

mds irdsmdddal: Dongguan Roll Sport Footwear Ltd

Rong Hui Shoes Designing Service Centre
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Run International Ltd

Run Lifewear Gmbh

SH&M

S.T.C. Universal Holding Ltd

Samsung Uk

San Jia Factory Sanxiang Town

San Jia Shoes Factory

Sanchia Footwear Co. Ltd

Savannah

Selena Footwear Factory

Seng Hong Shoes (Dong Guan) Co. Ltd

Seville Footwear

més {raismdddal: Footwear Factory

Seville Footwear Factory

Shanghai Hai Cheng Economic and Trade Corp Ltd

Shen Zhen Jinlian Trade Co. Ltd

Shenzen Kalinxin Imports & Exports Co., Ltd

Shenzhen Huachengmao Industry Co., Ltd

Shenzhen Chuangdali Trade Co. Ltd

Shenzhen Debaoyongxin Import Export Co. Ltd

Shenzhen Fengyuhua Trade Co., Ltd

Shenzhen Ganglianfa Import & Export Co. Ltd

Shenzhen Guangxingtai Import & Export Co. Ltd

Shenzhen Jieshixing Commerce Co., Ltd

Shenzhen Jin Cheng Zing Industry

Shenzhen Jin Hui Glass Decal Industrial Ltd Company, Great Union Manufacturing Ltd

Shenzhen Jinlian Trade Co. Ltd

Shenzhen Jiyoulong Import & Export Co. Ltd

Shenzhen Maoxinggyuan Industry Ltd

mds irdsméddal: Shenzhen Maoxingyuan Industry Ltd

Shenzhen Minghuida Industry Development Co. Ltd

Shenzhen Ruixingchang Import & Export Co., Ltd

Shenzhen Sanlian Commercial & Trading Co. Ltd

Shenzhen Seaport Import & Export Co. Ltd

Shenzhen Shanggi Imports-Exports Trade Co. Ltd

Shenzhen Sky Way Industrial Ltd

Shenzhen Tuochuang Imp. & Exp. Trading Co. Ltd
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Shenzhen Weiyuantian Trade Co. Ltd

Shenzhen Yetai Import & Export Co. Ltd

Shenzhen Yongjieda Import & Export Co. Ltd

Shenzhen Yongxing Bang Industry Co. Ltd
mds {raismdddal: Shenzhen Yongxingbang Industry Co. Ltd

Shenzhen Yongxingbang Industry Co. Ltd

Shenzhen Yuanxinghe Import & Export Trade Co. Ltd

Shenzhen Yun De Bao Industry Co., Ltd

Shenzhen Zhongmeijia Imports & Exports Co. Ltd

Shenzhen, Shunchang Entrance Limited

Sherwood

Shezhen Luye East Industry Co. Ltd

Shin Yuang Shoe Factory

Shinng Ywang Co.

Shiny East Limited

Shishi Foreign Investment

Shishi Longzheng Imp.& Exp. Trade Co. Ltd
mds frdsmoddal: Shishi Longzheng Import And Export Trade Co.

Shoes Unlimited

Shoes Unlimited B.V.

Shyang Way

Sichuan Pheedou International Leather Products Co., Ltd

Sichuan Topshine Import & Export

Simona

Simona Footwear Co. Ltd

Sincere Trading Co. Ltd

Sopan (Quanzhou) Import & Export Trading Co. Ltd

Sports Gear Co. Ltd

Sportshoes

Spotless Plastics (Hk) Ltd

Startright Co. Ltd

Stc Universal

Stella-Seville Footwear

Sun & Co

Sun & Co Holding Ltd

Sun Shoes Factory

Sundance International Co. Ltd
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Sunlight Limited — Macao Commercial Offshore

Sunny-Group

Super Trade Overseas Ltd

Supremo Oriental Co. Ltd

Supremo Shoes And Boots Handels Gmbh

T.M.C. International Co. Ltd

Tai Loc

Tai Yuan Trading Co. Ltd

Tam Da Co., Ltd

Tata South East Asia Ltd

Tendenza

Tendenza Schuh-Handelsges. Mbh

Tgl Limited

The Imports And Exports Trade Ltd Of Zhuhai

The Look (Macao Commercial Offshore) Co. Ltd

Thomas Bohl Vertriebs Gmbh

Thomsen Vertriebs Gmbh

Thong Nhat Rubber Company

Thuong Thang Production Shoes Joint Stock Company

Ting Feng Footwear Co. Ltd

Tong Shing Shoes Company

Top China Enterprise

Top Sun Maufacturing Co. Ltd

Trans Asia Shoes Co. Ltd

Transat Trading Ag

Trend Design

Trident Trading Co. Ltd

Tri-Vict Co., Ltd

Truong Son Trade And Service Co. Ltd

Uni Global Asia Ltd

Universal International

Vanbestco Ltd

Ven Bao Shoes Research Development Department

Vietnam Samho Co. Ltd

Vietnam Xin Chang Shoes Co. Ltd
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Vinh Long Footwear Co., Ltd

mds irdsmdddal: Long Footwear Company

Wearside Footwear

Well Union

Wellness Footwear Ltd

Wellunion Holdings Ltd Dg Factory

Wenling International Group

Wenzhou Cailanzi Group Co. Ltd

Wenzhou Dingfeng Shoes Co. Ltd

Wenzhou Dinghong Shoes Co., Ltd

Wenzhou Hanson Shoes

Wenzhou Hazan Shoes Co., Ltd

mds frasmdddal: Wenzohou Hazan Shoes Co., Ltd

Wenzhou Jiadian Shoes Industry Co. Ltd

Wenzhou Jinzhou Group Foreign Trade Ind. Co. Ltd

Wenzhou Thrive Intern. Trading Co. Ltd

Wenzhou Xiongchuang Imp.& Exp. Co. Ltd

Winpo Industries

Wolf Shoe Trading Co.

Wuzhou Partner Leather Co. Ltd

Xiamen C&D Light Industry Co. Ltd

Xiamen Duncan Amos Sportswear Co. Ltd

Xiamen Jadestone Trading Co. Ltd

Xiamen Li Feng Yuan Import And Export Co. Ltd

Xiamen Luxinjia Import & Export Co. Ltd

Xiamen Suaring Arts & Crafts Imp.[Exp. Co. Ltd

Xiamen Suntech Imp. & Exp. Company Ltd

Xiamen Unibest Import & Export Co. Ltd

Xiamen Winning Import & Export Trade Co. Ltd

Xiamen Xindeco Ltd

Xiamen Zhongxinlong Import And Export Co. Ltd

Xin Heng Cheng Shoe Factory

Xin Ji City Baodefu Leather Co. Ltd

Yancheng Yujie Foreign Trade Corp Ltd

Yangxin Pou Jia Shoe Manufacturing Co., Ltd

Yih Hui Co. Ltd

Yongxin Footwear Co. Ltd
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Yongzhou Xiang Way Sports Goods Ltd (Shineway Sports Ltd)

Yu Yuan Industrial Co. Ltd

Yue Chen Shoes Manufacturer Factory

Yy2-S3 Adidas

Zheijang Wenzhou Packing Imp.& Exp.Corp.

Zhejianc Mayu Import And Export Co. Ltd

Zhejiang G&B Foreign Trading Co., Ltd

Zhong Shan Pablun Shoes

Zhong Shan Profit Reach Ent. Ltd

Zhong Shan Xiao Kam Feng Lan East District Rubber & Plastic Factory

Zhongshan Greenery Eternal Corp

Zhongshan Paolina Shoes Factory

Zhongshan Xin Zhan Shoe Company

Zhongshan Zhongliang Foreign Trade Development Co. Ltd

Zhucheng Maite Footwear Co., Ltd

més {raismdddal: Zucheng Majte Footwear Co. Ltd
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IV. MELLEKLET

A Bizottsdg szdmdra kiildott értesitésekben szerepl azon exportilé gyirtok jegyzéke, amelyeket
egyedileg vagy az exportdl6 gyirtk mintdjiba felvett vallalatcsoport részeként mér értékeltek

Apache

Company No. 32

Dona Bitis Imex Corp

Dongguanng Yue Yuen

Fitbest Enterprises Limited

Fuguiniao Group Ltd

Haiphong Leather Products And Footwear Company

mds irdsmdddal: Haiphong Leather Products and Footwear One Member Limited Company Co.

Pou Chen Corporation

Pou Yuen Industrial (Holdings) Ltd

Pou Yuen Vietnam Company Ltd

Pou Yuen Vietnam Enterprises Ltd

Pouyen Vietnam Company Ltd

Pt. Pou Chen Indonesia

Sky High Trading

Sun Kuan (Bvi) Enterprises Limited

mds {raismdddal: Sun Kuan Enterprise

Sun Kuan J.V. Co.

Sun Sang Kong Yuen Shoes Pty (Huiyang) Ltd
mds irdsmdddal: Sun Sang Korn Yuen Shoes Fty (Huiyang) Co. Ltd és Sun Sang Kong Yuen Shoes Fity. Co. Ltd)

Zhong Shan Pou Yuen Bai

Zhong Shan Pou Yuen Manufacture Company

mds irdsmoddal: Zhongshan Pou Yuen Manufacture Company
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Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

V. MELLEKLET

A Bizottsdg szdmdra kiildott értesitésekben szerepl azon exportilé gyirték jegyzéke, amelyeket

egyedileg vagy egy villalatcsoport részeként mar értékeltek a 2014/149/EU végrehajtisi hatdrozat,

illetve az (EU) 2016/1395, az (EU) 2016/1647, az (EU) 2016/1731, az (EU) 2016/2257, az (EU)
2017/423 vagy az (EU) 2017/1982 végrehajtasi rendelet keretében

Exportdl gyarté neve

Az értékelést tartalmazd rendelet

An Loc Manufacture Construction

(EU) 2017423 végrehajtasi rendelet

Anlac Footwear Company (Alsimex)

(EU) 20161647 végrehajtasi rendelet

Best Royal Co. Ltd

(EU) 2016/1647 végrehajtdsi rendelet

Brookdale Investments Ltd

(EU) 20161395 végrehajtasi rendelet

Brosmann Footwear

2014/149(EU végrehajtdsi hatdrozat

Buildyet Shoes

(EU) 2016/1395 végrehajtasi rendelet

Chengdu Sunshine

(EU) 2016/2257 végrehajtasi rendelet

Da Sheng (Bvi) International

(EU) 2016/1395 végrehajtasi rendelet

Da Sheng Enterprise Corporation

(EU) 2016/1395 végrehajtasi rendelet

Diamond Group International Ltd

(EU) 20161731 végrehajtasi rendelet

Diamond Vietnam Co. Ltd

(EU) 2016/1731 végrehajtasi rendelet

Dongguan Shingtak Shoes Company Ltd

(EU) 2017/1982 végrehajtasi rendelet

Dongguan Stella Footwear Co. Ltd

mds irdsmdddal: Duangguan Stella Footwear Co. Ltd

(EU) 20161395 végrehajtasi rendelet

Dongguan Taiway Sports Goods Ltd

(EU) 20161395 végrehajtasi rendelet

Dongguan Texas Shoes Ltd Co.

(EU) 2017423 végrehajtasi rendelet

Footgearmex Footwear Co. Ltd

(EU) 2016/1731 végrehajtdsi rendelet

Freetrend Industrial A (Vietnam) Co. Ltd

(EU) 20161647 végrehajtasi rendelet

Freetrend Industrial Ltd

mas frasmoddal: Freetrend Industrial Ltd (Dean Shoes)

(EU) 2016/1647 végrehajtasi rendelet

Freetrend Vietnam

(EU) 2016/1647 végrehajtasi rendelet

Fujian Sunshine Footwear Co. Ltd

(EU) 2016/2257 végrehajtasi rendelet

Fulgent Sun Footwear Co. Ltd

(EU) 2016/1647 végrehajtasi rendelet

General Footwear

(EU) 20161731 végrehajtasi rendelet

General Shoes Co. Ltd

mas frasmodddal: General Shoes Ltd

(EU) 2016/1647 végrehajtdsi rendelet

Genfort Shoes Ltd

mds irdismdddal: Gaoyao Chung Jye Shoes Manufacturer

(EU) 2016/1647 és (EU) 2016/1731 végrehajtasi rendelet

2017.12.5.
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Exportdl6 gyarté neve Az értékelést tartalmazd rendelet
Golden Chang Industrial Co. Ltd (EU) 2017423 végrehajtasi rendelet
Golden Star Company Limited (EU) 20161647 végrehajtasi rendelet

mas frdsmodddal: Golden Star Co. Ltd

Golden Top (EU) 20161647 végrehajtasi rendelet
Golden Top Company Ltd (EU) 20161647 végrehajtasi rendelet
Guangzhou Hsieh Da Rubber Ltd (EU) 2017423 végrehajtasi rendelet
Guanzhou Pan Yu LEADER Shoes Corp (EU) 2017423 végrehajtasi rendelet
Happy Those International Limited (EU) 2017/423 végrehajtasi rendelet
Hopeway Group Ltd (EU) 2016/1395 végrehajtdsi rendelet
Hsin-Kuo Plastic Industrial (EU) 20161647 végrehajtasi rendelet
Hung Dat Company (EU) 20161647 végrehajtasi rendelet

mds {raismdddal: Hung Dat Joint Stock Company

Jianle Footwear (EU) 20161395 végrehajtasi rendelet

Kimo Weihua (EU) 20161395 végrehajtasi rendelet

Kingfield International Ltd (EU) 2016/1731 és (EU) 2016/1647 végrehajtdsi rendelet
Kingmaker (EU) 2017/423 végrehajtasi rendelet

més {rasmdddal: Kingmaker (Zhongshan) Footwear Co.,

Ltd

Lac Cuong Footwear Co. Ltd (EU) 20161647 végrehajtasi rendelet

Lac Ty Company Ltd (EU) 20161647 végrehajtasi rendelet

Lai Lin Footwear Company (EU) 20161647 végrehajtasi rendelet

més {raisméddal: Lai Yin Footwear Company

Lien Phat Comp. Ltd (EU) 2017/423 végrehajtasi rendelet

méds {raismdddal: Lien Pat Comp. Ltd

Long Son Joint Stock Company (EU) 2017/1982 végrehajtasi rendelet
Lung Pao Footwear Ltd 2014/149/EU végrehajtési hatdrozat
Maystar Footwear (EU) 2017/423 végrehajtasi rendelet

més {raisméddal: Maystar Footwear Co., Ltd

Mega Star Industries Limited (EU) 2016/1647 végrehajtdsi rendelet
Miri Footwear (EU) 2017423 és (EU) 20161647 végrehajtasi rendelet
Novi Footwear 2014/149/EU végrehajtdsi hatdrozat

mds irdsmdddal: Novi Footwear (F.E.) Pte. Ltd

Pacific Footgear Corporation (EU) 2017423 végrehajtdsi rendelet
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Exportdl6 gyarté neve Az értékelést tartalmazd rendelet

Panyu Pegasus Footwear Co. Ltd

(EU) 2017423 végrehajtasi rendelet

Sao Viet Joint Stock Company

(EU) 2016/1647 végrehajtdsi rendelet

Shoe Majesty Trading Company (Growth-Link Trade Servi-
ces)

(EU) 2016/1647 végrehajtasi rendelet

Stella Ds3

(EU) 20161395 végrehajtasi rendelet

Stella Footwear Company Ltd

mds irdsmdddal: Dongguan Stella Footwear Co. Ltd

(EU) 20161395 végrehajtasi rendelet

Stella International Limited

(EU) 2016/1395 végrehajtasi rendelet

Strong Bunch
mds irdsmdddal: Strong Bunch Intl Ltd

(EU) 20161647 végrehajtasi rendelet

Strong Bunch Yung-Li Shoes Factory

(EU) 2016/1647 végrehajtdsi rendelet

Taicang Kotoni Shoes Co. Ltd

(EU) 2016/1395 végrehajtasi rendelet

Taiway Sports

(EU) 20161395 végrehajtasi rendelet

Tatha

Texas Shoe Ind

(EU) 2017423 végrehajtasi rendelet

Thien Loc Shoe Co. Ltd

més ifrdsmoddal: Thien Loc Shoes Jointstock Company
(Hochimin City/Vietnam)

/
/
/
(EU) 20161647 végrehajtasi rendelet
/
/

(EU) 2016/1647 végrehajtasi rendelet

Thrive Enterprice Co. Ltd

(EU) 2016/1647 végrehajtdsi rendelet

Tripos Enterprises Inc

(EU) 2016/1647 végrehajtasi rendelet

Ty Hung Co. Ltd

(EU) 2016/1731 végrehajtasi rendelet

Vietnam Shoe Majesty

(EU) 2016/1647 végrehajtdsi rendelet

Vinh Thong Producing-Trading — Service Co. Ltd

(EU) 2017423 végrehajtasi rendelet

Vmc Royal Co., Ltd
més {raismdddal: Royal Company Ltd (Supertrade)

/
/
/
/
/
/

(EU) 2016/1647 végrehajtasi rendelet

Wei Hua Shoes Co. Ltd

(EU) 20161395 végrehajtasi rendelet

Wincap Industrial Limited

(EU) 2017423 végrehajtasi rendelet

Zhongshan Wei Hao Shoe Co., Ltd

(EU) 2016/1395 végrehajtasi rendelet

Zhongshan Glory Shoes Industrial Co. Ltd

mds {rdsmoddal: Zhongshan Glory Shoes Co. Ltd
(= Zhongshan Xin Chang Shoes Co. Ltd)

/
/
/
/

(EU) 2017423 végrehajtasi rendelet
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L 319/73

VI. MELLEKLET

Azon villalatok jegyzéke, amelyek vizsgdlatit az (EU) 2017/423 bizottsigi végrehajtisi rendelet
3. cikke alapjin felfiiggesztették, és amelyek esetében nincs nyilvantartisba vett piacgazdasigi
elbinds/egyedi elbdnds irdnti kérelem:

Alamode

All Pass

Allied Jet Limited

Allied Jet Limited C/O Sheng Rong F

American Zabin Intl

An Thinh Footwear Co. Ltd

Aquarius Corporation

Asia Footwear

Beny International Inc.

Besco Enterprise

Best Capital

Branch Of Empereor Co. Ltd

Brentwood Fujian Industry Co. Ltd

Brentwood Trading Company

Brown Pacific Trading Ltd

Bufeng

Bullboxer

C and C Accord Ltd

Calson Investment Limited

Calz.Sab Shoes S.R.L.

Carlson Group

Cd Star

Chaozhou Zhong Tian Cheng

China Ever

Coral Reef Asia Pacific Ltd

Cult Design

Dhai Hoan Footwear Production Joint Stock Company

Diamond Group International Ltd/Yong Zhou Xiang Way Sports Goods Ltd

Dong Guan Chang An Xiao Bian Sevilla

Dong Guan Hua Xin Shoes Ltd

Dongguan Qiaosheng Footwear Co.

Dongguan Ta Yue Shoes Co. Ltd
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Dongguan Yongxin Shoes Co. Ltd

Eastern Shoes Collection Co. Ltd

Easy Dense Limited

Enigma/More Shoes Inc.

Evais Co., Ltd

Ever Credit Pacific Ltd

Evergiant

Evergo Enterprises Ltd C/O Thunder

Fh Sports Agencies Ltd

Fijian Guanzhou Foreign Trade Corp

Foster Investments Inc.

Freemanshoes Co. Ltd

Fu Xiang Footwear

Fujian Jinmaiwang Shoes & Garments Products Co. Ltd

Gerli

Get Success Limited Globe Distributing Co. Ltd

Golden Steps Footwear Ltd

Goodmiles

Ha Chen Trade Corporation

Hai Vinh Trading Comp

Haiphong Sholega

Hanlin (Bvi) Int'l Company Ltd C/O

Happy Those International Ltd

Hawshin

Heshan Shi Hengyu Footwear Ltd

Hiep Tri Co. Ltd

Hison Vina Co. Ltd

Holly Pacific Ltd

Huey Chuen Shoes Group/Fuh Chuen Co. Ltd

Hui Dong Ful Shing Shoes Co. Ltd

Hunex

Hung Tin Co. Ltd

Ifr

Inter — Pacific Corp.
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Ipc Hong Kong Branch Ltd

J.C. Trading Limited

Jason Footwear

Jia Hsin Co. Ltd

Jia Huan

Jinjiang Yiren Shoes Co. Ltd

Jou Da

Jubilant Team International Ltd

Jws International Corp

Kai Yang Vietnam Co. Ltd

Kaiyang Vietnam Co. Ltd

Kim Duck Trading Production

Legend Footwear Ltd mds frdsmdddal: Legent Footwear Ltd

Leif J. Ostberg, Inc.

Lu Xin Jia

Mai Huong Co. Ltd

Mario Micheli

Masterbrands

Mayflower

Ming Well Int'l Corp.

Miri Footwear International, Inc.

Mix Mode

Morgan Int'l Co., Ltd C/O Hwashun

New Allied

New Fu Xiang

Northstar Sourcing Group Hk Ltd

O.T. Enterprise Co.

O’lear Ind Vietnam Co. Ltd mds irdsmdddal: O’leer Ind. Vietnam Co. Ltd

O’leer Ind. Vietnam Co. Ltd

Ontario Dc

Osco Industries Ltd

Osco Vietnam Company Ltd

Pacific Best Co., Ltd

Perfect Global Enterprises Ltd
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Peter Truong Style, Inc.

Petrona Trading Corp

Phuoc Binh Company Ltd

Phy Lam Industry Trading Investment Corp

Pop Europe

Pou Chen P/A Pou Sung Vietnam Co., Ltd

Pou Chen Corp P/A Idea

Pou Chen Corp P/A Yue Yuen Industrial Estate

Pro Dragon Inc.

Puibright Investments Limited T/A

Putian Lifeng Footwear Co. Ltd

Putian Newpower International T

Putian Xiesheng Footwear Co.

Quan Tak

Red Indian

Rick Asia (Hong Kong) Ltd

Right Source Investment Limited/Vinh Long Footwear Co., Ltd

Right Source Investments Ltd

Robinson Trading Ltd

Rubber Industry Corp. Rubimex

Seng Hong Shoes (Dong Guan) Co. Ltd

Seville Footwear

Shanghai Xinpingshun Trade Co. Ltd

Sheng Rong

Shenzhen Guangyufa Industrial Co. Ltd

Shenzhen Henggtengfa Electroni

Shining Ywang Corp

Shishi

Shishi Longzheng Import And Export Trade Co. Ltd

Shoe Premier

Simonato

Sincere Trading Co. Ltd

Sinowest

Slipper Hut & Co.
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Sun Power International Co., Ltd

Sunkuan Taichung Office/Jia Hsin Co., Ltd

Sunny

Sunny Faith Co., Ltd

Sunny State Enterprises Ltd

Tbs

Tendenza Enterprise Ltd

Texas Shoe Footwear Corp

Thai Binh Holding & Shoes Manufac

Thanh Le General Import-Export Trading Company

Thuong Tang Shoes Co. Ltd

Tian Lih

Tong Shing Shoes Company

Top Advanced Enterprise Limited

Trans Asia Shoes Co. Ltd

Triple Win

Trullion Inc.

Truong Son Trade And Service Co. Ltd

Tunlit International Ltd- Simple Footwear

Uyang

Vietnam Xin Chang Shoes Co.

Vinh Long Footwear Co. Ltd

Wincap Industrial Ltd

Wuzhou Partner Leather Co. Ltd

Xiamen Duncan — Amos Sportswear Co. Ltd

Xiamen Luxinjia Import & Export Co.

Xiamen Ocean Imp&Exp

Xiamen Unibest Import And Export Co. Ltd

Yangzhou Baoyi Shoes

Ydra Shoes

Yongming Footwear Factory

Zhong Shan Pou Shen Footwear Company Ltd

Zigi New York Group
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