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A BIZOTTSAG (EU) 2015/409 VEGREHAJTASI RENDELETE
(2015. marcius 11.)

a Kinai Népkoztirsasigb6l szirmazé kerdmialapok behozatalira vonatkoz6 végleges domping-
ellenes vim kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vim végleges beszedésérdl sz6lé 917/2011/EU
tandcsi végrehajtdsi rendelet médositdsirol

AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurépai Uni6é mtikodésérdl sz6lo szerzdésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkez$ orszagokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni
védelemrdl sz616, 2009. november 30-i 1225/2009/EK tandcsi rendeletre (') (a tovabbiakban: alaprendelet) és kiilonosen
annak 11. cikke (3) bekezdésére,

mivel:

1. ELJARAS
1.1. Hatélyos intézkedések

(1)  2011. szeptember 15-én a Tandcs a 917/2011/EU végrehajtdsi rendeletben (%) (a tovdbbiakban: az eredeti
rendelet) dompingellenes vamot vetett ki a Kinai Népkoztdrsasdgbol szdrmaz6 kerdmialapok behozataldra.

(2) Az érintett termék importjdra az exportdlé gyartok kovetkezd csoportja tekintetében egységesen 26,3 %-os
vamot vetettek ki:

— a Dongguan City Wonderful Ceramics Industrial Park Co., Ltd és a Guangdong Jiamei Ceramics Co. Ltd (a
tovdbbiakban egyiittesen: a Wonderful-csoport), valamint

— a Qingyuan Gani Ceramics Co. Ltd és a Foshan Gani Ceramics Co. Ltd (a tovdbbiakban egyiittesen: a Gani-
csoport).

(3)  Ahogyan az eredeti rendelet (96)-(98) preambulumbekezdése megdllapitja, az Eurépai Bizottsigot (a
tovabbiakban: a Bizottsdg) az ideiglenes megéllapitdsok nyilvanossdgra hozataldt kovetSen értesitették arrdl, hogy
a két villalat kozotti kapcsolat megszakadt, kovetkezésképpen a Gani-csoportra és a Wonderful-csoportra egyedi
vamot kellene alkalmazni. A kérelmet az eljards azon szakaszdban nem lehetett elfogadni, mivel megfelel6en meg
kellett vizsgdlni annak megalapozottsagat.

1.2. Részleges id6kozi feliilvizsgilat irdnti kérelem

(4) A Bizottsighoz 2012. oktdber 2-dn részleges id6kozi feliilvizsgdlat irdnti kérelem érkezett a Gani-csoport
részérdl.

(5) A Gani-csoport azt dllitotta, hogy mar nem 4ll kapcsolatban a madsik két tdrsasdggal (a Wonderful-csoporttal),
mivel 2011 mdrciusdban megsziint koztik a részvényesi viszony. A Gani-csoport ezért a hatdlyos intézkedések
részleges id6kozi felilvizsgélata irdnti kérelmet nydjtott be, mivel igy a hatdlyos egységes vamtétel mar nem volt
megfeleld.

1.3. Részleges idGkozi feliilvizsgilat meginditdsa

(6) A Bizottsdg a tandcsadd bizottsdggal folytatott konzultdciét kovetGen megdllapitotta, hogy az emlitett feliilvizs-
gdlatot meg kell inditani.

(7)  2014. janudr 31-én a Bizottsdg elinditotta a Kinai Népkoztdrsasdgbol szdrmazé kerdmialapok Unidba irdnyuld
behozataldra vonatkozé hatdlyos intézkedéseknek az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdése szerinti részleges
idskozi felilvizsgdlatdt. A Bizottsdg az eljdrds meginditdsdrdl értesitést tett kozzé az Eurdpai Unid Hivatalos
Lapjdban (°).

(8) A feliilvizsgdlat hatdlya a Gani-csoport tulajdonosi szerkezetének vizsgdlatara, és amennyiben indokolt —
hivatalbdl — a Gani-csoportot érint§ dompingkiilonbozet vizsgilatdra korldtozodott.

(9) A felulvizsgalat hivatalb6l ugyanezen kérdések vizsgdlatra terjedt ki a Wonderful-csoport tekintetében is.

(') HLL 343.2009.12.22., 51.0.

(*) A Tandcs 2011. szeptember 12-i 917/2011/EU végrehajtési rendelete a Kinai Népkoztarsasigbol szdrmazo kerdmialapok behozataldra
vonatkoz6 végleges dompingellenes vam kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérél (HL L 238., 2011.9.15., 1. o.).

() HLC 28.,2014.1.31, 11. 0.



L 67/24 Az Eurdpai Unid Hivatalos Lapja 2015.3.12.

1.4. A feliilvizsgélati id§szak

(10) A domping vizsgalata a 2013. janudr 1. és 2013. december 31. kozotti idGszakra (a tovdbbiakban: a feliilvizsgalati
id@szak) terjedt ki.

1.5. A vizsgdlatban érintett felek
(11) A Bizottsig felkérte a Gani-csoportot és a Wonderful-csoportot, hogy mtikodjenek egyiitt a vizsgalatban és toltsék

ki a Bizottsig kérdSivét. Emellett a Bizottsdg lehet@séget adott a villalatoknak arra, hogy az alaprendelet
2. cikkének (7) bekezdése értelmében piacgazdasdgi elbandst kérjenek.

(12) Az eljards meginditdsirdl sz6l6 értesitésben a Bizottsdg ideiglenesen az Amerikai Egyesiilt Allamokat vélasztotta
az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének a) pontja szerinti, piacgazdasdggal rendelkezd harmadik orszdgnak (a
tovabbiakban: anal6g orszdg), és felkérte a feleket arra, hogy tegyék meg erre vonatkozdan észrevételeiket.

(13) Az érdekelt feleknek lehetdségiik nyilt a vizsgdlat meginditasdval kapcsolatos észrevételeik megtételére, valamint a
Bizottsdg és/vagy a kereskedelmi tigyekben eljaré meghallgaté tisztvisel§ dltali meghallgatds kérelmezésére.

1.6. A kérddivre adott vélaszok és az ellenérz§ litogatisok

(14) A Bizottsdg mindkét csoporttdl és két analdg orszagbeli gydrt6tdl is vélaszt kapott a kérd6ivre.

(15) A Bizottsdg megvizsgdlta és ellendrizte a feluilvizsgdlat céljaihoz szitkségesnek tartott valamennyi informdciot. A
kovetkezd vallalatok telephelyén keriilt sor az alaprendelet 16. cikke szerinti ellen6rz6 latogatdsra:

— az érintett orszdgbeli exportdlé gyéartok:
— Dongguan City Wonderful Ceramics Industrial Park Co., Ltd,
— Guangdong Jiamei Ceramics Co., Ltd,
— Qingyuan Gani Ceramics Co. Ltd, valamint
— Foshan Gani Ceramics Co. Ltd,

— az analdg orszagbeli gydrték, amelyek a megtorlé intézkedések kockdzata miatt bizalmas kezelést
kérelmeztek.

2. AZ ERINTETT TERMEK

(16) E felilvizsgdlat tirgya az eredeti rendeletben meghatdrozott termék, vagyis a jelenleg a 6907 10 00, 6907 90 20,
6907 90 80, 6908 10 00, 6908 90 11, 6908 90 20, 6908 90 31, 6908 90 51, 6908 90 91, 6908 90 93 és a
6908 90 99 KN-kddok ald besorolt mazas és mazatlan kerdmia t- és padloburkold lap, kélyha- vagy falburkol6
csempe; mdzas és mdzatlan kerdmiamozaik, kockaks és hasonld dru, aldtéten is (a tovabbiakban: az érintett
termék).

3. DOMPING

3.1. Piacgazdasigi elbinds

(17) Egyik csoport sem kérelmezett piacgazdasigi elbdndst az alaprendelet 2. cikke (7) bekezdésének c) pontja
értelmében.

3.2. Analég orszig

(18)  Ahogy fent emlitettiik, a Bizottsig a kordbbi vizsgilatnak megfeleléen az Amerikai Egyesiilt Allamokat javasolta
anal6g orszagnak. A Bizottsdg kapcsolatba 1épett vallalatokkal tobb mds lehetséges analdg orszdgban is, de masik
véllalattél nem kapott vilaszt, illetve mds vallalat nem mdkodott egyiitt. Az Amerikai Egyesiilt Allamok
kivalasztasat ezért megfelel6nek itélte meg.

3.3. Vizsgilat

(19) A hatdlyban 1év6 intézkedések meghozataldhoz vezetS vizsgdlat megallapitotta, hogy a Gani-csoport és a
Wonderful-csoport kapcsolatban allt egymadssal, mivel a Wonderful-csoport egyik részvényese a Gani-csoport
egyik vallalatdban a részvények tobb mint 5 %-at birtokolta. A dompingkiilonbozeteket kiilon szdmitottak ki az
egyes csoportokra. A kérkiilonbozetek a két csoport esetében magasabbak voltak a démpingkiilonbozetnél.
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(20)  Annak elkeriilése érdekében, hogy a magasabb egyedi dompingkiilonbozettel rendelkezd villalatok kapcsolataik
révén exportjukat az alacsonyabb dompingkiilonbozetti vallalatokon keresztiil bonyolitsdk le, a két csoportra
egyetlen, stlyozott dtlaggal szamitott dompingkiilonbozetet hatdroztak meg és egységes vamot vetettek ki.

(21) A Bizottsdg megvizsgdlta, hogy a kapcsolat allitélagos megvéltozdsa az egységes vam indokoltsdgdnak
megszlinését eredményezi-e. Ezt kovetden a Bizottsig megvizsgilta az egyedi dompingkiillonbozetek feliilvizsga-
latdnak sziikségességét.

(22) A felulvizsgdlat feltirta, hogy a (19) preambulumbekezdésben emlitett részvényeket eladtdk a Gani-csoport
tulajdonosdnak, és a Wonderful-csoport mdr nem rendelkezik részesedéssel a Gani-csoportban. Semmi nem utalt
arra, hogy a két csoport kozott egyéb szerkezeti vagy vallalati kapcsolat lenne. Ennek megfelelGen a két csoport
kozott fenndllé kapcsolat bejelentett megvéltozdsat elfogadtdk, és a Gani-csoport, valamint a Wonderful-csoport —
a vam meghatdrozdsa céljab6l — mdr nem mindsiilt egymdssal kapcsolatban allénak.

(23)  Kovetkezésképpen tobbé nem indokolt egységes vamtétel kivetése. Ehelyett a Gani-csoportra és a Wonderful-
csoportra kiilon egyedi vaimtételeket kell megdllapitani.

(24) Ami a hatdlyban 1év8 intézkedések meghozataldhoz vezet§ vizsgdlat sordn az egyes csoportokra kiszdmitott
egyedi dompingkiilonbozetek felulvizsgalatinak szitkségességét illeti, a Bizottsdg értékelte, hogy a két érintett
csoport tekintetében a korilmények olyan jelentGs véltozdsdrdl van-e sz6, ami indokolttd teszi az emlitett egyedi
dompingkiilonbozetek feliilvizsgalatat.

(25) A hatdlyban 1év6 intézkedések meghozataldhoz vezetd vizsgdlat a kovetkezSket éllapitotta meg:

(1) a véllalatoknak nem voltak k6zos termeld létesitményeik;
(2) tovabbd kozos értékesitési vallalataik sem; és
(3) nem voltak egymds alvallalkozi.

(26) A felulvizsgdlat megerGsitette, hogy ez a helyzet a kapcsolat megvéltozasa ellenére valtozatlan maradt.

(27)  E konkrét korilményeket figyelembe véve a Bizottsdg tgy vélte, hogy a kapcsolat megsziinése a két csoport
egyikének miikodését sem modositotta olyan mddon, hogy az hatdssal lenne démpingkiilonbozetik kiszdmi-
tisdra. Ezért az emlitett dompingkiilonbozetek j szdmitdsok alapjan valé modositisa az alaprendelet
11. cikkének (3) bekezdése szerint nem indokolt.

(28) A fentiekre tekintettel indokolt az eredeti vizsgdlatban kiilon-killon kiszdmitott dompingkiilonbozeteket kivetni
egyedi vimként. Az emlitett dompingkiilonbozet a Gani-csoport esetében 13,9 %, a Wonderful-csoport esetében
32,0 %.

(29)  Ezeket a megallapitdsokat az érdekelt felek tudomdsdra hoztdk, és iddt kaptak észrevételeik megtételére.

(30) A Wonderful-csoport egyrészt azt allitotta, hogy a Kinai Népkoztarsasigban tett ellendrzd latogatds sordn
tdjékoztatta a Bizottsigot arrdl, hogy a Gani-csoport altal a felillvizsgalat irdnti kérelemben benydjtott egyes
bizonyitékok hamisak vagy félrevezet6k voltak. Rdmutattak arra, hogy az ilyen tipusi helyzetekben a
Bizottsagnak rendelkezésére dll az alaprendelet 18. cikke. Azt is megkérddjelezték, hogy az alaprendelet 11. cikke
(3) bekezdésének eldirdsait e tekintetben betartottdk-e.

(31) A Bizottsdg ellenérzott a vizsgdlat sordn Osszegy(jtott minden relevins és kellden dokumentdlt bizonyitékot,
amelyek alapjan megallapitotta, hogy a két csoport mar nem 4ll kapcsolatban egymdssal, tovdbbd megvizsgalta a
két csoport — a kapcsolat megsztinése el6tti és utdni — miikodésére vonatkozé bizonyitékot. Ez a bizonyiték
megerdsiti, hogy a csoportot visszavonhatatlanul kettéosztottdk, és ezt a tényt a Wonderful-csoport sem vitatta.

(32) Az emlitett tények alapjdn a Bizottsignak nincs oka az alaprendelet 18. cikkének alkalmazdsdra. Emellett a tények
megerdsitik, hogy az alaprendelet 11. cikkének (3) bekezdését betartottdk.

(33) Masrészt, a Wonderful-csoport — azzal az indokldssal, hogy e vizsgilat sordn 4j exportdrakat és harmadik
orszagbeli rendes értékeket vizsgdltak — megkérdGjelezte, hogy betartottdk-e az alaprendelet 9. cikkének
(4) bekezdésében lev$ eldirast, amely szerint a dompingellenes vam Osszege nem haladhatja meg a megallapitott
dompingkiilonbozetet.

(34) Ahogy a (24)-(27) preambulumbekezdés megdllapitja, a vizsgdlat feltdrta, hogy a kapcsolat megsziinésének
eredményeként a két csoport egyikének sem véltozott meg a mitkodése. Ahogy az eljirds meginditdsardl sz6l6
értesités is meghatdrozza, ebben az esetben nem volt szitkség Gj dompingkiilonbozetek megdllapitdsira. Az
alaprendelet 9. cikkének (4) bekezdését betartottak, mivel az eredeti vizsgalatban megéllapitottaknak megfelelGen
a dompingellenes vdm 6sszege nem haladja meg a démpingkiilonbozetet. Ezt a kovetkeztetést nem modositja az
a tény, hogy a vizsgalat sordn 0j exportdrakat és analdg orszdgbeli rendes értékeket dllapitottak meg.
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(35) A Wonderful-csoport végiil arra hivatkozott, hogy veszélyes precedenst teremtene, ha egyedi kiilonbozeteket
allapitandnak meg olyan villalatok esetében, amelyek kordbban kapcsolatban voltak, de a kapcsolat megsziint, és
lehetévé tenné, hogy egy villalatcsoport manipulalja a kereskedelemvédelmi intézkedéseket.

(36) A Bizottsdg nem értett egyet ezzel a felvetéssel. Minden feliilvizsgalatot a vizsgélat altal megallapitott indokok, és
nem spekuldcié alapjin hajtanak végre, és amennyiben a vallalatok nem dllnak kapcsolatban egymadssal,
jogosultak arra, hogy rdjuk sajit egyedi vamot allapitsanak meg az alaprendelet 9. cikke (5) bekezdésének
megfelelGen.

(37) Az 4gazat unibs szovetsége, a Cerame-Unie (CET) azzal érvelt, hogy a részvényesi kapcsolat megsztinése nem
jelenti azt, hogy kizdrhaté az intézkedéseknek a legalacsonyabb vammal rendelkez8 csoporton keresztiil torténd
kijatszdsa. Ennek szemléltetésére a CET megjegyezte, hogy a két csoport szétvdldsdnak iddzitése egybeesett az
eredeti tigyh6z kapcsolod6 ideiglenes intézkedések meghozataldval és a két csoport kozott az eredeti iigy
meginditdsit megel6z6en nem meriilt fel a szétvdlds kérdése. Az eredeti vizsgdlat idGpontjdban a csoportok
kapcsolatban alltak, erre alapozva a CET azt dllitotta, hogy a Gani-csoportnak és a Wonderful-csoportnak
hozzaférése volt egymads adataihoz.

(38) Mindazondltal a CET nem nyujtott be bizonyitékot ezeknek a feltételezéseknek az aldtdmasztdsira. Emellett a
Bizottsdg most mdr koteles a két csoport mindegyikére egyedi vamot kivetni, miutdn megdllapitdsra kerilt, hogy
mér nem dllnak kapcsolatban egymdssal. A Bizottsdg nem tekinthet két jogilag kiilonalls vallalatcsoportot
egységes vamtétel kivetése céljdbol egymadssal kapcsolatban dllonak pusztdn annak lehetdsége alapjdn, hogy a két
csoport esetleg egytittmikodik.

(39) A CET azzal érvelt, hogy ha a két csoport tizleti tevékenysége a vizsgdlat szerint véltozatlan maradt, akkor a két
csoport esetében az intézkedések kijatszdsdnak veszélye is véltozatlanul fennall.

(40) A Bizottsag elutasitotta ezt az érvet. A két csoportot az eredeti vizsgélat sordn csak a tulajdonosi kapcsolat okdn
kezelték egyként, és ez a kapcsolat megsziint.

(41) A CET megjegyezte tovabbd, hogy a két véllalat termeld 1étesitményei egymadshoz viszonylag kozel helyezkednek
el, ami az intézkedések fizikai kijatszdsat meglehetsen egyszertivé tenné.

(42) A Bizottsdg ezt az érvet is elutasitotta. Nincs jogalap arra, hogy egymadssal kapcsolatban nem &llé vallalatokra
ugyanazt a vamot vessék ki csak arra a tényre alapozva, hogy a villalatok viszonylag kozel helyezkednek el
egymdshoz és ezért az intézkedések kijatszdsa egyszertibb. A Kinai Népkoztarsasigban gyakori az, hogy egy
meghatdrozott termék tobb gyart6ja egy vdrosban vagy teriileten helyezkedik el.

(43) A fentiek ismeretében a nyilvanossagra hozatalt kovetSen kapott észrevételek nem médositottak a (28) preambu-
lumbekezdésben ismertetett kovetkeztetést. Kovetkezésképpen az eredeti vizsgalatban kilon-kiilon kiszdmitott
dompingkiilonbozeteket kell kivetni egyedi vamként. Az emlitett dompingkiilonbozet a Gani-csoport esetében
13,9 %, a Wonderful-csoport esetében 32,0 %.

(44) Az e rendeletben el6irt intézkedések Osszhangban vannak az alaprendelet 15. cikkének (1) bekezdése értelmében
létrehozott bizottsdg véleményével,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

A 917/2011/EU végrehajtasi rendelet 1. cikkének (2) bekezdésében taldlhaté tdbldzat a kovetkez8képpen mébdosul:

— az alabbi sort tordlni kell a tabldzatbol:

Villalat Vém TARIC—k,iegeszno
kod

,Dongguan City Wonderful Ceramics Industrial Park Co., Ltd; Guangdong Jiamei | 26,3 % BO11”
Ceramics Co., Ltd; Qingyuan Gani Ceramics Co. Ltd; Foshan Gani Ceramics Co. Ltd

— a kovetkez§ sorokat pedig be kell illeszteni a tablazatba:

TARIC-kiegészité

Villalat Vim Kéd

,Dongguan City Wonderful Ceramics Industrial Park Co., Ltd; Guangdong Jiamei | 32,0 % B938
Ceramics Co., Ltd

Qingyuan Gani Ceramics Co. Ltd; Foshan Gani Ceramics Co. Ltd 13,9 % B939”




2015.3.12. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja L 67/27

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetS napon lép hatdlyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelez§ és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2015. mdrcius 11-én.

a Bizottsdg részérdl
az elnok
Jean-Claude JUNCKER
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