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A BIZOTTSAG 2014/111/EU VEGREHAJTASI IRANYELVE
(2014. december 17.)

a 2009/15/EK irdnyelvnek egyes szabdlyzatoknak és egyes egyezmények és jegyzGkonyvek kapcso-
16d6 médositisainak a Nemzetkozi Tengerészeti Szervezet (IMO) dltali elfogaddsival osszefiiggd
modositisarol

(EGT-vonatkozésii szoveg)
AZ EUROPAI BIZOTTSAG,
tekintettel az Eurdpai Unié miikodésérdl szolo szerzédésre,

tekintettel a hajéfeliigyeleti és hajovizsgdlé szervezetek, valamint a tengerészeti hatdsagok vonatkozd tevékenységeinek
kozos szabalyairdl és szabvéanyairdl szo6l6, 2009. dprilis 23-i 2009/15/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvre () és
kiilonosen annak 7. cikke (2) bekezdésének masodik mondatira,

a tengeri kozlekedés biztonsdgaval és a hajokrol torténd szennyezés megelGzésével foglalkozé bizottsdg (COSS) 1étrehoza-
sardl sz6l6 2099/2002/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet () 5. cikke szerinti megfelelGség-ellendrzési eljards
keretében,

mivel:

(I) A 2099/2002[EK rendelet 5. cikkének (1) bekezdése szerint a tagdllamok és a Bizottsdg az Unid tengeri kozleke-
dési jogszabdlyai és a nemzetkozi jogi okmdnyok kozotti ellentétek kockdzatanak csokkentése céljabdl egyiittmdi-
kodnek egymdssal annak érdekében, hogy — az esett§l figgSen — meghatdrozzdk az illetékes nemzetkozi foru-
mokon képviselendd kozos édlldspontot vagy megkozelitést.

(2) A 2009/15[EK irdnyelv a 391/2009/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelettel (°) egyiitt egyetlen olyan egységes
jogi szabdlyrendszert tartalmaz, amely kovetkezetes mddon, azonos alapelvekre és fogalommeghatdrozdsokra
tdmaszkodva szabdlyozza az elismert szervezetek tevékenységét. A 2009/15/EK irdnyelv 3. cikkének (2) bekezdése
szerint abban az esetben, ha egy tagdllam Ggy hatdroz, hogy a lobogdja alatt kozlekedS hajok vonatkozasiban
feljogosit egy szervezetet a jogszabalyban el6irt bizonyitvanyokkal kapcsolatos feliigyeleti és vizsgélati hatdskorok
gyakorldsara, akkor e feladatok elldtdsat kizardlag elismert szervezetekre bizhatja, az irdnyelv 2. cikkének g) pontja
szerint pedig ,elismert szervezetek” alatt a 391/2009/EK rendelet alapjdn elismert szervezeteket kell érteni. Ebb6l
kovetkezik, hogy az érintett szervezetek elismerésére irdnyad6 szabalyok mindkét jogi aktusra kihatnak.

(3) A 2009/15[EK irdnyelv 2. cikkének d) pontja értelmében vett ,nemzetkozi egyezmények” fogalom az ,Eletbiz-
tonsdg a tengeren” tirgyt, 1974. november 1-jén kelt nemzetkozi egyezményt (a tovdbbiakban: SOLAS egyez-
mény) a mellékletének XI-2. fejezete kivételével, a meriilésvonalakrdl sz6lo, 1966. dprilis 5-én kelt nemzetkozi
egyezményt (a tovdbbiakban: meriilésvonal-egyezmény), valamint a hajokrdl torténd szennyezés megel6zésérél
sz616, 1973. november 2-dn kelt nemzetkozi egyezményt (a tovdbbiakban: MARPOL egyezmény) annak jegyzs-
konyveivel és modositasaival egyiitt, tovabba a tagallamok mindegyikében kotelezd kapcsolédd szabalyzatok
mindenkor hatdlyos véltozatat foglalja magéban.

(4)  Huszonnyolcadik iilésszakdn az IMO kozgytlése — a 2013. december 4-én kelt A.1070(28) jeldi IMO-hatdrozat
Utjan — szabdlyzatot fogadott el az IMO aktusainak végrehajtdsar6l (IMO Instruments Implementation Code, a
tovabbiakban: III szabélyzat), tovdabbd — 2013. december 4-én kelt A.1083(28) jeldi hatarozatdval — olyan médosi-
tasokat fogadott el a meriilésvonal-egyezményhez, amelyek az III szabalyzat és egy hozzd kapcsolddd, a lobogd
szerinti dllamok auditdldsdra vonatkozé rendszer kotelezévé tételét célozzak.

(5)  Hatvanhatodik {ilésszakdn az IMO Tengerikornyezet-védelmi Bizottsiga (MEPC) — 2014. dprilis 4-én kelt
MEPC.246(66) jelti hatdrozatdval — olyan médositasokat fogadott el a MARPOL egyezményhez ftiz6tt 1978. évi
jegyz6konyvhoz, valamint — 2014. dprilis 4-én kelt MEPC.247(66) jelG hatdrozatdval — az 1978. évi jegyzé-
konyvvel médositott MARPOL egyezményhez fizott 1997. évi jegyz8konyvhoz, amelyek az III szabélyzat és egy
hozza kapcsolddd, a lobogé szerinti dllamok auditaldsdra vonatkozo rendszer kotelezGvé tételét célozzak.

() HLL 131, 2009.5.28., 47. 0.

() HLL324.,2002.11.29.,1.0.

(®) Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2009. dprilis 23-i 391/2009/EK rendelete a hajofeliigyeleti és hajévizsgdld szervezetek kozos szaba-
lyairél és szabvanyair6l (HLL 131.,2009.5.28.,11.0.).
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(6)  Kilencvenharmadik ilésszakdn az IMO Tengerészeti Biztonsdgi Bizottsiga (MSC) — 2014. mdjus 22-én kelt
MSC.366(93) jeldi hatdrozatdval — olyan médositdsokat fogadott el a SOLAS egyezményhez, valamint — 2014.
méjus 22-én kelt MSC.375(93) jelG hatdrozatival — a meriilésvonal-egyezményhez fiizott 1988. évi jegyzd-
konyvhoz, amelyek az II szabdlyzat és egy hozza kapcsolddd, a lobogé szerinti dllamok auditdldsdra vonatkozo
rendszer kotelezGvé tételét célozzak.

(7) A MEPC a hatvanotodik, az MSC pedig a kilencvenkettedik tilésszakdn — 2013. janius 21-én kelt MSC.349(92)
jelt hatdrozatdval — szabélyzatot fogadott el az elismert szervezetekrsl (IMO Code for Recognized Organizations,
a tovabbiakban: RO szabilyzat).

(8)  Hatvanotodik iilésszakdn a MEPC — 2013. mdjus 17-én kelt MEPC.238(65) jeld hatdrozatdval — olyan mddositd-
sokat fogadott el a MARPOL egyezményhez fiizott 1978. évi jegyz8konyvhoz, amelyek az RO szabdlyzat kotele-
zGvé tételét célozzdk.

(9)  Kilencvenkettedik iilésszakdn az MSC — 2013. janius 21-én kelt MSC.350(92), illetve MSC.356(92) jelti hatdroza-
tdval — olyan mddositdsokat fogadott el a SOLAS egyezményhez, valamint a meriilésvonal-egyezményhez flizott
1988. évi jegyz6konyvhoz, amelyek az RO szabdlyzat kotelez6vé tételét célozzak.

(10) Az III és az RO szabdlyzat — az érintett IMO-egyezmények modositdsainak elfogaddsdra, megerdsitésére és hataly-
balépésére vonatkozd szabdlyok szerint — vdrhatéan valamikor 2015. janudr 1. és 2018. janudr 1. kozott fog
hatélyba 1épni.

(11) A Tandcs 2013. mdjus 13-dn elfogadta az egyes szabdlyzatoknak és egyes egyezmények és jegyzSkonyvek kapcso-
16d6 médositasainak az elfogaddsa tekintetében a Nemzetkozi Tengerészeti Szervezetben (IMO) az Eurdpai Unid
nevében képviselend§ dlldspontrol sz6l6 2013/268/EU hatdrozatot. (') A hatarozat 5. cikkében a Tandcs felhatal-
mazta a tagdllamokat arra, hogy az Uni6 érdekében és a hatdrozat mellékletében foglalt nyilatkozat megtétele
mellett az ezen irdnyelv (4)—(9) preambulumbekezdésében emlitett mddositisokat magukra nézve kotelezd
erejlinek ismerjék el.

(12) A 2013/268/EU tandcsi hatdrozat mellékletében foglalt nyilatkozat kimondja, hogy a tagdllamok dllaspontja
szerint az III és az RO szabdlyzat olyan minimumkévetelményeket tartalmaz, amelyeket az dllamok tovabb alakit-
hatnak és javithatnak olyan médon, ahogyan az a tengerbiztonsdg novelése és a kornyezetvédelem javitdsa szem-
pontjabol megfeleld.

(13) A nyilatkozat kimondja tovdbbd, hogy az III és az RO szabélyzat egyetlen rendelkezése sem értelmezhetd gy,
hogy az barmilyen mddon korldtozza az Unib jogabdl fakadd tagdllami kotelezettségek teljesitését a ,jogsza-
balyban el8irt bizonyitvanyok” és az ,osztdlyozasi bizonyitvinyok” fogalommeghatirozdsa, az elismert szerveze-
tekre vonatkozoan meghatdrozott kotelezettségek és kovetelmények hatilya, valamint az Eurdpai Bizottsgnak az
elismert szervezetek elismerésével, értékelésével és az azokra vonatkozd esetleges korrekcids intézkedések vagy
szankciok kiszabasaval kapcsolatos feladatai tekintetében. A nyilatkozat még azt is kimondja, hogy egy IMO-audit
keretében a tagdllamok ragaszkodni fognak ahhoz, hogy az ellenérzések kizarolag a vonatkozé nemzetkozi egyez-
mények azon rendelkezéseinek betartdsdra terjedjenek ki, amelyeket a tagdllamok — tobbek kozott a nyilatkozattal
— elfogadtak.

(14) Az Uni6 jogrendjében a 2009/15/EK irdnyelv és a 391/2009/EK rendelet hatdlya a (3) preambulumbekezdésben
ismertetett ,nemzetkozi egyezmények” fogalomra valé hivatkozdssal van meghatdrozva. Ebbdl az kovetkezik,
hogy az IMO-egyezmények mddositdsai automatikusan beépiilnek az Unid jogdba abban a pillanatban, amikor
nemzetkozi szinten hatdlyba 1épnek, és ez a kotelezd érvény(i szabalyzatokra is vonatkozik, mint amilyen példdul
az I és az RO szabalyzat, amelyek igy részévé vdlnak a 2009/15/EK irdnyelv alkalmazdsa szempontjabdl relevans
IMO-aktusoknak.

(15) A nemzetkozi egyezmények médositdsai azonban a megfelelGség-ellendrzési eljdrassal kizdrhatok az Unié tengeri
kozlekedési jogszabdlyainak hatdlydbdl abban az esetben, ha a 2099/2002/EK rendelet 5. cikkének (2) bekezdé-
sében meghatarozott két feltétel koziil legalabb az egyik teljesiil.

(16) A Bizottsig a 2099/2002[EK rendelet 5. cikkének megfeleléen értékelte az IMO-egyezmények széban forgd
mddositdsait, és megallapitotta, hogy egyfeldl az III és az RO szabélyzat, mésfel6l pedig a 2009/15/EK irdnyelv és
a 391/2009/EK rendelet rendelkezései tobb kérdésben iitkoznek egymadssal.

() HLL155.,2013.6.7., 3.0.
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(17)  El@szor, az III szabélyzatnak a 2. részben taldlhaté 16.1. pontja meghatdrozza azon eréforrdsok és folyamatok
minimumjegyzékét, amelyekkel a lobogé szerinti dllamoknak rendelkezniiik kell, és ennek kapcsdn szabélyozza
az egyebek mellett a lobogd szerinti dllam altal a nemzetkozi egyezményekben foglalt szerkezeti, gépészeti, elekt-
romos ésfvagy mdas kovetelmények, illetGleg a lobogd szerinti dllam nemzeti szabalyozdsaban foglalt kovetelmé-
nyek teljesitésének igazoldsdhoz megkovetelt hajosztdlyozasi bizonyitvanyokra vonatkozd kozigazgatdsi utasitd-
sokat. Amint azonban azt az aldbbi (21) preambulumbekezdés részletesen kifejti, az Unid joga kiilonbséget tesz
jogszabdlyban el6irt bizonyitvanyok és osztalyozdsi bizonyitvinyok koézott. Ez utébbiak magdnokiratok, és sem
nem a lobogé szerinti dllamok aktusai, sem nem a lobogé szerinti dllam nevében torténik a kibocsdtasuk. Az
Il szabdlyzat széban forgd rendelkezése tulajdonképpen a SOLAS II-1. fejezetének az A-1. részben taldlhatd
3-1. szabdlydra utal, amely szerint a hajok tervezését, épitését és fenntartdsdt egy, a XI-1/1.1. szabdly rendelkezései
alapjdn egy Igazgatds éltal elismert hajéosztilyozo tdrsasdg szerkezeti, gépészeti és elektromos kovetelményeinek
teljesitésével kell végezni. A SOLAS egyezmény egyértelmtien a hajét vagy annak a lobogé szerinti dllam felé valo
jogi képviseletét jeloli meg a kovetelmény tdrgyaként. Tovdbbd az elismert szervezet, amikor hajbosztdlyozé tdrsa-
sagként végzi tevékenységét, a hajbosztilyozdsi bizonyitvanyt sajit szabdlyai, eljirdsai, kovetelményei és magdnjogi
szerzGdései alapjan dllitja ki, és ezekben a lobogd szerinti dllam nem szerepel félként. Emiatt az III szabalyzat e
rendelkezése ellentmond a hatdlyos EU-jog szerinti, a hajoosztilyozdsi és a jogszabalyban el6irt tevékenység
kozotti killonbségtételnek.

(18) Masodszor, az III szabélyzatnak a 2. részben taldlhat6 18.1. pontja értelmében a lobogd szerinti dllamnak |, kizd-
rélag a lobogdja alatt kozlekedni jogosult hajok figyelembevételével” kell meghatdroznia, hogy egy elismert szervezet
rendelkezik-e elegend§ miiszaki, adminisztrativ és kutatdsi kapacitdssal a rd bizott feladatok elvégzéséhez. Ezzel
szemben ezt a kérdést az Uni6 joga — konkrétan a 391/2009/EK rendelet I. mellékletében taldlhat6 A.3. kritérium
— az elismerés feltételeként hatdrozza meg, éspedig lobogd szerinti kiilonbségtétel nélkiil az adott szervezet
osztalydba tartozé Osszes hajo figyelembevételével. Ha az III szabdlyzat széban forgd rendelkezése az Unid
jogdnak részévé vélna, akkor azzal a 391/2009/EK rendelet I. mellékletében taldlhaté A.3. kritérium alkalmazdsa
az elismert szervezeteknek a tagllami lobogé alatt kozlekedd hajokkal dsszefligg8 tevékenységére szikiilne, ami
ellentétes volna a jelenleg hatalyos kovetelményekkel.

(19) Harmadszor, az III szabalyzatnak a 2. részben taldlhaté 19. pontja szerint tilos a lobogd szerinti dllamnak arra
koteleznie az elismert szervezeteit, hogy azok — egyebek mellett az osztilyozdsi szabalyaikban, kovetelményeikben
és eljarasaikban — a lobogdja alatt kozlekedni jogosult hajok korén kiviil meghatdrozott kovetelményeket alkal-
mazzanak. A 2009/15/EK irdnyelv szerint a tagdllamok csak akkor jogosithatnak fel egy szervezetet arra, hogy a
sajat flottdjuk jogszabdlyban el6irt tantsitdsa céljabél a neviikben eljarjon, ha az adott szervezet a 391/2009/EK
rendeletnek megfelelden mér rendelkezik elismeréssel, és ebbdl a célbdl folyamatosan ellendrzés alatt ll. Ebben a
rendszerben az elismerésbdl kovetkezik, hogy az elismert szervezetek tevékenységének az altaluk osztilyozott
hajééllomany teljes egésze tekintetében, lobogdtdl fiiggetleniil teljesitenie kell bizonyos kovetelményeket. Ez a
391/2009/EK rendelet I. mellékletében taldlhaté kritériumok legtobbjére érvényes, de tovabbi kovetelményekre,
példaul a rendelet 10. cikkének (4) bekezdésére is igaz. Ha az III szabdlyzat széban forgd rendelkezése az Unid
jogdnak részévé vélna, akkor azzal a 391/2009/EK rendeletben jelenleg szerepld elismerési kovetelmények alkal-
mazdsa — egyebek mellett amennyiben azok szabélyoknak, kovetelményeknek és eljarasoknak mindsiilnek — az
elismert szervezeteknek a tagallami lobogé alatt kozlekeds hajokkal osszefiiggd tevékenységére sztikiilne.

(20)  Negyedszer, az RO szabélyzat 2. részének 1.1. pontja szerint az ,elismert szervezet” olyan szervezet, amelyet egy
lobogé szerinti dllam értékelt, és amelyrsl megallapitotta, hogy teljesiti az RO szabdlyzat 2. részében foglalt kove-
telményeket. Ezzel szemben a 2009/15[EK iranyelv 2. cikkének g) pontja szerint ,elismert szervezet™ ,a
391/2009/EK rendeletnek megfelelGen elismert szervezet”. A Bizottsdgnak a (21)-(23) preambulumbekezdésben ismer-
tetett értékelése alapjan tgy tlinik, hogy az RO szabdlyzat 2. részének tobb rendelkezése Gsszeegyeztethetlen a
391/2009/EK rendelettel. Ebbél kovetkezik, hogy az RO szabalyzat értelmében vett elismert szervezet nem telje-
siti a 391/2009/EK rendelet valamennyi kovetelményét, és ezért nem felel meg az ,elismert szervezet” fogalomnak
az Uni6 joga szerinti meghatdrozdsdnak.

(21)  Otddszor, az RO szabdlyzat 2. részének 1.3. pontja szerint a ,jogszabdlyban el6irt tantsitds és szolgaltatdsok”
egyetlen egységes tevékenységkategoridt alkotnak, és magukban foglalnak minden olyan tevékenységet, amelyet az
elismert szervezetek a lobogé szerinti dllam nevében jogosultak végezni, beleértve mind a jogszabélyban eldirt,
mind pedig az osztdlyozdsi kovetelményekkel kapcsolatos tandsitdst. Ezzel szemben a 2009/15/EK irdnyelv
2. cikkének i) és k) pontjdban foglalt fogalommeghatdrozasok élesen elhatdroljdk egymadstdl egyfeldl a ,jogsza-
bélyban eldirt bizonyitvanyokat”, azaz az egy lobogd szerinti dllam dltal vagy nevében a nemzetkozi egyezmé-
nyekkel osszhangban kibocsdtott bizonyitvanyokat, mdasfel6l pedig az ,osztdlyozdsi bizonyitvinyokat”, azaz az
egy elismert szervezet dltal hajoosztdlyozd tdrsasigi minSségében kibocsdtott olyan okmdnyokat, amelyek azt
igazoljdk, hogy a hajé megfelel a meghatdrozott céld haszndlatdra vagy meghatdrozott mtikodési tertiletre vonat-
kozo, az elismert szervezet altal kialakitott és nyilvanossdgra hozott szabdlyoknak és eljarasoknak. Ebbél kovetke-
z8en az Unid jogdban a jogszabdlyban el8irt bizonyitvinyok és az osztdlyozdsi bizonyitvanyok elkiloniilnek
egymdstdl, és jellegiikben is killonbozdek. Nevezetesen: a jogszabdlyban el8irt bizonyitvanyok kozjogi, mig az
osztalyozdsi bizonyitvanyok magdnjogi természetiiek, és ez utdbbiakat a hajéosztilyozé tdrsasdg sajit szabélyai,
eljdrdsai és kovetelményei alapjan dllitja ki. Ez azt jelenti, hogy az elismert szervezetek dltal a hajok szdmdra
annak tanusitdsaként kibocsdtott osztdlyozdsi bizonyitvinyok, hogy azok megfelelnek az osztdlyozdsi szabi-
lyoknak és eljardsoknak, ideértve azt az esetet is, amikor azokat egy lobogd szerinti dllam feliilhitelesiti annak
igazoldsdra, hogy teljesiil a SOLAS II-1. fejezetének az A-1. részben taldlhaté 3-1. szabdlya, szigortian maganjogi
természettiek, és sem nem a lobogd szerinti dllamok aktusai, sem nem a lobogé szerinti dllam nevében torténik a
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kibocsdtdsuk. Az RO szabélyzat ezzel szemben a ,jogszabdlyban el6irt tanusitdst és szolgdltatdsokat” kovetkeze-
tesen ugy emliti, hogy azokat az elismert szervezet ,a lobogd szerinti dllam nevében” végzi, ami ellentmonddsban
van az Unié jogdban taldlhaté jogi megkiilonboztetéssel. Figyelmen kiviil hagyva ezt az ellentmondast, ha az RO
szabélyzat szoban forgd rendelkezése az Unid jogdnak részévé vdlna, akkor azzal a kifejezett kockdzattal kellene
szembenézni, hogy a 391/2009/EK rendeletben foglalt elismerési kovetelmények, amelyek lobogo6tdl fiiggetlentl a
szervezet teljes tevékenységére kiterjednek, nem lennének tobbé érvényesithetk az EU-ban. A két jogi aktus
kozotti, a (2) preambulumbekezdésben kifejtett kapcsolat miatt ez a kockdzat a 2009/15/EK irdnyelv esetében is
fenndllna.

(22) Hatodszor, az RO szabdlyzat 2. részének 3.9.3.1. pontja rendelkezik az elismert szervezetek dltal — kizdrélagosan
a lobogé szerinti dllam altal 1étrehozott keretek kozott, a lobogd szerinti dllam szdmdra végzett jogszabdlyban
el6irt tandsitds és szolgaltatasok eljardsainak szabvanyositdsa érdekében — az indokolt korben folytatandé egytitt-
miikodésrdl, a szabdlyzat 2. részének 3.9.3.2. pontja pedig tgy rendelkezik, hogy .egy lobogd szerinti dllam vagy a
lobogd szerinti dllamok egy csoportja” keretet hoz létre ,az emlitett lobogd szerinti dllam(ok) nevében” végzett ,jogsza-
bdlyban elGirt hajétantsitds és szolgdltatdsok” miszaki és biztonsdgi vonatkozdsaival kapcsolatban az elismert szerve-
zeteik dltal folytatott egyiittm@ikodés szabalyozdsdra. Ezzel szemben az Unid jogdban az elismert szervezetek
kozotti egytittmitkodést a 391/2009/EK rendelet 10. cikkének (1) bekezdése szabdlyozza, amely egyfel6l
kimondja, hogy az elismert szervezeteknek szabalyaik és eljardsaik egyenértékdiségének meg6rzése, azok Gssze-
hangoldsa és alkalmazdsa érdekében konzultdlniuk kell egymadssal, masfeldl pedig keretet hoz létre az anyagokra,
berendezésekre és alkatrészekre vonatkozé osztilyozdsi bizonyitvinyok megfelel§ esetekben torténd kolcsonds
elismerésére. A 10. cikk (1) bekezdésében el6irt két egytittm@ikodési keret az elismert szervezetek édltal hajooszta-
lyozé térsasdgi mingségiikben, maganjogi szerzédések alapjan végzett tevékenységhez kapcsolddik, és ebbdl faka-
déan lobogd szerinti megkiilonboztetés nélkill alkalmazandé. Ha az RO szabélyzatban foglalt egytittmikodési
mechanizmusok az Uni6 jogdnak részévé vélnanak, akkor azzal a 391/2009/EK rendelettel létrehozott egytittmdi-
kodési keret az elismert szervezeteknek a tagdllami lobogé alatt kozlekedd hajokkal kapcsolatos tevékenységére
sztikiilne, ami ellentétes volna a jelenleg hatélyos kovetelményekkel.

(23) Hetedszer, az RO szabalyzat 2. részének 3.9.3.3. pontjdban foglalt rendelkezés azonos az III szabdlyzatnak a
2. részben taldlhaté 19. pontjdban foglalt rendelkezéssel, ezért a (19) preambulumbekezdésben ismertetett
megfontoldsok az RO szabdlyzat ezen rendelkezésére is érvényesek.

(24)  Sem az III szabdlyzat, sem az RO szabdlyzat nem korldtozhatja semmilyen médon az Unidt abban, hogy a Szer-
z8désekkel és a nemzetkozi joggal osszhangban meghatdrozza azokat a megfelel feltételeket, amelyek alapjin az
elismerés megadhat6 azoknak a szervezeteknek, amelyek — az Unid célkittizéseinek elérése és kiilonosen a tenger-
biztonsdg novelése és a kornyezet védelme érdekében — a tagdllamok felhatalmazdsdval és nevében hajovizsgalati
és tanusitdsi tevékenységet kivinnak végezni.

(25) Az anyagokra, berendezésekre és alkatrészekre vonatkozd osztlyozdsi bizonyitvanyok kolcsonos elismerésének a
391/2009/EK rendelet 10. cikkének (1) bekezdésével létrehozott rendszere csak az Unidn belill, a tagllami
lobogdk valamelyike alatt kozlekedS hajok vonatkozdsdban érvényesiil. A kiilfoldi hajok esetében a bizonyitvé-
nyok elismerése az adott EU-n kiviili lobogé szerinti dllam sajit mérlegelésen alapulé dontésén alapul, amelyet
kizdr6lagos joghatdsdga keretében — és kiilonosen az ENSZ tengerjogi egyezménye alapjan — hoz meg.

(26) Az elvégzett értékelés keretében a Bizottsdg megdllapitotta, hogy az III és az RO szabélyzatnak a fenti preambu-
lumbekezdésekben emlitett rendelkezései — vagy kozvetleniil, vagy pedig a 391/2009/EK rendelettel valé Ossze-
egyeztethetetlenségiik okdn, a két jogi aktus kozott fenndlld, a (2) preambulumbekezdésben ismertetett kapcsolat
miatt — Osszeegyeztethetetlenek a 2009/15/EK irdnyelvvel, ezért annak hatalyabol ki kell 6ket zdrni. Ennek megfe-
lel6en tehdt modositani kell a 2009/15/EK irdnyelv 2. cikkének d) pontjat.

(27)  Mivel az RO szabdlyzat 2015. janudr 1-jén hatdlyba 1ép, ennek az irdnyelvnek a kihirdetése utdin mihamarabb
hatélyba kell Iépnie.

(28) Az ezen irdnyelvben eldirt intézkedésekrdl a tengeri kozlekedés biztonsdgdval és a hajokrdl torténd szennyezés
megel6zésével foglalkozé bizottsdg (COSS) nem alkotott véleményt. A végrehajtdsi jogi aktus sziikségességét
ugyanakkor elismerte, ezért az elnok a végrehajtdsi jogi aktus tervezetét tovdbbi megvitatdsra a fellebbviteli
bizottsdg elé terjesztette. Az ezen irdnyelvben el6irt intézkedések ©sszhangban vannak a fellebbviteli bizottsdg
véleményével,

ELFOGADTA EZT AZ IRANYELVET:

1. cikk

A 2009/15/EK irdnyelv 2. cikkének d) pontja helyébe a kovetkezd szoveg 1ép:

,d) »nemzetkozi egyezményeke az »Eletbiztonsig a tengeren« tirgyd, 1974. november 1-jén kelt nemzetkozi egyez-
mény (SOLAS 74) a mellékletének XI-2. fejezete kivételével, a meriilésvonalakrél sz6l6, 1966. dprilis 5-én kelt
nemzetkozi egyezmény, valamint a hajokrol torténd szennyezés megel6zésérdl sz6l6, 1973. november 2-dn kelt
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nemzetkozi egyezmény (MARPOL egyezmény) annak jegyzSkonyveivel és modositdsaival egyiitt, tovabbd a
tagdllamok mindegyikében kotelez$ kapcsolodd szabélyzatok az IMO aktusainak végrehajtdsira vonatkozd
szabdlyzat (IMO Instruments Implementation Code) 2. részében taldlhaté 16.1., 18.1. és 19. pont, illetSleg az
elismert szervezetekre vonatkozé IMO-szabélyzat (IMO Code for Recognized Organizations) 2. részének 1.1.,
1.3, 3.9.3.1,, 3.9.3.2. és 3.9.3.3. pontja kivételével, azok mindenkor hatdlyos véltozatiban;”.

2. cikk

(1) A tagdllamok legkésébb 2015. december 31-ig elfogadjdk és kihirdetik azokat a torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi
rendelkezéseket, amelyek szitkségesek ahhoz, hogy ennek az irdnyelvnek megfeleljenek. E rendelkezések szovegét hala-
déktalanul megkiildik a Bizottsdg szdmara.

Ezeket a rendelkezéseket 2016. janudr 1-jétdl alkalmazzak.

Amikor a tagédllamok elfogadjdk ezeket a rendelkezéseket, azokban hivatkozni kell erre az irdnyelvre, vagy azokhoz hiva-
talos kihirdetésiik alkalmdval ilyen hivatkozast kell fiizni. A hivatkozds médjat a tagdllamok hatdrozzdk meg.

(2) A tagallamok kozlik a Bizottsaggal nemzeti joguk azon f6bb rendelkezéseinek szovegét, amelyeket az ezen irdnyelv
altal szabadlyozott teriileten elfogadnak.

3. cikk

Ez az irdnyelv Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését kovetS napon 1ép hatélyba.

4. cikk

Ennek az irdnyelvnek a tagéllamok a cimzettjei.

Kelt Briisszelben, 2014. december 17-én.

a Bizottsdg részérdl
az elngk
Jean-Claude JUNCKER
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