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RENDELETEK

A TANACS 1194/2013/EU VEGREHAJTASI RENDELETE
(2013. november 19.)

az  Argentindb6l és Indonézidbdl szirmazé biodizel behozatalira vonatkozd végleges
dompingellenes vam kivetésérdl és a kivetett ideiglenes vam végleges beszedésérél

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,
tekintettel az Eurépai Unié miikodésérsl szol6 szerzbdésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrél sz6l6, 2009. november 30-i 1225/2009/EK tandcsi
rendeletre () (a tovdbbiakban: alaprendelet) és kilonosen
annak 9. cikkére,

tekintettel a tandcsadd bizottsaggal folytatott konzultdciot kove-
t6en az Eurdpai Bizottsdg altal benytjtott javaslatra,

mivel:

A. AZ ELJARAS
1. Ideiglenes intézkedések

(1) Az Eurdpai Bizottsdg (a tovabbiakban: Bizottsdg) 2013.
méjus 27-én a 490/2013/EU rendelettel () (a tovabbiak-
ban: ideiglenes rendelet) ideiglenes dompingellenes vdm
kivetésérdl hatdrozott az Argentindbdl és Indonézidbdl (a
tovabbiakban: érintett orszdgok) szdrmazé biodizel beho-
zataldra.

(2 A 2012. augusztus 29-én meginditott eljdrdsra (°) azt
kovetSen kertlt sor, hogy az Unién beliili biodizelgyartds
tobb mint 60 %-at képvisel§ unids gyartok (a tovabbiak-
ban: panaszosok) nevében panaszt nydjtottak be.

(3) Az ideiglenes rendelet (5) preambulumbekezdésének
megfelelden a domping és a kdr vizsgdlata a 2011. jalius
1-jét6l 2012. jinius 30-ig terjed§ id@szakra (a tovabbi-
akban: vizsgélati iddszak) vonatkozott. A kdr felmérése
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szempontjdbol fontos tendencidk vizsgdlata a 2009.
januar 1-je és a vizsgalati idGszak vége kozotti idGszakot
foglalta magdban (a tovabbiakban: figyelembe vett
idGszak).

2. Az eljirds tovabbi menete

Azon alapvet§ tények és szempontok nyilvanossdgra
hozataldt kovetéen, amelyek alapjan ideiglenes domping-
ellenes vam bevezetésérsl dontottek (a tovdbbiakban:
ideiglenes nyilvanossdgra hozatal), szdmos érdekelt fél
nyujtotta be irdsban az ideiglenes megéllapitdsokra vonat-
kozé észrevételeit. A meghallgatdst kérd felek lehetSséget
kaptak észrevételeik megtételére.

A Bizottsdg folytatta azon informdciok Osszegydijtését és
ellendrzését, amelyeket szitkségesnek tartott a végleges
megallapitisok kialakitdsdhoz. Az érdekelt felek szobeli
és irasbeli észrevételeit mérlegelték, és az ideiglenes
megallapitasokat indokolt esetben ezeknek megfelelGen
modositottdk.

Ezt koveten valamennyi fél tdjékoztatdst kapott azokrol
a f6bb tényekrdl és megfontolasokrél, amelyek alapjan a
Bizottsdg az Argentindbdl és Indonézidbdl szdrmazé
biodizel behozataldra végleges dompingellenes vdmok
kivetését és az ideiglenes vam révén biztositott Osszegek
végleges beszedését kivanta javasolni (a tovdbbiakban:
végleges nyilvanossdgra hozatal). A felek szdmara hatdr-
id6t biztositottak ahhoz, hogy a végleges nyilvdnossagra
hozatallal kapcsolatban kozolhessék észrevételeiket.

Az érdekelt felek észrevételeit mérlegelték és indokolt
esetben figyelembe vették.

B. MINTAVETEL

Az argentin és indonéz exportdld gyartok korében
végzett mintavételre vonatkozé tovabbi észrevételek
hidnydban az ideiglenes rendelet (10)—(14) és (16)—(20)
preambulumbekezdésében foglalt ideiglenes megalla-
pitdsok megerGsitést nyernek.
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(10)

(12)

(14)

(16)

Egy érdekelt fél tovabbi informdcidkat kért az unids gyar-
tokbol all6 minta reprezentativ jellegét illetden, mind az
ideiglenes rendelet (23) preambulumbekezdésében emli-
tett ideiglenes kivalasztds, mind az ideiglenes rendelet
(83) preambulumbekezdésében emlitett végleges kivd-
lasztas tekintetében.

A mintdba ideiglenesen kivélasztott unids gyartok a vizs-
galati idGszakban az unibs biodizelgyartds 32,5 %-at
képviselték. Az ideiglenes rendelet (24) preambulumbe-
kezdésében részletezett valtozdst kovetGen a végleges
mintdt az uniés gydrtds Osszesen 27 %-at képvisel§
nyolc véllalat alkotta. Ezért a minta az unids gazdasdgi
dgazatra nézve reprezentativnak mindsiilt.

Egy érdekelt fél szerint a mintdba kivélasztott vallalatok
kozal két unids gyartét argentin exportdlé gyartokkal
meglévd kapcsolataik miatt ki kell zdrni a mintabdl. Az
allitdlagos kapcsolatot az ideiglenes intézkedések beveze-
tését megel6z8en megvizsgdltdk, és a Bizottsdg az ideig-
lenes rendelet (82) preambulumbekezdésében tette kozzé
kovetkeztetéseit.

Az argentin exportdlé gydrtok és a mintdba kivalasztott
szoban forgd két villalat kozotti dllitolagos kapesolatot
ismételten megvizsgdltdk, dm nem bizonyosodott be a
kozottik fenndllo kozvetlen kapcsolat, ami indokolta
volna az emlitett uniés gyartok kizdrdsit a mintabdl. A
minta ezért véltozatlan maradt.

Egy masik érdekelt fél szerint az unids gyartokbol allo
minta kivélasztdsa hibds bizottsdgi eljards révén tortént,
mivel a Bizottsdg azel6tt tett javaslatot a mintdra, hogy a
vizsgélatot megkezdte volna.

A Bizottsdg elutasitja az allitast. A Bizottsdg a végleges
mintdt a vizsgilat megkezdése utdn vélasztotta ki, ami
teljes mértékben 6sszhangban dll az alaprendelet rendel-
kezéseivel.

Egyéb kérelem és észrevétel hidnydban az ideiglenes
rendelet (22)-(25) preambulumbekezdésében foglaltak
megerGsitést nyernek.

C. ERINTETT TERMEK ES HASONLO TERMEK
1. Bevezetés

Az ideiglenes rendelet (29) preambulumbekezdésében
foglaltaknak megfelel6en az ideiglenesen meghatdrozott
érintett termék Argentindb6l és Indonézidbdl szdrmazo,
jelenleg az ex 1516 20 98, ex 1518 00 91,
ex 1518 00 95, ex 1518 00 99, ex 2710 19 43,
ex 2710 19 46, ex 2710 19 47, 2710 20 11,
271020 15,2710 20 17, ex 3824 90 97, 3826 00 10 és
ex 3826 00 90  KN-kéd ald  besorolt, szintézissel
és[vagy hidrogénezéssel eldéllitott, nem fosszilis eredetd,

(18)

(19)

(20)

zsirsav-monoalkil-észterek és/vagy paraffingdzolajok akar
tisztdn, akdr keverék formdjaban (a tovabbiakban: érintett
termék, amelyre dltaldban ,biodizelként” hivatkoznak).

2. Kérelmek

Egy indonéz exportdlé gyarté szerint az ideiglenes
rendelet (34) preambulumbekezdésében foglaltakkal
ellentétben az Indonézidban elddllitott palmaolaj-metil-
észter (a tovabbiakban: PME) jellemzdi nem egyeznek
meg az Unidban el@dllitott repcemagolaj-metil-észter (a
tovabbiakban: RME) és egyéb biodizelek, illetve az Argen-
tindban eldallitott széjaolaj-metil-észter (a tovdbbiakban:
SME) jellemzgivel, mivel a PME hidegsziirhetSségi hatdr-
hémérséklete (a tovabbiakban: CFPP) jéval magasabb, ami
azt vonja maga utdn, hogy unids felhasznaldsat megeld-
z8en elegyiteni kell.

A Bizottsdg elutasitja az éllitdst. Az Indonézidban el&al-
litott PME és az Unidban elddllitott biodizel — beleértve
az RME mellett a pdlmaolajbdl és mds takarmanynové-
nyekbd! eldéllitott biodizelt — kozott versenyhelyzet éll
fenn. Az RME-hez és az SME-hez hasonldan, hasznélat
el6tti, mds biodizellel torténd elegyités mellett a PME
egész évben haszndlhaté az Unidban. A PME ezért felcse-
rélhetS az Unidban el6éllitott biodizellel, melynek kévet-
keztében hasonl6 terméknek mindsiil.

Az ideiglenes rendelet (35) preambulumbekezdése szerint
az egyik indonéz gyarté kérelmezte, hogy a szakaszosan
elgallitott metil-észtereket zdrjak ki az eljdrdsban érintett
termékek korébSl. A gyarté fenntartotta kérelmét az
ideiglenes nyilvdnossagra hozatalhoz fiizott észrevételé-
ben, és az ideiglenes nyilvanossdgra hozatal el6tti érvelé-
sét6l nem allt el.

Ugyanakkor az unids gazdasdgi dgazat kétségbe vonta a
kérelem helytéllosagat, és azt allitotta, hogy a szaka-
szosan elédllitott metil-észterek biodizelnek mindsiilnek,
és tovabbra is a termékkor részét kell képezniiik.

Az ideiglenes szakaszt kovetSen beérkezett észrevételek
nyomdn az ideiglenes rendelet (36) preambulumbekezdé-
sében szerepld bizottsdgi dontés megerdsitést nyer.
Tekintet nélkiil arra, hogy a kilonb6z6 zsirsav-metil-
észterek eltér6 Chemical Abstracts Service (CAS)
szammal rendelkeznek, és ezen észtereket eltérg folya-
matok révén dllitjak el8, tovabbd felhaszndldsi médjuk
is killonbozhet, a szakaszosan el@dllitott metil-észterek
zsirsav-metil-észterek, és haszndlhatok tizemanyagként.
A zsirsav-metil-észterek a behozatal helyén vegyi elemzés
hidnydban nehezen kiilonboztethet6k meg egymastol,
melybdl — abban az esetben, ha a PME biodizelt palma-
olajbdl szakaszosan eléillitott metil-észterként soroljdk
be — a vamok megkeriilésének eshetdsége kovetkezik.
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(22) Az ideiglenes rendelet (37) preambulumbekezdése szerint 3. Kovetkeztetés

(23)

(24)

(25)

(26)

P

a palmamagbélolajbdl eldallitott zsirsav-metil-észter (a
tovabbiakban: PKE) egyik eurdpai importdre kérelmezte,
hogy importjat vagy részesitsék meghatirozott célra
torténd felhaszndlds miatti vimkedvezményben, vagy a
szoban forgd terméket zdrjak ki az eljdrdsban érintett
termékek korébdl.

Az ideiglenes nyilvdnossdgra hozatalt kovetGen az unids
gazdasagi dgazat észrevételt tett a PKE meghatdrozott
célra torténd felhaszndlds miatti vimkedvezménye és a
javasolt vdmok megkeriilésének eshetésége kapcsan.
Tekintettel a biodizel helyettesithetd jellegére, nem
értettek egyet azzal, hogy a Bizottsdg engedélyezze az
emlitett kedvezményrendszer dompingellenes vamok
tekintetében torténd alkalmazdsit; mivel a nem iizem-
anyagként bejelentett biodizel megegyezd fizikai tulaj-
donsagaib6l adéddéan iizemanyagként is hasznilhat6. A
PKE {izemanyagként is felhaszndlhatd, a PKE-bdl eldalli-
tott telitetlen zsiralkohol tovabbi feldolgozas révén
szintén biodizelt eredményezhet, tovibbd a meghatd-
rozott célra torténd felhaszndlds miatti vimkedvezmény
ald tartozé import esetében a vamhatésidgok mindossze
korlatozott ellendrzéseket végezhetnek amellett, hogy e
rendszer alkalmazdsa jelentds gazdasdgi teherhez vezet.

A kérdésben folytatott konzultdcidkat kovetden, tovabba
tekintettel arra, hogy a nem iizemanyagként és az tizem-
anyagként bejelentett biodizel fizikai tulajdonsdgai
megegyeznek, a jelen esetben nem helyénvalé a PKE-t

meghatérozott célra torténd felhaszndlds miatti vamked-
vezményben részesiteni.

Egy német importSr ismételten olyan pdlmamagbél-
olajbdl eldallitott zsirsav-metil-észter (PKE) vonatkoza-
saban kérelmezte a termékkorbdl torténd kizdrdst vagy
a termék meghatdrozott célra torténd felhaszndlds miatti
vamkedvezményben részesitését, melyet az Unidn belil
nem iizemanyagcéla felhaszndldsra szdnnak. A kérelmezd
megismételte az ideiglenes szakaszban visszautasitott
dlldsfoglaldsat, és nem nydjtott be @j bizonyitékokat,
amelyek megvéltoztathatnak azt a kovetkeztetést, misze-
rint nem nytjthaté meghatdrozott célra torténd felhasz-
nalds miatti vimkedvezmény, tovabbd miszerint a palma-
magbélolajnak tovabbra is a termékkor részét kell képez-
nie.

Egy indonéz exportalé gyartd szintén szakaszosan elGdl-
litott metil-észterek tekintetében kérelmezett meghatd-
rozott célra torténd felhaszndlds miatti vimkedvezményt,
arra hivatkozva, hogy telitett zsiralkohol elééllitdsdhoz
haszndlt importra kér kedvezményt. A fentiekben kifej-
tettek értelmében a Bizottsdg az Osszes meghatdrozott
célra torténd felhaszndlds miatti vimkedvezmény irdnti
kérelmet elutasitotta, és ez utdbbi érdekelt fél érvei sem
véltoztattak e kovetkeztetésen.

(28)

(29)

(30)

(31)

Az érintett termékre és a hasonlé termékre vonatkozd
tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet
(29)—(39) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

D. DOMPING
1. Bevezet§ megjegyzések

Az ideiglenes rendelet (44) és (64) preambulumbekezdése
ramutat, hogy az argentin és az indonéz biodizelpiac
dllamilag szigordan szabdlyozott, ezért megallapitast
nyert, hogy a hazai értékesités nem a szokdsos kereske-
delmi forgalom keretén beliil zajlik. Ennek megfelelGen a
hasonl6 termék rendes értékét az alaprendelet 2. cikkének
(3) és (6) bekezdése alapjan kellett megéllapitani. Mivel
egyik érdekelt fél sem emelt kifogdst, a megallapitds
megerdsitést nyert.

Mind Argentina, mind Indonézia esetében az ideiglenes
szakaszban alkalmazott képzett rendes értéket a valla-
latok vizsgdlati idGszakban felmeriilt tényleges (és doku-
mentdlt) elGallitasi koltségei, az értékesitési koltségek, az
dltaldnos és adminisztrativ koltségek (ez utobbiak a
tovabbiakban: SGA-koltségek) és egy ésszerti haszonkulcs
alapjan szdmitottdk ki. Az ideiglenes rendelet (45) és (63)
preambulumbekezdése kifejezetten hangsilyozza, hogy a
Bizottsdg tovabb vizsgdlja azt az dllitdst, miszerint az
Argentindban és Indonézidban alkalmazott differencidlt
exportadorendszer torzitja a nyersanyagdrakat, igy az
érintett termék gyartdsaval kapcsolatos koltségek nem

tiikrozédnek megfelel6 médon az eldallitisra vonatkozd
koltségnyilvantartdsokban.

A részletesebb vizsgalat ramutatott, hogy a differencidlt
exportadorendszer Argentindban és Indonézidban is
valoban mesterségesen leszoritja a f6 nyersanyag hazai
drait — ezt részletesebben Argentindra vonatkozolag a
(35) preambulumbekezdés, Indonézidra vonatkozolag
pedig a (66) preambulumbekezdés targyalja —, ami kovet-
kezésképpen mindkét érintett orszdgban hatdssal van a
biodizelgyartok koltségeire. A megdllapitds fényében,
tekintettel az Argentindt és Indonézidt egyardnt jellemzd
kiilonleges piaci helyzetre, a Bizottsdg megalapozottnak
tekinti a f6 nyersanyagok torzult koltségeinek figyelem-
bevételét mindkét orszag rendes értékének meghatdroza-
sakor.

A Torvényszék megerGsitette ('), hogy amikor a nyers-
anyagdrak olyan szabdlyozds ald esnek, amely az drakat
a hazai piacon mesterségesen alacsonyan tartja, feltételez-
hetS, hogy az érintett termék el8allitdsi koltségére e
torzulds hatdssal van. A Torvényszék megitélése szerint
az adott koriilmények kozott az unids intézmények
jogosan vonjdk le azt a kovetkeztetést, hogy a nyilvan-
tartds egyik tétele nem tekinthet8 ésszeriinek, ezért az
kiigazitdsra szorul.

(") Lasd példdul a T-235/08. sz. iigyben 2013. februir 7-én hozott

itéletet (Acron OAO és Dorogobuzh OAO kontra Tanics)
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(32) A Torvényszék emellett megdllapitotta, hogy az alapren- (37) A hazai drak ugyanakkor a nemzetkozi arakban mutat-
delet 2. cikke (5) bekezdésének elsg albekezdése egyértel- kozé tendencidkat kovetik. A vizsgdlat megéllapitotta,
men kimondja, hogy az érintett fél nyilvdntartdsa nem hogy a szdjabab és a szdjababolaj hazai és nemzetkozi
szolgdl a rendes érték kiszamitdsdnak alapjdul, ameny- dra kozotti kiilonbség megegyezik a termékre kirdtt
nyiben a vizsgdlt termék eldéllitdsdval kapcsolatosan exportvam és az export kapcsan felmeriils egyéb kolt-
felmeril6 koltségeket a nyilvantartds nem titkrozi ésszerd ségek Osszegével. A szdjabab és a szdjababolaj hazai
moédon. Ilyen esetekben az els§ albekezdés maésodik referenciadrdt az Argentin MezGgazdasdgi Minisztérium
mondata értelmében a koltségek kiigazitandok, vagy a FAS elméleti drként () is kozzéteszi. A szdjabab- és
nyilvntartdson kiviili egyéb informéciéforrasok alapjin sz6jababolaj-termel6k ebbdl adédéan  tekintet nélkiil
allapitandok meg. A széban forgd informdci6 szarmazhat arra, hogy exportra, vagy belfoldre értékesitenek,
mds gyartok vagy exportSrok esetében felmeriilt koltsé- ugyanazt a nett drat alkalmazzdk.
gadatokbdl, illetve amennyiben ilyen informdcié nem 4ll
rendelkezésre vagy nem haszndlhaté fel, barmely mds
ésszerli informdci6forrdsbdl, beleértve a mds reprezen-
tativ piacokrd] szdrmaz informiciokat. (38)  Kovetkezésképpen Argentindban a biodizelgyartok dltal
haszndlt f6 nyersanyag hazai dra a megallapitdsok értel-
mében mesterségesen alacsonyabb a nemzetkozi drakndl,
(33) Az el6zetes szdmitdsokban az argentin exportal6 gyartok amit az argentin exportadérendszer okozta torzulds idéz
esetében a szdjabab tényleges belfoldi beszerzési ardt, az elg, és ennek megfeleléen az alaprendelet 2. cikke (5)
indonéz exportél() gyért(’)k esetében a nyers pé]mao]aj bekezdésének a fentiekben részletezett, Tbrvényszék altali
tényleges konyvelt koltségét vették alapul az eldallitdsi értelmezése szerint a f6 nyersanyagkoltségek nem titkro-
koltségek kiszdmitdsahoz. z8dnek ésszeri médon a vizsgdlatba bevont argentin
gyartok nyilvantartdsaiban.
(34)  Tekintettel arra, hogy megéllapitdst nyert, miszerint egyes
elallitasi koltségelemek, pontosabban a {6 nyersanyag
(Argentindban szdjabab és szdjababolaj, Indonézidban (39) A Bizottsdg ezért az ideigle{les rendelet (63) preambt}-
nyers palmaolaj) koltsége torzult, az elGallitasi koltségeket lumbekezdésének  feliilvizsgdlata mellett  dontote, és
az érintett orszdgok illetékes hatdsigai édltal kozolt refe- figyelmf:n kiviil hagyje% (a biodf'zel elf’)’élﬁtéSé’hOZ f6 a!ap—
renciadrak alapjan allapitottdk meg. Ezek az drak anyagként beszerzett és haszndlt) széjabab érintett valla-
megfelelnek a nemzetkozi draknak. latok nyilvantartdsaiban szerepl6 tényleges koltségeit,
melyek helyébe az az ar 1ép, amelyen az emlitett valla-
latok a széjababot a torzulds hidnya esetén szerezték
volna be.
2. Argentina
2.1. Rendes érték
(35) A fent emlitetteknek megfelelSen a Bizottsdg arra a (40)  Azon dr meghatdrozdsa végett, amelyen az emlitett vélla-
kovetkeztetésre jutott, hogy a differencidlt exportadérend- latok a széjababot a torzulds hidnya esetén szerezték
szer Argentindban torzitja a biodizelgyartékra harulé volna be, a Bizottsdg az Argentin Mezégazdasigi Minisz-
eléallitasi kéltségeket. A ViZSgélat megéllapitotta tovabba, térium altal a Vizsgélati id@szakban argentin FOB-tfpusﬁ
hogy a vizsgdlati id6szakban a nyersanyagok exportvimja export vonatkozdsdban kozzétett széjabab-referencidrak
(35 % a szbjabab és 32 % a szdjababolaj esetében) lénye- atlagdt (*) vette alapul.
gesen meghaladta a késztermék exportvamjat (20 %
nomindlis vdm a biodizel vonatkozdsiban, ami az
addvisszatérités figyelembevételével ténylegesen 14,58 %).
A szbjabab és a biodizel exportvamja kozotti kiilonbség ; o ’ )
20,42 szdzalékpont, a szbjababolaj és a biodizel export- (41) Az argentin biodizelgydrtok szovetsége (a tovdbbiakban:
vadmja kozott pedig 17,42 szdzalékpont volt a vizsgilati CARBIO) és az argentin hatosigok emlékeztettek arra,
idGszakban. hogy a vallalatok dltal viselt koltségeknek az alaprendelet
2. cikke (5) bekezdése szerinti kiigazitdsa kizdrdlag akkor
lehetséges, ha az érintett termék gydrtdsdval és értékesi-
tésével kapcsolatos koltségek nem titkrozédnek ésszerd
(36) A széjabab és a szbjababolaj exportvamszintjének moédon az érintett fél nyilvantartdsaiban — nem pedig a

meghatdrozdsa érdekében az Argentin Mez6gazdasagi,
Allattenyésztési és Haldszati Minisztérium naponta
kozzéteszi a szbjabab és a szdjababolaj FOB-drdt, ez
tekintend$ ,refereciadrnak” (). E referenciadr tiikrozi a
nemzetkozi drszinteket (3), és ez alapjdn szamitjak ki az
adbhatdsdgoknak fizetendd exportvaim mértékét.

() A Mezbgazdasigi, Allattenyésztési és Haldszati Minisztérium
331/2001 hatdrozata

() A Chicagdi Kereskedelmi Igazgatésigot tekintik a szdjabab és a
szjababolaj nemzetkozi drszintjét meghatdrozé f6 piacnak.

véllalatokndl felmeriilt koltségekben. Allitdsuk szerint a
Bizottsag gyakorlatilag hozzdadta az exportvamot ahhoz
az drhoz, amelyen a villalatok beszerezték a szdjababot,
és ezzel az eldallitasi koltségekbe olyan tételt is belesza-
mitott, amely nem kapcsolédik az érintett termék gyar-

tasihoz, illetve értékesitéséhez. Ugy érveltek tovabbd,

() A FAS elméleti drat gy szdmitjdk ki, hogy a hivatalos FOB-drbol

kivonjdk az exportfolyamatban felmeriil valamennyi koltséget.
(*) http://64.76.123.202site/agricultura/precios_fob_-_exportaciones/
index.php


http://64.76.123.202/site/agricultura/precios_fob_-_exportaciones/index.php
http://64.76.123.202/site/agricultura/precios_fob_-_exportaciones/index.php
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(42)

hogy a Térvényszék Acron-iigyben hozott, a nyilvanos-
sagra hozott dokumentumban (') hivatkozott itélete a
WTO doémpingellenes megéllapoddsa 2.2.1.1. cikkének
hibés értelmezésén alapszik, és az itélet ellen fellebbezést
nytjtottak be a Birdsdghoz. Mindazondltal az emlitett
igy tényszeri megfontoldsai eltérnek a jelen wigyétsl,
mivel Argentindban a nyersanyagdrak nem tartoznak
olyan szabdlyozds ald, mint példdul a gdzdrak Orosz-
orszdgban, tovdbbd nem torzultak, és megdllapitdsuk
allami beavatkozds nélkiil torténik, amibdl kovetkezik,
hogy Argentindt nem jellemzi olyan egyedi piaci helyzet,
ami lehet6vé tenné, hogy a Bizottsdg az alaprendelet
2. cikke (5) bekezdését alkalmazza. A CARBIO és az
argentin hatdsigok tgy nyilatkoztak, hogy az argentin
differencialt exportadérendszer 6sszhangban dll a keres-
kedelmi normdkkal. Emellett a CARBIO azt is allitotta,
hogy az exportdr megdllapitdsakor az exportvdmokat
figyelmen kivil hagytdk, melynek kovetkeztében a
Bizottsdg a képzett rendes értéket (az exportvimok figye-
lembevételével) és az exportdrat (az exportvamok figye-
lembevétele nélkiil) nem tisztességesen hasonlitotta ossze.

Ervelésitk szerint tovabbd az a tény, hogy a rendes érték
kiszdmitdsakor a Chicagdi Kereskedelmi Igazgatdsdg (a
tovabbiakban: CBOT) dltal megallapitott nemzetkozi
szojababdrakra torténik hivatkozds, dm ezzel szemben
az exportar megallapitdsakor a CBOT fedezeti mvelete-
ihez kapcsolddd nyereségeket és veszteségeket figyelmen
kiviil hagyjak (lasd aldbb), ismételten azt jelzi, hogy a
Bizottsdg a rendes drat és az exportdrat nem tisztes-
ségesen hasonlitotta Ossze. A CARBIO emellett azt is
allitotta, hogy a vizsgdlatba bevont vallalatok dltal nyil-
véntartdsba vett koltségek nemzetkozi drral torténd
egyszer(i helyettesitése révén a Bizottsdg figyelmen kiviil
hagyta az argentin gyartok természetes versenyel6nyét.
Végezetiill a CARBIO gy érvelt, hogy a Bizottsdg nem
vette figyelembe azt a tényt, hogy az argentin differen-
cidlt exportadérendszer hidnydban a széjabab CBOT-drai
joval alacsonyabbak lettek volna.

Ezeket az éllitdsokat el kell utasitani. Fiiggetlenil attdl,
hogy az Acron-iigy tényélldsa eltér a jelen tgy tényalld-
satél vagy sem, a Torvényszék megéllapitotta azt a
jogelvet, hogy a vallalkozds nyilvantartdsa nem szolgdl
a rendes érték kiszdmitisdnak alapjaul, amennyiben a
vizsgalt termék elGallitasdval kapcsolatosan felmeriil§
koltségeket a nyilvantartds nem titkrozi  megfelel§
moédon. Az Acron-iigyben az érintett vallalkozds nyilvan-
tartdsai nem titkrozték megfeleld médon a koltségeket,
mert a gdz dra szabalyozds ald esett. A jelen tgyben
megallapitdst nyert, hogy az érintett véllalkozdsok nyil-
vantartdsai nem titkrozik ésszeri médon az érintett
termék el@llitdsaval kapcsolatosan felmeriil§ koltségeket,
mivel az argentin differencidlt exportadérendszer az
drakat mesterségesen alacsony szintre szoritva torzitja.

(") A T-235/08. sz. iigyben 2013. februdr 7-én hozott itélet (Acron
OAO és Dorogobuzh OAO kontra Tandcs)

(43)

Mindez attél fuggetlentl is igaz, hogy a differencialt
exportadorendszerek altaldnossdgban ellentétesek-¢ vagy
sem a WTO-megdllapoddssal. Ezenfelill a Bizottsdg azt
az dllaspontot képviseli, hogy a Torvényszék itélete a
WTO dompingellenes megillapoddsanak helyes értelme-
zésén alapszik. A Kina kontra Broilers tigyben (?) a
testitlet arra a megallapitdsra jutott, hogy annak ellenére,
hogy a WTO dompingellenes megdllapoddsdnak
2.2.1.1. cikke feltételezi, hogy a vélaszadé konyvelését
és nyilvantartdsait rendszerint felhasznaljak az el&allitdsi
koltségek kiszamitdsdhoz, a vizsgalati hatdsagnak jogdban
all az emlitett konyvelést figyelmen kiviil hagyni, ameny-
nyiben az i) nem felel meg az dltaldnosan elfogadott
szamviteli alapelveknek, vagy i) nem tiikrozi ésszerd
moédon a vizsgdlt termék elGallitasaval és értékesitésével
kapcsolatos koltségeket. Amennyiben a normatdl eltér, a
vizsgdlati hatésdgnak dontését indokolnia kell. Ezzel az
értelmezéssel Osszhangban, és tekintettel a differencialt
exportaddrendszer altal elSidézett, killonleges piaci hely-
zetet okozé torzuldsra, a Bizottsdg az érintett argentin
véllalatokndl nyilvantartdsba vett nyersanyag-beszerzési
drakat azzal az drral helyettesitette, amelyet a megalla-
pitott torzulds hidnya esetén fizettek volna. Az a tény,
hogy pusztin szdmszaki szempontbdl az eredmények
hasonldak, nem jelenti egyuttal azt is, hogy a Bizottsig
altal alkalmazott médszer egyszertien abbdl éllt, hogy
hozzdadtak az exportvamokat a nyersanyagkoltségekhez.
A nemzetkozi nyersanyagirakat a kereslet és a kinalat
hatdrozza meg, és nem all rendelkezésre bizonyiték arra
vonatkozdan, hogy az argentin differencidlt exportadé-
rendszer hatdssal lenne a CBOT-drakra. Ezért minden
olyan dllitas és kifogds megalapozatlan, amely szerint a
nemzetkozi dr alkalmazdsa révén a Bizottsdg a rendes
értéket és az exportdrat tisztességteleniil hasonlitotta
volna 6ssze. Ugyanez vonatkozik arra az dllitdsra, misze-
rint a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyta az argentin
gyartok természetes versenyel6nyét, mivel a vallalatok
dltal nyilvantartott koltségek helyettesitésére a hazai
piacot jellemz8 mesterségesen alacsony nyersanyagarak
— és nem a versenyel6ny — miatt volt sziikség.

Az ideiglenes rendelet (45) preambulumbekezdése részle-
tezi, hogy mivel a hazai értékesités nem a szokdsos keres-
kedelmi forgalom keretén beliil zajlik, a rendes értékét az
alaprendelet 2. cikke (6) bekezdésének c) pontja alapjn
egy ésszerti mértékd, 15 %-os haszon alkalmazdsaval
kellett megallapitani. Egyes exportdlé gyartok azt dllitot-
tdk, hogy a Bizottsdg a rendes érték kiszdmitdsa sordn
valdszer(itlenil magas ésszeri haszonkulcsot (15 %)
alkalmazott, ami radikdlis eltérést jelentett tobb hason-
l6an nyersanyag-orientalt piac vizsgdlatdban alkalmazott
gyakorlatt6l (melyek esetében hozzdvetSlegesen 5 % volt
az alkalmazott haszonkulcs).

(3) Testiileti jelentés, Kina — Dompingellenes és kiegyenlit6 vamintézke-

dések az Egyesiilt Allamokbdl szdrmazé broilercsirkébdl késziilt
termékekkel szemben (a 2013. szeptember 25-én elfogadott
WT/DS427/R jelentés), 7.164. pont.
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(44) Az dllitast el kell utasitani. El6szor, nem allja meg a (47) Az egyik exportdlé gydrtd részben sajat iizemeiben,
helyét az az illitds, miszerint a Bizottsig moddszeresen részben egy fiiggetlen gyartoval érvényben 1év6 drmegal-
5 %-os haszonkulcsot alkalmaz a rendes érték kiszdmita- lapodds révén dllit el§ biodizelt. Ez az exportdld gyart6
sakor. Minden helyzetet egyedileg, az tigy sajitos koriil- kérelmezte, hogy el@llitasi koltségeit sajat és partnere
ményeit figyelembe véve értékelnek. Az Egyesiilt Alla- elGéllitdsi  koltségei  vonatkozdsdban az  ideiglenes
mokkal szembeni 2009-es biodizel-tigyben példdul tobb szakaszban a Bizottsdg dltal alkalmazottdl eltérg slyo-
kiilonboz8 nyereségszintet alkalmaztak, és a silyozott zott atlaggal szdmitsdk djra. A kérelmet megvizsgaltdk, és
atlagos nyereség joval meghaladta a 15 %-ot. A Bizottsdg indokoltnak taléltdk, ennek megfelelen az érintett vallal-
emellett az Argentindban alkalmazott rovid és kozéptava kozds eldallitasi koltségeit Gjraszamitottak.
hitelkamatldbat is vizsgdlta, ami a Vildgbank adatai
szerint 14 % kortl alakul. Nyilvinvaléan ésszerli a
hazai biodizel piacokon folytatott véllalkozds eredménye-
ként a t8kekolesonzés koltségeit meghaladé haszonkulc-
csal szdmolni. Tovabb4, ez a haszon elmarad az érintett (48) A Bizottsdghoz tobb kisebb, egyes véllalkozdsokra vonat-
termék gydrtinak a vizsgdlati idszakban elért nyere- kozé észrevétel érkezett, dm ezek a fentiekben részlete-
ségét6], annak ellenére, hogy a szdéban forg(’) nyereség- zett, a rendes érték kiszdmitdsdra vonatkozdé moddszer
szint a differencidlt exportadérendszerbdl és az 4llamilag megvaltoztatdsaval vitathatokkd valtak. Ennek kovetkez-
szabdlyozott biodizeldrakbdl ad6dé kéltségtorzuldsoknak tében az ideiglenes rendelet (40)—(46) preambulumbekez-
tudhaté be. Ebbdl, valamint a fentiekben kifejtettekbdl désében foglalt megdllapitasok a fentiekben kifejtett
kovetkezGen a Bizottsdg fenntartja, hogy a 15 %-os modositasok figyelembevételével megerdsitést nyernek.
haszonkulcs olyan ésszerti érték, amelyet egy viszonylag
Uj, t6keigényes ipardg Argentindban elérhet.
2.2. Exportdr
(49) Az ideiglenes rendelet (49) preambulumbekezdése részle-
tezi, hogy abban az esetben, ha az exportértékesitést
3 L 3 L unids kapcsol6dé villalatokon keresztiil bonyolitottdk,
(45) A végleges qyﬂvan/os,sagra ,hoza,ttalt kovetGen a CARBIO az exportdrat az alaprendelet 2. cikkének (9) bekezdé-
€s az argentin haFosagok ugy 'erveltek, hogy i. az US[_\,' sével osszhangban a kapcsolodé kereskedd felhalmozodd
ugy,]?e}’ 4 r(j,fer.enc1a-nye1:esegs.zmt megalgp9za}tlaq VOl,t; - nyereségét figyelembe véve kiigazitottdk. A szdmitdshoz
a kozeptgvu hltelkama,tlab, mint referenflae’rtek f/lzsgalzi,ta az uniés kapcsolodo kereskeds tekintetében 5 %-os
nem loglku.s, arra korat?ban soha nem t(?rtent hlV&tkOZfﬁlS, haszonkulcsot tekintettek ésszerinek. Két exportald
és am?nnyﬂ:ien az err,lh,tett referenaae.rteke.t alkalm?z%akf gyirté tgy érvelt, hogy az unids kapcsolodd kereskeds
nem  esszeru Arg<?nt1nat alaPu.l. venmi, rr’nxiel a kiilfoldi tekintetében alkalmazott 5 %-os haszonkulcs a nyers-
gazd/alkodo c.egysc?gek.k.el kozos .beru/ha%asczkat U SA- anyag-kereskedelemben til magasnak szdmit, melynek
dollarban} reahzalta}c iii. az”a{gentln gyflrtf)k altal ten)_fle— kovetkeztében semmilyen, vagy joval alacsonyabb (valla-
gesen elért nyereséget a kiilonleges piaci helyzet miatt latté] fiiggben legfeliebb 2 %-0s) nyereséggel kellene
nem lehetett volna figyelembe venni; és iv. az uni6s szamolni
gazdasdgi dgazattal szemben az elSirdnyzott haszonkul- '
csot 11 %-ban rogzitették.

(500  Semmilyen bizonyitékot nem szolgédltattak azonban
ennek az dllitdsnak az aldtdmasztdsdra. Az adott koriil-
mények kozott az unids kapcsol6dd kereskedSk 5 %-os
nyereségszintje megerdsitést nyer.

(46)  Ezeket az dllitdsokat el kell utasitani. A Bizottsdg megité-
lése szerint a 15 %-os haszonkulcs az argentin biodizel-
dgazat esetében ésszerti, mivel a vizsgdlati idészakban a
szoban forgd ipardg Argentindban még ujnak és tdke-
igényesnek szdmitott. Az USA-iigyben alkalmazott (51) A végleges nyilvanossdgra hozatalt kovetGen a CARBIO

haszonkulcsra torténé hivatkozds azt az éllitdst hivatott
cifolni, miszerint a Bizottsdg moddszeresen 5 %-os
haszonkulcsot alkalmaz a rendes érték kiszdmitdsakor.
A kozéptava hitelkamatldbra torténd hivatkozds célja
szintén nem referenciaérték rogzitése volt, hanem az
alkalmazott haszonkulcs ésszeriségének aldtdmasztdsa.
Ugyanez vonatkozik a mintdban szerepl§ villalkozdsok
tényleges nyereségére. Masrészt azonban dompingelt
behozatal hidnydban a rendes érték kiszdmitdsanak célja
nem egyezik meg az uni6s gazdasdgi dgazattal szemben
elGiranyzott haszonkulcs kiszdmitdsanak céljaval, a két
érték kozotti barmely Gsszehasonlitds irrelevans. Igy az
ideiglenes rendelet (46) preambulumbekezdése megerd-
sitést nyer.

fenntartotta 4llitdsdt, miszerint az 5 %-os haszonkulcs a
nyersanyag-kereskedelemben tdl magasnak szdmit, és a
KPMG kifejezetten e célbdl készitett tanulmanyara hivat-
kozott, melyet 2013. julius 1-jén, az ideiglenes rendelet
nyilvdnossagra hozatalat kovetSen nydjtottak be a Bizott-
sagnak. A Bizottsdg megitélése szerint a tanulmdny
kovetkeztetései nem vehetSk figyelembe a tanulmanyban
hivatkozott elemzési médszerek korldtai miatt: korldto-
zott szdmban valasztottak ki kereskedelmi véllalatokat,
tovabba ezek fele nem folytatott kereskedelmet mezGgaz-
dasdgi termékekkel. Ebbél adéddan a benyujtott bizonyi-
tékot nem tekintették meggy6zének. Kovetkezésképpen
az unids kapcsolddd kereskedSk 5 %-os haszonkulcsa
megerdsitést nyer.
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(52)

(53)

(55)

(56)

(57)

(58)

(59)

Egy exportdlo gyarté kifogasolta, hogy az exportar
meghatdrozdsakor a Bizottsdg nem vette figyelembe a
fedezeti tigyletek eredményét, azaz a gyart6 esetében a
Chicagdi Kereskedelmi Igazgat6sagndl (a tovabbiakban:
CBOT) értékesitett vagy vasrolt majdan megkotendd
szbjababolaj-szerzédések esetében a gyartd nyereségét,
illetve veszteségét. A vallalkozas kitartott amellett, hogy
a fedezeti tigyletek a biodizel-vallalkozdsok sziikséges
elemei, egyrészt mivel a nyersanyagdrak ingadozdak,
mdsrészt a biodizel értékesitésébsl szarmazé bevétel
részét nem csupan a vételi dr, hanem a fedezeti tigyle-
tekbdl szdrmaz6 nyereség (vagy veszteség) is képezi.

Az dllitdst el kell utasitani, mivel az alaprendelet
2. cikkének (8) bekezdése egyértelmten el6irja, hogy az
exportdr az exportra értékesitett termékért ténylegesen
fizetett vagy fizetend§ dr, tekintet nélkiil a fedezeti tigyle-
tekb6l keletkezd, az exportérral adott esetben kapcso-
latban is 4ll6 nyereségre vagy veszteségre.

Az exportdrakra  vonatkozd  tovdbbi  észrevételek
hidnydban az ideiglenes rendelet (47)—-(49) preambulum-
bekezdése a fentiekben emlitett valtoztatdsokat figye-
lembe véve megerdsitést nyer.

2.3. Osszehasonlitds

Az ideiglenes rendelet (53) preambulumbekezdése részle-
tezi, hogy abban az esetben, ha az exportértékesitést az
Unién  kiviili  székhelyd, kapcsolodé — véllalatokon
keresztiil bonyolitjdk, a Bizottsig megvizsgilta, hogy a
szoban forgd kapcsolddd kereskeddk jutalékos alapon
miikod6 iigynokségnek mindsilnek-e, és ha igen, az
exportértékesitési drakat az alaprendelet 2. cikke (10)
bekezdésének i) pontja értelmében a kereskedének jutta-
tott képzett arrés figyelembevétele végett kiigazitottak.

Egy vallalat azt allitotta, hogy egy az Unidn kiviili szék-
helyti, kapcsolédé vallalat esetében a Bizottsdg dltal
képzett drrésként alkalmazott haszonkulcs tal magas
volt, és ésszertibb lenne egy alacsonyabb haszonkulcs
hasznélata.

A Bizottsdg alaposan megvizsgdlta az exportdld gyartd
érvelését, dm arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kapcso-
16d6 kereskeddk kiterjedt tevékenysége fényében az 5 %-
os haszonkulcs ésszertinek bizonyult. Az allitdst ezért el
kell utasitani.

Az Osszehasonlitdsra  vonatkozd  egyéb  észrevételek
hidnydban az ideiglenes rendelet (50)—(55) preambulum-
bekezdése megerdsitést nyer.

2.4. Démpingkiilonbozetek

Az osszes argentin exportdléd gydrtd kérelmezte, hogy
amennyiben az Argentinabdl szdrmazé teljes biodizel-
behozatalra dompingellenes vamot vetnek ki, azonos

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

vamtétel vonatkozzon valamennyi egyiittmitkodé expor-
talo gyartora, melyet a mintdban szereplS Osszes expor-
tdlé gydrtéra alkalmazandé doémpingellenes vam sdlyo-
zott atlaga alapjan dllapitanak meg. Kérelmiket azzal
tdmasztottdk ald, hogy a mintdban szerepld gydrtok
egymdssal kereskedelmi vagy egyéb kapcsolatban allnak,
egymdsnak gydrtanak, értékesitenek és kolcsonoznek
biodizelt, valamint csereiizleteket is bonyolitanak egymads
kozott, ami gyakran azzal jir, hogy az Unidba torténd
széllitdiskor tobb vallalat termékeit rakodjak egyazon
tengeri hajora, igy a vimhatdsdgoknak nem 4ll médjaban
megkiilonboztetni a killonbozs gyartok termékeit. Alli-
tasuk értelmében e killonleges korilménybdl adéddan
kivitelezhetetlen az egyedi vimok kivetése.

Noha a kérelemhez az osszes exportdl6 gyarté csatlako-
zott — beleértve azokat is, amelyek egyedi dompingkii-
lonbozete alacsonyabb a dompingkilonbozetek silyozott
atlagdndl -, tovdbbd a vdmhatésigok szempontjdbol
felmerilS lehetséges egyszertisités ellenére a kérelmet el
kell utasitani. Az esetleges gyakorlati nehézségek csak
olyan esetben indokolhatjék az alaprendelettsl val elté-
rést, ha azok elkeriilhetetlenek. Ebben az esetben a valla-
latok érintett termékkel folytatott csereiizletei, kolcson-
zései és elegyitései onmagukban nem feltételezik, hogy
az egyedi vamok kivetése az alaprendelet 9. cikkének
(6) bekezdése értelmében kivitelezhetetlen.

Hdrom vdllalat kérelmezte, hogy vegyék fel Gket az
egylittm(ikodd exportdlé gyartdk listdjara, annak érdeké-
ben, hogy ne a ,minden mds vallalatra” alkalmazandé
dompingellenes vamtételben, hanem a mintdban nem
szerepl§ egyuttmiitkods vallalatokra kir6tt domping-
ellenes vamtételben részesiiljenek.

A hérom villalat koziil kett§ a vizsgilati iddszakban mér
gyartott biodizelt a hazai piacra, illetve mds exportald
gyartokkal drmegéllapodast kotott, noha 6k maguk nem
exportaltak az Unidba. A harmadik véllalat a vizsgdlati
idészakban nem dllitott el biodizelt, mivel {izemének
kialakitdsa még folyamatban volt.

A Bizottsdg megitélése szerint a hdrom fenti vllalat
esetében nem teljesiilnek az egyiittmiikods exportdld
gyartd stitus feltételei. Ez nem csak arra a vidllalatra
vonatkozik, amely a vizsgalati idészakban egydltaldn
nem dallitott el biodizelt, hanem azokra is, amelyek
mintavételi formanyomtatvany benytjtdsa révén egytitt-
mkodtek a vizsgdlatban, dm vilaszukban egyértelmiien
jelezték, hogy hazai piacra, illetve harmadik feleknek
gyartanak biodizelt, ugyanakkor sajat véllalkozdsuk nem
exportalt biodizelt az Uni6ba.

A kérelmet ezért el kell utasitani, és a széban forgd
vallalatokra a ,minden mds vallalatra” alkalmazand6
dompingellenes vamtételt kell alkalmazni.
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(65) Figyelembe véve a rendes érték és az exportdr fentiek kiilonboz8 vamtarifdkat a megfelel§ referenciadr-tartoma-

(67)

(69)

szerinti kiigazitdst, illetve tovabbi észrevételek hidnydban
az ideiglenes rendelet (59) preambulumbekezdésében
szerepl§ tabldzat helyébe az alabbi tdbldzat 1ép, és az
uniés hatdrparitdson szdmitott CIF-dr szdzalékdban kife-
jezett, vamfizetés nélkiili végleges dompingkiilonbozetek
az aldbbiak:

Villalat Dompingkiilonbozet
Louis Dreyfus Commodities S.A. 46,7 %
,Renova” csoport (Molinos Rio de la Plata 49,2 %
S.A., Oleaginosa Moreno Hermanos
S.AAFLCIL y A. és Vicentin S.ALC)
,T6” csoport (Aceitera General Deheza 41,9 %
S.A., Bunge Argentina S.A.)
Egyéb egyiittmikodd vallalatok 46,8 %
Minden mds villalat 49,2 %

3. Indonézia

3.1. Rendes érték
A (28)-(34) preambulumbekezdésben emlitetteknek

megfelelden a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy az indonéz differencidlt exportadérendszer torzitja
az indonéz biodizelgyartok eldallitasi koltségeit, és ennél-
fogva a vizsgélatban részt vevs indonéz gydrtok nyilvan-
tartdsai nem titkrozik ésszeri modon az érintett termék
elGéllitasaval és értékesitésével Osszefiiggs koltségeket.

A Bizottsdg ezért az ideiglenes rendelet (63) preambu-
lumbekezdésének feliilvizsgdlata mellett dontott, és
figyelmen kiviill hagyja a biodizel el6allitdsahoz {6 alap-
anyagként beszerzett és hasznalt nyers pdlmaolaj (a
tovabbiakban: CPO) érintett vallalatok nyilvntartdsaiban
szerepl§ tényleges koltségeit, melyek helyébe az az ar 1ép,
amelyen az emlitett véllalatok a pédlmaolajat az emlitett
torzulds hidnya esetén szerezték volna be.

A vizsgilat megerGsitette, hogy a CPO belfoldi kereske-
delme a nemzetkozi referenciadrhoz képest jelentésen
leszoritott dron zajlik, a kiilonbség pedig kozel azonos
a CPO esetében alkalmazott exportvimmal. A differen-
cidlt exportadérendszer korldtozza a CPO-export lehets-
ségeit, igy a hazai piacon nagyobb mennyiségi CPO 4all
rendelkezésre, ami leszoritja a hazai CPO-drakat. Mindez
kiilonleges piaci helyzetet eredményez.

A vizsgdlati id6szakban a biodizel exportjira 2-5 %-os
vamtételt alkalmaztak. Ugyanebben az idészakban a
CPO-export vamtétele 15-20 % kozott mozgott, mig az
RBD pilmaolaj exportvimja 5-18,5 % kozott alakult. A

(70)

(71)

nyok szerint alakitjak ki (melyek a nemzetkozi piaci tren-
deket kovetik, azonban nem veszik figyelembe a min6-
ségbeli eltéréseket). A palmatermés exportvamjira 40 %-
os atalanyérték alkalmazando.

A fent emlitettekbdl addddan az ideiglenes rendelet (63)
preambulumbekezdését felilvizsgéltdk, és az alaprendelet
2. cikkének (5) bekezdése értelmében az érintett villa-
latok nyilvantartdsaiban szerepl6 f6 nyersanyag (CPO)
ardt a CPO indonéz hatdsdgok dltal kozolt, nyilvanos-
sagra hozott nemzetkozi drakon alapuldé (Rotterdam,
Malajzia, Indonézia) referencia-exportdrdval (az export-
ellendrzési arral) (') helyettesitették. A kiigazitisokat
mind a kapcsolédé, mind a fiiggetlen véllalatoktdl
beszerzett CPO tekintetében elvégezték. Az egyazon
jogalany dltal el@allitott sajat termelésti CPO koltségét a
Bizottsdg elfogadta, mivel nem merilt fel bizonyiték arra
vonatkozdan, hogy az egyazon jogalany éltal elddllitott
sajat termelésti CPO koltségét a torzulds befolydsolta
volna.

Valamennyi indonéz exportdlé gydrt6, valamint az
indonéz kormdny azt allitotta, hogy a vallalatok dltal
nyilvantartott CPO-kéltségeknek a CPO indonéz referen-
cia-exportdraval val6 helyettesitése nem all 6sszhangban
sem a WTO szabdlyaival, sem az alaprendelet 2. cikke (5)
bekezdésével, ezért jogellenes. E tekintetben az indonéz
kormany azt éllitotta, hogy a Bizottsdg tévesen tekintette
Indonézidt nem piacgazdasdggal rendelkez$ orszdgnak. A
véllalatok érvelése az aldbbiak szerint foglalhaté ossze. A
Bizottsdg nem tdmasztotta ald, hogy miért tér el a nyil-
vantartott tényleges koltségektdl, tovabbd nem bizonyi-
totta, hogy az érintett termék gydrtdsaval kapcsolatos
koltségek nem tiikrozGdnek ésszeri mddon a szdban
forgd koltségekben; ezzel szemben egyszertien kijelen-
tette, hogy a kapcsolddé koltségek a nemzetkozi drakhoz
képest mesterségesen alacsonyak, ezért azok helyettesité-
sére van sziikség.

Mindez ellentétes a WTO szabélyaival, melyek szerint egy
adott koltségelem eldallitasi koltségek kiszamitdsdhoz
val6 felhasznélhatdsdgat az donti el, hogy az kapcsolé-
dik-e a termék elGéllitasdhoz ¢és értékesitéséhez, nem
pedig az a megfontolds, hogy a koltségek ésszerd
modon titkrozik-e a piaci értéket. Ezenfelil, ha az alap-
rendelet 2. cikkének (5) bekezdése lehet6vé is teszi a
kiigazitdst, a szoban forgé cikk alkalmazdsa olyan hely-
zetekre korldtozédik, amikor az dllam kozvetleniil, az
drak mesterséges leszoritdsa révén avatkozik be a piaci
folyamatokba. E konkrét esetben a Bizottsdg azt éllitja,
hogy a CPO hazai drdt nem az allami szabdlyozds, hanem

(") Az export-ellendrzési drat az indonéz hatésagok 2011 szeptembe-

rétdl havonta dllapitjdk meg; a mddszer alapja a hdrom kiilonboz8
forrasbol i. CIF Rotterdam, ii. CIF Malajzia és iii. indonéz nyers-
anyagpiac) szdrmazé el6z6 havi drinformdciok dtlagoldsa. Az
export-ellendrzési drat ugyanazon forrdsok alapjén hatdrozzdk meg,
de FOB-alapon szdmitjék ki. A vizsgdlati idGszak 2011. szeptember
el6tti szakaszdra vonatkozéan (2011. julius és augusztus) kizdrdlag a
rotterdami drat haszndltdk referenciaértékként a CPO export-ellen-
Orzési drdnak meghatdrozdséhoz.
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egyszerien a CPO-ra kivetett exportvdm szoritja le
mesterségesen. Még abban az esetben is, ha ez az dllitds
megallnd a helyét, a hazai drra gyakorolt hatds mindossze
véletlen egybeesésnek, vagy az exportvaimrendszer puszta
mellékhatdsdnak tekinthetd. Emellett a Bizottsdg a CPO-
kiigazitds jogszertiségének alatdmasztdsa végett tévesen
veszi alapul az Acron-iigyben hozott itéletet. Az itélet
fellebbezés alatt ll, igy nem lehet rd precedensként hivat-
kozni. Mindazondltal az Acron-iigy tényélldsa eltér a
szoban forgd ténydllastl, mivel az indonéz piacon
szabadon megallapitott CPO-drakkal ellentétben ott élla-
milag szabalyozott gdzdrak képezik az tigy targydt. Vége-
zetiil az indonéz kormdny azt dllitotta, hogy a 2. cikk (5)
bekezdése szerinti kiigazitdst kizdrdlag azért végezték,
hogy a dompingkiilénbozeteket az adézasban mutatkozd
kiilonbségek okdn noveljék.

Azon dllitdst, miszerint az alaprendelet 2. cikkének (5)
bekezdése szerinti kiigazitds a WTO, illetve az Uni6
szabalyai szerint jogellenes, el kell utasitani. Az alapren-
delet Atiiltette a WTO dompingellenes megéllapoddsit,
ezért gy lehet tekinteni, hogy annak valamennyi rendel-
kezése — beleértve az alaprendelet 2. cikkének (5) bekez-
dését — osszhangban 4ll az Unié WTO-megdllapodds
szerinti  kotelezettségeivel. E tekintetben emlékeztetni
kell arra, hogy az alaprendelet 2. cikkének (5) bekezdése
piacgazdasdgokra és nem piacgazdasiggal rendelkezd
orszdgokra egyardnt alkalmazand6. Amint arra a (42)
preambulumbekezdés is kitér, az Acron-iigyben a
Torvényszék megdllapitotta azt a jogelvet, hogy a villal-
kozdsok nyilvantartdsa nem szolgal a rendes érték kisza-
mitdsdnak alapjdul, amennyiben a vizsgalt termék el8alli-
tdsdval kapcsolatosan felmeriil§ koltségeket a nyilvan-
tartds nem titkrozi ésszeri médon, tovabba hogy az alap-
rendelet 2. cikke (5) bekezdésének megfelelGen az ilyen
koltségek piaci tényezSk dltal meghatdrozott drakat
tikkr6z6 koltségekkel helyettesithet6k. Az a tény, misze-
rint az Acron-iigy tdrgydt dllamilag szabdlyozott drak
képezték, nem értelmezhet§ tgy, hogy a Bizottsdgnak
nem all médjdban alkalmazni az alaprendelet 2. cikkének
(5) bekezdését egyéb olyan dllami beavatkozasokkal
szemben, melyek az drak mesterséges leszoritdsa révén
kozvetlenil vagy kozvetetten torzitanak egy adott piacot.
A Kina kontra Broilers {igyben a testillet nemrégiben
hasonlé kovetkeztetést vont le a WTO dompingellenes
megéllapoddsanak 2.2.1.1. pontja értelmezése sordn. A
jelen esetben a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy az érintett vdllalkozdsok nyilvantartdsai nem
tikkrozik megfelel6 médon az érintett termék elgallitd-
saval kapcsolatosan felmeriil§ koltségeket, mivel az
indonéz differencidlt exportadérendszer azokat mester-
ségesen alacsony szintre szoritja. Ezért teljes mértékben
jogszeri volt, hogy a Bizottsig a COP-koltségeket az
alaprendelet 2. cikke (5) bekezdése értelmében kiigazi-
totta. Az indonéz kormdny allitdsa tekintetében megjegy-
zend§, hogy a 2. cikk (5) bekezdése szerinti kiigazitds
alapjat a hazai és nemzetkozi CPO-drak bizonyitott
kiilonbsége, nem pedig az adézdsban mutatkozd
kiilonbség képezi.

Két indonéz exportdld gyartd dllitdsa szerint a Bizottsdg
nem szolgdlt bizonyitékkal arra vonatkozdan, hogy a

(74)

(75)

(76)

CPO indonéz belfoldi piaci dra torzult. Ervelésitk szerint
a Bizottsdg azon alapfeltevése, miszerint a differencialt
exportadorendszer korldtozza a CPO-export lehetGsége-
ket, igy a hazai piacon nagyobb mennyiségli CPO 4l
rendelkezésre, ami leszoritja a hazai CPO-drakat, ténybeli
tévedés, mivel a CPO-t nagy mennyiségben (a teljes
termelés 70 %-a) exportdljadk. Még ha a hazai CPO-piacot
a differencidlt exportadérendszerbsl adéddan torzultnak
is tekintenék, az export-ellenérzési ar hasonloképpen
torzult, mivel annak alapjit az exportvimot tartalmazé
nemzetkozi exportarak képezik. Ebbdl kovetkezik, hogy a
CPO-koltségek kiigazitdsakor az export-ellenSrzési ar a
CPO tekintetében nem alkalmazhaté megfelel§ referen-
ciadrként.

Noha a CPO-t nagy mennyiségben exportdljdk Indonézi-
abol, a vizsgélat feltarta, hogy a CPO hazai dra a nemzet-
kozi drakkal oOsszehasonlitva mesterségesen alacsony.
Ezenfelil a megéllapitott drkiilonbozet megkozeliti a
differencidlt exportadérendszerben kivetett exportadot.
Ezért ésszeri azt a kovetkeztetést levonni, hogy az
alacsony hazai drszintet a differencidlt exportadérendszer
altal el6idézett torzulds okozza. Ezenfelil a nemzetkozi
nyersanyagdrakat, koztik a CPO-drakat, a piaci tényezék
valtozdsait tikkr6z6 kereslet és kindlat hatdrozza meg. Egy
fél sem szolgéltatott olyan bizonyitékot, amely alitdimasz-
totta volna, hogy az emlitett piaci tényezék az indonéz
differencialt exportadérendszer miatt torzultak volna.
Ezért azon dllitdst, miszerint az export-ellendrzési ar
nem megfelel referenciaérték, a Bizottsdg elutasitja.

Egy, a megdllapitdsok értelmében reprezentativ hazai
értékesitéssel nem rendelkez$ exportald gyarté (az ideig-
lenes rendelet (60) preambulumbekezdése) azt éllitotta,
hogy a Bizottsdg a reprezentativ jelleget illetGen tévesen
mérlegelt, mert a kapcsolddé vallalatok értékesitéseit nem
a csoporton belilli valamennyi vallalat értékesitéseire
egylittesen, hanem egyenként vette figyelembe. Ez az
exportald gyartd egyuttal elismeri, hogy ez a vélt tévedés
nincs hatdssal a hozzd fiz6d6 ideiglenes megdllapitdsra.
Meg kell jegyezni, hogy ezen exportdlé gydrtd vonatko-
zdsdban egy kapcsolddd villalat sem felelt meg a repre-
zentativ jelleg feltételeinek. Ezért abban az esetben, ha az
allitds megalapozottnak bizonyulna is, az Osszes kapcso-
16d6 villalat egyiittes hazai értékesitése alapjan értékelt
reprezentativ jelleg egyértelmtien nem befolydsolhatta
volna az ideiglenes megallapitdsokat, ahogy azt az expor-
talo gyarté is elismeri. Tovabbi észrevételek hidnyaban az
ideiglenes rendelet (60)-(62) preambulumbekezdése
megerdsitést nyer.

Egy érdekelt félnek az ideiglenes rendelet (63) preambu-
lumbekezdése tekintetében tett észrevétele értelmében az
esetében tilzd SGA-koltségekkel szdmoltak. Az &llitds
vizsgdlatat kovetSen kideriilt, hogy az SGA-koltségeket
mind a hazai, mind az exportértékesitések esetében
felhaszndltdk a rendes érték kiszdmitdsdhoz. Az SGA-
koltségek haszndlatit oly médon helyesbitették, hogy
azokat csak a hazai értékesitések esetén vegyék szdmi-
tasba.
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(77) Az egyik érdekelt fél kétségbe vonta a rendes érték kiszd- (83)  Emellett tobb érdekelt fél megitélése szerint is tlzd volt
mitasat, kiilonosen az ideiglenes rendelet (65) preambu- a rendes érték kiszamitdsakor alkalmazott 15 %-os
lumbekezdésében leirt, a 2. cikk (6) bekezdése szerinti haszonkulcs. Ervelésiik szerint az ideiglenes rendelet
modszer alkalmazdsat. A 2. cikk (6) bekezdése az SGA- nem ad magyardzatot arra, hogy a Bizottsig miért
koltségek és a haszon megdllapitdsinak hdrom alternativ 15 %-os haszonkulccsal kalkuldlt, ezért feltételezik, hogy
modszerérdl rendelkezik, amennyiben a véllalat tényleges a Bizottsdig a kdr kiszdmitdsakor haszndlt 15 %-os
adatai nem haszndlhatok fel. Ez az érdekelt fél gy érvelt, haszonkulcsot vette alapul. Allitasuk szerint szdmos
hogy a hdrom moddszer mérlegelését azok ismertetési més, nyersanyagokkal kapcsolatos iigyben a Bizottsdg
sorrendje szerint kell végezni, ezért a 2. cikk (6) bekez- 5 % korili haszonkulcsot alkalmazott. Tobb érdekelt fél
dése a) és b) pontjanak alkalmazasat kell elGszor fonto- is javasolta, hogy az USA-val szembeni bioetanol-iigy
l6ra venni. esetében alkalmazott haszonkulcsot vegyék ezdittal is
alapul. Egy érdekelt fél emellett azt javasolta, hogy
abban az esetben, ha dsvdnyi dizellel elegyitett biodizelt
értékesitenek, alacsonyabb legyen a haszonkulcs. Ezen-
felill az indonéz kormdny azt allitotta, hogy a CPO-kolt-

(78)  Mivel az ideiglenes rendelet ldtsz6lag kizdrolag a 2. cikk ségeknek az alaprendelet 2. cikke (5) bekezdése értel-
(6) bekezdése c) pontja szerinti modszert ismerteti, az mében torténd helyettesitése, és azzal parhuzamosan a
aldbbi preambulumbekezdések részletesen lefrjdk, hogy 2. cikk (6) bekezdése c) pontja szerinti 15 %-os haszon-
a 2. cikk (6) bekezdése a) és b) pontja miért nem alkal- kulcs alkalmazdsa megkett6zi a kivint hatdst, és egy
mazhaté a jelen esetben. olyan piac haszonkulcsdt titkrzi, amelyen nincs jelen

torzulds..

(790 A 2. cikk (6) bekezdésének a) pontja nem alkalmazhato, (84)  El8szor, nem éllja meg a helyét az az éllitds, miszerint a
mivel a mintdba felvett indonéz (és argentin) vallalatok Bizottsdg modszeresen 5 %-os haszonkulcsot alkalmaz a
esetében szokdsos kereskedelmi forgalomban bonyolitott rendes érték kiszdmitdsakor. Minden helyzetet egyedileg,
értékesitések hidnydban nem dllapitottak meg tényleges az 1igy sajatos koriilményeit figyelembe véve értékelnek.
osszegeket. EbbSl adédéan a 2. cikk (6) bekezdésének Az Egyesiilt Allamokkal szembeni 2009-es biodizel-eljd-
a) pontja alkalmazdsihoz sziikséges, (a mintdban rasban példdul tobb kilonbozs nyereségszintet alkalmaz-
szerepl) exportdroktdl vagy gyartoktdl szarmazd tény- tak, és a sdlyozott atlagos nyereség joval meghaladta a
leges osszegekkel kapcsolatos adatok nem éllnak rendel- 15 %-ot. Tekintve tovabbd, hogy az Indonézidban alkal-
kezésre. mazott rovid és kozéptava hitelkamatldb a Vildgbank

adatai szerint 12 % korill alakul, ésszertinek tdnik a
hazai biodizelpiacon folytatott vallalkozds eredményeként
a t6kekolcsonzés koltségeit meghaladé haszonkulccsal
szdmolni. Tovabbé fuggetlenil att6l, hogy az 4svanyi

(80) A 2. cikk (6) bekezdésének b) pontja nem alkalmazhato, dizellel elegyitett biodizel értékesitése ugyanazon dlta-
mivel a mintdba felvett indonéz (és argentin) villalatok lanos termékkategéridn beliil zajlik-e, az alaprendelet
nem értékesitenek szokdsos kereskedelmi forgalomban 2. cikke (6) bekezdésének b) pontja el6irja — amint arra
ugyanazon altaldnos termékkategéridn beliili termékeket. a (80) preambulumbekezdés is kitér —, hogy az ilyen

értékesitéseknek rendes kereskedelmi forgalom keretében
kell megvalosulniuk. Tekintve, hogy a biodizel hazai érté-
kesitése nem a szokdsos kereskedelmi forgalom keretén
beluil zajlik, az dsvanyi dizellel elegyitett biodizel értéke-

(81) A 2. cikk (6) bekezdésének b) pontjival kapcsolatosan a sitése értelemszertien nem tekinthet§ szokdsos kereske-
szoban forgé érdekelt fél azzal is érvelt, hogy az alapren- delmi forgalomban folytatott értékesitésnek. Ebbdl, vala-
delet annyiban nem éll 6sszhangban a WTO-megllapo- mint a fentiekben kifejtettekbdl kovetkezen a 15 %-os
déssal, hogy a 2. cikk (6) bekezdésének b) pontja azt a haszonkulcs olyan ésszerti érték, amelyet egy viszonylag
feltételt irja el8, hogy az értékesitéseknek rendes kereske- 1j, tékeigényes ipardg Indonézidban elérhet. Az indonéz
delmi forgalom keretében kell megval(’)sulniuk. Ugyan_ korménynak a kivdnt hatds megkett(’)’zése tekintetében
akkor amint arra a (72) preambulumbekezdés is kitér, tett észrevétele nem fogadhat6 el, mivel a 2. cikk (5)
az alaprendelet atultette a WTO démpingellenes megélla_ bekezdése értelmében tett kiigazitésok, illetve a 2. cikk
poddsat, ezért annak valamennyi rendelkezése, beleértve (6) bekezdésének c) pontja szerinti €sszeri nyereség
az alaprendelet 2. cikkének (6) bekezdését, az Uni6 egymastol elkiilontils kérdések. Igy az ideiglenes rendelet
WTO-megéllapodds szerinti  kotelezettségeivel — ssz- (65) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.
hangban allénak tekinthetS, igy a rendes kereskedelmi
forgalom keretében zajlé értékesités kovetelménye teljes
mértékben megfelel a WTO szabdlyainak.

(85) Az egyik érdekelt fél agy érvelt, hogy mivel a CPO
export-ellendrzési dra tartalmazza a nemzetkézi fuvaro-
zdsi koltségeket, tovabbd mivel a CPO hazai dra nemzet-
kozi CPO-drszint szerinti kiigazitdsinak célja a CPO

(82) Igy a haszonkulcs megallapitasira a 2. cikk (6) bekezdé- torzuldsmentes hazai 4drdnak megéllapitdsa, a CPO

sének c) pontja szerint alkalmazott ésszer modszer kiva-
lasztdsa megerdsitést nyert.

export-ellendrzési drdt a fuvarozasi koltségek kikiiszobo-
lése érdekében lefelé kell kiigazitani.
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(86) Az allitast el kell utasitani. A Bizottsdg tobb lehetdséget is bocsdtott és ellendrzott informdciok nem bizonyultak

(88)

(89)

(90)

fontoléra vett a nemzetkozi referenciadrként szolgdlé
legmegfelelbb 4r kivélasztdsa érdekében. Emlékeztetni
kell arra, hogy az exportvamok szintjének kiszdmitasanal
maguk az indonéz hat6sdgok is referenciaértékként hasz-
naljak az export-ellenérzési drat. Ebbél kovetkezik, hogy
az indonéz hatdsigok dltal meghatdrozott export-ellen-
Orzési drat tekintették a legmegfelel6bb nemzetkozi refe-
renciadrnak az Indonézia vonatkozdsiban a biodizel-
gyartds koltségei terén jelentkezd torzulds szintjének
megallapitdsa végett.

Két érdekelt fél Gigy érvelt, hogy a Bizottsdg elmulasztotta
figyelembe venni, hogy 6k a biodizelt takarmanynové-
nyekbdl, azaz pdlmazsirsav-desztillitumbdl (a tovabbiak-
ban: PFAD), finomitott pdlmaolajbdl (a tovabbiakban:
RPO) vagy finomitott pdlmasztearinbdl (a tovdbbiakban:
RST) allitjdk el6, ami nem azonos a CPO-val. Mivel a
Bizottsdg nem vette figyelembe, hogy az emlitett felek
ténylegesen milyen nyersanyagot haszndlnak a biodizel-
gyartashoz, a CPO-kiigazitdst (részletesebben ldsd a (70)
preambulumbekezdést) nem a megfelel§ nyersanyagra
alkalmaztdk, ami téves szintd képzett rendes értéket ered-
ményezett.

Az allitdsokat el kell utasitani. Hangsilyozand6, hogy a
Bizottsdg kizdr6lag a kapcsolodé vagy fiiggetlen beszalli-
toktol biodizel eldallitdsa céljabol vasarolt CPO koltségét
helyettesitette. A megvasarolt CPO feldolgozdsa révén
elgallitott melléktermékek — koztikk a PFAD, az RPO és
az RST — esetében, melyeket biodizel gyartdsa céljabdl
tovabbi feldolgozdsnak vetnek ald, nem keriilt sor kiiga-
zitdsra.

Az érdekelt felek érvelése szerint a Bizottsdg figyelmen
kiviil hagyta, hogy abban az esetben, ha kapcsolddd
véllalataikt6l vésdrolnak CPO-t, a vdsdrldst sajit terme-
lésnek kell tekinteni, minek kovetkeztében a 2. cikk (5)
bekezdése szerinti kiigazitds (amint azt a (70) preambu-
lumbekezdés részletezi) nem alkalmazandd. Az érdekelt
felek azt éllitjak, hogy a csoporton beliili iigyleteket
szokdsos piaci feltételek szerint bonyolitottak, igy sziik-
ségtelen a nemzetkozi ar szerinti kiigazitds, illetve helyet-
tesités. Emellett egy exportdld gydrt6 azt dllitotta, hogy a
képzett rendes értéket a vizsgalati idGszak minden
hénapjara kilon-kiilon meg kellene allapitani.

Mivel a bels§ tigyletekre érvényes drak nem tekinthetSk
megbizhaténak, a Bizottsdg bevett gyakorlat szerint ellen-
6rzi, hogy a kapcsolddé felek kozotti tigyleteket tényle-
gesen a szokdsos piaci feltételek szerint bonyolitottdk-e.
Ennek érdekében a Bizottsdg a kapcsolédé felek kozotti
arat Osszeveti a megfelel§ piaci drral. Mivel a megfelel§
hazai piaci 4r torzult, a Bizottsignak nem dll mddjiban
az emlitett ellendrzést elvégezni. Ezért a Bizottsignak a
szoban forgd megbizhatatlan drat olyan ésszerd drral kell
helyettesitenie, amelyet szokdsos piaci feltételek mellett
szdmitandnak fel. Ez esetben a nemzetkozi dr alkalma-
zandd. A képzett rendes érték havonta elvégzett kiszdmi-
tdsdval kapcsolatos érvelés tekintetében a rendelkezésre

(92)

(93)

(94)

(95)

(97)

kell6en részletesnek a szoban forgd szdmitdsok elvégzé-
séhez. Ezért mindkét éllitdst elutasitottk.

Az unids gazdasdgi dgazat azt dllitotta, hogy az alapren-
delet 2. cikkének (5) bekezdése értelmében az egyazon
jogalany dltal elddllitott sajat termelésti CPO koltségét is
ki kell igazitani, mivel a differencidlt exportadérend-
szerbdl ad6dé torzuldsok arra is hatdssal vannak.

Az dllitast el kell utasitani. Jollehet a biodizelgyartds
folyamata sordn a nyersanyagokat tobb szakaszban fino-
mitjak/dolgozzdk fel, e gyartdsi szakaszok koltségei
megbizhatonak tekinthet6k, mivel egyetlen jogalanyt
érintenek, és a fentickben leirt megbizhatatlan transzferd-
razdsra nem keriil sor.

Egy exportdld gyarté dllitdsa értelmében a Bizottsagnak
tgynevezett drengedményeket kellett volna levonnia a
képzett rendes értékbdl. Ez az dllitds nem elfogadhato.
A képzett rendes értéket a koltségek alapjan allapitottdk
meg, ezért nem lenne helyénvalé drakkal kapcsolatos
megfontoldsok alapjan engedményeket tenni.

3.2. Exportdr

Egy érdekelt fél kétségbe vonta az exportdr megéllapitd-
sanak helytallosagat, mivel szerinte a fedezeti nyereséget,
illetve veszteséget egyarant figyelembe kell venni, és alli-
tisa szerint a biodizel fedezeti nyeresége és vesztesége
tekintetében kovetkezetlen elszdmoldsi modszert alkal-
maztak.

Azon Aéllitdst, miszerint a fedezeti nyereséget, illetve vesz-
teséget egyarant figyelembe kell venni, el kell utasitani.
Az alaprendelet 2. cikkének (8) bekezdése egyértelmiien
el6irja, hogy az exportdr az exportra értékesitett termé-
kért ténylegesen fizetett vagy fizetendd dr, tekintet nélkiil
a fedezeti iigyletekbdl keletkez8, az exportdrral adott
esetben kapcsolatban is 4ll6 nyereségre vagy veszteségre.
Igy az ideiglenes rendelet (66)~(67) preambulumbekezdé-
sében emlitett mddszer megerdsitést nyer.

A Bizottsag elismeri, hogy az ideiglenes szakaszban egy
érdekelt fél esetében a biodizel fedezeti nyeresége és vesz-
tesége tekintetében kovetkezetlen elszdmoldsi modszert
alkalmaztak. Az dllitdst a Bizottsdg elfogadja, és a sziik-
séges helyesbitéseket elvégezték.

Az ideiglenes rendelet (68) preambulumbekezdésére
vonatkozdéan egy érdekelt fél azt dllitotta, hogy az
uniés kapcsolddd kereskedelmi viéllalatok esetében alkal-
mazott 5 %-os haszonkulcs tdlzott t6kemegtériilést ered-
ményez, és talbecstli a fiiggetlen kereskedSk biodizel
értékesitésébl szarmazé nyereségét. Allitdsa szerint a
szokdsos tGkemegtériilés esetén 1,3-1,8 %-os haszonkulc-
csal lehet szdmolni.
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(98)  Tekintettel a fuggetlen importérok egytittmikodésének Villalat Dompingkiilonbozet
hidnydra, valamint arra a tényre, hogy a kereskedelmi : . : : -
vallalatok jelentds tSkebefektetés nélkiili szolgdltatd PT. Wilmar Bioenergi Indonesia, Medan és 23,3 %
vallalkozdsok, a t8kemegtériilésre vonatkozé fenti allitds PT. Wilmar Nabati Indonesia, Medan
irrelevans, ezért a Bizottsdg elutasitja azt, és fenntartja ) .
’ ’ ; e Egyéb egyiittm(ikodd véllalatok 20,1 %
hogy az 5 %-o0s haszonkulcs ez esetben ésszertinek & o 0
tekinthetd. Igy az ideiglenes rendelet (68) preambulum- Minden mas vallalat 233 %

(99)

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

bekezdése megerdsitést nyer.

Az ideiglenes rendelet (69) preambulumbekezdésére
vonatkozdan egy érdekelt fél azt llitotta, hogy a kétsze-
resen beszamitott biodizelre nyujtott kedvezményt hozza
kell adni az exportdrhoz, tekintve hogy ez az olasz
jogszabalyok puszta végrehajtdsinak felel meg.

Még akkor is, ha a Bizottsdg elfogadnd ezt az érvelést, és
a kedvezményt hozzdadnd az exportirhoz, azt az
exportdr és ugyanazon rendes érték Gsszehasonlitdsa
végett az drak Osszehasonlithatdsagat befolydsol6 kiilonb-
ségek kell§ figyelembevétele mellett a 2. cikk (10) bekez-
désének k) pontja értelmében ismét le kellene vonnia.
Figyelembe véve, hogy Indonézidban nem nydjtanak
kedvezményt a kétszeresen beszdmitott biodizelre, az
olasz exportir nem lenne kozvetleniil dsszehasonlithatd.
Ezt az éllitdst tehdt ennélfogva elutasitjak és az ideiglenes
rendelet (69) preambulumbekezdését megerdsitik.

A végleges nyilvanossdgra hozatalt kovetden az emlitett
fél megismételte 4llitdsit. Nem bocsdtott azonban rendel-
kezésre olyan tovabbi lényeges érveket, amelyek megval-
toztathattdk volna a Bizottsdg dltali értékelést. Ennélfogva
az ideiglenes rendelet (69) preambulumbekezdése
megerdsitést nyer.

A végleges nyilvinossdgra hozatalt kovetSen szdmos
exportdlé gyarté hivta fel a Bizottsig figyelmét arra,
hogy a démpingkiilonbozet szdmitdsa tobb elirdst tartal-
maz. Ezeket az dllitdsokat megvizsgéltdk, és indokolt
esetben kijavitottdk a szdmitdsokat.

3.3. Osszehasonlitds

Az 0Osszehasonlitisra vonatkozd észrevételek hidnydban
az ideiglenes rendelet (70)—(75) preambulumbekezdése
megerdsitést nyer.

3.4. Dompingkiilonbozetek

Figyelembe véve a rendes érték és az exportar fenti
preambulumbekezdések  szerinti  kiigazitdsdt, illetve
tovabbi észrevételek hidnydban a CIF unids hatdrparitdsos
ar szézalékdban kifejezett, vamfizetés nélkili végleges
dompingkiilonbozetek az alabbiak:

Villalat Dompingkiilénbozet
PT. Ciliandra Perkasa, Jakarta 8,8 %
PT. Musim Mas, Medan 18,3%
PT. Pelita Agung Agrindustri, Medan 16,8 %

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

E. KAROKOZAS
1. Az unids gydrtis és az unids gazdasigi dgazat

Az ideiglenes rendelet (80)—(82) preambulumbekezdése
meghatdrozta az unids gazdasigi dgazatot és megerd-
sitette, hogy hdrom villalatot az érintett orszdgokbdl
szdrmaz6 importtevékenységitk miatt kizartak az unids
gazdasagi dgazatot képvisel§ csoportbdl, mivel az érintett
orszagokbdl altaluk importalt biodizel mennyisége joval
meghaladta sajat termelésiiket.

Tovabbi két vallalatot azért zdrtak ki az unids gazdasagi
dgazatot képvisel6 csoportbdl, mert a vizsgélati
idgszakban nem gyartottak biodizelt.

Az ideiglenes rendelet kozzétételét kovetSen észrevételek
érkeztek, melyek szerint az érintett orszagokkal folytatott
biodizelimportjuk okdn mds vallalatokat is ki kell zdrni a
gazdasagi dgazatot képvisel§ csoportbdl, tovabba kizara-
sukat az is indokolja, hogy kapcsolédd argentin és
indonéz exportdlé gyarték révén kivonjadk magukat a
domping negativ kovetkezményei aldl.

Az érveket a Bizottsdg elutasitja. Az exportdld gydrtok és
az unids gazdasagi dgazat kozotti kapcsolatra vonatkozd
allitds vizsgélatdt kovetSen azt a kovetkeztetést vonték le,
hogy egy holdingtarsasig az egyik argentin exportilé
gyartd és az egyik unids gyart6 részvényese.

Bebizonyosodott, hogy e villalatok egymadssal szemben
az uniés piacon nyilt versenyt folytattak ugyanazon
igyfél megszerzése végett, ami aldtdmasztotta, hogy
kapcsolatuk nem befolydsolta sem az argentin exportild
gyartd, sem az unids gyartd tizletmenetét.

A végleges nyilvdnossdgra hozatalt kovetSen az egyik
érdekelt fél informacidkat kért a Bizottsdg azon kovet-
keztetésére vonatkozdan, hogy az argentin exportdrok és
az uniés gazdasigi dgazat az eurdpai piacon ugyanazon
tigyfelekért versenyeznek. Az unibs gyartdk, valamint az
argentin exportSrok vizsgdlata mutatott rd erre a tényre,
és nem dllt rendelkezésre olyan bizonyiték, ami aldtd-
masztotta volna azt az elképzelést, miszerint az argentin
export6rok és az unibés gyartok olyan megéllapodast
kotottek, hogy nem versenyeznek a végfelhaszndloknak
torténd biodizel-értékesités terén. A f6ként nagy olajfino-
miték korébe tartozé végfelhasznalok szdma viszonylag
csekély, 6k unids gyartoktdl és importSroktsl egyardnt
vésarolnak.
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(111) A fenti (108) preambulumbekezdésben emlitett unids elegyitik, mivel ezek a keverékek szintén az érintett

(112)

(113)

(116)

(117)

gyartd 6 érdekeltsége a megéllapitdsok értelmében az
Unién belil taldlhat6, killonosen a gydrtdsi és a kapcso-
16d6 értékesitési tevékenysége, valamint kutatdsi tevé-
kenysége tekintetében. Ebbdl az a kovetkeztetés vonhatd
le, hogy az alaprendelet 4. cikke (1) bekezdésének a)
pontja értelmében a kapcsolat nem indokolta a széban
forgd vallalat kizdrdsit a gazdasdgi dgazatot képvisel§
csoportbdl.

Az a tény, hogy az unibs gazdasdgi dgazathoz tartozd
valamely véllalat biodizelt importal az érintett orszdgok-
bél, nem elegend§ ok az unids gazdasigi dgazat
meghatdrozdsanak modositdsdhoz. Amint arra az ideig-
lenes rendelet is rdmutat, az uniés gazdasdgi dgazat sajat
érdekében importdlt az érintett orszdgokbodl. Tovabba
megallapitdst nyert, hogy néhany, az érintett orszagokkal
importtevékenységet folytatd unids gyart6 {6 érdekeltsége
az Union belul taldlhatd; ezen véllalatok sajat termelése
volumen tekintetében feliilmilta az importjukat, emellett
kutatdsi tevékenységeiket az Unién beliil végezték.

Az egyik érdekelt fél jelezte, hogy az unids gazdasigi
dgazatnak magdba kellene foglalnia azokat a villalatokat
is, amelyek a biodizelt vasarldst kovetGen dsvanyi dizellel

(114)

115)

termékek koréhez tartoznak. A Bizottsdg elutasitja ezt
az éllitdst. Az érintett termék tiszta, vagy keverékbe
elegyitett biodizel. Ebbdl kovetkezden az érintett termék
gyartdi a biodizelgyartok, nem pedig a biodizelt dsvanyi
dizellel elegyité vallalatok.

Az uniés gazdasdgi dgazatnak az ideiglenes rendelet
(80)-(82) preambulumbekezdésében rogzitett meghata-
rozdsa ezért megerd@sitést nyer, hasonléan az ideiglenes
rendelet (83) preambulumbekezdésében a vizsgélati
id@szakra megallapitott termelési volumenhez.

2. Uniés felhasznélds

Az ideiglenes nyilvdnossagra hozatalt kovetden az unids
gazdasdgi dgazat helyesbitette a 2009-re vonatkoz6 érté-
kesitési adatait, ami a széban forgd év unids felhasznéld-
sanak kiigazitasat eredményezte. A helyesbités nem érinti
az ideiglenes rendelet adataibdl kiolvashaté tendencidkat,
illetve kovetkeztetéseket. Az 1. tdblazat helyesbitett vélto-
zata az aldbbiakban taldlhaté. Eszrevételek hidnyaban az
ideiglenes rendelet (84)—(86) preambulumbekezdése
megerdsitést nyer.

Uni6s felhaszndlds 2009 2010 2011 Vizsgélati idGszak
Tonna 11151172 11 538 511 11 159 706 11 728 400
Index 2009 = 100 100 103 100 105
Forrds: Eurostat és az unids gazdasdgi dgazatt6l szdrmazd adatok
3. Az érintett orszigokbdl szirmaz6 behozatal hati- gyartdsti biodizellel, valamint az Argentindbdl szdrmazo
sainak Osszesitett értékelése SME-vel is.
Az ideiglenes rendelet (88)—(90) preambulumbekezdé-
sében a Bizottsdg megdllapitotta, hogy teljesiilnek az , o .
Argentindbdl és Indonézidbol szdrmazd behozatal dssze- (118) Igy az }d}elglenes rendelet (90) preambulumbekezdése
sitett értékelésének feltételei. Egy érdekelt fél ezt kétségbe megerositest nyer.
vonta, és azt éllitotta, hogy az Indonézidbdl szarmazd
PME és az Argentindb6l szdrmazé SME Unidban el6alli-
tott bi9dizellel szembeni versenyhelyzete nem azonos, 4. Az érintett orszigokbol érkezé dompingelt beho-
tovabba, hogy, a PME a kedvequb nyersanyage}rbol zatal mennyisége, dra és piaci részesedése
(takarmanynovények) adédban olcsébb volt az Unidban
rendelkezésre 4ll6 drdgabb takarmdnynovényekbdl az (119) Egy érdekelt fél kétségbe vonta az ideiglenes rendelet 2.

s

Unidban elééllitott biodizelnél.

s

Az érveket a Bizottsdg elutasitja. Unién beliili el&allitasuk
mellett mind az SME-t, mind a PME-t importdljak az
Uniéba, és RME-vel vagy mds unids gyartdsi biodizellel
elegyitik miel6tt értékesitik, vagy dsvanyi dizellel elegyitik.
A keveréket el6dllitok killonboz8 takarmdnynovényekbdl
késziilt és kiilonbozd orszdgokbdl szdrmazé biodizelti-
pusok kozill valaszthatnak a végtermék gydrtiséhoz,
dontésiiket az év sordn valtozd piaci és éghajlati koriil-
ményekre alapozva. A PME-t a nydri hénapokban
nagyobb mennyiségben értékesitik, mint a téliekben,
ennek ellenére versenyben all az RME-vel, az unids

tabldzatdban szerepl§ importadatokat, és azt dallitotta,
hogy az Indonézidbdl szdrmazé import jéval elmarad a
tabldzatban szerepld értékektsl. A 2. tdbldzat importada-
tainak alapjdt Eurostat-adatok képezték, melyeket koriilte-
kintd ellenSrzést kovetSen helytallonak taldltak, amellett
hogy ezek osszhangban élltak az indonéz exportérok
altal szolgdltatott adatokkal. A biodizel viszonylag j
termék, és a biodizelimportra alkalmazandé vdmkddok
az utébbi években tobbszor is véltoztak. Ezért az Euros-
tat-adatok lekérésekor az adatok pontossdgdnak biztosi-
tisa végett az aktudlis kodok alkalmazandok. Mindez
magyardzatot nyujt arra, hogy az érdekelt fél adatgytjtése
miért hidnyos, illetve miért jelez a 2. tdbldzatban szerepld
teljes adatdllomdnyndl alacsonyabb importot.
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(1200 Az 1. tdbldzatban az unids felhasznaldst érinté kisebb szdrmaz6 13 °C vagy annal magasabb CFPP-vel rendel-

121)

(122)

(123)

(124)

helyesbitésbél adédbéan a 2. tabldzatban feltiintetett,
Argentina 2009-es piaci részesedésére vonatkozd adatok
is némileg mddosultak, 4m Indonézia tekintetében nem
keriilt sor ilyen moédositdsra. Mindez azonban nem érinti
a tabldzat adataib6l kiolvashaté tendencidkat, illetve
kovetkeztetéseket. A helyesbitett piaci részesedés az aldb-
biak szerint alakul.

2009 2010 so11 | Vizsgdlad
idészak
Argentindb6l
szdrmazd import
Piaci részesedés 7,7 % 10,2 % 12,7 % 10,8 %
Index 2009 = 100 100 135 167 141

Forrds: Eurostat

5. Araldkinalds

Az ideiglenes rendelet (94)—(96) preambulumbekezdé-
sében foglaltak szerint az draldkinalds meghatdrozdsdhoz
az argentin és indonéz importdrakat a mintdba felvett
véllalatok adatait haszndlva osszehasonlitottdk az unids
gazdasigi dgazat értékesitési drdval. Az Osszehasonlitds
sordn az draldkindlds kiszdmitdsakor kizartdk az unids
gazdasdgi dgazat altal viszonteladds céljabol importdlt
biodizelt.

Az érdekelt felek jelezték, hogy a a CFPP-t alapul vevd
modszer eltért az USA-bdl szdrmazé biodizelt érinté
korabbi  dompingellenes  vizsgilatban  alkalmazott
modszertSl, amikor az Osszehasonlitdst a felhasznalt
takarmanynovények figyelembevételével végezték.

Az argentin és indonéz exportdld gyartoktdl eltérden az
unids gazdasdgi dgazat nem értékesit takarmdnynové-
nyekbdl eldallitott biodizelt; ezzel szemben tobb takar-
méanynovény keverékébdl dllitjdk elg az értékesitendd
biodizel végterméket. A végfelhaszndlé nincs tisztdban a
megvasarolt termék Osszetételével, vagy nem mutat irdnta
érdeklGdést, amennyiben a termék megfelel a CFPP-kove-
telményeknek. A felhasznalé esetében a CFPP a lényeges
szempont, tekintet nélkiil arra, hogy a biodizelt milyen
takarmanynovényekbdl dllitottdk el6. E koriilmények
kozott az eljarasban helyénvalonak taldltdk, hogy az
arak osszehasonlitdsdt a CFPP alapjin végezzék el.

Az unids gazdasdgi dgazat 13 °C, illetve 0 °C CFPP-vel
rendelkez8 értékesitési drai kozotti kilonbség alapjan
kiigazitdst végeztek azon Indonézidbdl szdrmazd import
tekintetében, melynek CFPP-je 13 °C vagy magasabb; ezt
az indokolta, hogy 0Osszehasonlitsék az Indonézidbol

(125)

(126)

(127)

(128)

kez6 biodizelt a 0 °C CFPP-vel rendelkez8, Uniéban eléal-
litott és elegyitett biodizellel. Egy indonéz exportdld
gyartd jelezte, hogy az unids gazdasigi dgazat 13 °C
CFPP-vel rendelkezd értékesitéseit tigyletenként kisebb
mennyiségben bonyolitottdk, igy ezeket az drakat
hasonlé volumenti 0 °C CFPP-iigyletekkel kell osszeha-
sonlitani. A 0 °C CFPP-tigyletek hasonlé mennyiség/igylet
melletti vizsgdlata ramutatott, hogy az darkilonbozet
Osszhangban allt az 6sszes 0 °C CFPP-tigyletet figyelembe
vevd kilonbozettel, ennek megfelelen az arkiilonbo-
zetek az dtlag alatt és felett mozogtak. Ennek eredménye-
képpen az ideiglenes rendelet (97) preambulumbekezdé-
sében megillapitott draldkindlds szintjét valtozatlanul

hagytak.

Egy indonéz exportdlé gyartd kérelmezte, hogy a
Bizottsdg hozza nyilvanossagra az unids gazdasagi dgazat
altal értékesitett keverékek termékkddjat és az unids
gazdasdgi dgazat sajat termelést értékesitéseinek takar-
manynovény-ardnyat. A kdr megallapitdsa végett végzett
osszehasonlitds kizdrélag a CFPP-értéket vette alapul, igy
e kérelmet visszautasitottak.

Egy érdekelt fél szerint drkilonbozet mutatkozott a
megdjuléenergia-irdnyelv.  (RED)  kovetelményeinek
megfelel (RED-mindsitett) biodizel és a kovetelményeket
nem teljesité biodizel kozott. Ervelése értelmében az
indonéz import nem felelt meg a megdjuléenergia-
irdnyelv kovetelményeinek, és a RED-mindsitett biodizel
jegyzett dra magasabb volt, ezért kiigazitdsra van sziikség.

A dllitast elutasitottdk. A vizsgdlati idGszakban az Indo-
nézidbdl szdrmazd import tilnyomé része RED-mindsi-
tett volt. A tagallamok nemzeti jogszabalyaikban csak
2012 folyamdn hajtottdk végre a megtjuléenergia-irdny-
elvben meghatdrozott kovetelményeket, igy a vizsgdlati
idgszak tiilnyomé részében a biodizel megtijuldenergia-
iranyelv szerinti mindsitésének nem volt hatdsa.

A végleges nyilvanossigra hozatalt kovetSen az egyik
indonéz exportdlé gyarté az dralakinalds kiszdmitdsaval
kapcsolatban tett észrevételt, és azt dllitotta, hogy az
Indonézidbél szarmazé PME-importot az unids gazdasagi
dgazat teljes értékesitésével kell Osszehasonlitani. Az
draldkindlds kiszdmitdsakor valéjdban az Indonézidbdl
szdrmaz6 PME-importot az uniés gazdasdgi dgazat teljes
0 °C CFPP-értékesitésével hasonlitottdk ossze oly médon,
hogy az Indonézidbdl szdrmazé PME-import drat az
uniés gazdasdgi dgazat 13 °C, illetve 0°C CFPP-vel
rendelkez8 értékesitéseinek Osszehasonlitdsa révén kiszd-
mitott rtényezdvel novelték. Ezért az éllitast a Bizottsdg
elutasitja. Ugyanenek az érdekelt félnek az allitdsa, misze-
rint a kdr kiszdmitdsakor importdlt terméket is figye-
lembe vettek, ez tényszertileg megalapozatlan, ezért azt
a Bizottsdg elutasitja. Mindazonaltal az importdlt és az
Uni6ban el@éllitott biodizelt elegyitve ugyanazon az dron
értékesitették, mint az importdlt biodizelt nem tartalmazd
keverékeket.
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(129) Egy indonéz exportdlé gyarté kétségbe vonta a behoza- (131) Az ideiglenes nyilvinossdgra hozatalt kévetSen az unibs
talt kovets koltségek kiszdmitdsdnak helyességét. E kolt- gazdasigi dgazat jelezte, hogy az ideiglenes rendelet 4.
ségeket azonban oly mddon ellendrizték, hogy a biodizel tdbldzatdnak kapacitdsadatai kozott olyan kapacitdsok
behozataldnak tényleges koltségeibsl kivontdk a végss szerepeltek, amelyek felszdmoldsdra nem keriilt sor, 4dm
rendeltetési helyre torténd kiszallitds koltségeit, és nem azok mégsem dlltak rendelkezésre biodizel elééllitdsdhoz
szitkséges mddositani. a vizsgdlati idGszakban vagy az el6z8 évek tekintetében.
. . , E kapacitdst ,iires kapacitdsként” hatdroztdk meg, melyet
6. Makrogazdasigi mutatk nem kellett volna rendelkezésre dllé kapacitdsként figye-
(130) Az ideiglenes rendelet (101) preambulumbekezdésében lebrglzle Vgn{rjn A 1 ltflbiz;ilt’lfa;fcugskl’halsznal%m ac/igtmt
foglaltaknak megfelelSen a teljes unids gazdasigi dgazatra ebbol ‘adodoan alulertekeltek. Az ismetelten benyujtott
vonatkozé informciok alapjan a kévetkezd makrogazda- adatok koriiltekint§ vizsgélatat kovetden az érvelést elfo-
sagi mutatokat értékelték: termelés, termelési kapacitds, gadt’akk,z 4,’ dtgbllazatot p:ldig ljz alabb1}eﬁ< S,Zerngn(ﬁof/l'
kapacitéskihaszndlds, az értékesités volumene, piaci része- toteak. Z ldeiglenes rende et €n mega a;())ltott A
sedés, novekedés, foglalkoztatds, termelékenység, a 0s kape}c1task1has/zxt1a}as1 rita igy 46-55 /)—ra/ modosult.
dompingkiilonbozet nagysiga, és a korabbi domping Az unids gazdasagl dgazat a 2009-es terr,nelesll adato.kat
hatasénak lekiizdése is helyesbitette az alabbi tdblazatban taldlhatok szerint.
2009 2010 2011 Vizsgélati id8szak
Termelési kapacitds (tonna) 18 856 000 18 583 000 16 017 000 16 329 500
Index 2009 =100 100 99 85 87
Termelési mennyiség (tonna) 8729493 9367183 8536 884 9052871
Index 2009 = 100 100 107 98 104
Kapacitdskihaszndlds 46 % 50 % 53 % 55 %
Index 2009 =100 100 109 115 120
(132) Az ideiglenes rendelet (103) preambulumbekezdése az az ideiglenes rendeletben eredetileg szerepld és kozzétett
el6z6  kapacitdskihaszndldsi ~ adatokat  elemezte, adatokkal szemben pontosabb adatdllomdnnyal szol-
megjegyezve, hogy a termelés stabil kapacitds mellett gdlnak a biodizel gyartdséhoz a figyelembe wvett
nétt. A felilvizsgalt adatok fényében a termelés novekvd idgszakban rendelkezésre all6 kapacitds vonatkozdsdban.
tendencidja nem vdltozik, dm a haszndlhaté kapacitds
ugyanezen idGszakban csokkent. Ez rdmutat, hogy az
unids gazdasdgi dgazat, reagilva a piaci tendencidkra, a
fokoz6d6 argentin és indonéz import fényében csokken- (134) Egy érdekelt fél azt dllitotta, hogy az unids gazdasdgi
tette a rendelkezésre 4ll6 kapacitdst. A feliilvizsgdlt dgazatot nem érte kdr, mivel a termelés volumene a
adatok {gy jobban igazodnak az uniés gazdasdgi dgazat fogyasztissal parhuzamosan emelkedett. Ezt az érvelést
és az unids gyartok nyilvdnos nyilatkozataihoz, melyek elutasitjdk, mivel mds lényeges kdrmutatok egyértelmiien
szerint a figyelembe vett id@szakban t6bb {izemben leéllt rdmutatnak a kdr fenndlldsdra, kiilonosen a piaci része-
a termelés, tovdbba a kialakitott kapacitds késedelmesen, sedés érintett orszdgokbol érkezd importtal szembeni
vagy csak jelentés ismételt beruhdzdst kovetSen 4llt csokkenésére, és a nyereségesség veszteséget eredmé-
rendelkezésiikre. nyez8 csokkend tendencidjdra.
(133) Tobb érdekelt fél kétségbe vonta a kapacitdsra és a kapa- (135) Egy masik érdekelt fél szintén azt dllitotta, hogy az unids

citaskihaszndldsra  vonatkozd  feliilvizsgalt — adatokat.
Ugyanakkor egy érdekelt fél sem mutatott fel alternativa-
kat. A felulvizsgalat alapjat a panaszos altal rendelkezésre
bocsitott, a teljes unids gazdasdgi dgazatot lefedd feliil-
vizsgdlt kapacitdsadatok képezték. A feluilvizsgdlt
adatokat nyilvinosan hozzaférhetS adatok alapjan ellen-
Grizték, killonosen az tires kapacitds, valamint a pénziigyi
nehézségek miatt tevékenységiiket sziineteltet§ gyartok
kapacitdsa tekintetében. A 6. pontban (Makrogazdasagi
mutatok) kifejtetteknek megfelelGen a felilvizsgalt adatok

gazdasigi dgazat nem kdrosult, ha kizdrdlag 2011 és a
vizsgdlati id@szak, nem pedig 2009. janudr 1-je és a vizs-
gélati id8szak vége kozotti (a figyelembe vett idGszak)
tendencidkat vizsgdljdk. A vizsgdlati idészak magdban
foglalja 2011 felét, igy a 2011 és a vizsgélati idszak
kozotti  osszehasonlitds nem pontos. Emellett ahhoz,
hogy az 0sszehasonlitdsnak legyen értelme, a karfelmérés
szempontjabol lényeges tendencidkat kellen hossza
idGszakra vetitve kell vizsgdlni, ahogyan azt jelen esetben
is tették. Az allitdst ezért a Bizottsdg elutasitja.
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(136) Ugyanez az érdekelt fél jelezte, hogy az ideiglenes rende- elemzést a 2011 és a vizsgalati id@szak kozotti id6re

(137)

(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

letben a Bizottsig nem kozolte az unids gazdasigi dgazat
értékesitéseinek osszértékét, és kérelmezte, hogy ezt az
adatot hozzdk nyilvanossigra. A teljes kort karfelmérés
érdekében az alaprendelet 3. cikke (5) bekezdésében
emlitett valamennyi lényeges tényezSt megvizsgaltdk. A
mintdban szerepld, az uniés gazdasigi dgazatot kellGen
reprezentdl6 vdllalatok eladdsainak értékét a Bizottsdg
bekérte és ellendrizte.

Ugyanez az érdekelt fél jelezte, hogy az unids gazdasagi
dgazat novelte a foglalkoztatdst, ami arra enged kovet-
keztetni, hogy a vizsgdlati id@szakban az unids gazdasagi
dgazatot nem érte kedvezdtlen hatds.

Ugyanakkor az ideiglenes rendelet (106) preambulumbe-
kezdésében részletezetteknek megfeleléen ebben a téke-
igényes dgazatban a foglalkoztatds viszonylag alacsony.
Igy a szdmadatok csekély viltozdsa az indexdlt adatokban
jelentésebb véltozdst idézhet el6. Amint azt egyéb
mutatok is jelzik, a foglalkoztatds dltalinos novekedése
nem vonja kétségbe az unids gazdasdgi dgazatnak
okozott kart.

Tovabbi észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet
(103)—~(110) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

7. Mikrogazdasigi mutaték

Az ideiglenes rendelet (102) preambulumbekezdésében
rogzitetteknek megfeleléen a mintdban szerepld unios
gyartok ellendrzott adatai alapjan a kovetkezd mikrogaz-
dasdgi mutatékat elemezték: dtlagos  egységdrak,
egységnyi koltség, bérkoltségek, készletek, jovedelmezd-
ség, pénzforgalom, beruhdzdsok, a beruhdzdsok megtérii-
lése, t8kebevondsi képesség.

Ide vonatkozé észrevételek hidnydban az ideiglenes
rendelet (111)—~(117) preambulumbekezdése megerdsitést
nyer.

8. A kdrra vonatkozé kovetkeztetés

Tobb fél is vitatta az ideiglenes rendeletben megallapitott,
kérra vonatkozd kovetkeztetést azon az alapon, hogy
2011 és a vizsgdlati id8szak kozott tobb kdrmutatd is
javulni latszott. Annak ellenére, hogy egyes mutatok
(koztik a termelés és az értékesités) 2011 és a vizsgalati
id@szak kozott javuld tendencidt mutattak, amint arra az
ideiglenes rendelet (111) preambulumbekezdése is ramu-
tatott, az 4gazatnak ebben az idészakban nem dllt
modjaban a koltségnovekedést tovabbhdritani. Mindez
az dgazat helyzetének tovdbbi romldsit eredményezte, a
2011-es 0,2 %-os veszteséggel szemben a vizsgalati
id6szakot jellemzé 2,5 %-os veszteség mellett. A
Bizottsdg megitélése szerint ezért abban az esetben is
bebizonyosodna az dgazatot ért jelentSs kir, ha az

(143)

(144)

(145)

(146)

(147)

(148)

(149)

korlatozndk.

Egyéb észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet
(118)—(120) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

F. OKOZATI OSSZEFUGGES
1. A dompingelt behozatal hatdsa

Egy érdekelt fél szerint az Argentindbdl szdrmazé import
nem okozhatta a kért, mivel a behozatal volumene
2010 és a vizsgalati id6szak vége kozott stabilnak mutat-
kozott, 2011 és a vizsgalati id6szak vége kozott némi
csokkenéssel.

A pontosnak minésiil6 adatot az ideiglenes rendelet 2.
tdbldzata tartalmazza. Ugyanakkor a Bizottsdg elemzése a
figyelembe vett id8szak kezdetétSl a vizsgdlati idészak
végéig terjed ki, melynek alapjdn az import 48 %-os, a
piaci részesedés pedig 41 %-os emelkedést mutat. Ezen-
felil az ideiglenes rendelet (90) preambulumbekezdé-
sében részletezetteknek megfelelen az elemzés az
Argentindbdl szarmazé import mellett az Indonézidbdl
szdrmazd importra is kiterjedt.

Ugyanez az érdekelt fél az drak évenkénti Osszehasonli-
tdsabol kiindulva megjegyezte, hogy az Argentindb6l
szdrmazd import drai gyorsabb iitemben novekedtek,
mint az uniés gazdasdgi dgazat értékesitési drai. Ugyan-
akkor az Argentindbdl szdrmazé import tovdbbra is az
uniés gazdasdgi dgazat drai ald kindlt, ami magyardzattal
szolgal arra, hogy az uni6s drak miért nem noveked-
hettek hasonlé iitemben.

A dompingelt behozatal hatdsaival kapcsolatos egyéb
észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (123)—(128)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

2. Egyéb tényezGk hatdsa

2.1. Az érintett orszdgoktdl eltérd harmadik orszdgokbdl szdr-
mazd behozatal

Eszrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (129)
preambulumbekezdésének megallapitdsa, miszerint a
harmadik orszdgokbdl szdrmazé behozatal nem okozott
kart, megerdsitést nyer.

2.2. Az érintett orszdgokbdl szdrmazé nem dompingelt beho-
zatal

A (38) és (70) preambulumbekezdésben emlitettek
szerint a 2. cikk (5) bekezdésének alkalmazdsiban nem
taldltak az érintett orszdgokbdl szdrmazé nem dompin-
gelt behozatalt. Igy az ideiglenes rendelet (130) pream-
bulumbekezdését ennek megfelelGen feliilvizsgdljak.
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(150)

(151)

(152)

(153)

(154)

(155)

(156)

2.3. Egyéb unids gydrtok

Eszrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (131)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

2.4. Az unids gazdasdgi dgazat dltal folytatott importtevé-
kenység

Az ideiglenes rendelet (132)—(136) preambulumbekez-
dése megdllapitja, hogy a figyelembe vett idészakban az
unids gazdasagi dgazat jelent@s mennyiségben importalt
biodizelt az érintett orszdgokbdl, és a vizsgilati
idgszakban az érintett orszdgokbdl érkezd behozatal a
teljes import 60 %-at is elérte.

Az egyik érdekelt fél azt dllitotta, hogy erre az importra
kordntsem az unids gazdasdgi dgazat védelmében keriilt
sor, hanem azon koriiltekintden kidolgozott hossza tava
stratégidja részeként, hogy az unids gazdasdgi dgazat
Argentindbdl szerezze be a biodizelt és az Argentindbol
szarmaz6 biodizelbe fektessen be.

Azt allitotta tovabba, hogy a szdjababolaj Unidba torténd
importjit és Unién beliili biodizellé torténd feldolgozasat
gazdasagilag soha semmi nem indokolta, valamint hogy
gazdasagilag csak az mindsiil kifizet6dének, ha az Argen-

tindban feldolgozott széjababolajbdl elddllitott biodizelt
exportaljak.

Ezeket az allitdsokat el kell utasitani. Az emlitett hossza
tdv stratégia igazoldsira nem szolgdltak semmilyen
bizonyitékkal, és ennek meglétét az unids gazdasdgi
dgazat tagadta. Egyértelmd, hogy amennyiben az unids
gazdasdgi dgazatnak szdndékdban dllna biodizel-terme-
lését Argentindban el@dllitott, majd importdlt készter-
mékkel kiegésziteni, ésszeritlen és logikdtlan lenne a

széban forgd import ellen panaszt benydjtani.

Az egyik érdekelt fél ismételten felhivta a figyelmet arra,
hogy az unids gazdasdgi dgazat a sajit védelmében foly-
tatott biodizelimportjat hosszti tavi kereskedelmi stra-
tégia részeként bonyolitotta. Ezt az allitdst nem tdmasz-
tottdk ald bizonyitékokkal, ezért azt a Bizottsdg elutasitja.
Az emlitett stratégia meglétére vonatkozdan pusztin
észrevételek érkeztek, bizonyitékkal egyik fél sem szol-
gélt. Az érintett unibs gydrtok szempontjabdl logikét-
lannak tinne a panaszhoz val6 csatlakozds, és hasonlé-
képpen ésszeriitlen lenne az egyes esetekben jellemzd
uniés kapacitds novelése a termelési igények import
révén torténd teljesitésére irdnyuld stratégiaval parhuza-
mosan.

Ugyanez az érdekelt fél azzal is érvelt, hogy az unids
gazdasdgi dgazat piaci részesedését a sajat érdekiikben
folytatott import beszdmitdsdval kell kiszdmitani. Ezt a

(157)

(158)

(159)

(160)

(161)

(162)

kérelmet elutasitottdk, mivel a piaci részesedésre iranyul6
szamitdsoknak az unibs gazdasdgi dgazat sajat el&alli-
tasbdl szarmazd értékesitéseit kell tikkrozniiik, és nem a
dompingelt behozatal novekvs volumene melletti, kész-
termékkel folytatott kereskedelmi tevékenységét.

Az unibs gazdasdgi dgazat arra is rdmutatott, hogy az
el6z8 években a szdjababolaj és a palmaolaj biodizel
elgallitisa céljabdl folytatott importja gazdasdgilag élet-
képes volt. Az érdekelt fél nem szolgdltatott ezzel ellen-
tétes bizonyitékokat. A késztermék importja kizdrdlag a
differencialt exportadérendszer torzité hatdsa kovetkez-
tében valik gazdasdgilag ésszertivé, mert kifizet6débb
biodizelt exportdlni, mint a nyersanyagokat megvasarolni.

Az egyik érdekelt fél azt dllitotta, hogy maga a széban
forgd import volt az egyik kdrtényezd, mivel kizdrolag az
unids gazdasdgi dgazat rendelkezett az Argentindbdl szdr-
mazé SME és az Indonézidbdl szdrmazé PME elegyité-
séhez sziikséges kapacitdssal, mig az unids el6allitdsa
biodizelt dizelfinomitoknak viszontértékesitették. Az
allitds megalapozatlan. Az elegyités egyszerti mtivelet,
melyet tdroldtartdlyaiban szdmos kereskedelmi véllalatnak
modjaban dll elvégezni. Nem érkezett bizonyiték arra
vonatkozdan, hogy kizdrélag az unids gyartok lennének
képesek az elegyitésre, ezért a Bizottsdg az allitdst eluta-
sitotta.

Az egyik indonéz exportdl6 gyarté tovabba azt dllitotta,
hogy az unids gazdasdgi dgazat dltal bonyolitott importra
nem az dgazat sajat érdekében keriilt sor, és a 2011-es
naptdri év adatait a 2011-bgl hat hoénapot magdban
foglalé vizsgalati id6szak adataival hasonlitotta Ossze.
Az Osszehasonlitds ezért nem pontos, amennyiben a vizs-
gilati idGszak nem felezhet6 meg. Ezt az dllitdst a
Bizottsdg elutasitja.

Az unids gazdasigi dgazat exportjira vonatkozd tovabbi
észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (132)—(136)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

2.5. Az unids gazdasdgi dgazat kapacitdsa

Az ideiglenes rendelet (137)-(140) preambulumbekez-
dése jelzi, hogy az uniés gazdasigi dgazat kapacitdski-
haszndldsa a teljes figyelembe vett id@szakban alacsony
volt, ugyanakkor a mintdba kivalasztott véllalatok hely-
zete a kapacitdskihasznalds hasonlé mértékd csokkené-
sének hidnyaban romlott.

Az ideiglenes kovetkeztetés értelmében az dllandd
alacsony kapacitdskihaszndldsi ardny nem okozhatta az
unids gazdasigi dgazatot ért kart.
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(163) Egy érdekelt fél észrevételt fizott az ideiglenes rende- koltségei révén maga az unids gazdasagi dgazat kapacitds-

(164)

(165)

(166)

167)

(168)

letben szerepl adatokhoz, miszerint az import teljes
hidnya esetén az unids gazdasdgi dgazat kapacitdskihasz-
naldsa a vizsgdlati idészakban 53 % lett volna. Egyittal
ramutat a termelési kapacitisban 2009 és a vizsgalati
id@szak vége kozott jelentkezd novekedésre, ami a figye-
lembe vett id@szakban a kapacitdskihaszndlds csokkenését
vonta maga utdn.

Az érdekelt fél ugyanakkor nem nyujtott be bizonyité-
kokat arra nézve, hogy az emlitett alacsony kapacitaski-
haszndlds olyan mértékd kart okozott volna, hogy
megsziintesse a dompingelt behozatal és az uniés gazda-
sagi dgazat roml6 helyzete kozotti okozati Gsszefiiggést.
Az dllandé koltségek a teljes eldallitdsi koltség csekély
részét (hozzdvetSlegesen 5 %-ot) teszik ki, ami arra utal,
hogy az alacsony kapacitdskihaszndlds egyike volt a
kértényezdéknek, azonban nem jatszott jelentds szerepet.
Ezenfelil, az alacsony kapacitdskihaszndlds egyik oka,
hogy a kiilonleges piaci helyzetbél adédéan az unids
gazdasdgi dgazat magdt a készterméket importalta.

A felulvizsgalt kapacitdskihaszndldsi adatok figyelembevé-
telét kovetSen a figyelembe vett idGszakra vetitve az
uniés gazdasdgi dgazat kapacitdsa csokkent, kapacitaski-
haszndldsa pedig 46 %-r6l 55 %-ra nétt. Mindez azt
mutatja, hogy az uni6s gazdasdgi dgazat kapacitdskihasz-
naldsa a dompingelt import hidnydban a fent emlitett
53 %-os értékhez képest jelent@sen néne.

A végleges nyilvanossdgra hozatalt kovetGen tobb érde-
kelt fél kétségbe vonta azt a kovetkeztetést, miszerint az
alacsony  kapacitaskihaszndlds nem jitszott dontd
szerepet a kar elGidézésében. Allitisuk szerint a biodi-
zel-dgazat dllandd koltségei joval meghaladjak a fenti-
ekben jelzett csekély mértéket. Ezen éllitdsukat azonban
nem bizonyitottdk, ezért azt a Bizottsdg elutasitja. Mind-
azondltal az dllandé koltségek nincsenek hatdssal a kapa-
citiskihasznéldsi ardnyra. A mintdban szerepl$ vallalatok
ellendrzése sordn megallapitottdk, hogy az dllandé kolt-
ségek teljes termelési koltséghez viszonyitott ardnya a
vizsgdlati id6szakban 3 % és 10 % kozott mozgott.

E tekintetben az az észrevétel érkezett, hogy az unids
gazdasdgi dgazat tobbletkapacitisa olyan magas volt,
hogy még a dompingelt import hidnydban sem mutatott
volna kell§ nyereségességet. Ezt az dllitdst semmilyen
bizonyiték nem tdmasztotta ald, és az a tény, hogy az
unids gazdasdgi dgazat 2009-ben alacsony kapacitdski-
haszndlds mellett nyereséges volt, arra enged kovetkez-
tetni, hogy a dompingelt import hidnydban fokozott
nyereséget érhetett volna el.

Ezenfeliil agy is érveltek, hogy az tizemek bezdrdsanak és
a tovibb miik6ds tizemek kapacitdscsokkentésének

(169)

(170)

171)

(172)

(173)

(174)

csokkenése is hozzdjarult a kdrhoz. Ezt az dllitdst nem
tdmasztottdk ald, és nem nyujtottak be bizonyitékokat
arra nézve, hogy a kapacitascsokkentés, illetve az tizemek
bezdrdsinak koltségei jelentSs osszegnek mindsiiltek.

Végezetill a kapacitds tekintetében azt dllitottdk, hogy a
figyelembe vett idGszakban az a vallalat, amely novelte
biodizelgyarté kapacitdsit, felelStlen tizleti dontést
hozott. Ezt az allitast semmilyen bizonyiték nem tamasz-
totta ald. S6t, az a tény, hogy egyes vallalatok az Argen-
tindbol és Indonézidbdl szdrmazd biodizel dompingelt
importja mellett tudtdk novelni kapacitdsukat, ramutat,
hogy termékeik irdnt piaci kereslet mutatkozott.

A felilvizsgdlt makrogazdasigi mutatok szintén jelzik,
hogy az emlitett id@szakban egyes vallalatok csokken-
tették kapacitdsukat, és a vizsgilati idészak vége felé
megkezdték a nem életképes tizemek bezdrdsit. A villa-
latokat egyenként vizsgdlva a kapacitds novekedése els6-
sorban az tgynevezett ,mdsodik generdcids” biodizel-
tizemek terjedésének tudhaté be, amelyek hulladékolajat
vagy siiri novényi zsirt haszndlnak a termeléshez. Ebbdl
ad6déan az unids gazdasdgi dgazat megkezdte kapacita-
sanak racionalizaldsat annak érdekében, hogy megfeleljen
az uniés kovetelményeknek.

Az uni6s gazdasdgi dgazat kapacitdsdra vonatkozd egyéb
észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (137)—(140)
preambulumbekezdése meger6sitést nyer.

2.6. Nyersanyaghidny és vertikdlis integrdcio

A nyersanyagokhoz valé hozziférésre vonatkozd
észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (141) és
(142) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

2.7. A biodizel kétszeres beszdmitdsa

Az ideiglenes rendelet (143)—(146) preambulumbekez-
dése azzal az dllitdssal foglalkozik, miszerint a kétszeres
beszamitdson alapulé rendszer — miszerint egyes tagélla-
mokban a hulladékolajbdl elééllitott biodizel kétszeresen
szamit az el6irt elegyitési ardnyba — hozzdjarult az unids
gazdasdgi dgazatot ért kdrhoz, legaldbbis azon unids
gyartok esetében, melyek sziiz olajokbdl dllitanak eld
biodizelt.

Egy érdekelt fél emlitést tett az egyik unids gyart6 észre-
vételérdl, amely szerint 2011-ben csokkent az értékesi-

tésiik a kétszeres beszdmitdsra alkalmas biodizelt elsallitd
gyartok el6nyére.
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(175) A szoban forgd gyarté dltal érzékelt kedvezétlen hatds 2.8. Egyéb szabdlyozdsi tényezdk

(176)

177)

(178)

(179)

azonban korldtozottnak, ideiglenesnek és a vizsgélati
id6szak mindossze egy részére érvényesnek mindsiilt,
mivel a kétszeres beszdmitdson alapulé rendszert a
véllalat székhelye szerinti tagdllamban csak 2011 szep-
temberében fogadtdk el. Tekintettel arra, hogy a mintdba
kivélasztott vallalatok pénziigyi eredménye 2011 szep-
temberét kovetGen romlott, és a szoban forgd villalat a
mintdba tartozott, a kétszeres beszdmitis nem tekinthetd
a kdr forrasdnak.

Az unibs gazdasigi dgazatot hulladékolajbdl biodizelt
el6dllitd, és a kétszeres beszdmitds el6nyeit élvezd villa-
latok, valamint a szliz olajakbdl biodizelt eldallité vélla-
latok egyiittesen alkotjdk, igy a keresletben mutatkozd
ingadozds hatdsai az unids gazdasdgi dgazaton belil
maradnak. A kétszeres beszdmitds ald es6 biodizel gyar-
tisdhoz sziikséges haszndltolaj véges kindlatdbol kovetke-
z8en a kétszeresen beszamitott biodizel gyartasinak
lényeges novekedése akaddlyokba iitkozik. Ez az els§
generdcios biodizel irdnti folyamatos fokozott keresletet
vonja maga utdn. A vizsgdlati idészakban nem taldltak
jelentds mennyiségli kétszeres beszdmitds ald esé biodi-
zelimportot, ami megerdsiti, hogy a kétszeres beszdmitds
a keresletet magdn az unibs gazdasigi dgazaton beliil
modositja, és nem generdl importigényt. Az érdekelt
félt6l nem érkezett olyan adat a Bizottsighoz, amely
aldtdmasztotta volna, hogy a figyelembe vett idszakban
a kétszeres beszdmitds ald esd biodizel okozta volna a
sziiz olajbdl eléillitott biodizel drdnak csokkenését. Az
adatok inkdbb arra mutatnak rd, hogy a kétszeres beszd-
mitds ald esG biodizel dra a sziiz olajbdl késziilt, dsvanyi
dizel drdhoz kapcsolodd biodizel drdval szemben csekély
kedvezményt tartalmaz.

A mindkét termel6tipust magaban foglaldé unids gazda-
sagi dgazat teljesitményének csokkenése nem tudhaté be
a néhdny tagallamban érvénybe léptetett kétszeres besza-
mitdson alapulé rendszernek. Az ideiglenes rendelet
(145) preambulumbekezdésében emlitetteknek megfele-
16en a tény, hogy a kétszeresen beszdmitott biodizelt
gyartd, mintdban szerepld villalatok teljesitménye szintén
romlik, rdmutat, hogy a dompingelt import altal el8idé-
zett kdr a teljes dgazatot érinti.

A végleges nyilvanossagra hozatalt kovetSen tobb érde-
kelt fél is tigy érvelt, hogy a kétszeresen beszdmitott
biodizel mennyiségét alulbecsiilték. Ugyanakkor az
unids piacon a vizsgélati id@szakban a teljes biodizel-
értékesitéshez viszonyitva korldtozott mennyiségben dllt
rendelkezésre a kétszeresen beszamitott biodizel. Ezenfe-
lil, amennyiben egy tagdllamban érvényben van a
kétszeres beszamitds, az azon alapuld rendszer kovetel-
ményeinek megfelel6 biodizelt az Unidban dllitjdk eld,
igy a kereslet az uniés gazdasagon belil marad. Nem
meriilt fel olyan 4j bizonyiték, amely médositotta volna
e kovetkeztetést.

A szabdlyozési tényezSkre vonatkozd tovabbi Gj észrevé-
telek hidnydban az ideiglenes rendelet (143)-(146)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

(180)

181)

(182)

(183)

(184)

(185)

Az ideiglenes rendelet (147)-(153) preambulumbekez-
dése az érdekelt felek dllitdsait tdrgyalja, melyek szerint
az olyan tagdllami korldtozdsok, mint példdul a kvéta- és
adérendszerek hivatottak az érintett orszdgokbodl szar-
mazd behozatalt korldtozni, amibsl az kovetkezik,
hogy az uniés gazdasdgi dgazat kdrdt — kiilonosen
egyes tagallamokban — nem okozhatta az import.

Ezt az érvelést ideiglenesen elutasitottdk, tobbek kozott
azért, mert az érintett orszdgokbodl érkezd dompingelt
behozatal a legtobb tagdllamban jelen van. Tovabbd az
egyik tagillamba tortén8 behozatalt kovetSen az
importot mds tagdllamokban is lehet értékesiteni.

Egy érdekelt fél jelezte, hogy 2011-ben a francia vambhi-
vatal kis mennyiségli argentin biodizelt vimkezelt, és
ugyanebben az idGszakban szintén kis mennyiségl
német importot jelentettek be.

Amint arra a fenti magyardzat utal, az egyik tagdllamban
vamkezelt biodizel mds tagdllamokban is értékesithetd,
ami az ilyen jellegi adatokat megbizhatatlannad teszi.
Ezenfelil a mintdba kivélasztott francia és német valla-
latok ramutattak a sajat termelésitk és az érintett orsza-
gokbdl szdrmazé import kozotti drversenyre, és az annak
kovetkeztében bekovetkezett kirra.

Egy masik érdekelt fél azt éllitotta, hogy a biodizel-dgazat
elényére kialakitott rendszerek visszavondsa révén tobb
tagorszagban csokkentek a biodizel-vallalatok bevételei,
ami kdrt okozott. Kulondsen rdmutatnak Francia-
orszagban az adékedvezmény fokozatos visszavondsara,
és Németorszagban a ,zold tizemanyagokra” kivetett
adokra.

Ugyanakkor e véltozdsok id6ben nem esnek egyértel-
men egybe az unids gazdasigi dgazat pénziigyi teljesit-
ményének visszaesésével. A kedvezmények koziil tobb is
a biodizel-felhaszndlokra, és nem a gydrtékra irdnyult,
emellett legtobbjik a vizsgdlati idészakban még
érvényben volt. Nem 4dll rendelkezésre olyan bizonyiték,
ami aldtdmasztand, hogy a tagdllamok kotelezd elegyitési
kovetelményeknek valé megfelelés érdekében valtozd
szakpolitikdi az uniés gazdasdgi dgazat kdrat idézték
volna el6.
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(186) Egy indonéz exportdl6 gyarté jelezte, hogy a Versenypo- (192) Biodizel-import6roktSl és -keresked6ktSl nem érkezett
litikai F@igazgatdsdg vizsgélatot folytat amiatt, mert az észrevétel az ideiglenes intézkedések kozzétételét kove-
olaj- és bioiizemanyag-termékek drdnak Platts dltali érté- tGen.
kelése sordn az eljarasban részt vevd véllalatok allitdla-
gosan torzitott drakat nytjtottak be a Platts felé, és kérel-
mezte, hogy e vizsgdlat tdrgyat tekintsék az okozott kar
lehetséges tényezGjének. Az dllitast elutasitottdk, mivel a
Vizsgélat folyama‘[ban van, és annak megé]lapftésait még (193) A fﬁggetlen 1mp0rt6r0k éS kereskedfik érdekeit érint6

(187)

(188)

(189)

(190)

(191)

nem hoztdk nyilvanossgra.

A tagdllami szakpolitikdkat érint§ egyéb észrevétel
hidnydban az ideiglenes rendelet (147)—(153) preambu-
lumbekezdése megerdsitést nyer.

3. Az okozati osszefiiggéssel kapcsolatos kovetkez-
tetés

Az érintett orszdgokbdl szdrmazé érintett termék
importja a vizsgélati idészakban dompingelt formédban
tortént, és az unids gazdasdgi dgazat értékesitési drai ald
kindlt. Egyértelmi a dompingelt import volumenének
novekedése és az unids gazdasdgi dgazat helyzetének
romldsa kozotti id6beli egybeesés. A dompingelt import
kozvetlen versenyben allt az unids gazdasdgi dgazat
termelésével, melynek eredményeképpen a figyelembe
vett id@szakban az unids gazdasagi dgazat vesztett nyere-
ségességébdl és piaci részesedésébdl. Nem kizdrt, hogy a
fentiekben emlitett egyéb tényez6k bizonyos mértékben
hatdssal voltak az uni6s gazdasigi dgazat teljesitményére,
ugyanakkor tovabbra is érvényes, hogy az érintett orsza-
gokbdl szdrmazé dompingelt behozatal kirt okoz az
unids gazdasigi dgazatnak.

Nem merilt fel olyan Gj bizonyiték, amely moddositotta
volna a kovetkeztetést, miszerint az egyéb tényezGk
onalléan vagy egyiittesen nem gyakoroltak olyan
mértékd hatdst, hogy az megsziintetné a dompingelt
behozatal és az unibs gazdasdgi dgazat éltal elszenvedett
kér kozotti okozati oOsszefiiggést. Az okozati Osszefiig-
géssel kapcsolatos  kovetkeztetésre vonatkozd egyéb
észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet (154)—(157)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

G. AZ UNIOS ERDEK
1. Az unibs gazdasigi dgazat érdeke

Az uniés gazdasagi dgazat helyzetére vonatkozé észrevé-
telek hidnydban az ideiglenes rendelet (159)—(161)
preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

2. A fiiggetlen import6rok és kereskeddk érdeke

Egy indonéz exportdld gyartd dllitdsa szerint a javasolt
vamok kedvezétlen hatdssal lennének az importSrokre és
a kereskedSkre, ugyanakkor ezt nem tdmasztotta ald
bizonyitékokkal. Allitisiban ennek ellenkezdje szerepelt,
jelezve hogy a vdm magasabb drak révén tovabbharithat6
a felhasznalokra és a fogyasztdkra, ami az import6rok és
a keresked6k szempontjabol semmiféle hatdst nem
véltana ki.

(194)

(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

(200)

egyéb észrevétel hidnydban az ideiglenes rendelet
(162)—(163) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

3. A felhaszndlok és a fogyaszték érdeke

Egy indonéz exportdlé gyartd jelezte, hogy a javasolt
vamok emelnék a biodizel ardt, ezéltal csokkentve a
biotizemanyaggal m(ikod§ jarmdvek vasirldsa irdnti
hajlandésagot.

A Bizottsdg elutasitja az allitdist. A biodizelt féként
dsvanyi dizellel elegyitve alkalmazzdk és értékesitik a
vasarloknak, ezért nincs szikség olyan specidlis jarmd
vésérldsdra, amely tiszta biolizemanyaggal mtkodik.

Az ideiglenes rendeletben leirtaknak megfeleléen a biodi-
zel-Osszetevé dra emelkedne, amennyiben azt Argenti-
nabdl és Indonézidbdl importdljak, ugyanakkor a vésar-
l6knak értékesitett dizelben alacsony ardnyban taldlhat6
biodizel, igy a csekély dremelkedés a fogyasztok szamdra
észrevétlen maradna.

Az intézkedések hatdsa a fogyasztoknak értékesitett dizel
végleges drdra — ami a fentiekkel 6sszhangban virhat6an
csekély — nem veszélyezteti a megujuléenergia-irdnyelv
célkittizéseit.

Az ideiglenes rendelethez felhaszndldk, fogyasztok vagy
az azokat képvisel§ szervezetek nem fiiztek észrevételt.

A fogyasztok érdekére vonatkozd tovabbi észrevételek
hidnydban az ideiglenes rendelet (164)-(166) preambu-
lumbekezdése megerdsitést nyer.

4. A nyersanyag-beszillitok érdeke

A nyersanyag-beszallitok érdekére vonatkoz észrevételek
hidnydban az ideiglenes rendelet (167)-(169) preambu-
lumbekezdése megerdsitést nyer.
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(201)

(202)

(203)

(204)

(205)

(206)

(207)

5. Az unids érdekkel kapcsolatos kovetkeztetés

Nem érkezett olyan észrevétel, amely moédositotta volna
az uniés érdek ideiglenes rendelet szerinti elemzését,
ezért az intézkedések bevezetése tovdbbra is az Unid
érdekében 4ll. Ennek kovetkeztében az ideiglenes rendelet
(170)—~(171) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

H. VEGLEGES DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK
1. A kdr megsziintetéséhez sziikséges szint

Tobb érdekelt fél vitatta az uniés gazdasdgi dgazatra az
ideiglenes rendelet (175) preambulumbekezdése szerint
elGiranyzott 15 %-os haszonkulcs alkalmazdsat, mivel
azt az uniés biodizel-dgazat tekintetében irredlisan
magas elvdrdsnak vélték.

Ezen érdekelt felek tobbsége ugyanakkor javasolta, hogy
az el@irdnyzott 15 %-os haszonkulcsot mds idészakok
vagy egyéb vizsgilatok adataival helyettesitsék, de elmu-
lasztottak magyardzatot adni arra, hogy egy masik
id@szak vagy vizsgilat figyelembevétele miért lenne
megfelel6bb.

Az ideiglenes rendeletben kifejtettek szerint a 15 %-os
haszonkulcs annak a forgalom szdzalékos ardnyaban kife-
jezett nyereségnek felel meg, melyet az unids gazdasdgi
dgazat 2004 ¢és 2006 kozott, a dompingelt import
hidnydban ért el. Ez volt az utolsé idGszak, melynek
soran a dompingelt import hidnydban nyereséget értek
el, majd 2006-t6l kezd6dGen a dompingelt behozatal —
el8szor az USA-bol, majd Argentindbdl és Indonézidbol -
folyamatosan jelen volt az unids piacon.

Az unibs biodizelpiac 2004 és 2006 kozott tobb tekin-
tetben is jelentds fejlédést mutatott. A dompingelt import
2004 és 2006 kozott elhanyagolhaté piaci részesedéssel
birt, és az egyéb import is alacsony volt. A vizsgilati
idgszakban a dompingelt import 19 %-os piaci része-
sedéssel rendelkezett. Az unids gazdasdgi dgazatot
2004 és 2006 kozott 40 vallalat alkotta, ami madra
tobb mint 200 villalatra béviilt, kiélezve a piaci versenyt.

A fogyasztds 2004 és 2006 kozott jelentSs mértékben,
2 millié MT-rél 5 milli6 MT-ra nétt, mig a figyelembe
vett idGszakban a fogyasztds mindossze enyhe noveke-
dést mutatott. A kapacitdskihaszndlds 2004 és 2006
kozott 90 %-os volt, mig a vizsgalati idészakban 55 %-
ra esett vissza.

Kovetkezésképpen a fenti piaci fejlemények figyelembevé-
tele az elGirdnyzott haszonkulcs kiigazitdsaval egyiitt
indokoltnak tekinthetd, tikkrozve az unids gazdasdgi
dgazat jelenlegi piaci korilmények kozotti varhaté nyere-
ségét.

(208)

(209)

(210)

(211)

(212)

(213)

(214)

Ezért a szdzalékos nyereségértékek alkalmazdsa helyett a
szoban forgd hdrom év EUR/értékesitett MT-ban kifeje-
zett tényleges nyereségét szamoltak ki. Minden év tekin-
tetében figyelembe vették a 2011-es drakat, majd kisza-
mitottdk az dtlagot. A vizsgdlati idészakban az unids
gazdasdgi dgazatra elSirdnyzott, a forgalom szazalékos
ardnyaban kifejezett haszonkules 11 %.

Ennek alapjdn a kdr megsziintetéséhez sziikséges kiilon-
bozetet Gjraszamitottdk.

A végleges nyilvanossdgra hozatalt kovetSen az egyik
érdekelt fél az kérkiilonbozet kiszdmitdsdval kapcsolatban
azt dllitotta, hogy az RBD palmaolaj unids importjira
kivetett 5,1 %-os importvimot ki kell zdrni az unids
gyartok termelési koltségeibdl. Ezt az érvelést a Bizottsdg
elutasitja, mivel a széban forgd vam koltségeit a palma-
olajat importdlé unids gydrtok viselik, és azt ennek
megfelelGen figyelembe kell venni.

Egy indonéz exportdlé gyért6 vitatta az unids gazdasagi
dgazatra elGiranyzott haszonkulcs kiszdmitdsat, valamint
a 2004-2006 kozotti idészak adatainak alkalmazdsat, és
javasolta, hogy az el@irdnyzott haszonkulcs kiszdmita-
sdhoz kizdrélag a 2004. év adatait vegyék figyelembe.
Az Egyesilt Allamokbdl szdrmazé importtal szembeni
el6z8 vizsgalat azonban megallapitotta, hogy a hdrom
év étlaganak figyelembevétele pontosabb eredményhez
vezetett, mint kizdrlag a 2004-es adatok hasznélata.
Nem adtak el§ olyan érdemi érvet, ami ettdl eltérd kovet-
keztetésre vezetne.

A végleges nyilvanossdgra hozatalt kovetGen a pana-
szosok ugy érveltek, hogy az ideiglenes szakaszban java-
solt 15 %-os elGiranyzott haszonkulcson nem kell véltoz-

tatni. Ugyanakkor érvelésik nem kapcsolddik az
elgirdnyzott haszonkulcs megillapitisinak  céljdhoz,

azaz az unibés gazdasdgi dgazat dompingelt import
hidnydban elért nyereségének meghatdrozdsdhoz. Az
érvelést ezért a Bizottsdg elutasitja.

A kar megsziintetéséhez szitkséges szintre vonatkozd
egyéb észrevételek hidnydban az ideiglenes rendelet
(176) és (177) preambulumbekezdése megerdsitést nyer.

2. Végleges intézkedések

A dompinggel, a kérral, az okozati Osszefiiggéssel és az
unids érdekkel kapcsolatban levont kovetkeztetéseket
figyelembe véve, és az alaprendelet 9. cikkének (4) bekez-
désével oOsszhangban, a domping- és kdrkilonbozet
szintje koziil az alacsonyabbikat figyelembe véve végleges
dompingellenes intézkedéseket kell bevezetni az érintett
termék behozataldra, az alacsonyabb vdm szabalyanak
megfelelGen.
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(215) A dompingellenes vaimok megallapitdsdhoz osszehasonlitottdk a kdr megsziintetéséhez szitkséges
kiilonbozeteket és a dompingkiilonbozeteket. Ennek alapjin a végleges dompingellenes vamok a
vamfizetés el6tti, unids hatdrparitdson szdmitott CIF-dr szdzalékdban kifejezve a kovetkezdk:
Orszag Villalat Domping- Karkiilonbozet Dt’)mpix}gellenes
kiilonbozet vém
Argentina Aceitera General Deheza S.A., General 41,9 % 22% 22 %
Deheza, Rosario; Bunge Argentina S.A., (216,64 EUR)
Buenos Aires
Louis Dreyfus Commodities S.A., Buenos 46,7 % 24,9 % 249 %
Aires (239,35 EUR)
Molinos Rio de la Plata S.A., Buenos Aires; 49,2 % 25,7 % 25,7 %
Oleaginosa Moreno Hermanos S.AFLCI y (245,67 EUR)
A., Bahia Blanca; Vicentin S.A.LC., Avella-
neda
Egyéb egyiittmiikodd vallalatok 46,8 % 24,6 % 24,6 %
(237,05 EUR)
Minden mas vallalat 49,2 % 25,7 % 25,7 %
(245,67 EUR)
Indonézia PT. Ciliandra Perkasa, Jakarta 8,8% 19,7 % 8,8%
(76,94 EUR)
PT. Musim Mas, Medan 18,3 % 16,9 % 16,9 %
(151,32 EUR)
PT. Pelita Agung Agrindustri, Medan 16,8 % 20,5 % 16,8 %
(145,14 EUR)
PT Wilmar Bioenergi Indonesia, Medan; PT 23,3 % 20 % 20 %
Wilmar Nabati Indonesia, Medan (174,91 EUR)
Egyéb egyiittmiikodé vallalatok 20,1 % 18,9 % 18,9 %
(166,95 EUR)
Minden mas vallalat 233 % 20,5 % 20,5 %
(178,85 EUR)
(216) Mivel a dompingellenes vam a tiszta biodizelre és azokra keriilt volna sor. Az emlitett feltételek ezért nem teljesiil-

217)

218)

a keverékekre is alkalmazandd, amelyek biodizelt tartal-
maznak (a biodizel-tartalom témegével ardnyosan), annak
érdekében, hogy a tagillamok vdmhatésdgai a vamot
megfelelden szedjék be, pontosabb és helyénvalobb a
vamot EUR/tonna nett6 tomeg szerinti rogzitett értékben
kifejezni és az importalt tiszta biodizelre, valamint a
keverékek biodizel-tartalmdra alkalmazni.

Az ideiglenes rendelet (183) preambulumbekezdése
megjegyzi, hogy a biodizel érintett orszdgokbdl szarmazé
behozataldra nyilvintartisba vételt vezettek be oly
mddon, hogy sziikség esetén a vimok az ideiglenes intéz-
kedések bevezetése el6tt 90 nappal beszedhetdk.

A nyilvantartasba vett termékekre kirétt vimok beszedése
csak akkor lehetséges, ha az alaprendelet 10. cikkének (4)
bekezdésében el6irt feltételek teljesiilnek. A nyilvantar-
tisba vétel bevezetését kovet§ importra vonatkozd
importstatisztikdk ramutattak, hogy az import jelentésen
visszaesett, ahelyett, hogy az ideiglenes intézkedések
bevezetését megel6z8en lényeges importnovekedésre

(219)

nek, igy a nyilvantartdsba vett behozatalra nem szednek
vamot.

Az e rendeletben meghatdrozott, egyes vallalatokra alkal-
mazandé egyedi dompingellenes vamokat a jelenlegi vizs-
gdlat eredményei alapjin allapitottdk meg. Igy ezek az
értékek a vizsgdlat sordn a vallalatokkal kapcsolatban
feltirt helyzetet tikrozik. Ezen vdmok (ellentétben a
,minden mds vallalatra” alkalmazandé orszdgos vamok-
kal) ennélfogva kizdr6lag az érintett orszagokbdl szar-
mazé érintett termékek behozataldra alkalmazandok,
amelyeket az emlitett vallalatok és az emlitett konkrét
jogi személyek dllitottak els. Azok az érintett importdlt
termékek, melyeket az e rendelet rendelkez8 részében
kiilon nem emlitett egyéb vallalatok gydrtanak — ideértve
a killon emlitett vallalatokkal —kapcsolatban — 4llo
egységeket is — nem részesiilhetnek e vaimok el6nyeibdl,
ezekre a ,minden mds véllalatra” alkalmazandé vamok
vonatkoznak.
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(220) A vallalatspecifikus egyedi dompingellenes vamok alkal-
mazdsdra irdnyulé barmely kérelmet (példdul a jogalany
nevében bekovetkezett véltozdst kovetSen, illetve Gj gyar-
tisi vagy értékesitési egységek létrehozdsdt kovetSen
benytjtott kérelmeket) haladéktalanul a Bizottsighoz (!)
kell cimezni, mellékelve minden relevdns informdciot,
killonos tekintettel a véllalatnak a gyartashoz, belfoldi
és exportértékesitésekhez kapcsoldédé olyan tevékenysége-
iben bekovetkezett valtozdsokra, amelyek példdul névval-
tozdssal vagy a gyartdsi és értékesitési egységekben beko-
vetkezett véltozdssal fuggenek Ossze. Adott esetben a
rendeletet ennek megfeleléen modositjdk az egyedi
vamtételekben részesiil§ vallalatok listdjanak aktualizald-
sdval.

(221) Valamennyi fél tdjékoztatdst kapott azokrdl a fébb
tényekr6l és megfontoldsokrdl, amelyek alapjin a
Bizottsdg az Argentindbdl és Indonéziabdl szarmazé
biodizel behozataldra végleges dompingellenes vdmok
kivetését és az ideiglenes vam révén biztositott Osszegek
végleges beszedését kivanta javasolni (a tovdbbiakban:
végleges nyilvanossagra hozatal). A felek szdmdra hatdr-
id6t biztositottak ahhoz, hogy a végleges nyilvanossagra
hozatallal kapcsolatban kozolhessék észrevételeiket.

(222) Az érdekelt felek dltal benyujtott szobeli és irdsbeli észre-
vételeket a Bizottsdg megvizsgélta és adott esetben figye-
lembe vette.

3. Kotelezettségvillalisok

(223) Két indonéz exportdlé gyarté hasonld édrra vonatkozd
kotelezettségvallalast ajanlott fel az alaprendelet 8. cikke
(1) bekezdésével osszhangban. Meg kell jegyezni, hogy a
termék esetében — figyelembe véve a nyersanyag drdban
mutatkozé szdmottevs kilonbségeket — nem lehetséges
rogzitett drra  vonatkozé kotelezettségvallaldst tenni.
Ebben az 0sszefiiggésben mindkét vallalat javasolta a
minimélis importdraknak a nyers palmaolaj (CPO) valto-
zdsainak fiiggvényében torténd rendszeres indexdldsit a
nyersanyagkoltségre alkalmazott egyiitthaté révén.

(224) A két exportdlé gydrté felajanldsaval kapcsolatban
megjegyezendd, hogy a megfelelGen indexdlt minimalis
importdr megdllapitdsa érdekében figyelembe kellene
venni azt a szdmos egyéb tényezdt, amelyek jelentds
szerepet jatszanak és ramutatnak a biodizelpiac ingado-
zdsaira. A biodizelpiac rendkiviil ingadozd, és a biodizel-
véllalkozdsokat szdmos egyéb tényezd befolydsolja,
koztitk a biodizel kereskedelmi rendszerének oOsszetett-
sége, a gazolaj és a biodizel kozotti drkillonbség, a nové-
nyiolaj-piacok ingadozdsa és fejleményei, a killonbozd
tipusti novényi olajok egymadstol vald fiiggése, valamint
az USDJEUR Aitvaltdsi drfolyamdnak alakuldsa. Ezek a
tényezGk roppant Osszetett, tobbszords napi indexdldst
igényelnének ahhoz, hogy az indexdlds megfelelS legyen.
Ezért a felajnlds szerinti, kizdrélag CPO-ra vonatkozd,

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H,
1049 Briisszel, Belgium.

havonta végzett indexdlds nem tekinthet6 megfelelének,
és nem éri el a kivant hatdst.

(225) Ezenfeliil Iényeges keresztkompenzdciés kockdzatokra
deriilt fény a széban forgd indonéz exportérokkel és
tigyfeleikkel kapcsolatban, mivel a biodizelen kiviil
egyéb termékeket is exportdlnak az Unidba, tovdbbd az
dgazatban rendhagyé, biodizellel, CPO-val, illetve mds
termékekkel foglalkozé villalatok kozott  folytatott
koleson- és csereigyletek miatt.

(226) A fenti tényez6kbdl adéddan rendkiviili terhet jelentene a
kotelezettségvallalisok hatékony végrehajtdsa és figye-
lemmel kisérése, és adott esetben kivitelezhetetlen is
lenne. A fenti indokok alapjan a felajanlott kotelezettség-
véllaldsok nem elfogadhatok.

4. Az ideiglenes vimok végleges beszedése

(227) A végleges nyilvanossdgra hozatalt kovetSen az egyik
érdekelt fél azt allitotta, hogy az ideiglenes szakaszban
a dompingkiilonbozetek szdmitdsa elirdsokat tartalma-
zott, illetve a helyes adatok alkalmazdsa csekély Osszegii
dompingkiilonbozetet eredményezett volna. Kovetkezés-
képpen az érdekelt fél kérelmezte, hogy az ideiglenes
dompingellenes vamokat ne szedjék be. Ezt a kérelmet
el kell utasitani, mivel a végleges dompingellenes vim
egyértelmtien meghaladja az ideiglenes vamot.

(228) Tekintettel a megallapitott dompingkiilonbozetekre, és
figyelembe véve az unids gazdasdgi dgazatnak okozott
kér mértékét, az ideiglenes rendelettel kivetett, ideiglenes
dompingellenes vamok formdjdban biztositott dsszegeket
véglegesen be kell szedni,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1)  Végleges dompingellenes vamot kell kivetni az Argenti-
ndbol és Indonézidbdl szdrmazd, jelenleg az ex 1516 20 98
(TARIC-k6dok: 1516 20 98 21, 1516 20 98 29 és
1516 20 98 30), ex 1518 00 91 (TARIC-k6dok:
1518 00 91 21, 1518 00 91 29 és 1518 00 91 30),
ex 1518 00 95 (TARIC-kéd: 1518 00 95 10), ex 1518 00 99
(TARIC-kddok: 1518 00 99 21, 1518 00 99 29 és
1518 00 99 30), ex 271019 43 (TARIC-kddok:
2710 19 43 21, 271019 43 29 és 2710 19 43 30),
ex 2710 19 46 (TARIC-k6dok: 2710 19 46 21,
271019 46 29és 271019 46 30), ex 271019 47 (TARIC-
kodok: 271019 47 21, 27101947 29és 271019 47 30),
27102011, 27102015, 27102017, ex 38249097
(TARIC-k6dok: 3824 90 97 01, 38249097 03 és
382490 97 04), 3826 00 10 és ex 3826 00 90 (TARIC-kdédok:
3826 00 90 11, 3826 00 90 19 és 3826 00 90 30) KN-kdd ald
besorolt, szintézissel és/vagy hidrogénezéssel eldallitott, nem
fosszilis eredetd, zsirsav-monoalkil-észterek ésfvagy paraffingdz-
olajok — akdr tisztdn, akdr keverék formdjdban torténé— beho-
zataldra.
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(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott és az alabb felsorolt
véllalatok dltal el6dllitott termékek esetében alkalmazandd
végleges dompingellenes vimtételek a kovetkezdk:

Véamtétel
Orszdg Villalat EUR/tonna | | TARIC- |
PR iegészité kod
netto tomeg
Argentina | Aceitera General Deheza 216,64 B782

S.A., General Deheza,
Rosario; Bunge Argentina
S.A., Buenos Aires

Louis Dreyfus Commodities 239,35 B783
S.A., Buenos Aires

Molinos Rio de la Plata 245,67 B784
S.A., Buenos Aires;
Oleaginosa Moreno
Hermanos S.AFILCL y A,
Bahia Blanca; Vicentin
S.A.LC., Avellaneda

Egyéb egyiittmiikods 237,05 B785
véllalatok:

Cargill S.A.C.L, Buenos
Aires; Unitec Bio S.A.,
Buenos Aires; Viluco S.A.,

Tucuman

Minden mas vallalat 245,67 B999
Indonézia PT Ciliandra Perkasa, 76,94 B786

Jakarta

PT Musim Mas, Medan 151,32 B787

PT Pelita Agung 145,14 B788

Agrindustri, Medan

PT Wilmar Bioenergi 174,91 B789
Indonesia, Medan; PT
Wilmar Nabati Indonesia,

Medan
Egyéb egyiittmikods 166,95 B790
véllalatok:

PT Cermerlang Energi
Perkasa, Jakarta

Minden mas vallalat 178,85 B999

(3) A keverékekre vonatkoz6 dompingellenes vamot a keve-
rékben megtaldlhatd, szintézissel és/vagy hidrogénezéssel elddl-
litott, nem fosszilis eredetd, zsirsav-monoalkil-észterek és paraf-
fingdzolajok (vagyis a biodizel-tartalom) tomegszazalékos arany-
dban kell alkalmazni.

(4)  Azokban az esetekben, amikor az druk szabad forga-
lomba bocsatasuk el6tt megsériilnek, és igy a vamérték megélla-
pitdsdhoz a ténylegesen Kkifizetett vagy kifizetend§ drat a
2454/93/EGK rendelet (') 145. cikke szerint kiigazitjdk, a
dompingellenes vaimnak a fent meghatdrozott dsszegek alapjan
kiszamitott Osszegét a ténylegesen kifizetett vagy kifizetend§ ar
kiigazitasdhoz hasznalt szdzalékkal csokkentik.

(5)  Eltérd rendelkezés hidnyaban a vamokra vonatkozé haté-
lyos rendelkezéseket kell alkalmazni.

2. cikk

Az Argentindbdl és Indonézidb6l szarmazé biodizel behozata-
lara vonatkozé ideiglenes dompingellenes vam kivetésérdl sz616
490/2013(EU bizottsagi rendelet szerinti ideiglenes démping-
ellenes vam formdjdban biztositott Osszegeket véglegesen be
kell szedni.

3. cikk

Amennyiben Argentina vagy Indonézia barmely @j exportdl6
gyartdja kielégité bizonyitékot szolgdltat a Bizottsdgnak arra
nézve, hogy:

— nem exportdlta az Unidéba az 1. cikk (1) bekezdésében
meghatdrozott terméket a vizsgalati id6szak sordn (2011.
julius 1-jét6l 2012. junius 30-ig),

— nem 4ll kapcsolatban egyetlen olyan argentin vagy indonéz
gyartoval vagy exportdrrel sem, amely e rendelet intézkedé-
seinek hatdlya ald esik,

— az érintett terméket az Unidba ténylegesen csak az intézke-
dések alapjaul szolgald vizsgélati idészak utin exportalta,
vagy visszavonhatatlan szerz8déses kotelezettséget villalt
jelentds mennyiség Unidba torténd exportjara,

az 1. cikk (2) bekezdése mddosithatd az 1ij exportalé gydrténak
a mintdba fel nem vett egyiittm(ikods vallalatok jegyzékébe
torténd felvételével, amely vallalatra az érintett orszdgra érvé-
nyes stlyozott atlagos vamot kell alkalmazni.

(") A Bizottsdg 2454/93/EGK rendelete (1993. julius 2.) a Kozosségi
Vamkoddex létrehozdsardl sz616 2913/92/EGK tandcsi rendelet végre-
hajtdsdra vonatkozé rendelkezések megéllapitdsarél (HL L 253,
1993.10.11,, 1. 0).
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4. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban vald kihirdetését kovet6 napon lép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2013. november 19-én.

a Tandcs részérdl
az elnok
L. LINKEVICIUS
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