2009.12.30.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja

L 3521

(A 2009. december 1-je utdn az Eurdpai Unidrdl sz6lo szerz6dés, az Eurdpai Unié mitkodésérdl szolo szerzddés és az
Euratom-SzerzGdés alapjdn elfogadott jogi aktusok)

JOGI AKTUSOK, MELYEK KIHIRDETESE KOTELEZO

A TANACS 1294/2009/EU VEGREHAJTASI RENDELETE
(2009. december 22.)

a 384/96[EK tandcsi rendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerinti, az intézkedések lejdrati
feliilvizsgdlatot kovetGen a Vietnambdl és a Kinai Népkoztirsasigb6l szirmazd, egyes bor
felsGrésszel rendelkez§ libbelik behozatalira vonatkozd, a Makad Kiilonleges Kozigazgatdsi
Teriiletr6l széllitott — a Makaobdl valé szirmazis bejelentésére tekintet nélkiil -, egyes bér

felsGrésszel rendelkezG ldbbelik behozatalira kiterjesztett — végleges dompingellenes vim
kivetésérdl

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Unié miikodésérsl szol6 szerzGdésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd
orszdgokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrdl sz616, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rendeletre
(a tovabbiakban: alaprendelet) és kiilonosen annak 9. cikke (4)
bekezdésére, valamint 11. cikke (2) bekezdésére,

tekintettel a Bizottsdgnak a tandcsad6 bizottsdggal folytatott
konzultaciot kovetSen benytjtott javaslatdra,

mivel:

A. AZ ELJARAS
1. MEGLEVO INTEZKEDESEK

2006. oktober 5-én a Tandcs az 1472/2006[EK rende-
lettel (*) (a tovabbiakban: az eredeti rendelet) domping-
ellenes vamot vetett ki a Kinai Népkoztarsasigbdl (a
tovabbiakban: KNK vagy Kina) és Vietnambdl (a tovabbi-
akban: az érintett orszdgok) szarmazo, egyes bdr felsd-
résszel rendelkezd ldbbelik unids behozataldra. A KNK
esetében a vamot 9,7-16,5% kozotti mértékben,
Vietnam esetében pedig 10 %-ban éllapitottdk meg. Az
intézkedéseket két évre vezették be. Az intézkedések
bevezetését el6idéz6 vizsgdlat a tovabbiakban: eredeti
vizsgélat.

() HL L 275., 2006.10.6., 1. o.

(2)

A Tandcs a 388/2008/EK rendelettel (%) (a tovdbbiakban:
kiterjeszt6 rendelet) kiterjesztette a KNK-bdl szdrmazd,
egyes bér felsGrésszel rendelkezd labbelik behozataldra
kivetett végleges dompingellenes vamot a Maka6 Kiilon-
leges Kozigazgatdsi Teriiletrd] érkez — a Maka6bdl valo
szdrmazas bejelentésére tekintet nélkiil — behozatalra. A
kiterjesztést az alaprendelet 13. cikkének (3) bekezdése
szerint elvégzett, kijatszds elleni vizsgalat kovette.

2. A JELENLEGI VIZSGALAT
2.1. Feliilvizsgilati kérelem

A kérelmet a ,European Confederation of the Footwear
Industry” (Eurépai CipGipari Szovetség, CEC) (a tovabbi-
akban: a kérelmezd) nytjtotta be azon gyartok nevében,
amelyek az Unidban a bdr felsGrésszel rendelkezd egyes
labbelik jelentds hanyadat, jelen esetben tobb mint 35 %-

at allitjdk els.

Az aktudlis helyzet vizsgilata keretében a tagdllamok
labbeligyartoinak tobb szovetsége is kifejezésre juttatta
véleményét az intézkedések lejdrati feliilvizsgdlata elindi-
tdsdval kapcsolatban, kérve neviik titokban tartdsat, att6l
tartva, hogy tagvdllalataikat retorzié érheti bizonyos
fogyasztok részér6l. Néhany mads érdekelt azt kérdezte,
hogy miért maradt titokban a feliilvizsgélatot ellenzg és
tdmogatd szovetségek neve és pozicidja. A Bizottsdg
ismételten nyiltan megkérdezte a szovetségeket, hogy
hozzdjarulndnak-e nevitk és poziciéjuk nyilvanossigra
hozataldhoz. Négy szovetség beleegyezését adta, a tobbi
ellenezte a nyilvanossagra hozatalt, djfent arra hivat-
kozva, hogy tagvallalataikkal szembeni retorzi6t6l
tartanak. A Bizottsignak az volt az dllispontja, hogy
valoban igen nagy lehetéség van a retorziéra, ami az
emlitett gyartok értékesitéseinek csokkenésében nyilvanul
meg, és elfogadta, hogy a neveket ne kelljen nyilvanos-
sagra hozni.

() HL L 117., 2008.5.1., 1. o.



L 3522

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2009.12.30.

©)

©)

() HL C 75., 2008.3.26., 25. o.

() HL C 251., 2008.10.3., 21. o.

Egyes érdekeltek azt llitottak, hogy a Bizottsignak nem
kellett volna az intézkedések lejérati feliilvizsgalataot indi-
tania, mivel az eredeti rendelet 3. cikke megdllapitja,
hogy a rendelet a hatdlybalépésétsl szamitott két évig
marad hatdlyban. Ugyanakkor az eredeti rendelet (326)
preambulumbekezdése kifejti, hogy az intézkedések rovi-
debb id8tartama ellenére az alaprendelet 11. cikkét érte-
lemszertien kell majd alkalmazni. Az emlitett preambu-
lumbekezdéssel 6sszhangban az intézkedések hatalyvesz-
tésének  feliilvizsgdlatardl sz6lo  értesités (') szovege
megallapitotta, hogy az intézkedések 2008. oktober 7-
én  hatdlyukat vesztik, hacsak az  alaprendelet
11. cikkének (2) bekezdésében foglalt szabdlyoknak
megfelelen nem indul feliilvizsgalat. Mivel valoban elin-
dult a dompingellenes intézkedések lejarati felilvizsgalata,
a dompingellenes intézkedések a feliilvizsgalat befejezé-
séig hatdlyban maradnak.

Az intézkedések lejarati feluilvizsgdlata irdnti kérelem
azon az indokon alapult, hogy az intézkedések hatdly-
vesztése valoszintileg azt idézné eld, hogy a domping és a
kér folytatddna vagy megismétlédne az unids ipar szem-
pontjabol.

2.2. Az intézkedések lejarati feliilvizsgilata megindi-
tdsa

Miutdn a tandcsadd bizottsdggal folytatott konzultdcidt
kovetden megallapitdst nyert, hogy elegendd bizonyiték
all rendelkezésére az intézkedések lejarati feliilvizsgdlata
meginditdsahoz, a Bizottsdg 2008. oktéber 3-dn az
Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban kozzétett értesitéssel (%)
(@ tovdbbiakban: a felulvizsgdlat kezdeményezésérdl
sz0l6 értesités) bejelentette az alaprendelet 11. cikkének
(2) bekezdése szerinti, az intézkedések lejarati feliilvizs-
gélata meginditasat.

A doémping és a kér folytatdddsanak vagy megismétl6dé-
sének valdszintségével kapcsolatos vizsgdlat a 2007.
julius 1. és 2008. janius 30. kozotti idGszakra (a tovab-
biakban: feluilvizsgalati id6szak (FI)) terjedt ki. A domping
és a kar folytatoéddsanak vagy megismétl6désének valo-
szintiségével kapcsolatos értékelés szempontjdbdl fontos
tendencidk vizsgdlata a 2006. janudr 1-jétdl a feliilvizs-
gélati idGszak végéig (figyelembe vett idGszak) tartott.
Adott esetben utalds tortént a 2005-0s évre és az eredeti
vizsgélat sordn alkalmazott, 2004. dprilis 1-jét6l 2005.
madrcius 31-ig tarté id@szakra (a tovdbbiakban: eredeti
vizsgélati idGszak) is.

3. A JELENLEGI VIZSGALATBAN ERINTETT FELEK

A Bizottsag az intézkedések lejdrati feluilvizsgalata megin-
ditdsardl hivatalosan tdjékoztatta a kérelmezdt, a kére-

(10)

(12)

lemben emlitett unidés gydrtokat, minden mds ismert
unids gyartdt, az ismert importSroket és szovetségeiket,
az ismert kiskereskedSket/forgalmazdkat és szovetsége-
iket, az ismert fogyaszt6i szervezeteket, az érintett
orszdgok ismert exportdlé gydrtdit, valamint szovetsége-
iket, tovabbd az érintett orszdgok hatdsagait.

Az érdekeltek lehetdséget kaptak arra, hogy irdsban
ismertessék  dlldspontjukat, és hogy meghallgatast
kérjenek a feliilvizsgélat meginditdsardl sz6lo értesitésben
el8irt hataridén beliil.

Valamennyi érdekeltnek  biztositottak meghallgatast,
amely ezt kérelmezte, valamint igazolta, hogy meghall-
gatdsanak kilonleges okai vannak.

4. MINTAVETEL

Tekintettel az érintett orszdgok exportdld gydrt6i, az
uniés gyarték és a vizsgdlatba bevont importérok
magas szdmdra, a feliilvizsgdlat meginditdsardl sz6l6 érte-
sités el@reirdnyozta az alaprendelet 17. cikke szerinti
mintavétel alkalmazdsit.

Az exportdl6 gyartokat és a neviikben eljaré képviselSket,
az unids gyartokat és importdroket felkérték, hogy jelent-
kezzenek a Bizottsagndl, és a feliilvizsgdlat meginditdsarol
sz0l6 értesitésben foglaltaknak megfelelGen adjanak tdjé-
koztatdst annak érdekében, hogy a Bizottsdg képes legyen
eldonteni, hogy sziikséges-e a mintavétel, és ha igen,
akkor képes legyen a minta kivalasztdsara.

4.1. Mintavétel a kinai népkoztirsasigbeli és a viet-
nami exportilé gyirtok korében

4.1.1. A Kinai Népkoztdrsasdg

Osszesen 58 kinai népkéztdrsasdgbeli véllalat, illetve
kapcsolatban 4ll6 villalatcsoport (a tovdbbiakban: valla-
latcsoport) jelentkezett és adta meg a sziikséges tdjékoz-
tatdst a megadott hatdrid6n belil. Ez az 58 villalat,
illetve vallalatcsoport gydrtotta és/vagy exportélta az érin-
tett terméket az Unié piacdra a vizsgdlati id8szak sordn,
valamint fejezte ki azt, hogy szeretne szerepelni a
mintdban. Oket tekintették egyiittmdkods véllalatoknak
és vizsgdltdk meg a mintdba valé bevétel szempontjabol.
A KNK részérgl az egyittmitkodés mértéke, azaz az
Uniéba irdnyulé Osszes kinai kivitelhez viszonyitva a
kinai egytittmkods vallalatok dltal az Unidba torténd
kivitel szdzalékos ardnya 22 % koriil volt.
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(15) A minta kivalasztdsdra a kinai hatésagokkal egyetértésben vanyt killdjenek. Ezenkiviil a feliilvizsgdlat kezdeménye-

(16)

(18)

(19)

keriilt sor az egyittmtikodd véllalatok exportvolume-
nének és foldrajzi megoszldsinak alapjdn. A mintdban
szerepl$ hét vallalat az 58 egyiittmiik6dg vallalat Unioba
irdnyul6 kivitelének koriilbeliil 56 %-dt, a KNK-bdl az
Uniéba iranyuld kivitelnek pedig 13 %-at tette ki. Mind-
annyian a megadott hatdrid6n belul valaszoltak a kérdg-
ivekre.

Egyes, a mintdban nem szerepl§ kinai exportdrok azt
allitottak, hogy mivel nem vdlasztottdk be &ket a
mintdba, nem tudtdk megvédeni érdekeiket. A mintavétel
elvének azonban részét képezi a reprezentativ szdmu
exportald gyarté kivélasztdsa, valamint az, hogy a
minta vizsgalatdnak eredményei a tobbi egyiittmikodd
véllalat szempontjabdl is reprezentativnak tekinthet6k.
Tovabbd azt is megjegyezték, hogy valamennyi érdekelt
részt vehetett a vizsgdlatban és elSterjeszthette dllds-
pontjat. Ezért ezt az érvelést elutasitottak.

4.1.2. Vietnam

Osszesen 51 vietnami véllalat, illetve vallalatcsoport
jelentkezett és nytjtotta a kért tdjékoztatdst a megadott
hatdrid6n belul. Ez az 51 vallalat, illetve véllalatcsoport
gyartotta és[vagy exportdlta az érintett terméket az Unid
piacdra a vizsgélati idGszak sordn, valamint fejezte ki azt,
hogy szeretne szerepelni a mintdban. Oket tekintették
egyiittm(ikodd viéllalatoknak és vizsgaltdk meg a mintdba
valo felvétel szempontjabdl. Vietnam részérél az egyiitt-
miikodés mértéke, azaz az Unidba irdnyuld oOsszes viet-
nami kivitelhez viszonyitva a vietnami egyiittmdkodd
véllalatok dltal az Unidba torténs kivitel szazalékos
ardnya 82 % koril volt.

A minta kivélasztdsira a vietnami hatdsigokkal egyetér-
tésben keriilt sor az exportvolumen alapjin. A mintdban
szerepl6 hdrom villalat az 51 egyiittm(ikods vallalat
Uniéba irdnyulé kivitelének korilbelil 27 %-4t, a Viet-
namb6l az Unidba irdnyulé kivitelnek pedig 22 %-dt
tette ki. Mindannyian a megadott hatdridén belil vila-
szoltak a kérd6ivekre.

4.2. Mintavétel az uniés gydrt6k korében

Az uniés gyartok mintdjanak kivalasztisdhoz sziikséges
informaciok megszerzése érdekében a kovetkezd eljarast
alkalmaztdk. Az osszes panaszos nevében eljaré CEC
megerGsitette, hogy az Osszes panaszos gyartd kész
egylittm@ikodni és részt venni a mintavételi eljdrasban.
Tekintettel arra, hogy az tiggyel kapcsolatban részletes
és alapos (tobbek kozott a panaszbdl, az aktudlis gyakor-
lathbél és a CEC beadvényaib6l szdrmazd) informdcik
dllnak rendelkezésre, nem volt sziikség arra, hogy az
egyes panaszos gyartoknak mintavételi formanyomtat-

(20)

(21)

oz

z€sérdl szolo értesités minden gyartét felkért arra, hogy
jelentkezzen, amennyiben szeretne egyiittmiikodni az
eljarasban. A panaszosokon kivill tovabbi ot vallalat
jelentkezett a kezdeményezést kovetSen, és kérte a
mintavételi eljardsba valé bevondsat. A szikséges infor-
méciok megszerzése érdekében mind az Gten kaptak
mintavételi formanyomtatvanyt, amellyel a panaszosok
mér rendelkeztek. Az ot véllalat kozil csak kett§ vila-
szolt a mintavételi formanyomtatvanyokra. Ez a két
véllalat azonban nem szerepelt a mintdban, mivel
kizartdk 6ket az uniés ipar meghatdrozdsibol (ldsd:
(198) preambulumbekezdés).

Az érintett termék unids gyartdsa tdlnyomorészt az ssz-
termelés koriilbeliil kétharmadat képvisel6 harom tagdl-
lamban osszpontosul. A termelés tobbi része a fenn-
maradé tagdllamokban oszlik meg. Amint az a (202) és
az azt kovet§ preambulumbekezdésekbdl kideril, az
unids gyartok iizleti modelljeit fSleg az eltérd termékva-
laszték/mindségi szinvonal, az értékesitési csatorndk,
valamint az jellemzi, hogy a tevékenységek és a gydrtasi
folyamat alvéllalkozdsba adott részeinek csoportosuldsara
az Union belil vagy kivil keriil sor.

A beérkezett informdcidk alapjdn a Bizottsdg kivélasz-
totta az Unién beliili termelési és értékesitési mennyiség
legnagyobb olyan reprezentativ mintdjat, amely a rendel-
kezésre &ll6 idén belil megvizsgdlhaté. A fentiekben
kifejtettek szerint azonban az ipardg nem teljesen
homogén, és a kivdlasztott véllalatok reprezentativitd-
sanak értékelése érdekében a gyartdk tagéllamok kozotti
foldrajzi megoszlasat (!), valamint azt is figyelembe
vették, hogy a termékeik mely szegmensbe tartoznak.
Végiil nyolc, négy tagdllamban mikodd vallalatot valasz-
tottak ki. A kivalasztott véllalatok az Unidban meglévd
osszes jelentSsebb iizleti modellt is képviselik a termék
gyartdsanak, értékesitésének modja és a termékspeciali-
zaci6 tekintetében. Ami a termékspecializaciot illeti, a
kivdlasztott vallalatok tevékenysége az Gsszes f6bb
arszegmensbe (olcso, kozepes ard, drdga) tartozd, vala-
mint mindkét nem és minden korosztilynak sz6l6
termék (n6i, férfi, uniszex, gyermek ldbbeli) gydrtdsdra
kiterjedt. Ami a termékértékesitést illeti, a kivalasztott
véllalatok tevékenysége valamennyi jelent@sebb értékesi-
tési szintre (nagykereskedSk, kiskeresked6k szdmadra
torténd értékesités, valamint kozvetlen értékesités) kiter-
jedt. A gyartas tekintetében a kivalasztott véllalatok a
termelési folyamat valamennyi fontosabb szakaszdban
helyi gyartast végeztek, valamint voltak olyan vallalatok,
amelyek az emlitett gyartdsi folyamat bizonyos részeit (az
Unién beliil és kiviil) kiszervezték.

(') Tekintettel arra, hogy a gydrtds Union belili, teljes vagy részleges

alvdllalkozdsba addsa gyakori az Unibban, a foldrajzi szempontok
kozott azt is figyelembe kellett venni, hogy a gydrtdsi folyamat
tulajdonjogdt milyen mértékben adjdk t az adott tagallamban taldl-
hat6 vallalatoknak, illetve hogy a gydrtds inkabb alvéllalkozasba
addson vagy kiszolgdld gydrtéi megéllapoddson alapul, ahol a kész-
termékek tulajdonjoga a szolgdltatdst megrendel$ félnél marad.
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(22)  Ennélfogva a mintdba kivélasztott nyolc gyartot az 9sszes tenék, ez nem befolydsolnd sem a minta reprezentativi-

(23)

(24)

unidsgyart6 vonatkozdsiban reprezentativnak tekintették,
a panaszos uniosgyartok termelésének 8,2 %-dt, az unids
ossztermelésnek pedig a 3,1 %-at tették ki. Az alapren-
delet 17. cikkének (2) bekezdése alapjin a minta kiva-
lasztasaval kapcsolatban konzultdciot folytattak a CEC-
cel, amely semmilyen kifogdst nem emelt.

A vizsgdlat kimutatta, hogy a mintdban szerepl§ unids
gyartok egyike a feliilvizsgdlati idGszak sordn folyama-
tosan megsziintette az Unidn belilli gydartdst, és a teljes
gyartdsi tevékenységet az Union kivillre helyezte At
Megjegyzendd, hogy a véllalatnak nem volt akkora sdlya,
hogy  Osszességében jelentds hatdst  gyakoroljon,
legaldbbis mennyiségi szempontbdl, a mintdba kivalasz-
tott véllalatok helyzetére, a reprezentativitdsukat is bele-
értve. A karral kapcsolatos mennyiségi megdllapitdsok
nem lettek volna lényegesen eltérGek e vallalat kizdrasa
esetén. Ezzel osszefiiggésben és mivel (i) a véllalat a feliil-
vizsgélati id6szak sordn végzett gyartdsi tevékenységet az
Uni6ban, valamint (i) a gyartds nagy részét alvallalko-
zasba adja ki — ami egy olyan dzleti modell, amely
tobb érintett fél szerint jelentSs az Unidban —, gy hatd-
roztak, hogy hivatalosan nem zdrjak ki a vallalatot a
mintabdl. Ez egyébként biztositja, hogy mindségi szem-
pontbdl a minta a legmegfelelébben tiikrozze az dgazat
valés helyzetét. Ezenkivil — tekintettel arra, hogy az
intézkedések lejdrati feliilvizsgalata a kir folytatdddsdnak/
megismétl6désének elemzését teszi sziikségessé — annak
megfeleldbb el6rejelzésében is segithet, hogy hogyan
alakulna a helyzet az Unié piacdn, ha az intézkedések
nem folytatédndnak. Nyilvinvalé azonban, hogy kiza-
rélag a villalat uniés gydrtoként végzett tevékenységével
kapcsolatos adatokat haszndltdk fel.

Az unibs intézmények megvizsgaltak, hogy — mivel az
emlitett véllalat altal a feliilvizsgalati idgszak sordn az
Unién belill végzett gyartdsrol és értékesitésrSl bebizo-
nyosodott, hogy a mintavételi szakaszban az eredetileg
bejelentettnél kisebb mértékdi volt — az unids ipar
egészének tekintetében csokkenteni kellene-e a gyartdsra
és értékesitésre vonatkozo adatokat, azaz az ennek kovet-
keztében a mintdra gyakorolt hatdst az egész lakossagra
ki kellene-e vetiteni. Megéllapitdst nyert azonban, hogy
gy tlinik, hogy az emlitett vallalat johiszemden kovette
el a hibat, az Unié kozelében taldlhat6 orszdgba torténd
kiszervezést tévesen az unids gydrtdsba szamitotta be.
Ennek figyelembevételével el@szor is megjegyzendd,
hogy a mintit elsdsorban azon kdrmutaték vizsgdlatdra
haszndltdk fel, amelyek ésszerien gondolkodva nem
szerezhet6k be az unids ipar egészére vonatkozdan. A
gyartasi és értékesitési adatokat Osszesitve, az unids ipar
egészére vonatkozoan szerezték be, ezért az allitds nem
helytall6. Ezenkiviil az iiggyel kapcsolatos informdciok,
beleértve a nemzeti szovetségekkel kapcsolatban e vizs-
gélat sordn végzett kiegészit6 elemzés révén pérhuza-
mosan Osszedllitottakat, nem utalnak arra, hogy ilyen
kiigazitast kellene végrehajtani. Végezetil, az érvelés
kedvéért, amennyiben a minta vonatkozdsiban kimuta-
tott alacsonyabb szdmadatok titkrozése érdekében a feliil-
vizsgdlati id6szakban az uniés ipar tekintetében az Gssz-
termelésre és -értékesitésre vonatkozé adatokat csokken-

(25)

(26)

(27)

(28)

tasat, sem a kdrral kapcsolatos dltaldnos kovetkezteté-
seket.

Szdmos érdekelt azt édllitotta, hogy megsértették az alap-
rendelet 17. cikkét, azzal érvelve, hogy az unids gyartok
mintdja nem reprezentativ a vizsgalt termelés szdzalékos
ardnya, a termékskala, az eladdsi drak, a termelés és az
eladds kozotti ardny, a foldrajzi megoszlds, valamint a
nyereségesség és a teljesitmény tekintetében. Ezenkiviil
azt dllitottdk, hogy a mintdban nem vették figyelembe
azon gyartok nagy szdmdt, amelyek a gydrtdst harmadik
orszdgokba szervezték ki.

Az emlitett allitdsokat koriiltekintGen megvizsgdltdk, és
az gy Osszetettségére is tekintettel Gjabb kérddivek
kikiildésére, feldolgozdsdra és helyszini ellenSrzésére
keriilt sor, nem csupdn az egyes véllalatok, hanem a
nemzeti szovetségek vonatkozdsdban is. Ezzel Osszeftig-
gésben a mintdba kivélasztott véllalatok szdmdt a rendel-
kezésre allo id6n beliil ésszertien megvizsgalhaté szdmra
kellett korlatozni, azaz nyolc véllalatra.

Ezenkivill, mivel az uni6s ipar ez esetben rendkiviil
megosztott, elkeriilhetetlen, hogy a mintdba kivalasztott
véllalatok az unids Gssztermelés viszonylag kis hdnyadat
olelik fel. Ez a megosztottsdg, valamint az, hogy a
mintdba a nagyobb gyartokat vélasztottak be, arra utal,
hogy a villalatok szdmdnak tovédbbi novelése semmi
esetre sem gyakorolt volna jelentSs hatdst a mintdnak
az uni6s oOssztermeléshez viszonyitott ardnydra.

A fenti (21) preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a
Bizottsdg a minta kivélasztdsakor figyelembe vette a fold-
rajzi megoszlast. Ezzel kapcsolatban a Bizottsdg kihang-
stilyozta, hogy ahhoz, hogy reprezentativ legyen, a
mintdnak a jellegénél fogva nem kell titkroznie az Gssz-
lakossdg pontos foldrajzi megoszldsit (sem barmely mds
kritérium  pontos megoszldsat, illetve felosztdsat).
Elegend§ — ahogy a jelenlegi, négy tagdllamot magdban
foglalé minta esetében is —, hogy titkrozi az érintett,
jelentésebb gyartd orszdgok vonatkozd aranyat. Barmi-
lyen mds megkozelités adminisztrativ - szempontbdl
megvaldsithatatlan lett volna, kiillondsen, ha tobb kiilon-
b6z6 kritériumot kell figyelembe venni a reprezentativitds
biztositdsa érdekében. Valéjaban ez az dllitds végil is azt
jelentené, hogy egy minta csak akkor lenne eléggé repre-
zentatv, ha az Osszlakossdgot magdban foglalnd. Ennél-
fogva a vizsgélat kiemelte, hogy az a minta, amely négy
tagéllamot 6lel fel, beleértve a messze a legnagyobb
termeléssel rendelkezd hdrmat, kellSen reprezentativ az
unids termelés egésze szempontjabdl, kiilonosen a kiszol-
gdl6 gyart6i megallapoddson alapulé gyartds figyelembe-
vétele esetén, és ezért figyelembe kell venni a kiszolgdld
gyartéi szolgaltatdst megrendelS véllalat szerinti tagal-
lamban.
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(29) A mintdaba kivélasztott véllalatok a termékvalaszték terméknek a KNK-bol torténd behozatala 12 %-ét, illetve

(30)

(31)

(32)

(33)

(34)

keresztmetszetét is magukban foglaltdk, ami tikrozte az
unids termelés mennyiségének nagysdgrendjét. Ezenkiviil
az érintett termékvdlasztékok megegyeznek a kinai és
vietnami kivitellel.

Ezenkiviil az eladdsi drakkal kapcsolatban azt is allitottak,
hogy a minta dtlagos eladdsi drai nem reprezentativak a
felilvizsgdlati kérelemben feltiintetett eladdsi drakhoz
viszonyitva. Ezzel Osszefiiggésben azonban meg kell je-
gyezni, hogy ezzel az éllitdssal ellentétben a vizsgélat
kimutatta, hogy a minta dtlagos eladdsi drai megegyeznek
a kérelemben feltiintetett drakkal. Mindenesetre — még ha
nem is igy lett volna — a minta dtlagos eladdsi drainak
nem kellett volna pontosan megegyezniiik a kérelemben
feltiintetettekkel, amennyiben megdllapitdst nyer, hogy
tikkrozik az Osszes gyartd eladasi arait.

Ami a gyértds és az ecladdsok kozotti ardnnyal kapcso-
latos reprezentativitdst illeti, emlékeztetni kell arra, hogy
az dgazatban a gydrtds egészében véve dltaldban rende-
lésre torténik, és erdsen igazodik a divatirdnyzatokhoz.
Ennélfogva a készlet nem igazdn kifejez6 mutatd, és a
gydrtds volumene szinte egyenl§ az eladdséval. Ez bebi-
zonyosodott a panasztétel szakaszdban, valamint a vizs-
gdlat sordn is a mintdba kivalasztott vallalatok és az
unids ipar egészének vonatkozasaban.

A fent ismertetett szempontokon kiviill emlékeztetni kell
arra, hogy az alaprendelet 17. cikke minden esetre megal-
lapitja, hogy a vizsgdlat a statisztikailag érvényes
mintdkra korldtozhatd, vagy arra a legnagyobb reprezen-
tativ termelési, eladdsi vagy exportmennyiségre szikit-
het8, amely megfelel6en megvizsgdlhaté. A rendelkezés
megfogalmazasdbol egyértelmd, hogy nincs megallapitva
a reprezentativ volumenre vonatkozé mennyiségi mutaté
vagy kiiszobérték. Az egyetlen utalds az, hogy a volumen
a rendelkezésre all6 id§ alatt megfelel6en megvizsgdlhaté
mennyiségre sztkithetd.

A fentebb kifejtett indokok miatt elutasitottdk azon 4lli-
tasokat, amelyek tobb érintett féltSl szarmaznak, és a
minta jogszertisége megerdsitést nyert, mivel a minta
reprezentativ, ¢és  kivdlasztdsira az  alaprendelet
17. cikkével teljes osszhangban keriilt sor.

4.3. Mintavétel az uniés importdrok korében

A rendelkezésre dll6 informdciok alapjan 139 importdrrel
vették fel a kapcsolatot. 22 fiiggetlen importr toltotte ki
a mintavételi formanyomtatvanyokat, kozilik 21 jarult
hozzd, hogy a mintdban szerepeljen. Az dltaluk benytj-
tott adatok szerint ez a 21 importSr képviselte az érintett

(38)

a Vietnambdl torténd behozatal 40 %-at (a felulvizsgélati
idészak soran).

Az 6t legnagyobb importér (a Clarks, a Puma, az Adidas,
a Nike és a Timberland) az érintett behozatal koriilbeliil
18 %-at teszi ki, mivel mindkét orszdgbdl szdrmazd,
jelentds behozatalrdl szamoltak be. Ezért dgy vélték,
hogy az 6t véllalatbdl 4ll6 minta reprezentativ lesz az
alaprendelet 17. cikke (1) bekezdésének értelmében,
azaz az importvolumen tekintetében.

Ugyanakkor az import6rok foldrajzi megoszldsinak és az
importdlt labbelitipusok kiilonbségeinek megfelel6bb
kifejezése érdekében még hdrom tovdbbi importdrt
vélasztottak ki. Ebben a tekintetben a mintavételi forma-
nyomtatvanyokra adott valaszokbdl kittint, hogy a véla-
szol6 importdrok kozil tobben sokkal kisebb ardnyi
tevékenységet folytattak a volumen szempontjdbdl, és
kevésbé ismert/divatos mérkds vagy nagyobb értékd
cipéket importaltak. Kiderilt, hogy e kisebb importdrok
iizleti modellje és eladott termékszegmensei eltéréek a
legnagyobb import6rokétsl, tovabbd ezek a kisebb
import6rok egyiittesen az érintett behozatal jelentds rész-
ardnyat tehetik ki. Ezért fontosnak tartottak, hogy ezen
import6roket is képviseljék, mivel e véllalatok gazdasagi
helyzete eltérhet a fenti (35) preambulumbekezdésben
emlitett nagy import6rokétsl.

Ezek alapjan nyolc importSrbdl dll6 mintat valasztottak
ki, amely magiban foglalta az 6t legnagyobb és hirom
kisebb importért. Ezek az importérok képviselik a KNK-
bél szdrmazd behozatal koriilbeliil 10 %-4t, illetve a Viet-
namb6l szdrmazé behozatal korilbelil 34 %-at.

Minden egyiittm(ikod$ importdr, aki jelezte egyiittmiko-
dési szandékat, lehetSséget kapott arra, hogy észrevételt
tegyen a minta kivalasztdsival kapcsolatban. A mintdba
kivdlasztott véllalatok szdmdra kitoltends kérdéiveket
kildtek ki. A mintdba kivélasztott importdrok kozil
heten vélaszoltak a megadott hatdrid6n belil. Tekintettel
arra, hogy nem miikodott egyiitt, a mintdba kivalasztott
nyolcadik importdrt ki kellett zdrni a mintabol.

5. A BEERKEZETT INFORMACIOK ELLENORZESE

A Bizottsdg a domping és a kir folytatdddsdnak vagy
megismétl6désének valdszintisége és az Unid érdekének
megallapitdsdhoz sziikségesnek tartott valamennyi infor-
méciot felkutatta és ellendrizte. A kovetkezd villalatok
altal benytjtott informdcidk helyszini ellenérzésére keriilt
sor:
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5.1. A Kinai Népkoztirsasig exportilé gyartoi

— Yue Yuen Industrial (Holdings) Ltd., Hongkong
Gyart6 villalat:

Zhongshan Pou Yuen Manufactory, Guandong
tartomdny

Kereskedelmi véllalatok:
Idea Co. Ltd, Makad

The Look Co. Ltd, Makad
Gold Plenty Co. Ltd, Makaé

— Guangzhou Panyu Pegasus Footwear Co. Ltd., Guang-
dong tartomdny

— HuaJian Industrial (Holding) Co. Ltd., Hongkong és
gyarté vallalata, a Dongguan HuaBao Shoes Co. Ltd,
Guandong tartomdny

— Zhejiang Aokang Shoes Co. Ltd., Zhejiang tartomdny

— Foshan City Nanhai Golden Step Industrial Co. Ltd.,
Guandong tartomdny

— Jianle Footwear Industrial Co. Ltd, Fujian tartomdny

— General Footwear/Gentfort Shoes Co.Ltd, Guangdong
tartomdny

5.2. Vietnam exportdlé gyartoi

— Pou Yuen Industrial Holdings Limited, Hongkong
Gyart6 vallalatok:

Pouyuen Vietnam Company Limited, Ho Si Minh-
véros

Pou Sung Vietnam Company Limited, Dong Nai
tartomdny

Pou Chen Vietnam Enterprise Company Limited,
Dong Nai tartomdny

Kereskedelmi villalatok:
Betsey Trading Limited
Sinnamon Trading Limited
Sky High Trading Limited
Fitbest Enterprises Limited
— Golden Star Co. Ltd, Hai Phong-véros

— Shyang Hung Cheng Industrials Co Ltd, Binh Duong
tartomdny

(40)

(41)

5.3. Az uni6és ipar gydrtéi és a gyartok nemzeti
szovetségei

— Associagdo Portuguesa dos Industriais de Calgado,
Componentes, Artigos de Pele e seus Sucedaneos
(APICCAPS) (Portugdlia)

— Federacion de Industrias del Calzado Espafiol (FICE)
Spanyolorszdg

— Associazione Nazionale Calzaturifici Italiani (OLASZ-
ORSZAG)

— British Footwear Association LTd (Nagy-Britannia)

— Fachverband der Lederverarbeitenden Industrie

(Ausztria)

— Fédération Francaise de la Chaussure (Franciaorszdg)

— HDS Hauptverband der Deutschen Schuhindustrie
e.V. (Németorszdg)

— Polish Chamber of Shoe and Leather industry
(Lengyelorszag)

A mintdba kivélasztott, négy kilonboz8 tagdllamban
talalhat6 nyolc unids gyarté telephelyén is ellendrzé lato-
gatdst tettek. Ahogy az eredeti vizsgalat sordn is, a
mintdba kivélasztott unids gyartok, valamint mds egytitt-
m(k6d6 unibs gyartok az alaprendelet 19. cikkének
rendelkezései alapjan kérték, hogy kilétitket kezeljék
bizalmasan. Azt dllitottdk, hogy kilétik nyilvinossdgra
hozatala igen kedvezétlen hatdsok kockdzatdt idézheti
el6. Egyes panaszos uni6s gyartok olyan unids fogyasz-
tokat latnak el, akik termékeiket a KNK-bdl és Viet-
nambol is beszerzik, tehdt a behozatalok kozvetlen
elényébdl részesiilnek. Ennélfogva az emlitett panaszosok
kényes helyzetben vannak, mivel egyes tigyfeleiknek nyil-
vanval6 indokaik lehetnek arra, hogy ellenezzék, hogy a
feltételezett, kdrt okozé domping elleni panaszt nydjt-
sanak be, illetve tdmogassdk azt. Ezen okok miatt Ggy
vélték, hogy fenndll a kockdzata annak, hogy egyes
tigyfeleik retorziot alkalmaznak, tobbek kozott esetleg
megszinik a kozottik 16v6 dizleti kapesolat. A kérelmet
elfogadtak, mivel kell6en megalapozott volt.

Egyes exportdlé gyartok képviselSi, valamint fuggetlen
importérok azt allitottak, hogy nem tudtak megfelelGen
élni a védelemhez valé jogukkal, mert a panaszosok
személyi adatai nem keriiltek nyilvanossdgra. Allitdsuk
szerint ilyen koriilmények kozott nem tudtdk megalla-
pitani, hogy a mintdban szerepl§ vdllalatok valéban
reprezentativak. Alternativ megolddsként e feleknek az
volt az éllaspontja, hogy amennyiben a bizalmas kezelést
mégis garantalni kell, az egyes villalatok szdmadatait
ilyen esetben is teljes kortien nyilvanossdgra kell hozni.
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(42) Ezzel Osszefiiggésben emlékeztettek arra, hogy a szdmdra a vizsgdlat sordn kijelolt hatdridének megfele-

(43)

(44

mintdban szerepld vallalatok — orszdgonként megadott
— gyértdsi mennyiségét vizsgdlat céljabol valamennyi
érdekelt szdmdra rendelkezésre bocsdtottdk. Ami azon
allitast illeti, miszerint a vallalat kilétének kivételével
minden informdciot nyilvdnossagra kell hozni, meg kell
jegyezni, hogy az ilyen nyilvinossdgra hozatal kovetkez-
tében kozvetve napvildgra keriilhet a mintdban szerepld
véllalat kiléte. Ezért a kérdGivekre adott valaszok
korlatlan (azaz az indexdlt adatokra is kiterjedd) nyilva-
nossdgra hozataldnak szokdsos gyakorlatdt ez esetben is
fenntartottdk. Az el6bbiek figyelembevételével azt a
kovetkeztetést kell levonni, hogy a felek védelemhez
vald joga kell6képpen érvényesiilt, ennélfogva az allitdst
elutasitottak.

5.4. Fiiggetlen importdrok

— Achten Beheer BV, Waalwijk, Hollandia

— Adidas AG, Herzogenaurach, Németorszag

— C&J Clark’s International Limited, Street, Somerset,
Egyesiilt Kirdlysdg

— Footex
Hollandia

International BV,  Hazerswoude-dorp,

— Nike European Operations BV, Laakdal, Belgium

— Puma AG Rudolf Dassler Sport, Herzogenaurach,
Németorszag

— Timberland Europe BV, Enschede, Hollandia

5.5. Az analdg piac gydrtéi

— Henrich & Cia Ltda, Dois Irmaos, Brazilia

— Werner Calcados Ltda, Trés Coroas, Brazilia

— Industria de Calgados West Coast Ltda, Ivoti, Brazilia

6. A FELEK JOGAI

Az eljards sordn egyes felek kifogdsokat emeltek a véde-
lemhez valé joguk dllitlagos csorbitdsa miatt. A
mintdban szereplS unids gyartokkal kapcsolatban azt alli-
tottdk, hogy az érdekeltek szdmdra az iratok kozott
megtekintés céljabol szabadon hozzéférhet§ informdaciok
hidnyosak voltak, és azokat nem bocsétottdk idében
rendelkezésre.

Ezzel kapcsolatban ki kell emelni, hogy az érdekeltek
szdmdra megtekintés céljara szolgdld vélasz egy viltozatat
(,szabadon hozzéférhet6 valasz”) a mintdban szerepld
Osszes viéllalat talzott késedelem nélkiil és a tobbi fél

(45)

(46)

(47)

(48)

l6en megadta. Amennyiben szabadon hozzaférhetd
vélaszt nytjtanak be a Bizottsighoz, ez csak akkor épit-
het6 be a szabadon hozziférhet§ iratokba, amint az
adatok bizalmas kezelésével kapcsolatos kérdéseket
rendezték az alaprendelet 19. cikke szerint. Azt is meg
kell jegyezni, hogy a Bizottsig kotelessége, hogy a
szabadon hozzéférhet§ iratokba id6ben beépitsék az
informdcidkat, hogy a felek gyakorolhassik jogaikat.
Ebben az esetben ezt a kotelességet teljes mértékben
teljesitették.

Ami a nyilt vélaszok hidnytalansdgdt illeti, meg kell je-
gyezni, hogy a vizsgalatok szokdsos részét képezi, hogy a
felek id6vel djabb beadvanyokat nytjtanak be,
amelyekben tovdbbi informdcidkat szolgdltatnak. Ezek
akkor egészitik ki az tigy bizalmasnak nem mindsiilé
iratait, amint a bizalmas kezeléssel kapcsolatos kérdések
megoldodnak. Ez a folyamat, amelynek sordn az Osszes
érdekelt észrevételei folyamatosan beépiilnek a megalla-
pitdsok megtételéhez felhaszndlt bizonyitékok, valamint
az lgy bizalmasnak nem mindsil§ iratai ko6zé, nem
téveszthet§ Ossze a hidnyos iratokkal.

Tekintettel az iigy bonyolultsigira, a felek szdméra a
kovetkezképpen tették lehet6vé a hozzaférést. ElGszor
elektronikus hozzdférést biztositottak az érdekeltek
szdmdra, minélfogva a felek kérés alapjin az aktdban
szerepld dokumentumok teljes mdsolatit megszerez-
hették CD-ROM-on. Ezenkiviil az elektronikus dokumen-
tumokhoz attekinthet tdrgymutaté tartozott, lehet6vé
téve i. az liggyel kapcsolatban benytjtott szdmos doku-
mentumhoz val6 konnyii hozzédférést, valamint ii. az
aktdban szerepl dokumentumok ddtummal elldtott nyil-
vantartdsat. Tovabbd az iratokra vonatkozd, a szabadon
hozzaférhet§ iratokba beépitett szimos megjegyzés olyan
kétes kérdésekre reagélt, amelyek hatdst gyakorolhattak a
felek védelemhez vald jogéra.

Az elébb emlitettek a vizsgdlat sordn lehetévé tették a
felek szdmdra a jobb hozzéférést, valamint hogy 4tfogd
észrevételeket tegyenek, amelyeket aztdn a Bizottsdg
megfeleléen kezelt. Ezért el kell utasitani tobb fél azon
allitdsait, amelyek a szabadon hozziférhet§ iratok
hidnyossagaval és idében torténd benyujtdsaval kapcsola-
tosak.

Ezenkiviill egy érdekelt azt is llitotta, hogy a Bizottsdg
hétrinyos megkiilonboztetést alkalmazott az import6-
rokkel és az exportérokkel szemben azdltal, hogy a vizs-
gélat sordn kedvezdbb elbdndsban részesitették a pana-
szos unids gyartokat. ElsGsorban azt dllitottdk, hogy a
gyartoktol eltérGen az import6rok és az exportérok
szdmdra nem biztositottdk az adatok bizalmas kezelését.
Az dllitdsok kozott szerepelt az is, hogy a panaszosok
kedvez6bb bandsmddban részesiiltek, mivel az eljirds
meginditdsakor nem kellett mintavételi formanyomtatva-
nyokat benydjtaniuk, valamint hogy a panaszos szdmdra
tulzott rugalmassdgot biztositottak a hatdridg és a vila-
szok formdja tekintetében, mig az exportéroket hasonld
esetben az alaprendelet 18. cikke értelmében rendelke-
zésre 4ll6 legmegfelel6bb tények alapjan értékelték volna.
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(49)  Ezzel Osszefiiggésben meg kell jegyezni, hogy a panaszt véltozatokat kellett kérni. Amint ezek beérkeztek, tilzott

(51)

(52)

(53)

tdmogatd unids gyartok kiléte tekintetében az informd-
cidk bizalmas kezelésének biztositdsa az alaprendelet
19. cikkének megfelelSen, kelléen indokolt kérelmen
alapult. Sem exportdrok, sem import6rok nem nydjtottak
be ilyen kérelmet, illetve a vizsgilat sordn nem keriilt sor
olyan eseményre, vagy nem vdlt ismertté olyan infor-
mdcio, amely arra utalt volna, hogy az exportérok vagy
az import6rok érdekei csorbat szenvedtek volna kilétiik
nyilvanossagra hozatala kovetkeztében. Tekintettel arra,
hogy ebben az osszefiiggésben az unids gyartok helyzete
alapvetden eltér§ volt az export6rok és az importérok
helyzetétdl, a hatranyos megkiilonboztetésre vonatkozd
allitds nem tdmaszthat6 ald.

A minta kivalasztdsaval kapcsolatban a fenti (19) pream-
bulumbekezdésre utalunk. Az exportérok és az impor-
t6rok helyzete eléggé eltérd volt a panaszos gyartokétol,
mivel az iratok nem tartalmaztak részletes informdaciét az
elébbiek tekintetében. Ennélfogva a mintavételi forma-
nyomtatvany kitoltése a felek egyiittmikodési kész-
ségének igazoldsdhoz és a minta kivélasztisdhoz sziik-
séges alapvetd informdciok beszerzéséhez egyarant elen-
gedhetetlen volt. Ennélfogva a hdtrdnyos megkiilonbozte-
tésre vonatkozé dllitdst el kell utasitani.

A vizsgdlat korében a kérdGivek segitségével Osszegyfij-
tott informdciokkal Osszefiiggésben az unids gydrtok
szdmdra biztositott rugalmassdgot és az alaprendelet
18. cikkének alkalmazdsat illetGen meg kell jegyezni,
hogy tekintettel arra, hogy az exportérok és az impor-
t6rok, valamint az unids gydrtok esetében kovetkezetesen
ugyanazon megkozelitést alkalmaztdk, a hétrdnyos
megkiilonboztetésre  vonatkozdé  dllitds  indokolatlan.
Ennélfogva a megalapozatlan allitast el kell utasitani.

Az analdg orszdg kivalasztdsaval kapcsolatban egyes felek
tgy vélték, hogy a rovid hatdridék, az ttemezés és a
kérd6ivek tovdbbitdsainak moddja hatranyos megkiilon-
boztetést jelentett az indiai és indonéziai vallalatokkal
szemben. Ezzel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy a
kérdGiveket csak 2008. december végén lehetett kikiil-
deni Indidba és Indonézidba, miutdn megszerezték az
egyes gyartok cimét. A Bizottsdg megbizonyosodott
arr6l, hogy az emlitett orszdgok vallalatainak ugyanannyi
id6 dllt rendelkezésre a vélaszaddsra, mint a brazil valla-
latoknak. Ami a kérd6ivek tényleges tovabbitdsat illeti, a
Bizottsdg minden esetben ajdnlott levélben, valamint
lehet8ség szerint e-mailben kiildte ki azokat. Ezért a
fenti allitdsokat el kell utasitani.

Egyes felek azt dllitottdk, hogy az analdég orszaggal
kapcsolatos informéciokat indokolatlan késéssel tették
hozzd a szabadon hozzaférhet§ iratokhoz, valamint
hogy ez a védelemhez valé joguk csorbitdsdt jelentette.
A Bizottsdg megjegyzi, hogy a jelenlegi eljards sordn az
anal6g orszdg vallalatai dltal a kérdésekre adott els6, nem
bizalmasan kezelendd vélaszokrél megallapitottdk, hogy
hidnyosak, és ezért 1ij, megfeleld, szabadon hozzaférhet§

(55)

késedelem nélkil bekeriltek a szabadon hozzaférhetd
iratok kozé. Ezalatt a Bizottsdg a szabadon hozziférhet§
iratok kozé beépitette az azon vallalatokkal kapcsolatos
osszefoglal6 informdacidkat, amelyekkel konzultdciot foly-
tattak, valamint a beérkezett valaszokat. Ezért ezeket az
allitdsokat el kell utasitani.

B. AZ ERINTETT TERMEK ES A HASONLO TERMEK
1. AZ ERINTETT TERMEK

Az e felilvizsgilat tirgydt képezd termék azonos az
eredeti rendeletben meghatdrozott termékkel, azaz a
sportldbbelik, a kilonleges technoldgidval —készilt
labbelik, papucsok és mds hdzicipdk és az orrmerevitGvel
rendelkezd labbelik kivételével a Kinai Népkoztarsasagbol
és Vietnambol szdrmazo, egyes bdr, illetve mesterséges
vagy rekonstrudlt bdr felsérésszel rendelkez8, az aldbbi
KN-kdédok ald tartozd ldbbelikkel (a tovdbbiakban: az
érintett termék), amelyek jelenleg az alabbi KN-kédok
ala tartoznak: 6403 20 00, ex 6403 51 05,
ex 6403 51 11, ex 6403 51 15, ex 6403 51 19,
ex 6403 51 91, ex 6403 51 95, ex 6403 51 99,
ex 6403 59 05, ex 6403 59 11, ex 6403 59 31,
ex 6403 59 35, ex 6403 59 39, ex 6403 59 91,
ex 6403 59 95, ex 6403 59 99, ex 6403 91 05,
ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16,
ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93,
ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 05,
ex 6403 99 11, ex 6403 99 31, ex 6403 99 33,
ex 6403 99 36, ex 6403 99 38, ex 6403 99 91,
ex 6403 99 93, ex 6403 9996, ex6403 9998 és
ex 6405 10 00.

A jelenlegi vizsgalat sordn az eredeti rendelet 1. cikkének
(2) bekezdésében szereplé fogalommeghatdrozasok érvé-
nyesek. E fogalommeghatdrozasok szerint

sportldbbelik: az 1031/2008/EK bizottsdgi rendelet I
mellékletében taldlhatd, a 64. drucsoporthoz tartozd 1.

alszdimos megjegyzése alkalmazasiban meghatdrozott
labbelik;

kiilinleges technoldgidval késziilt sportcipdk: sporttevékenység
céljra gyartott olyan ldbbelik, amelyek egy- vagy tobb-
rétegli ontott, de nem direktfroccsontott, a fiiggbleges és
oldaliranyi  iitések  felvételére alkalmas kiilonleges
manyagokbdl késziilt talppal rendelkeznek, amelyek
miszaki jellegzetességei a gdzt vagy folyadékot tartal-
mazé hermetikus parndzdsok, az uitéselnyel§ vagy -semle-
gesitd mechanikus alkotérészek és a kis stirtiségii polimer
anyagok, amelyek pdronkénti CIF-dra legaldbb 7,5 EUR,
és amelyek a kovetkez6 KN-kédok ald tartoznak:
ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16,
ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93,
ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 91,
ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98,
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(56)

(57)

(58)

orrmerevit6vel rendelkezd ldbbelik: legaldbb 100 ] (1) energi-
dnak megfelel§ titéssel szemben védelmet nyujté beépi-
tett orrmerevitével rendelkezd lébbelik, amelyek a kovet-
kez6  KN-kédok ald tartoznak: ex 6403 51 05,

ex 6403 51 11,
ex 6403 51 91,
ex 6403 59 05,
ex 6403 59 35,
ex 6403 59 95,
ex 6403 91 11,
ex 6403 91 18,
ex 6403 91 96,
ex 6403 99 11,
ex 6403 99 36,

ex 6403 51 15,
ex 6403 51 95,
ex 6403 59 11,
ex 6403 59 39,
ex 6403 59 99,
ex 6403 91 13,
ex 6403 91 91,
ex 6403 91 98,
ex 6403 99 31,
ex 6403 99 38,

ex 6403 51 19,
ex 6403 51 99,
ex 6403 59 31,
ex 6403 59 91,
ex 6403 91 05,
ex 6403 91 16,
ex 6403 91 93,
ex 6403 99 05,
ex 6403 99 33,
ex 6403 99 91,

ex 6403 99 93,
ex 6405 10 00;

ex 6403 99 96, ex 64039998 s

papucs és mds hdzicipd: az ex 6405 10 00 KN-kod ald
tartoz6 labbeli.

2. A HASONLO TERMEK

Az intézkedések hatdlyvesztésére vonatkozd jelenlegi
felilvizsgalat targyat képezé hasonlé termék — az eredeti
vizsgélat sordn meghatirozottak szerint — a hazai piacon,
az anal6g piacon gydrtott és drusitott és/vagy a KNK-bol
és Vietnambdl az Unibba exportélt egyes, bdr felsGrésszel
rendelkezd ldbbeli.

2.1. A termék Gsszehasonlithatésiga

Egyes felek azt allitottdk, hogy az Unidban darusitott
hasonlé termék nem hasonlithaté a KNK-bdl és Viet-
nambol exportalt érintett termékhez. Ugyanakkor megal-
lapitdst nyert, hogy az Unidban (e feliilvizsgilat sordn)
arusitott termék hasonld az emlitett orszdgokbdl expor-
talt érintett termékhez. ElsGsorban azt allapitottdk meg,
hogy az érintett termék fizikai és mdszaki jellemz6i, vala-
mint felhaszndlasa, tovdbbd értékesitési csatornai hason-
l6ak voltak és az eredeti vizsgdlat 6ta nem véltoztak.
Ezért ezt az allitdst elutasitottdk.

Ezenkiviil egyes felek azt allitottak, hogy a vizsgalat sordn
a kilonboz6 egyiittmikods felek dltal drusitott termékti-
pusok osszehasonlitdsahoz alkalmazott rendszer nem
volt megfelel6, mivel nem volt eléggé jellemzs a
partatlan 6sszehasonlitds biztositdsdéhoz. Az alkalmazott
rendszer (a termék-ellenérzési rendszer) azonban lehe-
t6vé tette mintegy 600 kiilonboz6 kategoria, illetve
terméktipus Osszehasonlitdsdt, amelyeket 6t fontosabb
kritérium szerint csoportositottak, azaz a ldbbeli stilusa,
a fogyasztd tipusa, a labbeli tipusa, a kiilsg talp és a bélés
anyaga szerint. Ezenfeliil ezt a termék-ellendrzési rend-
szert mar a kordbbi vizsgdlat sordn alkalmaztdk. Nem
hoztak fel kelléen megalapozott érveket arra vonatko-
zban, hogy miért kellene a rendszert moédositani. Ezért
az intézkedések hatalyvesztésére vonatkozd jelenlegi

(61)

(62)

feliilvizsgalat sordn ugyanazt a termék-ellendrzési rend-
szert alkalmaztdk, mint az eredeti vizsgdlat alkalmaval.
Ezért ezt az dllitdst elutasitottdk.

Egyes felek dllitdsa szerint a Bizottsdg az eredeti ligyhoz
képest megvaltoztatta az dltala alkalmazott médszert
azéltal, hogy a vizsgilat sorin modositotta a termék-
ellendrzési szdmokat. Ez az dllitds azonban helytelen.
S6t a vizsgdlat sordn nyilvanvalévd vélt, hogy egyes
felek bizonyos terméktipusok tekintetében helyteleniil
értelmezték és alkalmaztdk a termék-ellendrzési struk-
tardt. A kovetkezetes megkozelités alkalmazdsanak bizto-
sitdsa érdekében az érintett ldbbelimodelleket kovetkezés-
képpen djracsoportositottdk és szitkség esetén a megfe-
lel6 termék-ellendrzési kategéridba soroltdk. Tehdt a
Bizottsdg barhol is megallapitotta, hogy az érintett felek
téves informdciot szolgdltattak, ezt ki kellett igazitania.
Ezért az ilyen kiigazitds nem tekinthet6 a mddszer
megvaltoztatdsinak, sem a termék-ellendrzési szamok
osszetétele modositisinak. Eppen ellenkezéleg, pontosan
a termék-ellendrzési médszer betartdsanak szitkségessége
indokolta a kiigazitds végrehajtdsdt. Ezért az éllitdst el
kellett utasitani.

2.2. Kizdrds irdnti kérelmek

Szdmos érdekelt fogalmazott meg az eredeti vizsgdlat
sordn beérkezetthez hasonlé dllitdsokat. Azt allitottak,
hogy a hasonlé termék korébe tartozd egyes labbeliti-
pusok, pl. a taracipdk, tekecipdk, vadvizi evezéshez hasz-
nalt cipdk, a kiilonleges technoldgidval késziilt labbelik, a
lovaglé cipSk és az extra méreti cipSk tilsigosan kiilon-
boz6ek ahhoz (kiilondsen a haszndlatot tekintve), hogy
ugyanazon termékkategéridba tartozzanak. Egy tovabbi
allitds szerint a kiilonleges technoldgidval késziilt labbe-
likre vonatkozd, paronkénti 7,5 eurds kiiszobértéket
csokkenteni kell. Emlékeztetni kell arra, hogy az eredeti
vizsgdlat sordn ezt a kiiszobértéket paronként 9 eurérél
7,5 eurdra csokkentették.

E tekintetben az intézkedések lejarati feliilvizsgdlata nem
teszi lehet6vé az intézkedések dltal érintett termékkor
megvaltoztatasat. Ilyen véltoztatds akkor mérlegelhetd,
ha valamely fél az alaprendelet 11. cikkének (3) bekez-
dése szerint megalapozott kérelmet nyujt be. Ezért a fenti
allitasokat el kellett utasitani.

C. A DOMPING FOLYTATODASANAK, ILLETVE MEGIS-
METLODESENEK VALOSZINUSEGE

1. ALTALANOS ESZREVETELEK

Az alaprendelet 11. cikkének (2) bekezdésévek Ossz-
hangban megvizsgéltak, hogy a KNK-val és Vietnammal
szemben bevezetett, hatdlyban 1év§ intézkedések esetleges
hatalyvesztését kovetSen valdszind-e, hogy a domping
folytatodik vagy megismétlgdik.
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(63) A két érintett orszdgbdl szdrmazé behozatal mennyisége

és dra az alabbi tdbldzatban ismertetettek szerint alakult.

A kinai behozatalra 2004. december 31-ig mennyiségi

korlatozasok vonatkoztak, majd ezt kovetSen lényegesen
2006-ban jelentds
mértékd volt. 2007-ben és a felillvizsgalati idszakban
az importmennyiség a 2006-hoz viszonyitott csokkenést
kovetSen stabilizdlodott. A kijdtszdssal kapcsolatos vizs-
gélat kovetkeztében az intézkedéseket kiterjesztették a
Makaé Kiilonleges Kozigazgatdsi Teriiletr6l szdrmazd
behozatalra, amely 2007 szeptemberétd] nyilvantartds-
koteles.

megnovekedett

a behozatal,

(64) A Vietnambol szdrmaz6 behozatalra nem vonatkoztak
mennyiségi korldtozdsok, és a behozatal az eredeti vizs-
gdlati idGszak sordn jelentGs mértékd volt. Majd az
importmennyiség egészen 2007-ig csokkent, miel6tt a
feliilvizsgdlati idGszak sordn ismét novekedett.

(65) Egyes érdekeltek éllitdsaival szemben ezek a szamadatok
bizonyitjdk, hogy az érintett orszdgokbdl szdrmazé beho-
zatal a feliilvizsgalati id6szakban is jelentSs mértékd volt.
Egyiittes piaci részesedésiik a feliilvizsgélati id@szakban

(66)

1. tdbldzat

28,7 %, amely lényegesen meghaladja az eredeti vizsgalati
idgszakban (EVI) megfigyelt értéket (23,2 %). Jollehet
sajat piaci részesedésiik az eredeti vizsgélati idGszak Ota
ingadozott, osszességében jelentés maradt, mivel mindkét
orszdg tobb mint 10 %-os piaci részesedéssel rendelkezett
a felilvizsgalati id8szakban.

Az Eurostat adatai alapjan a két érintett orszagbodl szdr-
mazé behozatal dtlagos drai emelkedtek az eredeti vizs-
gdlati idészak és 2006 kozott. Azéta a KNK esetében
stabilizalodtak az drak, Vietnam esetében pedig csok-
kentek.

Mivel az Eurostat adatai elkeriilhetetleniil 4ltaldnos jelle-
gliek, és bar kiterjednek az érintett termékre, nem utalnak
a termékosszetétellel kapcsolatos esetleges véltozdsokra, a
mintdban szerepld hét KNK-beli és hdrom vietnami
véllalat drtendencidinak vizsgdlata érdekében elemzést
kellett végezni. Osszességében a két orszdg mintdban
szerepl§ villalatainak tekintetében megdllapitdst nyert,
hogy az importdrak csokkentek 2006 és a feliilvizsgalati
id6szak kozott.

A vizsgilat ald tartozé orszigokbdl szdrmazé osszes importmennyiség és -érték

EVI 2005 2006 2007 FI
Mennyiség (1 000 par)
Kina 63 403 183 568 157 560 123016 125052
Piaci részesedés 88% 22,9 % 21,6 % 17,8 % 18,5%
Vietnam 102 625 100 619 79 427 62 503 68 852
Piaci részesedés 142 % 12,6 % 11,0% 9,1 % 10,2 %
Erték (euro)
Kina (Eurostat) 7,2 7,5 8,4 8,4 8,5
Vietnam (Eurostat) 9,2 9,5 10,2 9,7 9,5

Forrds — Az ¢érintett terméktdl eltéré termékek kizdrdsa érdekében a Bizottsdg rendelkezésére dll6 statisztika felhasznaldsdval sziikségszertien
kiigazitott Comext (Eurostat)-adatbdzis

2. tdbldzat

A mintdban szerepl§ villalatok 6sszes importmennyisége és -értéke

EVI 2005 2006 2007 FI
Mennyiség (1 000 par)
Kina (minta) n.a n.a 11 381 12787 13759
Piaci részesedés 1,5% 1,8% 2,0%
Vietnam (minta) n.a n.a 14 400 15250 14 500
Piaci részesedés 2% 22% 2,2 %
Erték (euro)
Kina (minta) n.a n.a 12,6 10,7 10,3
Vietnam (minta) na n.a 11,4 10,8 10,6
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(69)

(70)

(72)

(73)

2. DOMPINGELT KINAI £S VIETNAMI BEHOZATAL A FELUL-
VIZSGALATI IDOSZAK SORAN

2.1. Rendes érték
2.1.1. Analdg orszdg

Az alaprendelet 2. cikkének (7) bekezdésével Ossz-
hangban a nem piacgazdasdgi berendezkedésti orsza-
gokbdl szdrmazé behozatal esetében és amennyiben
nem biztosithaté a piacgazdasigi elbdnds (PE), az alap-
rendelet 2. cikke (7) bekezdésének b) pontjdban meghata-
rozott orszdgok vonatkozdsiban a rendes értéket egy
megfelels,  piacgazdasiggal  rendelkez6  harmadik
orszdgban jellemz8 ar vagy szdmtanilag képzett érték
alapjan kell megallapitani.

A rendes értéknek a KNK és Vietnam vonatkozdsiban
torténd megallapitdsa céljdbol a felillvizsgdlat kezdemé-
nyezésér6l szolo értesitésben a Bizottsdg jelezte, hogy
Brazilidt szdndékozik analég orszagként felhasznélni,
amely az eredeti vizsgdlat sordn megfelel analdg
orszdgul szolgdlt. A Bizottsdg felkérte az érdekelteket,
hogy tegyenek észrevételt ezzel kapcsolatban.

Az érdekeltek tobb csoportjatdl érkeztek észrevételek —
példaul egyuttmiik6d8 exportdlé gyartokedl, az &ket
képvisel§ szovetségektsl, nemzeti hatdsdgaiktol, valamint
az importérok képviselSitdl — azzal a javaslattal, hogy
Thaifold, India vagy Indonézia megfelel6bb anal6g orszdg
lenne, mint Brazilia. A Bizottsdg az analdg orszdg kivé-
lasztasahoz alkalmazott kritériumok figyelembevételével
megvizsgalta e javaslatokat.

E tekintetben a Bizottsdg megallapitotta, hogy a feliilvizs-
gélati id@szakban a bdr labbelik piacdnak nagysdga Brazi-
lidban 189, Indidban 800, Indonézidban 109, Thaifold
esetében pedig csak 6 millio pdrra tehetd. Tekintettel
arra, hogy a thai piac igen kis méretd, valamint figye-
lembe véve mds lehetSségek felhaszndlhatosigit, a
Bizottsdg nem folytatott tovabbi vizsgalatot Thaifolddel
— mint potencidlis analog orszdggal — kapcsolatban.

Kovetkezésképpen a Bizottsdg a felek kérelme nyoman
brazil, indiai és indonéz ldbbeligyartok egytittmikodését
kereste. KérdGiveket kildott ki a hdrom orszdg vallalata-
inak, majd ot brazil, egy indiai és 6t indonéz gydrt6tdl
érkezett be érdemleges vélasz.

A belfoldi eladdsok és a termékkor reprezen-
tativitdsa

A Bizottsdg megvizsgdlta a valaszt ad6 villalatok repre-
zentativitdsat a belf6ldi eladdsaik tekintetében.

Ami Brazilidt illeti, a vizsgdlati id6szakban a hasonld
terméknek a hdrom vizsgdlt vallalat dltal torténd belfoldi

(76)

(80)

(81)

eladdsai a mintdban szerepld kinai kivitel korilbeliil
17 %-dnak, valamint a vietnami kivitel korilbelil 19 %-
dnak feleltek meg.

Ami Indiét illeti, egyetlen villalat jelentkezett, amely
beszdmolt a hasonl6 terméknek a vizsgdlati idészakban
torténd belfoldi eladdsair6l, amelyek a mintdban szerepld
kinai kivitel koriilbeliil 5 %-dnak, valamint a vietnami
kivitel koruilbelul 6 %-dnak feleltek meg.

Ami Indonézidt illeti, a hasonlé terméknek az 6t egyiitt-
miikodd vallalat dltal torténd belfoldi eladdsai a mintdban
szereplS kinai kivitel koriilbeliil 2 %-dnak, valamint a
vietnami kivitel koriilbeliil 2 %-dnak feleltek meg.

Tehdt a vizsgdlati id@szakban Brazilia rendelkezett a
leginkdbb reprezentativ mennyiséggel a belfoldi eladdsok
tekintetében.

Ezt kovetSen a Bizottsdg megvizsgdlta, hogy a Kina és
Vietnam 4dltal exportdltak tekintetében mennyi ldbbeliti-
pust foglaltak magukban a belfoldi eladdsok az érintett
harom orszagban.

Az egyiittm(ikodS brazil és indonéz gydrtok belfoldi
eladdsai a feliilvizsgdlati idészakban széles termékkorre
terjedtek ki, amely a Kindbdl és Vietnambdl szdrmazéd
kivitellel kapcsolatos termék-ellendrzési szamok (PCN)
jelentds szdmdval ér fel. India esetében az egyetlen
egylittm(tkodd gydrté arrél szdmolt be, hogy a feliilvizs-
gélati id@szak sordn tortént belfoldi eladdsok a Kinabdl és
Vietnambdl szdrmazé kivitellel kapcsolatos, csupdn 1
PCN-nel egyenldk.

Verseny a potencidlis analég orszdgokban

A Bizottsdg altal osszegytjtott adatok szerint mindhdrom
vizsgalt orszdgban jelentGs szamu gyarté mdkodik, ami
biztositja, hogy az adott piacokon magas szintii a verseny
a Dbelfoldi gazdasdgi szereplék kozott. Brazilidban
mintegy 7 800 bdrldbbeli-gyarté van, kozilik 1 500
tekinthet§ olyannak, amely a mérete tekintetében eléggé
hasonlé a kinaifvietnami vadllalatokhoz. India arrél
szamolt be, hogy mintegy 3000 gyirt6 van az
orszagban. Indonézia esetében a gyartdk szamdt 212-re
becsiilik. A hdrom orszdg jelentds kivitellel rendelkezik
(Brazilia esetében hozzdvetSleg 64 milli6 pér, India
esetében 67, valamint Indonézia esetében 27 millid
par). Brazilidr6l megallapitdst nyert, hogy az egy fére
juté hazai bércip6fogyaszts (1) nagyobb, mint Indidban
(0,7) és Indonézidban (0,5).

Ami a vizsgilt orszdgokba torténS behozatalt illeti, a
vizsgdlati id@szakban Brazilidban megkozelitéleg 2 %-os,
Indidban megkozelitSleg 1 %-os, Indonézidban pedig
megkozelitSleg 1,5 %-os piaci részesedést ért el.
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(82) A fenti tényezSk alapjin a Bizottsig tgy vélte, hogy tipusra vonatkozé rendes értéket — ahogy az eredeti vizs-

(84)

(85)

(86)

Brazilia a legmegfelel6bb analdg orszdg. Brazilidrdl elsd-
sorban megéllapitdst nyert, hogy a bdr felsGrésszel
rendelkezd ldbbelik belfoldi eladdsa tekintetében a legin-
kébb reprezentativ mennyiséggel rendelkezik. Ezenkiviil a
brazil egyiittmdkodd villalatok a termékek széles korét
gyartjdk, ami jorészt megfelel a Kina és Vietnam 4ltal
elgdllitottaknak. Az indonéz egyiittmiikods gydrtok
esetében — akik szintén széles termékkorrel rendelkeztek
— sokkal kevesebb volt a belfoldi eladds, mig az indiai
belfoldi eladds — bar jelent6s mennyiséget tett ki —,
nagyon csekély termékkorre terjedt ki.

Az érdekeltek észrevételei
A termék osszehasonlithatdsdga

Tobb fél azt dllitotta, hogy Brazilia nem alkalmazhat6
analég piacként, mert csak néi labbelikre szakosodik.
Allitasuk szerint ez a brazil egyiittm(ikod6 vallalatok
altal kitoltott kérdSivekkel, valamint azzal bizonyithatd,
hogy Brazilia tilnyomérészt néi cipéket exportdl.

A vizsgdlat azonban kimutatta, hogy a brazil egyiitt-
miikod6 véllalatok dltal kozolt teljes belfoldi eladas
tobb mint felét férficipdk tették ki. A Bizottsdg dltal a
brazil gyartokndl tett ellen6rzé litogatdsok sordn megdl-
lapitast nyert, hogy jollehet a két kisebb véllalat valoban
inkdbb néi labbelikre specializdlodott, a legnagyobb
véllalat tilnyomoérészt férfi labbelit arusitott a belfoldi
piacon. Ennélfogva a belfoldi piaci eladdsok elegendd
mennyiséget tettek ki a ndi és a férfi labbelitipusok tekin-
tetében egyardnt. Azon dllitdst illetGen, miszerint a brazil
kivitel féleg néi labbelibdl 4ll, a Bizottsdg gy gondolja,
hogy az orszdg exportszerkezete nem feltétleniil egyezik
meg a belfoldi piacon eladott termékek oOsszetételével.

Egyes felek azt allitottdk, hogy a kitoltott kérdSivek
bizonysdga szerint Brazilia szanddlokra szakosodott,
amelyek tehdt nem hasonlithatok a Kinabdl és Viet-
nambdl exportélt ldbbelitipusokhoz, amelyek tobb tipust
foglalnak magukban. A Bizottsdg altal végzett vizsgalat
nem erGsitette meg ezt az 4llitdst, viszont kimutatta,
hogy a brazil gydrték sokféle ldbbelitipust 4rusitottak,
ami PCN-szinten tobb mint 50 %-os egyezést jelent a
mintdban szerepl§ kinai és vietnami vallalatok 4ltal
exportdlt modellekkel.

Egyes felek azt dllitottdk, hogy Brazilia nem tekinthetd
analég orszagnak a gyermekldbbelik vonatkozasdban,
mivel nagyon keveset gyart ilyen cip6kbdl. A Bizottsdg
megjegyzi, hogy nem szokatlan, hogy egy anal6g orszdg
nem gyartja a hasonlé termék Osszes altipusit. Ez
azonban nem gdtolja meg, hogy a rendes érték targyi-
lagos Osszehasonlitdsa elvégezhetS az emlitett labbeliti-
pusra vonatkozé megfelel§ kiigazitdsok végrehajtdsa
révén. Mivel a brazil egyiittmitkodé vallalatok koziil
valoban egyetlen egy sem gyartott gyermeklabbelit, az e
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galat sordn is — a feln6tt cip8k esetében kiszamitott
rendes érték megfelel§ kiigazitdsa révén szdmitottdk ki.
Ennélfogva arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy Brazilia
a bor labbelik 6sszes tipusa — tobbek kozott a gyermek-
cip6k — tekintetében alkalmazhaté analdg orszagként.

Egyes felek azt allitottdk, hogy a Brazilidban gyartott
labbelihez kivdlé mindségli bért haszndlnak fel, ennél-
fogva az drak magasabbak, mint Kindban és Vietnamban.
Emiatt nem lenne hasonlithat6 a vizsgdlat dltal érintett
két orszagb6l szarmazé ldbbelikhez. Ezzel szemben
néhdny mds érdekelt gy vélte, hogy a brazil drakat
megfelel@en ki kell igazitani, mivel a brazil 1ibbelikhez
felhaszndlt bér rosszabb mindségli a Kindban és Viet-
namban felhaszndltndl. A Bizottsdg megvizsgdlta ezt a
kérdést, és megdllapitotta, hogy az drak és a mindség
szempontjabol nem volt kiilonbség a Brazilidban, vala-
mint Kindban és Vietnamban gyartott labbelikhez
felhaszndlt bér kozott. Ezzel osszefiiggésben emlékeztetni
kell arra, hogy az eredeti tigyben a rendes érték kiigazi-
tasat alkalmaztdk, mert az analdég orszdgbeli, azaz a
brazil gyartok éltal felhasznalt bérrdl bebizonyosodott,
hogy az exportdlé orszigok mintdban szerepl§ gyartoi
altal felhaszndlt bdrhoz viszonyitva rosszabb mindségi
és olcsobb. A jelenlegi felillvizsgdlat sordn a braziliai
gyartok (és az exportdlé orszdgok gyartdinak tobbsége)
nem azonosak az eredeti vizsgdlatban egytittm@ikoddkkel.
Masrészt a villalatok eltérg osszetétele a bér tekintetében
eltérd raforditdsi koltségekhez vezetett.

Egyes felek azon véleményiiknek adtak hangot, hogy a
brazil és a vietnami termékek nem hasonlithatok ossze,
allitdsuk szerint a brazil kivitel drdga, fels6 kategérids
labbelikbdl 4ll, mig a vietnami kivitel olcsé termékekbdl,
de ezzel kapcsolatban nem nydjtottak be aldtdmasztd
bizonyitékot. A Bizottsdg megjegyzi, hogy a vietnami
termékeket mindenképpen a brazil belf6ldi piacon eladott
termékekhez kellene hasonlitani, nem pedig a Brazilidbdl
exportaltakhoz. A Bizottsig nem talalt arra utalé bizo-
nyitékot, hogy a Vietnambdl szdrmaz, illetve Brazilidban
eladott ldbbeli egy bizonyos piaci szegmensre korldto-
z6dik.

Verseny a brazil piacon

Egyes felek azt allitottdk, hogy Brazilia 2008. janudrtdl
kezdve 20 %-rol 35 %-ra emelte a ldbbelikre vonatkozé
vamtarifat, és azzal érveltek, hogy ennek kovetkeztében
Brazilia rendkivill védett piaccd vélt, ahol mérsékelt a
verseny. Ezenkivill azt dllitottdk, hogy a braziliai beho-
zatal piaci részesedése tdl alacsony volt a fogyasztdst
illetSen. A Bizottsdg megvizsgdlta ezeket az allitdsokat.
Megallapitdst nyert, hogy 2008 elején, azaz a feliilvizs-
gélati id6szak kozepén Brazilia valoban 20 %-rdl 35 %-ra
emelte vamtarifdit. Ugyanakkor a Bizottsdg azt is megél-
lapitotta, hogy a brazil pénznemnek az amerikai
dollarhoz viszonyitott értéke jelentGsen névekedett a
feliilvizsgalati id@szak sordn, és kiilongsen azt kovetGen,
hogy Brazilia vimemelést vezetett be. Konkrétabban a
brazil real értéke mintegy 19 %-kal erdsodott (azaz a
vamemelésnél nagyobb mértékben) a felilvizsgilati
idgszak kezdetéhez képest. Ennélfogva a brazil pénznem
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értékének az amerikai dollirhoz viszonyitott novekedése
nagymértékben ellenstilyozza az importdrakra vonatkozé
vamemelés hatdsdt. Ezenfeliil a Bizottsdg nem talalt arra
vonatkozé bizonyitékot, hogy a vdmemelés a belfoldi
drak 1ényeges novekedésében tikr6zGdott volna, vagy
hogy akadalyozta volna a behozatalt. A Bizottsdg valo-
jaban megallapitotta, hogy a vdmemelés ellenére a
béreipsk Brazilidba torténd behozatala 2008 elsé felében
(azaz a vdmemelést koveten) lényegesen novekedett
2007 els6 feléhez képest. Tehdt a vimemelés nem gyako-
rolt tényleges hatdst a brazil piacra.

Egyes felek azt éllitottdk, hogy Brazilia nem tekinthetd
szabadpiacnak a ldbbelik tekintetében, mert az orszagba
torténd labbelibehozatalt akadélyozza a nem automatikus
engedélyezés. A Bizottsig megdllapitotta, hogy Brazilia
nem automatikus engedélyezést alkalmaz a labbelibeho-
zatal vonatkozdsdban, ugyanakkor megjegyzi, hogy nyil-
vanvald, hogy a behozatal fent emlitett névekedése miatt
ez nem akaddlyozta a behozatalt. Ezenkiviil a Bizottsdg
megillapitotta, hogy Indonézia szintén nem automatikus
engedélyezést alkalmaz a labbelibehozatal vonatkoza-
saban. A Bizottsdg megjegyzi, hogy a nem automatikus
engedélyezés a WTO-val 0OsszeegyeztethetS gyakorlat.
Ezért a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
nem indokolt, hogy a Brazilia altal alkalmazott nem
automatikus  importengedélyeket importkorldtozdsnak
tekintsiikk, aminek kovetkeztében az a kovetkeztetés
lenne levonhatd, miszerint Brazilia nem mindsiil szabad-
piacnak.

Egyes felek azt allitottdk, hogy a brazil real értékében az
utébbi években bekovetkezett jelentds novekedés kedve-
z6tlen hatdst gyakorolt a Brazilidn beliili versenyképes-
ségre, illetve hogy a real értékének a feliilvizsgdlati
id6szak ota bekovetkezett 25 %-os csokkenése hatrd-
nyosan befolydsolta Brazilia nemzetkozi versenyképes-
ségét. Ezeket az dllitdsokat nem tdmasztottdk ald megala-
pozott bizonyitékok, mindenesetre a feliilvizsgdlati
idgszakot kovets fejlemények nem tekinthet6k megfele-
l6nek az analég orszdg kivélasztdsa kapcsan.

A fentiek nyomdn a Bizottsdg nem taldlt arra vonatkozd
bizonyitékot, hogy a brazil piac dltaldnos versenyfeltételei
olyan jelent@sen véltoztak volna az eredeti vizsgélat 6ta,
hogy Brazilia alkalmatlannd vdljon az analég orszdg
szerepére.

Eltérések a tdrsadalmi-gazdasdgi fejlédés terén

Tobb fél is azt dllitotta, hogy India vagy Indonézia megfe-
lelébb vélasztds az analég piac szempontjdbdl, mert
Brazilia, valamint Kina és Vietnam kozott nincsenek
hasonl6sdgok a gazdasdgi fejlédés, illetve az egy fére
jutd GNP tekintetében.

Meg kell jegyezni, hogy lényegénél fogva egy nem piac-
gazdasagi berendezkedésti orszdg, illetve egy dtalakuloban
1év6 gazdasig nem rendelkezik ugyanazon gazdasigi
jellemzékkel, mint egy piacgazdasigi berendezkedésii
orszdg. Nem szokatlan, hogy a gazdasdgi fejlédés tekin-
tetében ilyen kiilonbség tapasztalhaté egy analdg orszdg
és egy nem piacgazdasdgi berendezkedésii orszdg, illetve
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egy atalakuldban 1év6 gazdasag kozott. Ez vonatkozik az
egy fére jutd jovedelem tekintetében meglévs eltérésre is,
amely szintén a gazdasdgi fejl6dés egyik mutatéja. Ez
azonban nem gdtolja meg, hogy Brazilidt analdg
orszdgnak lehessen kivalasztani, amennyiben a tobbi
figyelembe vett tényezé vonatkozasiban megfelel6bbnek

tekinthetd.

Eltérések a koltségszerkezet terén

Tobb érdekelt kihangstlyozta, hogy a munkaerdkoltségek
magasabbak Brazilidban, mint Kindban és Vietnamban,
valamint hogy India, Indonézia vagy Thaifold — ahol
inkdbb hasonldéak a munkaerékoltségek — megfelel6bb
lenne analdg orszagnak. Azt allitottdk, hogy a magas
bérek miatt a munkaer6koltségek Brazilidban a termelési
koltségek 50-70 %-at teszik ki, mig ugyanezen érték
Kindban 30 %.

Ebben a tekintetben egy eltéré gazdasagi fejlettségli
orszdg valdban vélaszthaté analdg orszdgnak egy nem
piacgazdasdgi berendezkedésti orszdg, illetve egy atalaku-
l6ban 1év8 gazdasag esetében. Ugyanigy a munkaerdkolt-
ségek, amelyek egy orszdg gazdasdgi fejlettségének
mutatéi kozé tartoznak, onmagukban nem tekinthet6k
megfelel§ kritériumnak. Mindenesetre a munkaerdkolt-
ségeknek a termelési 6sszkoltségeken beliili részét illetSen
a Bizottsdg a helyszini ellen6rzés sordn megéllapitotta,
hogy Brazilidban a munkaerdkoltségek a termelési ossz-
koltségek kevesebb mint 40 %-at teszik ki, ennélfogva
sokkal jobban megkozelitik a vonatkozé kinai mértéket,
mint ahogy azt allitottdk.

Ezenkivill tobb fél azt is dllitotta, hogy Brazilia nem
megfelel§ orszdg a rendes érték megallapitdsdhoz, mert
a brazil véllalatokat a tervezésre, valamint a kutatdsra és
fejlesztésre vonatkozé koltségek terhelik, amelyeket Kina
és Vietnam esetében a kiilfoldi fogyasztdk viselnek. A
Bizottsdg megallapitotta, hogy a koltségszerkezettel
kapcsolatos ezen eltérés elfogadhatd, mivel az érintett
orszdgok exportdrei az érintett terméket az Unioén beliil
korabbi unids gyartéknak adtdk el, amelyek még mindig
tdmogatjdk a termelési koltség fent emlitett Gsszetevdit,
és sajat markanév alatt értékesitik a terméket. Ez azonban
nem indokolja Brazilidnak mint megfelel6 analog
orszagnak az elutasitdsit, mivel az emlitett koltségek
tekintetében a rendes érték megdllapitdsakor kiigazitd-
sokat lehet elvégezni (lasd a (118) és az azt kovetd
preambulumbekezdéseket).

Néhdny fél azt dllitotta, hogy Kindtdl és Vietnamtol elté-
réen Brazilidban a gydrtelepi drak magukban foglaljak a
marketingkoltségeket, kiilonadokat, valamint a hiteldi-
jakat és a szallitasi koltségeket. Ezenkivil az altaldnos
koltségek dllitolag magasabbak voltak Brazilidban, mivel
a brazil véllalatok kisebb méretlieck. A Bizottsdg ezzel
kapcsolatban is tgy véli, hogy ez nem indokolja Brazili-
dnak mint megfelel6 analdg orszdgnak az -elutasitdsat,
mivel az emlitett koltségek tekintetében a rendes érték
kiszamitasakor kiigazitdsokat lehet elvégezni (lasd a (118)
és az azt kovet§ preambulumbekezdéseket).
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konnyebben hozzaférnek a nyersanyagokhoz - kiilo-
nosen a b6rhoz —, mint Brazilia. A Bizottsig megvizs-
gélta a benytjtott dokumentumokat. Csakugyan bebizo-
nyosodott, hogy a bdrgyartds gyorsabban fejlédott Azsi-
dban, ezt azonban a bdrdruk dzsiai gydrtdsa novekedé-
sének figyelembevételével kell értékelni. A latin-amerikai
orszdgok a vildg bdércipégyartdsinak kicsit tobb mint
15 %-at, a nyersbér-elGdllitdsnak pedig kozel 15 %-dt
adjak. Az dzsiai orszdgok a vildg bdrcipSgyartdsanak
tobb mint 50 %-at, a nyersbdr-elGallitasnak viszont keve-
sebb mint 40 %-at adjik. Tehdt levonhatjuk azt a kovet-
keztetést, hogy a bdérgyartdssal kapcsolatos abszolat
szdmadatok tekintetében meglévd kiilonbségek ellenére
a latin-amerikai orszdgok oOnelldtobbak, mint az dzsiai
orszdgok, ennélfogva konnyebben hozzéaférnek a nyers-
bérhoz.

A felek egyéb észrevételei

Néhény érdekelt azt allitotta, hogy Brazilia nem tekint-
het8 megfelel referenciaorszagnak, mert a brazil labbeli
nem helyettesiti a kinai és vietnami ldbbelit, mivel azt
kovetSen, hogy az Uni6 dompingellenes vamot vetett
ki, a Brazilidbdl szdrmazd, az Unidba torténs behozatal
az Indidbdl és Indonézidbdl szarmazdval ellentétben nem
novekedett. Ebben a tekintetben az Indidbdl és Indonézi-
abol az Unidba torténd behozatal igenis novekedett a
dompingellenes vamok kivetését kovetGen. A Bizottsdg
azonban megdllapitja, hogy a gazdasdgi szereplSk
tovdbbra is szabadon vilaszthatjdk meg a beszallitokat,
és ahogy azt késébb a karral kapcsolatos elemzés sordn
megvizsgaltdk, ez esetben termékeiket inkdbb a Kindval
és Vietnammal szomszédos orszagokbdl szerezték be. Ez
nem jelenti azt, hogy Brazilia nem megfelel6 analog
orszdg. Ezenfelul az analdg orszdg a rendes érték megdl-
lapitasdra szolgdl. E célbdl irrelevans, hogy exportdl-e az
Uni6ba. Ezért ezt az allitast elutasitottak.

Néhdny fél azt dllitotta, hogy Brazilia nem lehet Viet-
namhoz hasonlé piac, mert Vietnam exportorientdlt,
mig Brazilia f6leg belfoldi értékesitéssel foglalkozik. A
Bizottsag nem tudja elfogadni ezen éllitas helytdllosagat.
Nyilvdnval6, hogy Vietnam inkdbb exportorientdlt, mint
Brazilia, az azonban nem vildgos, hogy ez hogyan befo-
lysolhatja a Brazilidban kiszdmitott rendes értéket, amely
lényegénél fogva a brazil termelési koltségekre és belfoldi
eladdsokra vonatkozik.

Tobb fél is felhozta azt az érvet, miszerint a brazil ex-
portdrak alacsonyabbak a belfoldicknél. Egyes felek
szerint ez arra utal, hogy a rendes érték megallapitdsdhoz
a belfoldi drak helyett inkdbb az exportdrakat kell alkal-
mazni. Mésok azt dllitottdk, hogy ez bizonyitékul szolgal
arra vonatkozdan, hogy a brazil exportérok dompin-
gelnek, és azt allitjdk, hogy ennélfogva Brazilia nem
lenne megfelel§ analég orszdg. ElGszor is a Bizottsdg
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esetben, mivel rendelkezésre dllnak kell6en reprezentativ
és nyereséges belfoldi drak. Mdsodszor nem bizonyoso-
dott be azon dllitds, miszerint a brazil exportdrak
dompingelt arak, és ez az éllitds a kérdés megfelel§ vizs-
gdlatanak elvégzése nélkiil semmiképpen sem erdsithetd
meg vagy vethet§ el.

Néhdny érdekelt azt allitotta, hogy Brazilia nem megfe-
lel6 analég orszdg, mivel a brazil gyarték édllami tdmo-
gatdst kapnak a kivitelhez. El6szor is a Bizottsdg
megjegyzi, hogy az ilyen tdmogatds elsGsorban az ex-
portdrakat befolydsolnd, amelyek — a fent emlitettek
szerint — nem relevansak a jelenlegi vizsgalat szempont-
jabol. Mindazonaltal a Bizottsdg megvizsgdlta a felek altal
benyujtott bizonyitékokat, és megdllapitotta, hogy az
emlitett tdmogatds a mds orszdgokban is megtaldlha-
tékhoz hasonlé exporttdmogatdsi programokkal kapcso-
latos, amelyeknek az a célja, hogy a termékek népszerd-
sit6 kampdnyok és nemzetkozi kereskedelmi vasdrokon
valo részvétel révén ismertebbé vdljanak kilfoldon. A
Bizottsig nem taldlt arra utalé jelet, hogy a kivitel
elémozditasira szolgdlé tdmogatds Brazilidban a belfoldi
cip8eladds szdmaéra lett volna el6nyos.

Tobb fél felvetette azt, hogy Brazilia a Kindbdl szdrmazd
labbelikkel ~kapcsolatban ~ dompingellenes  vizsgdlatot
kezdeményezett, amelynek sordn Olaszorszdg volt az
analég orszdg, és azt allitottdk, hogy az olasz és brazil
vallalatok 0sszejatszottak az Unié dltal elvégzett felilvizs-
gilat sordn a dompinggel kapcsolatos megdllapitdsok
maximdlis kihaszndldsa érdekében. Ezek az dllitdsok
azonban nem voltak megalapozottak, ahogy a kapcso-
16d6 bizonyitékok sem. Ezért a Bizottsdg elutasitja ezt
az érvet.

Az analég orszdg kivdlasztdsdval kapcsolatos
kovetkeztetés

A fentiek figyelembevételével arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy Brazilia a legmegfelelébb analég orszdg.

Igen sok érdekelt azt dllitotta, hogy Brazilia analég
orszagként torténd kivalasztdsa a domping megallapitdsa
szempontjabél meghatdrozd, valamint hogy a domping
nem nyer megdllapitdst, ha a tobbi orszdg valamelyikét
vélasztjdk ki. Ennélfogva a Bizottsdg az érvelés kedvéért
megvizsgélta, milyen eredmény sziiletett volna Indonézia
kivélasztdsa esetén, amely orszdg, jollehet a fentickben
ismertetettek szerint nem a legjobb valasztds, mégis
Brazilia egyetlen elképzelhetd alternativdja.

Az eredmények az aldbbi kapcsolédé részben taldlhatok
meg, tovdbbd megerdsitést nyert, hogy ez esetben az
analég orszdgnak az elképzelhetS lehetGségek koziil
torténd kivalasztdsa nem meghatdrozé a domping szdmi-
tasi eredményei szempontjabol.
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2.1.2. A rendes érték megdllapitdsa az analdg orszdgban

Miutdn sor keriilt Brazilia mint anal6g orszag kivalaszta-
sdra, a brazil egylittmitkod§ gyartok telephelyén ellen-
6rzott adatok alapjan kiszamitottdk a rendes értéket.

Az emlitett gydrtok belfoldi eladdsait a KNK-beli és viet-
nami exportdld gyartok dltal az Unidba exportalt
mennyiséghez viszonyitva reprezentativnak taldltdk. A
fiiggetlen vasdrloknak tortént nyereséges értékesitések
ardnydnak meghatdrozdsdval azt is megvizsgdltdk, hogy
a belfoldi eladdsok a rendes kereskedelmi forgalom kere-
tében tortént értékesitésnek tekinthetSk-e. A vizsgdlat
kimutatta, hogy az egy egységre juté eldéllitési koltséggel
megegyez8 vagy azt meghaladd értékesitési dr az egyes
gyartok Osszes eladdsi mennyiségének tobb mint 80 %-at
képviselte. Ezért a rendes érték alapjaul a tényleges
belfoldi arak szolgdltak, és azt az adott terméktipusbdl
a vizsgélati id6szak sordn tortént Osszes belfoldi értéke-
sités stlyozott atlagaraként szdmitottdk ki, fiiggetleniil
attol, hogy ezek az eladdsok nyereségesek voltak-e, vagy
sem.

2.1.3. A Golden Step esetében megdllapitott rendes érték

A Golden Step esetében a rendes értéket a véllalatnak a
belfoldi eladdsokkal és a gyartasi koltségekkel kapcsolatos
sajat adatai alapjan dllapitottdk meg. Ezeket az adatokat a
vallalat telephelyén ellendrizték.

A Bizottsag el6szor is megallapitotta, hogy a Golden Step
nem végzett belfoldi értékesitést a felilvizsgalati id6szak
sordn. Ezért a rendes értéket nem lehetett a belfoldi drak
alapjdn megéllapitani az alaprendelet 2. cikke (1) bekez-
désének elsS albekezdésében elbirtak szerint. Kovetkezés-
képpen egy mdsik modszert kellett alkalmazni.

Tekintettel arra, hogy a rendes érték megdllapitdsahoz
nem lehetett belfoldi 4rakat felhaszndlni, az érintett
gyartd koltségei alapjan egy szdmtanilag képzett rendes
értéket kellett kiszdmitani. Kovetkezésképpen az alapren-
delet 2. cikkének (3) bekezdésével 6sszhangban a rendes
érteket az exportdlt cipdmodell eldallitasi koltségnek és
az ehhez hozzdszdmitott eladdsi, 4ltaldnos és adminiszt-
rativ koltségeknek (SGA-koltségek), valamint a nyereség
ésszerli osszegének az alapjan szdmitottdk ki.

E tekintetben az SGA-koltségeket és a nyereséget az alap-
rendelet 2. cikke (6) bekezdésének a) pontjaval ossz-
hangban nem lehetett meghatdrozni az érintett orszdg
tobbi exportdlé termelGjére vonatkozdéan megallapitott

(115)

(116)

117)

(118)

gyart6 szamdra nem adtdk meg a piacgazdasdgi elbandst.
Tovabbd mivel a Golden Step az érintett orszdgban nem
végzett belfoldi értékesitést az azonos altaldnos drukate-
géridba tartozd termékekkel kapcsolatban, az SGA-kolt-
ségeket és a nyereséget az alaprendelet 2. cikke (6) bekez-
désének b) pontja szerint nem lehetett meghatdrozni.
Ennélfogva ezek meghatdrozdsit az alaprendelet
2. cikke (6) bekezdésének c) pontjaval Gsszhangban,
azaz barmilyen mds elfogadhaté moédszer alapjan kellett
elvégezni.

Ezzel osszefiiggésben a Bizottsdg hdrom lehetséges forga-
tokonyv szerint allapitotta meg az SGA-koltségeket és a
nyereségratit. El6szor az eredeti vizsgdlat adatainak
felhasznédldsaval hatdrozta meg az SGA-koltségeket és a
nyereséget. Ezenkiviil figyelembe vette azon kinai expor-
tdlo gyartok SGA-koltségeit és nyereségét, amelyek
szdmdra az ut6ébbi id6ben végzett mds vizsgalatok
soran adtdk meg a piacgazdasdgi elbdndst, és amelyek
belfoldi eladdsai a rendes kereskedelmi forgalom kere-
tében torténtek. A Bizottsdg egy harmadik forgatokonyv
keretében megvizsgalta az analdég orszdgban megalla-
pitott SGA-koltségekkel és nyereséggel kapcsolatos infor-
méciokat. A rendes érték megdllapitdsara ekkor keriilt sor
az emlitett forgatokonyvek alapjan.

2.2. Kinai és vietnami exportirak

Abban az esetben, amikor a kivitelt kozvetleniil az Unid
tuggetlen vasarléinak értékesitették, az exportarakat, az
alaprendelet 2. cikke (8) bekezdésével osszhangban, az
érintett termékért ténylegesen fizetett vagy fizetend§ dr
alapjan hatdroztdk meg.

Abban az esetben, amikor az Unibba irdnyuld kivitelt a
az Unién kivilli fuggetlen kereskedelmi véllalatokon
keresztiil értékesitették, az exportirakat az alaprendelet
2. cikkének (8) bekezdésével osszhangban az érintett
gyartok dltal kereskedelmi vallalatok, azaz fiiggetlen
vasarlok szdmdra kivitel céljabdl értékesitett termék dra
alapjan dllapitottdk meg.

2.3. A kinai és a vietnami exportdrak dsszevetése az
anal6g orszig rendes értékeivel

Az eredeti vizsgalat sordn alkalmazott médszer alapjin a
brazil belfoldi piacon nem értékesitett exportdlt termék-
tipusok esetében a leginkdbb hasonlé terméktipusok
belfoldi eladdsi drait haszndltdk fel a rendes érték megdl-
lapitdsa sordn. Indokolt esetben ezeket megfelelGen kiiga-
zitottdk.
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(119) A rendes értéket és az exportdrakat gyartelepi alapon ingadoznak, ahogy az USA-dolldr/euro esetében is, rend-
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hasonlitottdk ossze. A rendes érték és az exportdr targyi-
lagos 6sszehasonlitdsdnak biztositdsa érdekében, az alap-
rendelet 2. cikke (10) bekezdésével osszhangban, kiigazi-
tdsok formdjdban kell§ mértékben figyelembe vették az
drakat és az drak Osszehasonlithatosdgat befolyasold
kiilonbségeket. Kiilonosen a kovetkezd kiigazitdsokra
keriilt sor:

Megvizsgéltak, hogy az alaprendelet 2. cikke (10) bekez-
désének d) pontja alapjan indokolt volt-e a kereskedelmi
szintek eltéréseinek kiigazitdsa. Ezzel kapcsolatban megal-
lapitast nyert, hogy a belfoldi és az exportpiacon elté-
rések voltak tapasztalhatok a kereskedelmi szint tekinte-
tében. Kovetkezésképpen az alaprendelet 2. cikke (10)
bekezdésének d)-i) pontjdval 6sszhangban kizdrdlag a
vizsgélt harom brazil gyarté kiskereskedSknek torténd
eladdsaihoz viszonyitva kiigazitdsokra keriilt sor a nagy-
keresked6k szdmadra a brazil piacon biztositott drenged-
mények figyelembevétele érdekében.

Egyrészt a kinai és a vietnami kivitel, mdsrészt a brazil
belfoldi eladdsok kozotti tdrgyilagos osszehasonlitds
biztositisa érdekében, az alaprendelet 2. cikke (10)
bekezdésének i) pontjaval dsszhangban, a fiiggetlen brazil
képvisel6knek kifizetett jutalékokkal kapcsolatos kiilonb-
ségek figyelembevétele céljdbdl engedményt tettek.

Az alaprendelet 2. cikke (10) bekezdésének k) pontja
szerint a K+F és a tervezés vonatkozdsdban is tettek
engedményt a brazil gyartok esetében a kinaifvietnami
gyartokhoz viszonyitva felmeriilt koltségek figyelembevé-
tele érdekében.

Az el6z8 vizsgilat sordn az alaprendelet 2. cikke (10)
bekezdésének a) pontja szerinti kiigazitdsra is sor keriilt
a labbelik gyartasahoz felhaszndlt bér mindsége tekinte-
tében meglévd kiilonbségek kifejezése érdekében. A jelen-
legi vizsgalat sordn tgy taldltdk, hogy nincs sziikség ilyen
kiigazitdsra, mert a brazil, a kinai és a vietnami expor-
t6rok hasonlé mindségli bért haszndltak (ldsd: (87)
preambulumbekezdés).

Egyéb kiigazitdsokra — példdul az alaprendelet 2. cikke
(10) bekezdésének e) pontja szerinti, a fuvarozdssal és
biztositdssal kapcsolatosakra — minden olyan esetben
sor keriilt, amikor azt ésszertinek, helyesnek és bizonyi-
tékokkal aldtdmasztottnak taldltak.

Egyes érdekeltek azt dllitottdk, hogy az USA-dolldr és az
euro arfolyam-ingadozdsai kihatottak a megallapitott
dompingkalonbozetekre, és kiigazitdst tettek sziikségessé.
Ezt az allitdst el kellett utasitani. Az alaprendelet 2. cikke
(10) bekezdésének j) pontja szerint ilyen kiigazitds csak
akkor biztosithatd, amennyiben tartés drfolyammozgasok
kovetkeznek be. Amennyiben az arfolyamok szabadon
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szeresen emelkednek és csokkennek. Ilyen esetben nem
lehet tartés drfolyammozgdst megéllapitani, kovetkezés-
képpen nem biztosithaté kiigazités.

2.4, A domping megillapitisa a KNK-ban vizsgalt
viéllalatok esetében

2.4.1. A domping megdllapitisa a Golden Step esetében

A Golden Step esetében az exportirnak és a rendes
értéknek a (111) preambulumbekezdéstsl kezd6d6 Gssze-
hasonlitdsa 5 %-t6l 16 %-ig terjedd dompingkiilonbozetet
mutatott ki.

2.4.2. A domping megdllapitdsa azon vdllalatok esetében,
amelyeknek nem biztositottdk a piacgazdasdgi elbdndst

Az alaprendelet 2. cikkének (11) és (12) bekezdése
alapjan a dompingkiilonbozetet a terméktipusonkénti
rendes érték salyozott dtlagdnak a terméktipusonkénti
stlyozott atlagexportarral valé osszehasonlitdsa alapjan
allapitottdk meg. A KNK-ban a mintdban szerepl§ Gsszes
vallalatra vonatkozéan a démpingkiilonbozet ugyanazon
stlyozott atlagdt szdmitottdk ki. Ezt a dompingkiilonbo-
zetet alkalmaztdk az osszes KNK-beli exportdlé gyartora.

A KNK-ra vonatkozd, orszdgos szintti dompingkiilonbo-
zetet a (115) preambulumbekezdésben ismertetettek
szerint a Golden Step esetében alkalmazott szdmitdsi
modszertdl fiiggéen a CIF unids hatdrparitdson szamitott
ar 35-38 %-aban dllapitottdk meg.

Az analdég orszdg kivalasztdsaval kapcsolatban levont
kovetkeztetések figyelembevételével a domping kiszdmi-
tasat is a fent emlitett modszer alkalmazdsaval végezték
el, eltekintve attdl, hogy a brazil rendes értékeket az
indonéz egyiittmitkodé gyartékra vonatkozoékkal helyet-
tesitették. E szdmitds eredményeképpen a Golden Step
esetében alkalmazott szdmitdsi modszertdl fuggSen
19-22 %-os dompingkiilonbozetet allapitottak meg.

2.5. A domping megdllapitisa a Vietnamban vizsgalt
villalatok esetében

Az alaprendelet 2. cikkének (11) és (12) bekezdése
alapjan a dompingkiilonbozetet a terméktipusonkénti
rendes érték stlyozott atlaganak a terméktipusonkénti
stlyozott dtlagexportdrral valé Osszehasonlitdsa alapjan
allapitottdk meg. Mivel a mintdban szereplS vallalatok
kozil egyik szdmdra sem biztositottdk a piacgazdasdgi
elbanast, Vietnamban a dompingkiilonbézet ugyanazon
stlyozott atlagat szdmitottak ki. Ezt a dompingkiilonbo-
zetet alkalmaztdk az Osszes tobbi vietnami exportdld
gyartora.
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(130) A Vietnamra vonatkozd, orszdgos szintli démpingkiilon- osszevetették a Bizottsdg rendelkezésére dll6 statisztikai
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bozetet a CIF unids hatdrparitdson szdmitott ar 43,8 %-
dban dllapitottdk meg.

Ahogy a KNK esetében is, a domping kiszdmitdsdt is a
fent emlitett mddszer alkalmazdsaval végezték el, elte-
kintve attél, hogy a brazil rendes értékeket az indonéz
egylittm@ikodé gyartokra vonatkozokkal helyettesitették.
E szdmitds eredményeképpen 28,4 %-os dompingkiilon-
bozetet dllapitottak meg.

2.6. Az érintett orszdgokbdl szirmazé domping
folytat6disaval kapcsolatos kovetkeztetés

Egyes érdekeltek azt dllitottdk, hogy az érintett orsza-
gokbdl szdrmazé kivitel csokkent a végleges intézkedések
2006. aprilisi bevezetése és a felilvizsgdlati idGszak vége
kozott. Allitdsuk szerint ez a csokkenés tiikrozte a
termelés és a termelSkapacitds KNK-beli és vietnami
csokkenését, amit a végleges intézkedések bevezetése, a
termelésnek a KNK-bol és Vietnambdl mds orszdgokba
torténd athelyezése, illetve a belfoldi eladasok novekedése
idézett el8. Egy tovabbi éllitds szerint az importarak vagy
novekedtek, vagy valtozatlanok maradtak. Ezért a felek
kijelentették, hogy az importmennyiségek és az im-
portdrak nem indokolhattdk azon megdllapitdst, misze-
rint a feliilvizsgalati id6szakban jelents mennyiségben
folytatodik a domping.

Ezek az érvek nem véltoztatnak azon a megéllapitdson,
miszerint a feliilvizsgdlati id@szak tekintetében jelentSs
dompingkiilonbozetek voltak tapasztalhatok, valamint
hogy a démpingkilonbozetek nagy importmennyiségre
és az Unid nagy piaci részesedésére terjednek ki. Ezért
azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy a KNK-bdl és Viet-
nambol szarmazo, érintett termék vonatkozasdban foly-
tatédott a domping.

3. AZ INTEZKEDESEK HATALYON KIVUL HELYEZESE
ESETEN A KNK-BOL SZARMAZO BEHOZATAL ALAKU-
LASA

3.1. Altaldnos észrevételek

A KNK-bdl szdrmazé behozatal valdszind alakuldsat a
varhat6 drak és mennyiségek szempontjabdl is vizsgaltdk.

Els§ 1épésként megallapitottdk a feliilvizsgalati idGszakra
vonatkozé drakat. Az adatok a kitoltott (58 egyiitt-
m(ikod6  exportald  gyartotdl beérkezett) mintavételi
formanyomtatvanyokbdl dlltak rendelkezésre, amely
adatok magukban foglaltdk a belfoldi piacra vonatkozé
eladdsi drakat, valamint az Unié piacdra és harmadik
orszdgok piacaira irdnyulé kivitel drait. Azért ezt az
informdciot hasznéltdk fel, mert ezt tartottdk az érintett
termék vonatkozdsdban rendelkezésre 4ll6, drral kapcso-
latos legmegfelel6bb informacidforrdsnak arra a célra,
hogy a kiilonb6z48 piacokra jellemz§ drakat dsszehason-
litsdk. Ezeket az adatokat reprezentativnak tekintették,
mert az Uni6 piacdra irdnyul6é behozatal 22 %-dt lefedte.
Az Uniéba irdnyulé kivitelre vonatkozd, a kitoltott
mintavételi formanyomtatvinyokban szerepl§ drakat
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adatokkal még akkor is, ha a statisztikai adatokat nem
lehetett felhaszndlni az 4rak Osszehasonlitisdhoz, mivel
nem terjedtek ki a kinai belfoldi eladdsokra és a harmadik
orszdgokba irdnyuld kivitelre.

Bar tovabbi megbizhaté forrdsként az Eurostat-adatbazis
is rendelkezésre allt, amint azt mar a (67) preambulum-
bekezdésben kifejtettiik, a kiillonbozg piacokra jellemzd
drak osszehasonlitdsdra nem volt alkalmas.

Az Unib piacdra jellemz§ drak az unids gyartok minta-
vételi adataibol szdrmaztak. A vizsgdlat megallapitotta,
hogy ezek az atlagarak az importalt labbelikéhez hason-
16ak voltak a kovetkez6k miatt:

— a hasonld termékre vonatkoztak,
— a kereskedelem azonos szintjén voltak jellemzGek,

— hasonl6 nemzetkozi feltételek mellett voltak jellem-
z8ek,

— hasonlé mennyiségekre vonatkoztak.

A felilvizsgilati idszak 6ta bekovetkezett bizonyos dj
fejlemények hatdsdt is vizsgdltdk, mert elég jelentGsnek
tartottdk ahhoz, hogy befolyasolja a domping folytatoda-
sdnak valoszintiségét. E vizsgdlat elvégzését szintén az

érdekeltek kérték.

3.2. Az unids és a KNK-beli drak kozotti kapcsolat

A kitoltott mintavételi formanyomtatvanyokbdl kideriilt,
hogy az exportérok sajit adatai alapjan megallapitott
kinai belfoldi drak alacsonyabbak voltak az unids piacon
jellemz8 draknal. Meg kell azonban jegyezni, hogy nem
lehetett ellendrizni a mintdban nem szerepld Osszes
véllalat adatait (beleértve a belfoldi eladdsokkal kapcsola-
tosakat). Ezért nem lehetett elvégezni a KNK-beli belfoldi
drak részletes elemzését. Ezenfelil ezt nem is tartottdk
szitkségesnek, mivel altalanossagban megéllapitast nyert,
hogy a domping folytatédott.

3.3. A harmadik orszdgokra vonatkozé exportirak
és az unids drszint kozotti kapcsolat

A kitoltott mintavételi formanyomtatvanyokbdl kideriil,
hogy a kinai egytittmtikoddk dltal a jelentGsebb harmadik
orszagbeli piacokon elért drak alacsonyabbak az Unié
piacdn jellemz$ drakndl. Ez is arra utalt, hogy a kinai
gyartok nagyobb mennyiségeket exportdlhatnak az
Uni6ba. Amennyiben hagyndnk az intézkedések hatdlyon
kivill helyezését, ez elnydsebb lenne a kinai exportald
gyartok szdmdra, hogy az Unidba irdnyitsak dt kivite-
liket. A kinai egyiittmtkod6k dltal a jelentésebb
harmadik orszdgbeli piacokon elért drakkal kapcsolatos
adatokat azonban nem lehetett ellendrizni, ezért ezt a
vizsgélatot nem folytattdk tovabb.
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(142) Egyes érdekeltek azt allitottdk, hogy mds piacok el6nyo- 65 millié par ldbbelinek felelne meg. Az utébbi szdmadat
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sebbé véltak a az Unié piacdndl. Ezen allitds alatimasz-
tisdra az egyik fél benyujtott egy elemzést a kinai vim-
statisztikarol. A Bizottsdg éltal végzett vizsgdlat azonban
kimutatta, hogy az Egyesiilt Allamok piacat leszdmitva a
kinai export8rok szamdra tovdbbra is az Unié piaca a
legvonzébb. A kivitel valoban nétt az emlitett fél dltal
vizsgalt id6szakban (azaz 2005-t6l 2008-ig). A domping-
ellenes vamok hatélyon kiviil helyezése esetén a unids
piac még inkdbb vonzébbd vilna, ennélfogva az export-
mennyiség valészintileg novekedne.

3.4. A harmadik orszdgokra vonatkozé exportirak
és a KNK-beli drak kozotti kapcsolat

Az 58 kinai egyiittmitkodd vallalat dltal kitolt6tt minta-
vételi formanyomtatvanyokbdl kideriil, hogy a jelentd-
sebb harmadik orszagbeli piacokra irdnyul6 kivitel drai
alacsonyabbak a belf6ldi piacon elért drakndl. Ezeket az
adatokat azonban nem lehetett ellendrizni, ezért ezt a
vizsgalatot nem folytattdk tovabb.

Ezenkiviil a harmadik orszdgokba irdnyul6 kivitelnek a
brazil rendes értékhez viszonyitott szintje arra engedett
kovetkeztetni, hogy az exportdrak dltalaban lényegesen
alacsonyabbak. Szintén a (140) preambulumbekezdésben
kifejtett okok miatt azonban nem lehetett ellendrizni
ezeket az adatokat, ezért ezt a vizsgdlatot nem folytattdk
tovabb.

Végeredményben a rendelkezésre all6 adatok a domping
folytatdddsdanak valdszintiségére engedtek kovetkeztetni.

3.5. Kihasznélatlan kapacitdsok és készletek

A mintdban szereplS valamennyi kinai villalat megren-
delésre gyart, ennélfogva készleteiket elszdllitdsra vér6
késztermékek alkotjdk. Azért alkalmazzdk a megrende-
lésre gyartdst, mert a ldbbeligydrté dgazatnak a
fogyasztok megrendelései alapjain minden évszakban
igazodnia kell az ¢j divathoz, és nem alkalmazhatja a
készletbsl torténd eladdst. Ennélfogva mivel a villala-
toknak nem volt tényleges készletik, ezt a tényez6t
nem lehetett hasznos mutaténak tekinteni a démping
folytatdddsanak valdszintségével kapcsolatos vizsgalat
szempontjabol.

A vizsgélat megallapitotta, hogy mind az 58 kinai egyiitt-
mikod6 vallalat kihasznélatlan kapacitdsa a labbeligyartas
osszkapacitdsdnak kortlbelil 9 %-dt tette ki. Ez az adat
az 58 kinai egylittmdkodd vallalat esetében 14,5 millio
par labbelinek, az Osszes exportald gyartd esetében pedig
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az unids fogyasztds koriilbelil 10 %-at teszi ki (amint azt
a 3. tablazat feltiinteti).

Sor keriilt e kihaszndlatlan kapacitds val6szind felhasznd-
lasdnak vizsgdlatdra. Tekintettel az Unié piacdn, a kinai
belfoldi piacon és a harmadik orszdgokban jellemzd
arszintek kozotti, fent emlitett kiilonbségekre, a kinai
véllalatok valdszintileg 6sztonzést éreznének arra, hogy
a kihasznélatlan kapacitdst az Unidba irdnyuld kivitel
céljara hasznaljak fel. Az Uni6 piacdnak nagysiga egy
Ujabb tényez$, ami miatt még vonzébb a kinai expor-
t6rok szamdra.

Ezenfelil fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a meglévg
szereldsor mds tipusti ldbbelik, példdul kiilonleges tech-
nologidval késziilt labbelik és textil felsérésszel rendel-
kezg cipdk, valamint az érintett termék gyartdsdra is
hasznalhatok. A mintdban szerepl§ villalatok és a tobbi
egylittm(ikodd kinai vallalat az érintett terméktdl eltérd
labbelit gydrt nagy mennyiségben. Az érintett termék és
mds ldbbelik gyartasanak aktualis megoszldsa a fogyaszt6i
igényektdl, valamint az unidés import6rok rendelési és
beszerzési stratégidjatdl figg. Amennyiben azonban sor
keriilne az intézkedések hatilyon kiviill helyezésére, az
uniés importérok bizonyara dtgondolndk beszerzési stra-
tégidjukat, és a kinai gyartoktdl nagyobb ardnyban
rendelhetnek az érintett termékbdl. Ennek az lehet a
kovetkezménye, hogy az érintett termék Unidba irdnyuld
kivitelének mennyisége novekedik.

3.6. Az intézkedések megkeriilése és csillapitdsa

A 388/2008/EK rendeletben megéllapitottak szerint a
KNK-ra vonatkozd, meglév$ intézkedéseket a Makad
Kilonleges Kozigazgatdsi Teriileten keresztiil torténd
széllitasok révén keriilték meg. Ezt kovetSen az intézke-
déseket kiterjesztették a Makad Kilonleges Kozigazgatdsi
Teriileten Osszeszerelt és azon keresztiil szdllitott érintett
termékre. Az intézkedések megkeriilésére irdnyuld
gyakorlat azt bizonyitja, hogy az Unié piaca vonzd a
kinai exportdl6 gyartok szdmdra.

3.7. Kovetkeztetés

A vizsgalat kimutatta, hogy az intézkedések hatdlyon
kiviil helyezése esetén a domping valdszintleg folyta-
todna. E kovetkeztetés egyrészt azon alapul, hogy az
Unié piaca a mennyiség szempontjabdl vonzé lehetd-
séget jelent, mdsrészt a unids, a kinai és a harmadik
orszdgbeli piacok drainak osszehasonlitdsan.
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arszintek, a rendelkezésre all6 kihasznalatlan kapacitds,
az intézkedések megkeriilése, valamint a mds lébbelik
gyartasar6l az érintett termék gydrtdsara torténd atdlldsra
valé képesség azt bizonyitja, hogy az intézkedések haté-
lyon kiviil helyezése esetén valészindleg novekedne az
importdlt mennyiség. Masrészt egyéb tényezSk — példaul
a vildggazdasdgi vélsdg, valamint a gydrtds mds orszd-
gokba torténs 4athelyezésével kapcsolatos tendencia -
kovetkeztében az  importdlt mennyiség bizonyos
mértékben szitkségszertien csokkenni fog. E tényezdk
vizsgalatdval az alabbi 5. rész (A felulvizsgalati id6szakot
kovetd fejlemények) foglalkozik.

Arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a KNK-bdl szir-
mazé behozatal tovdbbra is nagy mennyiségben jut be
az Uni6 piacdra, valamint hogy ezt a mennyiséget olcson,
dompingelt dron fogjdk értékesiteni, tehdt az intézke-
dések hatdlyon kiviil helyezésének lehetévé tétele esetén
valdszintileg folytatddna a domping.

4. AZ INTEZKEDESEK HATALYON KIVUL HELYEZESE
ESETEN A VIETNAMBOL SZARMAZO BEHOZATAL
ALAKULASA

4.1. Altaldnos észrevételek

A Vietnambl szdrmazd behozatal valdszini alakuldsat a
véarhat6 drak és mennyiségek szempontjdbdl is vizsgaltdk.

Els6 1épésként megillapitottdk a felilvizsgalati idGszakra
vonatkoz6 drakat. Az adatok a kitoltott (51 vietnami
egylittm(ikodd exportdld gydrt6tdl beérkezett) mintavételi
formanyomtatvanyokbdl dlltak rendelkezésre, amely
adatok magukban foglaltdk a belfoldi piacra vonatkozé
eladdsi drakat, valamint az Unié piacdra és harmadik
orszdgok piacaira irdnyulé kivitel drait. Azért ezt az
informdciot haszndltak fel, mert ezt tartottdk az érintett
termék vonatkozdsaban rendelkezésre 4ll6, drral kapcso-
latos legmegfelelébb informacioforrdsnak arra a célra,
hogy a killonbozd piacokra jellemz§ drakat osszehason-
litsdk. Ezeket az adatokat reprezentativnak tekintették,
mert az Unié piacdra irdnyulé behozatal 82 %-at lefedte.
A kitoltott mintavételi formanyomtatvanyokban szerepld
uniés drakat Osszevetették a Bizottsdg rendelkezésére allo
statisztikai adatokkal (Taric-adatok). A statisztikai
adatokat nem lehetett felhaszndlni az drak osszehasonli-
tasdhoz, mivel nem terjedtek ki a vietnami belfoldi elada-
sokra és a harmadik orszdgokba irdnyulé kivitelre.

Bar tovabbi megbizhaté forrdsként az Eurostat-adatbdzis
is rendelkezésre allt, amint azt mar a (67) preambulum-
bekezdésben kifejtettitk, a kilonboz8 piacokra jellemzd
drak osszehasonlitdsira nem volt alkalmas.

Az Uni6 piacdra jellemz§ drak a unids gyarték mintavé-
teli adataib6l szdrmaztak. A vizsgdlat megallapitotta,
hogy ezek az atlagirak az importdlt libbelikéhez hason-
l6ak voltak a kovetkez8k miatt:

— hasonl6 termékekre vonatkoztak,
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— hasonlé nemzetkozi feltételek mellett voltak jellem-
z8ek,

— hasonlé6 mennyiségekre vonatkoztak.

4.2. Az uni6s és a vietnami drak kozotti kapcsolat

A kitoltott mintavételi formanyomtatvanyokbdl kideriilt,
hogy az exportérok sajit adatai alapjan megallapitott
vietnami belfoldi drak alacsonyabbak voltak az unids
piacon jellemz8 drakndl. Meg kell azonban jegyezni,
hogy nem lehetett ellenSrizni a mintdban nem szerepld
Osszes vallalat adatait (beleértve a belfoldi eladdsokkal
kapcsolatosakat). Ezért nem lehetett elvégezni a vietnami
belfoldi drak részletes elemzését. Ezenfelil — ahogy a
KNK esetében is — ezt nem is tartottdk sziikségesnek,
mivel altaldnossdgban megallapitdst nyert a domping
folytatodasa.

4.3. A harmadik orszdgokra vonatkoz6 exportirak,
valamint az uni6s drszint kozotti kapcsolat

A Vietnami Koézponti Statisztikai Hivatal és a Vietnami
Vamiigyi FGigazgat6sag adatai szerint (2008-as naptari
év) a vietnami ldbbeliexport hozzdvetSleg 50 %-dt az
Unid piacdra szllitjdk. Tovdbba a beérkezett mintavételi
adatok azt bizonyitjdk, hogy a feliilvizsgdlati idészak
sordn az egyiittm{ikod§ exportérok a harmadik orszdg-
beli piacokon is rendkiviil nagy mennyiségeket értékesi-
tettek.

A kitoltott mintavételi formanyomtatvanyokbdl vildgossa
vélt, hogy a vietnami egyiittm(ikoddk dltal a jelentSsebb
harmadik orszdgbeli piacokon elért drak alacsonyabbak
az Uni6é piacdn jellemz§ drakndl. Ez arra utalt, hogy a
vietnami gyarték nagyobb mennyiségeket exportdlhatnak
az Unidba.

4.4. A harmadik orszigokra vonatkozd exportirak
és a vietnami drak kozétti kapcsolat

Szem el6tt tartva, hogy az exportdlé gyartok kis mennyi-
séget értékesitettek a vietnami belf6ldi piacon, ezen
oOsszehasonlitds  tekintetében nem lehetett érdemleges
kovetkeztetést levonni.

4.5. Kihaszndlatlan kapacitisok és készletek

A mintdban szerepl§ valamennyi vietnami vallalat
megrendelésre gydrt, ennélfogva készleteiket kizdrdlag
elszallitdsra varé késztermékek alkotjak. Azért alkal-
mazzdk a megrendelésre gydrtdst, mert a ldbbeligydrt6
dgazatnak a fogyasztok megrendelései alapjan minden
évszakban igazodnia kell az Gj divathoz, és nem alkal-
mazhatja a készletbsl torténd eladdst. Ezért agy itéleék,
hogy ez esetben a készletek nem tdl szilird mutatdk.
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mikod6 vallalat kihasznélatlan kapacitdsa a labbeligydrtas
osszkapacitdsdnak koriilbelil 17 %-dt tette ki. Ez az adat
az 51 kinai egyiittm(ikodd vallalat esetében 34 milli6 par
labbelinek, az osszes exportdlé gyartd esetében pedig 42
millié par labbelinek felelne meg. Az utdbbi szdmadat az
unids fogyasztas korilbelil 6 %-at teszi ki (amint azt a 3.
tabldzat feltiinteti).

Sor kerilt e kihaszndlatlan kapacitds valészint felhaszna-
lasanak vizsgdlatdra. Tekintettel az Unié piacdn és a
harmadik orszdgokban jellemz§ drszintek kozotti, fent
emlitett kiilonbségekre, a vietnami vallalatok val6szinleg
osztonzést éreznének arra, hogy a kihaszndlatlan kapaci-
tist az Uni6ba irdnyulé kivitel céljdra haszndljik fel. E
kovetkeztetést aldtdmasztja az, hogy az Unié piaca a
nagysdga miatt vonzonak szamit.

Ezenfelul fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a meglévg
szerel6sor mds tipust labbelik, példaul kilonleges tech-
noldgidval késziilt 1abbelik és textil felsGrésszel rendel-
kezd cipSk, valamint az érintett termék gydrtdsra is
haszndlhaték. A mintdban szerepld véllalatok és a tobbi
egyiittm(ikodS vietnami véllalat az érintett terméktdl
eltér labbelit gydrt nagy mennyiségben. Az érintett
termék és mds ldbbelik gyartdsinak aktudlis megoszldsa
a fogyasztdi igényekt6l, valamint az unids importérok
rendelési és beszerzési stratégidjatol fiigg. Amennyiben
azonban sor keriilne az intézkedések hatdlyon kiviil
helyezésére, az uni6s importérok bizonydra dtgondolndk
beszerzési stratégidjukat, és a vietnami gyartoktdl
nagyobb ardnyban rendelhetnek az érintett termékbdl.
Ennek az lehet a kovetkezménye, hogy az érintett termék
Uni6ba irdnyul6 kivitelének mennyisége novekedik.

4.6. Kovetkeztetés

A domping nagy mennyiségben torténd folytatdddsin
kiviil a vizsgdlat kimutatta, hogy az intézkedések hatd-
lyon kiviil helyezése esetén a domping val6szindleg foly-
tatédna. E kovetkeztetés egyrészt azon alapul, hogy az
Uni6 piaca a nagysiga és az drszintjei szempontjibol
vonzo lehet8séget jelent.

Ezenfelil szdmos tényezs, tobbek kozott a relativ
arszintek, a rendelkezésre dll6 kihasznélatlan kapacitds,
az intézkedések megkeriilése, valamint a mds ldbbelik
gyartasarol az érintett termék gydrtdsara torténd dtalldsra
valé képesség azt bizonyitja, hogy az intézkedések hati-
lyon kiviil helyezése esetén val6szintleg novekedne az
importdlt mennyiség. Masrészt egyéb tényezdk — példaul
a vildggazdasagi vélsdg, valamint a gydrtds mds orszd-
gokba torténé dthelyezésével kapcsolatos tendencia —
kovetkeztében az importdlt mennyiség bizonyos
mértékben szitkségszertien csokkenni fog. E tényezdk
vizsgélataval az aldbbi 5. rész (A feliilvizsgalati idGszakot
kovetd fejlemények) foglalkozik.

Arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a Vietnambdl szar-
maz6 behozatal tovabbra is nagy mennyiségben jut be az
Unié piacdra, valamint hogy ezt a mennyiséget olcson,
dompingelt dron fogjdk értékesiteni, tehdt az intézke-
dések hatdlyon kivill helyezésének lehet6vé tétele esetén
valdszintileg folytatddna a domping.
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A felilvizsgélati id6szakot kovetd fejlemények hatdsanak
vizsgélatat is elvégezték a KNK és Vietnam vonatkozd-
sdban, mivel e fejleményeket elég jelent@snek tartottdk
ahhoz, hogy befolydsoljak az érintett orszagokban gyar-
tott és az Unid piacdra exportdlt érintett termék mennyi-
ségét és drat.

5.1. A vildggazdasdgi vélsig

A vilsag 2008 mdsodik felében kezd8dott (azaz a felil-
vizsgdlati id6szak végét kovetden). Egyesek azt dllitottdk,
hogy a vélsdg a vilagpiacon és az Unié piacdn megfigyel-
hets, csokkend ldbbelifogyasztds miatt kihatdssal lesz az
érintett orszdgokbol szdrmazé érintett termék gydrtdsira
és kivitelére (az Unidba irdnyuld kivitel kivételével).

5.2. Az importmennyiségek és -drak alakuldsa a feliil-
vizsgdlati id@szakot kovetGen

Az elején meg kell dllapitani, hogy a feleknek a feliilvizs-
gdlati idGszakot kovetS fejlemények éltal az érintett
orszagb6l szdrmazd exportmennyiségekre és a unids
fogyasztasra gyakorolt valdszinti hatdsaval kapcsolatos
allitdsai ellentmondbak voltak. Egyesek tgy becsiilték,
hogy az érintett orszagbdl szarmazé kivitel 2009-ben
mintegy  25-30 %-kal visszaeshet a feliilvizsgalati
idgszakhoz képest. Mds érdekeltek arra szamitottak,
hogy a behozatal véltozatlan marad. Az Eurostat 2009
elsg felére rendelkezésre dllo statisztikdja valoban 25 %-
os csokkenést mutat a Kindbdl, illetve 28 %-os csokke-
nést a Vietnambdl szdrmazé behozatal mennyisége tekin-
tetében. Az drak vonatkozdsdban az Eurostat statisztikdja
34 %-os novekedést mutat a Kindbdl szdrmazd érintett
termék behozatala tekintetében, mig Vietnam esetében
26 %-os novekedést. A fenti (67) preambulumbekez-
désben kifejtett okok miatt azonban ezek a tendencidk
nem tekinthet6k reprezentativnak.

5.3. Az unids behozatal beszerzésének dthelyezése a
KNK-b6l és Vietnambol mds orszigokba

Egyes felek azt allitottdk, hogy az érintett orszdgbdl szdr-
mazé érintett termék kivitele csokkeni fog azért, mert a
beszerzést a KNK-bdl és Vietnambdl més orszdgokba,
példaul Indonézidba, Kambodzsaba és Indidba helyezték
at. Az éllitds szerint a folyamat az intézkedések 2006.
aprilisi bevezetését kovetSen kezd6dott el, és folytatodni
fog, ha a jelenlegi feliilvizsgalat utdn Gjra intézkedéseket
vezetnek be. A beszerzés dthelyezésére vonatkozéan mads
okokat is emlitettek, leginkdbb a termelési koltségek
novekedését. Kina esetében ezt a novekvd munkaerd-,
energia- ¢és helyi nyersanyagkoltségek novekedésének,
valamint a kornyezetvédelmi és munkatigyi jogszabi-
lyoknak tulajdonitottdk. Az RMB-érték novekedését is
lehetséges okként hozték fel a beszerzés mds orszagokba
torténG  dathelyezésére. Vietnam esetében azt allitottak,
hogy a névekvé munkaerékoltségek, valamint az Unidba
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torténé behozatalra vonatkozé GSP-vimkedvezmény
megsziinése miatt helyezték at a beszerzést mds orsza-
gokba. Tovabbd azt dllitottdk, hogy a beszerzés Kindbol
és Vietnambdl torténd dthelyezése azért valt elényossé,
mert az 0j beszerzési helyiil szolgdlé orszdgokban a
labbeligyartas tekintetében javult a versenyképesség.
Ezenkiviil azzal érveltek, hogy az éthelyezést meg-
konynyitette az, hogy az érintett orszdgokban tobb
gyarté véllalat Délkelet-Azsia mds részein, példaul
Tajvanon, illetve Hongkongban miikodg véllalatok tulaj-
dondban volt és azok irdnyitdsa ald tartozott, valamint az
is, hogy a ldbbeliknek az uniés piac szdmdra torténd
beszerzését jelentSs unids importérok irdnyitjdk, amelyek
rendelkeznek azon eszkozokkel, hogy sziikség esetén
konnyen megvaltoztassak beszerzési forrdsaikat.

A KNK esetében, jollehet nyilvanvald, hogy bizonyos
exportSrok athelyezést hajtottak végre, és a koltségesok-
kentés érdekében tovabbi dthelyezésekre keriilhet sor, a
beszerzés néha (a hagyomdnyosan a ldbbeligyartds bazisat
alkotd, part menti tartomdnyokbodl) a KNK mds részeire
helyez8dott 4t. Onmagédban az 4thelyezés nem vezetne a
termelés és a KNK-bol szarmazé kivitel csokkenéséhez.

Ami Vietnamot illeti, nem tartottdk valdszintinek, hogy a
vam GSP-atsorolasbdl kovetkezd 3,5 %-os novekedése
olyan jelent6ségti lenne, hogy a gyartds azonnali jelentGs
athelyezéséhez vezetne. Noha nem zdrhat6 ki, hogy ez az
atsorolds gyakorolhat bizonyos hatdst a Vietnambdl szdr-
mazé kivitel mennyiségére, nem valdszind, hogy lénye-
gesen befolydsolhatja a nagyobb unids importérok
beszerzéssel kapcsolatos dontéseit. Emlékeztetni  kell
arra, hogy a 3,5 %-osndl sokkal magasabb doémping-
ellenes vamok kivetése ellenére Vietnambol és Kindbol
tovabbra is nagy mennyiségli behozatal irdnyult az
Uniéba.

Ezért tgy itélték, hogy a gydrtds dthelyezése nem lenne
olyan jelent8ségli, hogy gyokeresen megvaltoztassa az
importérok beszerzéssel kapcsolatos dontéseit.

Ami a mds orszdgokbdl az Unidba irdnyuld behozatalt
illeti, megallapitast nyert, hogy a dompingellenes intézke-
dések bevezetését kovetSen a bizonyos dzsiai orsza-
gokbol szdrmazé behozatal novekedett. Ez azonban
nem valtoztat azon, hogy a vizsgélat targyat képezd két
orszdgb6l az érintett terméket tovdbbra is szamottevd
mennyiségben és dompingelt dron importaltdk az
Unidba.
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5.4. A kinai belf6ldi fogyasztds alakuldsa

Bizonyos felek azt allitottdk, hogy a KNK-bol szdrmazo
kivitel csokkenni fog a kinai belf6ldi fogyasztds noveke-
dése miatt, amit a kinai hatdsdgok politikdja is tdmogat.
Egyetlen fél sem nydjtott be olyan bizonyitékot, amely
lehet6vé tenné a fogyasztds varhat6 novekedésének érté-
kelését — ezen értékelés elvégzése még nehezebb a gazda-
sagi valsdg kovetkeztében.

Jollehet ésszertien feltételezhetd, hogy Kindban a
legutébbi id6ben tapasztalhaté gazdasdgi novekedés
legaldbb is kozéptavon a belfoldi labbelifogyasztas bizo-
nyos mértékd novekedéséhez vezet majd, arra utal6 bizo-
nyitékot nem nydjtottak be, hogy ez a novekedés az
Unié6ba irdnyuld kivitel (tovabbi) csokkenését idézné eld.

5.5. Kovetkeztetés

A gazdasdgi vélsag hatdsa kovetkeztében csokken az érin-
tett orszdgokbdl az Unidba torténs behozatal. Ugyan-
akkor nem ésszertitlen az a feltételezés, miszerint bizo-
nyos szakaszban helyredllds kovetkezik be, amely aztin
az eladdsi mennyiségek novekedését idézné els. Még
akkor is, ha Osszességében 2009-ben a legmerészebb,
25-30 %-0s csokkenés kovetkezne be, a KNK-bol szdr-
maz6 mennyiségek még mindig tobb mint 80 milli6 par
labbelit tennének ki, és az unids piacbdl vald részesedés
tekintetében tobb mint 10 %-ot érnének el, a Vietnambol
szdrmaz6 mennyiségek pedig még mindig koriilbeliil 48
millié pér labbelit tennének ki, és az unids piacbdl vald
részesedés tekintetében tobb mint 7 %-ot érnének el.

Ami az unids behozatal beszerzési forrasaival kapcsolatos
atallast illeti, megallapitdst nyert, hogy a mind a mai
napig jellemz8 dthelyezésnek nem volt meghatdrozé
hatdsa, és semmi sem utal arra, hogy a kozeljovében
barmilyen jelentds valtozds kovetkezne be az eddig
megfigyelt trendek tekintetében.

Az érintett orszagokbdl az Unibba torténd behozatal a
feliilvizsgalati idgszak sordn is dompingelt dron folytaté-
dott. Tekintettel a gazdasdgi vélsigra és a kereslet
(varhatd) csokkenésére, valamint a felilvizsgalati
idgszakot kovet§ periédus importdraira vonatkozd,
ennek ellenkezgjére utald informdciok hidnyaban, éssze-
rlinek ttinik az az el6rejelzés, miszerint a kivitel tovabbra

is dompingelt drakon folytatédik majd.

A feliilvizsgdlati id6szakban és az azt kovetSen bekdvet-
kezett fejleményekkel kapcsolatos fenti megdllapitdsok
figyelembevételével arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy
a domping valdszintileg folytat6dik.
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(183)

(184)

(185)

(186)
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D. AZ ERDEKELTEK ALTAL A NYILVANOSSAGRA
HOZATALT KOVETOEN TETT ESZREVETELEK

A Bizottsdg a megallapitdsok nyilvanossdgra hozataldt
kovetSen szdmos észrevételt kapott; ezek kozill azonban
egyik sem valtoztatott a levont kovetkeztetéseken. A
felvetett legfontosabb dllitdsok a kovetkezék voltak.

1. AZ ANALOG ORSZAG KIVALASZTASA

Tobben megismételték azokat az  észrevételeket,
amelyeket az analdg orszdg kivélasztdsit illet§ vizsgilat
sordn tett. Megismételték tobbek kozott azt a nézetet,
miszerint Brazilia nem megfelel§ analdg orszdg a
vamok és a nem automatikus engedélyezés biztositotta
magas szint{i védelem, a kinaindl vagy vietnamindl jobb
tarsadalmi-gazdasdgi fejlettség, a néi ldbbelikre valé felté-
telezett szakosodds és az dllitolagos domping miatt. A
Bizottsdg mdr tudomdsul vette ezeket az érveket, és a
nyilvanossagra hozatal sordn, valamint e rendelet
(68)—(108) preambulumbekezdésében részletesen kitért
rdjuk. Az elemzés egyértelm@ien megmutatta, hogy
ebben az esetben Brazilia a legmegfelel6bb analdg orszag.

2. A MINTA REPREZENTATIVITASA

Néhdny érdekelt dllitdsa szerint az export6rok mintdja
nem volt annyira reprezentativ, mint amennyire a (15)
és (18) preambulumbekezdés arr6l beszdmol, mivel a
dompingkiilonbozetet a 12 hoénapig tarté felulvizsgélati
idgszak 4 hoénapja alapjan szdmoltdk ki. Hadd emlékez-
tessiink arra, hogy a Bizottsdg rendszerint ezt a szdmitdsi
modszert alkalmazza a hatélyvesztéssel kapcsolatos feliil-
vizsgdlat sordn, mikor is azt hatdrozzdk meg, hogy foly-
tatédik-e a domping, illetve mennyire valészind a
doémping megismétlédése. A helyszini vizsgdlat biztosi-
totta, hogy a 4 hoénap az egész 12 hénapos idGszakra
nézve reprezentativ volt, mégpedig tgy, hogy a kolt-
ségekkel és drakkal kapcsolatos, 4 hénapra vonatkozd
adatokat 6sszehasonlitotték a tobbi 8 honapra vonatkozd
adatokkal. Rdaddsul a négy kivalasztott honap az egyes
negyedévek utolsé hoénapjara esett, tehdt a 12 hénapos
idészakban egyenletesen eloszlott. A Bizottsdg tehdt nem
ért egyet azzal, hogy az alkalmazott médszer csorbitja a
minta reprezentativitdsat.

3. A TERMEKEK BESOROLASA ES OSSZEHASONLITHATO-
SAGA

Egyes érdekeltek szerint a Bizottsdg — azéltal, hogy az
egyiittm(ikodd exportSrok termék-ellendrzési rendszerrel
kapcsolatos hibdit kijavitotta — megvéltoztatta az eredeti
tigyben alkalmazott médszert, amint azt az (59) pream-
bulumbekezdés emliti. Ez az éllitds megalapozatlan. A
Bizottsdg éppen az el6z6 esetben elfogadott termék-ellen-
6rzési rendszer hasznalata érdekében javitotta ki a hibds
termék-ellendrzési  besoroldsokat, amelyeket néhdny
exportlr kovetett el.

Egyes érdekeltek dllitdsa szerint a termék-ellendrzési
rendszerek kozotti kozvetlen egyezés ardnya nem volt
megfelel6, és a nagy hasonlésdgot mutaté termék-ellen-
Grzési rendszerek haszndlata mint médszer elhibdzott.
Ezt az dllitdst nem lehet elfogadni. Mdr az eredeti vizs-
gélat sordn is ezt a rendszert alkalmaztdk. A jelen vizs-
gélat sordn az egyes felek szdmdra tett nyilvanossdgra
hozatalokhoz a Bizottsdg csatolta a megfelelési tablaza-
tokat, amelyekben minden egyes hasonl6 termék-ellen-

(188)

(189)

(190)

191)

Grzési rendszer haszndlatat elmagyardztdk. A nagy hason-
l6sdgot mutatd termék-ellenSrzési rendszerek hasznalata
biztositjia a brazil termékmodellek és az exportdld
orszagok dltal értékesitett termékmodellek tisztességes
osszehasonlitdsat. Ezenfelil, ahol sziikségesnek mutatko-
zott, a hasonl6 termék-ellenérzési rendszerekbdl eredd
rendes értékeket megfelelen kiigazitottdk. Ezenkivil a
felek nem tettek észrevételeket a nagy hasonldsdgot
mutatd termék-ellendrzési rendszerek esetleges pontatlan-
sagdval kapcsolatban.

4. A DOMPING KISZAMITASA

Egyes felek éllitdsa szerint a domping kiszdmitdsa, amely
sordn Indonézidt hasznaltdk analég orszdgként, hibds
volt, mivel a felhaszndlt adatokat nem ellendrizték és
nem igazitottdk ki. A Bizottsig megvizsgdlta az indoné-
ziai véllalatok &ltal bemutatott adatokat, melyek haszna-
latat tobb fél javasolta. Mivel senki nem kért kiigazitd-
sokat, a Bizottsdg nem itélte szitkségesnek, hogy kiigazi-
tasokat tegyen. Mindenesetre hadd emlékeztesstink arra,
hogy ebben a konkrét esetben Indonézidra csak a Brazi-
lidn alapulé megéllapitdsok ellendrzése céljabol volt
sziikség.

5. A DOMPING FOLYTATODASANAK VALOSZINUSEGE

Tobben azzal érveltek, hogy a Kindbdl és Vietnambol
szdrmazé behozatal mennyiségének 2005 és 2008
kozotti csokkenése és az importdrak ugyanebben az
idgszakban tortént emelkedése azt sugallja, hogy a kart
okozé domping valészinidleg nem folytatddik. Hadd
emlékeztessiink arra, hogy a Kindbdl és a Vietnambol
szarmazd behozatal piaci részesedése az Unidban tobb
mint 28 %-ra ragott a fellvizsgdlati id@szakban, ami
igen jelentds ardny. Megjegyzends, hogy abszolut szdm-
adatok tekintetében a Kindbdl és Vietnambél szdrmazé
behozatal mennyisége a felulvizsgdlati idGszak sordn
nagyobb volt, mint az eredeti vizsgdlati idGszakban,
amely tekintetében mdr megéllapitottdk, hogy kart
okozé domping zajlott. Ezenkiviil a mintdban szerepl§
exportSrok ellendrzott adatainak elemzése azt mutatta,
hogy 2006 6ta csokkentek az drak.

Egyes érdekeltek dllitdsa szerint novekedtek a gyartdsi
koltségek Kindban és Vietnamban, azaz ezdltal a viélla-
latok jelentette fenyegetés csokkent. A Bizottsig azon
az alldsponton van, hogy mivel Kina és Vietnam nem
piacgazdasdg, nem sziikségszerti, hogy a koltségnove-
kedés csorbitja vildgpiaci versenyképességiiket. A vizs-
gdlat kimutatta, hogy mindkét orszdgnak tovdbbra is
nagy a piaci részesedése az Unidban, azaz tovébbra is
veszélyt jelentenek.

Néhdny fél felvetette, hogy mig az Unié elismeri, hogy a
feliilvizsgalati id6szakot koéveten a gazdasdgi vilsdg
miatt visszaesett a behozatal, ugyanezt nem tartjdk
dont8 tényezdnek a domping megismétlédésének valo-
szintisége szempontjab6l. Amint azt a (179)—(180)
preambulumbekezdésben  kifejtettiik, ezt azért nem
fogadtuk el donté tényezének, mert a feliilvizsgélati
idgszakot kovet§ mennyiségek még mindig igen jelen-
tések, és nagy piaci részesedéssel jarnak dompingelt
drakon. Ez nyilvanvaldan azt mutatja, hogy valészintleg
a jovében is folytatédni fog a domping jelentSs mennyi-
ségben.
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(192) Néhdny fél vitatta a unids piac vonzerejét, és azt dllitotta, tast. Megvizsgaltak, hogy ezt a vallalatot ki kell-e zdrni az

(193)

(194)

(195)

(196)

hogy mds piacok, kilonosen az Egyesiilt Allamok és
részben Oroszorszdg, legaldbb ugyanilyen vonzé a kinai
és vietnami exportérok szdmadra. Az is elhangzott, hogy
az egyik félnek a kinai piac vért, jelentds mértékd nove-
kedésével kapcsolatos beadvanyait nem vették kell6-
képpen figyelembe. A Bizottsig megvizsgélta a kérdést,
és megdllapitotta, hogy a unids piac tovabbra is az egyik
legvonzobb piac a kinai export6rok szdmdra. A
dompingellenes vamok hatalyon kiviil helyezése esetén
a uniés piac még inkdbb vonzébbd vélna, ennélfogva
az exportmennyiség valdszintleg novekedne. A megno-
vekedett kinai fogyasztast illetSen a Bizottsdg tanulmad-
nyozta az emlitett fél daltal rendelkezésre bocsdtott
adatokat, de ugy vélte, hogy azok nem elégségesek
ahhoz, hogy véltoztassanak a kovetkeztetéseken. Még
ha vérhaté is az emlitett novekedés, nincsen arra vonat-
koz6, megalapozott bizonyiték, hogy olyan mértékd lesz,
hogy a kivitelt nagymértékben csokkenteni tudnd. Ezért a
fenti érvet el kellett utasitani.

E. AZ UNIOS IPAR MEGHATAROZASA
1. AZ UNIOS TERMELES ES AZ AKTUALIS HELYZET

A feliilvizsgalati kérelmet a CEC nydjtotta be az érintett
termékkel kapcsolatos, a felilvizsgdlati id@szakban
torténd unids termelés tobb mint 25 %-at képvisel§
unids gyartok nevében.

Az egyik érdekelt azt allitotta, hogy a CEC tobb, a
panaszt feltételezhetGen tdmogatd tagja is nagy mennyi-
ségeket kezdett el importdlni az érintett orszagokbol.
Ezenkiviil azt allitottdk, hogy az Unidban mér nem foly-
tatnak ,tényleges” jelentds gyartdst. E tekintetben nem
szolgéltattak bizonyitékot az éllitas aldtdmasztdsahoz.

Ebben az osszefiiggésben minden rendelkezésre dllo
informdciot, tobbek kozott a panaszban szerepld infor-
mécidkat, az unids gyartoktdl és a nemzeti szovet-
ségektd] a vizsgdlat kezdeményezése el6tt és utdn begyfj-
tott adatokat, valamint az éltaldnos termelési statisztikai
adatokat felhaszndltdk az unibs Ossztermelés megélla-
pitdsa és a vizsgdlat aldtdmasztdsa érdekében. A vizsgélat
kimutatta, hogy a panaszos unids gyartok egyikét sem
lehet kizdrni az unids termelés fogalmdbél, mert a pana-
szostol beérkez8 informdcidk alapjan  egyikéjikkel
kapcsolatban sem nyert megallapitast, hogy kapcsolatban
dllnak az érintett orszdgok exportdlé gyartdival, és az
érintett orszdgokbdl szdrmazé behozatal minimdlis volt.
Az egyes érintett vallalatok vonatkozdsiban a behozatal
legfeljebb az Unién beliili termelésiik 25 %-at tette ki.

A (23) és az azt kovet§ preambulumbekezdésekben rész-
letesen ismertetettek szerint az unids ipar meghatdrozd-
saba tartozé vdllalatok kozil egyrdl allapitottdk meg,
hogy a figyelembe vett idGszakban megsziintette a gyar-

(197)

(198)

(199)

(200)

(201)

uniés ipar meghatdrozdsabol. E wvillalat jelent8sége
azonban az oOssztermeléshez, valamint a mintdban
szerepl6 tobbi véllalathoz képest minimdlis volt. ()
Ennélfogva az aktudlis helyzetben osszességében még az
emlitett véllalat kizdrdsa esetén sem kovetkezne be
véltozds.

Osszességében a vizsgalat kimutatta, hogy az Unién beliil
tovdbbra is jelentSs a bdr ldbbelik gyértdsa, amely szdmos
tagdllamban 1étrejott és hozzédvetSleg 262 000 embernek
biztosit munkalehetGséget. A ldbbeligydrté dgazatot
korilbelil 18 000 kis- és  kozépvallalkozds alkotja,
amelyek féleg hét eurdpai orszdgban helyezkednek el,
leginkdbb a hdrom legjelentésebb gydrté orszagban
tomoriilve.

A vizsgilat kimutatta, hogy két, ugyanazon csoporthoz
tartozé vallalatrdl nyert megallapitdst, hogy kapcsolatban
allnak KNK-beli exportalé gyartokkal, és a csoport maga
is jelent@s mennyiséget importdlt az érintett termékbdl
tobbek kozott a KNK-beli, kapcsolatban 4llo exportSre-
it6l. Ennélfogva ezeket a vallalatokat az alaprendelet
4. cikke (1) bekezdésének és 5. cikke (4) bekezdésének
értelmében kizdrtdk az unids termelés fogalmabdl.

A fentiek alapjan megéllapitottdk, hogy az alaprendelet
4. cikke (1) bekezdésének és 5. cikke (4) bekezdésének
értelmében az unibs ipar Ossztermelése 366 millié par
labbelit tett ki a feltlvizsgdlati idGszak sordn.

Tekintettel arra, hogy a kérelmet tdmogat6 unids gyartok
az Ossztermelés tobb mint 25 %-at tették ki, valamint
mivel a kérelmet ellenz6k ardnya nem éri el, illetve
haladja meg ezt a mértéket, arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy az alaprendelet 4. cikke (1) bekezdésének
és 5. cikke (4) bekezdésének értelmében az unids ipar
jelentds ardnya tdmogatja a kérelmet.

2. AZ UNIOS TERMELESI STRUKTURAK ALAKULASA

A jelenlegi esettel kapcsolatos adatok nem az eredetileg
vizsgélt 25 orszdgra, hanem a kibdviilt, 27 tagti Unidra
vonatkoznak. Romania, amely 2007-ben csatlakozott az
Unidhoz, jelentSs gydrtonak szdmit. Termelési eredmé-
nyének jelentSs részét azonban a nyersanyagoknak a
tobbi uni6s véllalat szdmdra kiszolgdlé gydrtéi szolgdlta-
tdson alapuld 4talakitdsa teszi ki. Ennélfogva a tényleges
romdniai termelés dltal az unids Ossztermelésre és egyéb
tényez8kre gyakorolt hatds korldtozott. Ugyanilyen korld-
tozott hatds jellemz8 Bulgdridra. Tehdt a bdvités nem
gyakorolt jelentSs hatdst ebben a tekintetben.

(") Tekintettel arra, hogy védelmet kell biztositani a panaszosok kiléte

tekintetében — ahogy arra a 0 és az azt kovet§ preambulumbekez-
dések is ramutatnak —, nem lehet megadni e villalatnak a mintdban
szerepld tobbi vallalathoz viszonyitott relativ sulyaval kapcsolatos
pontos szdmadatot, mivel ebbdl kovetkeztetni lehetne a véllalat kilé-
tére.
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(202) Az unids ldbbeli dgazatot a mikro- (10-nél kevesebb f6t (208) E fejlemények kovetkeztében egy olyan dgazat jott létre,
foglalkoztatd) és a kisvallalkozdsok haldzata jellemzi. ahol kiilonbozg iizleti modellek 1éteznek egymds mellett.
Kivételnek szdmitanak az 500 fénél tobbet foglalkoztatd Az ipardg jelentSs része még mindig az iizleti modell
véllalatok, amelyek az dgazaton belil az Osszes megvéltoztatisdnak igen kezdeti szakaszdban tart, és
munkaerd csekély hanyadat foglalkoztatjdk. A mikro- és tobb id6re lenne szitkség a folyamat befejezéséhez. A
a kisvéllalkozdsok elénye abban rejlik, hogy rugalma- mdsik csoport, ahol mdr sor keriilt az dizleti modell
sabbak, és képesek alkalmazkodni a piaci kereslet valto- megvéltoztatdsira, szamottev novekedést ért el a figye-
zdsaihoz, madsrészt viszont pénzigyileg kiszolgdltatot- lembe vett idészakban, mindazondltal nem tudtdk teljes
tabbak a nemzetkozi versennyel és a gazdasdgi hanyat- mértékben kihaszndlni az abbdl szdrmazé elényt, hogy a
lassal szemben. piacon csokkent a gydrték szdma, ahogy ez egyébként
vérhaté lett volna.
(203) Az eredeti vizsgdlatban megdllapitott helyzettel oGssze-
vetve a termelési struktirdk tobbféleképpen is véltoztak.
A nemzetkozi verseny nyomdsa kovetkeztében tobb 3
gyartd vallalat megsztint, egyesek teljesen elttintek, F. AZ UNIOS PIAC HELYZETE
mdsok pedig az dzsiai orszdgokban és a hozzdjuk koze- ) . )
lebb 1é\11)6 ogrszégokban elc’iéiglftott termékek foigalmazc’)i 1. FOGYASZTAS AZ UNIO PIACAN
lettek  (Bosznia, Horvitorszdg, Marokk6, Tunézia, 3. tdbldzat
Szerbia). Masok tgy dontottek, hogy a gyartdsi folyamat '
bizonyos részeit az Unidn beliil helyezik it (Roménia, Fogyasztés az Unié piacin
Magyarorszag, Lengyelorszag).
2006 2007 Fl
(204) Az tizleti modell dtalakitdsi folyamatdnak részeként tobb Fogyasztds (1000 pér) 724553 690285 | 674 826
gazdasagi szerepl6 mads gyartokkal kotott rugalmas alval-
lalkoz6i  szerz6dések dltal létrehozott  klaszterekbe Index: 2006=100 100 95 93
torténd csoportositds révén Osszevonta a gyartd létesit-
ményeket. E rendszer segitségével a vezetd villalat bizto-
sitia a formatervezést, a nyersanyagot (amely a vezet
véllalat tulajdona marad), és a foldrajzi kozelségben taldl-
haté, kiilonbozé szakosodott mikrovdallalkozdshoz kiszer-
vezi a gyartast (illetve a gydrtds egy vagy tobb szakaszat, (209) A nyilvdnval6 fogyasztds 7 %-kal csokkent a figyelembe
példaul a varrdst), ezdltal megallapodott mennyiségekre vett idGszakban, azaz 2006-hoz képest 725 milli6 par
vonatkozd, rendszeres szezondlis tevékenységet bizto- labbelirsl 675 millié parra a feliilvizsgdlati idszakban.
sitva. A folyamat végén a vezet§ véllalat dijat fizet az
alvéllalkozok dltal elvégzett munkéért.
(205) Az ipardg egy része az iizleti modell tekintetében is vélto- (210) A fogyasztds terén bekovetkezett csokkenést a termék-

(206)

(207)

zdson ment keresztiil, amit a mingségi, nagyobb értéki
termékekre vald 4tallds jellemez. A legnagyobb unids
véllalatok kozill néhdny ilyen formdn sajit marka létre-
hozds révén 0j lehetSségeket tudott taldlni. E gyartok
koziil néhdnyan lehetéség szerint egyetlen markét drusitd
franchise-tizletet tizemeltetnek, mig mdasoknak sikeriilt
sajat uzletrészt szerezniik, ahol kizdrdlag sajat marka-
jukat drusitjak.

E csoporton beliil tobb vallalat a forgalmazasi stratégidjat
is megviltoztatta, el6nyben részesitve a kiskereskedSk
szdmdra torténd eladdst (s6t a sajat kiskereskedelmi érté-
kesitést) a nagykereskedSknek torténd eladdssal szemben.
Osszességében e valtozdsok révén egy olyan 4gazat jott
létre, ahol kiilonboz8 iizleti modellek 1éteznek egymads
mellett.

A fenti, a klaszterekben torténd gyartds, a fels§ kategorids
termékszegmens felé mutaté valtozdsok, valamint a
forgalmazasi stratégia tekintetében bekovetkezett valto-
zdsok fokozott rugalmassigot és hatékonysigot tettek
lehet6vé az erdforrasoknak a méretgazdasigossag kihasz-
naldsa érdekében torténd egyesitése révén. Ennek kovet-
keztében a  szitkséges pénziigyi eszkozoket s
konnyebben meg tudtdk szerezni a bankrendszert6l.

koron kivilli egyéb cip6Stipusok (pl. textil-, gumi- és
manyag cipdk) fogyasztdsinak parhuzamos novekedé-
sével egylitt kell vizsgdlni. Példdul a textil-, gumi- és
manyag cip6k fogyasztdsa ugyanezen id@szakban
23 %-kal novekedett. Ez nyilvdnval6an bizonyos helyet-
tesitésre utal a két termékkategoria tekintetében, ami a
divatirdnyzatokkal is kapcsolatos (a szintetikus/bdrcipdk,
illetve a bérhoz hasonlé szintetikus bér cipSk elterje-
dése). Figyelembe véve azonban, hogy az egyéb labbelik
fogyasztdsa terén tapasztalt novekedés sokkal nagyobb
mértékd (23 %), mint a bdr labbelik fogyasztdsaval
kapcsolatos csokkenés (7 %), nem vonhatjuk le azt a
kovetkeztetést, miszerint a textil és egyéb anyagok a
korldtozottndl nagyobb mértékben helyettesitenék a bér
labbeliket. Tovdbbd az egyéb labbelik atlagos importdra a
bér labbelik drdnak felét teszi ki, és ez az drkiilonbség
nyilvanvalova teszi, hogy a két tipus nagymértékd felcse-
rélhetGsége esetén a sokkal dragdbb bér ldbbelik szeg-
mense megszlint volna. Ezzel szemben egy nyilvinosan
is hozzaférhet6 piackutatds (') kiemeli, hogy a bércipSk
tovabbra is erds piaci poziciot fognak elfoglalni. Tulaj-
donképpen tgy tinik, hogy a fogyasztdk jelenleg szinte
ugyanannyi bdrcipt vasirolnak, mint kordbban, ezen-
kiviil lényegesen tobb textil- és szintetikus cip6t vesznek.

(") CBI piackutatds: ,The footwear market in the EU” (,A ldbbelipiac az

EU-ban”), 2008. éprilis.
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2. AZ ERINTETT ORSZAGOKBOL SZARMAZO JELENLEGI BEHOZATAL
2.1. Az érintett behozatal mennyisége és piaci részesedése a feliilvizsgdlati idGszakban
4. tdbldzat

A vizsgdlat ald tartozé orszdgokbél szdrmazé behozatal teljes mennyisége

EVI 2005 2006 2007 (%) FI (%)
PRC (1000 par) 63 403 183568 157 560 123016 125052
Index 2006 100 78 79
Index: EVI=100 100 292 251 195 198
Piaci részesedés 8,8% 229 % 21,6 % 17,8 % 18,5 %
Vietnam (1000 par) 102 625 100 619 79 427 62503 68 852
Index 2006 100 79 87
Index: EVI=100 100 98 77 61 67
Piaci részesedés 14,2 % 12,6 % 11,0 % 9,1% 10,2 %

(*) 2007 szeptemberétSl a Makaobol szarmazd behozatal, amelyr6l megallapitdst nyert, hogy kijitssza a dompingellenes intéz-
kedéseket, szerepel a KNK adataiban. A behozatali mennyiség 2007-ben 3,7 millié pér, a feliilvizsgélati id8szakban pedig 6,4
millié par. Az elemzés céljdbol 2007 szeptemberétSl a Makaobol szarmazé behozatalt kinai behozatalnak tekintették. Az
érintett mennyiségek és értékek figyelembevételével az értékelés a Makaobol szarmazé behozatal nélkill sem valtozna.

(211) A figyelembe vett idGszak sordn az Gsszes kinai behozatal 157-r6l 125 millié pdr lébbelire, illetve az
Uni6 piaca tekintetében 21,6 %-r6l 18,5 %-ra csokkent.

(212) A fent ismertetettek szerint azonban az eredeti vizsgélati id6szakhoz képest a kvétarendszer megszii-
nését kovetden (2005. januar 1.) a Kindbdl szdrmazd behozatal tekintetében jelentSs névekedés
kovetkezett be az alacsony importdrak alapjan. A behozatal mértéke az intézkedések bevezetését
kovetSen csokkent, 2007-ben és a feliilvizsgalati id8szakban pedig tobb, mint 120 milli6 part kitevs
szinten stabilizalédott — ami kozel kétszerese az eredeti vizsgdlati idGszak behozatali mennyiségeinek.

(213) Ezenkiviil ki kell emelni, hogy a kijatszds elleni vizsgalat megéllapitotta, hogy a dompingelt kinai
termékek megkeriilték a vidmokat és az emlitett intézkedések helyredllité hatdsit az alaprendelet
13. cikke szerinti, Makadn keresztiil torténd kijatszasaval csokkentették. Ez azt bizonyitja, hogy az
Unié piaca tovabbra is rendkiviil fontos a kinai exportdlé gydrték szdmdra.

(214) A vietnami behozatal a figyelembe vett id6szak sordn 79-r6l 69 millié parra csokkent. Az eredeti
vizsgdlati id8szakhoz képest a tobb mint 13 %-os csokkenés ellenére a behozatal mértéke tovabbra is
jelentGs, a piaci részesedés pedig nagyjabol 10 % koriil stabilizdlodik a feliilvizsgalati idGszakban.

(215) A Kinabdl és Vietnambol szdrmazé behozatal egyiittesen 237 millié pér ldbbelit tett ki 2006-ban,
185 millié part 2007-ben és 194 millié part a felilvizsgdlati id6szakban. J6llehet a figyelembe vett
id@szakban csokkent a mennyiség, a behozatal mértéke még mindig nagyobb anndl, mint amely az
intézkedések bevezetését kivaltotta (166 millid). Kina és Vietnam egyiittes piaci részesedése 32,7 %-rdl
28,7 %-ra csokkent az emlitett id6szakban, de a feliilvizsgdlati idGszakra jellemz§ piaci részesedés ez
esetben is 1ényegesen nagyobb az eredeti vizsgélati id@szakban kimutatott 23 %-ndl.
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2.2. Az érintett dompingelt behozatal hatdsainak osszesitett értékelése

(216) A Bizottsig megvizsgélta, hogy sziikség van-e az érintett orszagokbol szdrmazé démpingelt behozatal
hatdsainak Osszesitett, az alaprendelet 3. cikkének (4) bekezdésében meghatdrozott kritériumok
alapjan torténd értékelésére. E cikk tigy rendelkezik, hogy amikor egyszerre tobb orszdgbdl érkezd
termékek behozatala képezi a dompingellenes vizsgélat targyat, az ilyen behozatal hatdsait csak akkor
lehet osszesitve értékelni, ha megdllapitdst nyer, hogy a) az egyes orszdgokbdl érkezd behozatalra
megallapitott dompingkiilonbozet magasabb a 9. cikk (3) bekezdésében meghatdrozott minimum
szazaléklabndl, és egyik orszdg behozataldinak mennyisége sem elhanyagolhatd; tovabba b) az import-
termékek kozotti verseny feltételeit, valamint az importtermékek és a hasonl6 unids termékek kozotti
verseny feltételeit figyelembe véve a behozatal hatdsainak Osszesitett értékelése helyénvald.

(217) Ezzel kapcsolatban el6szor is megdllapitast nyert, hogy az egyes orszdgokbdl érkezd behozatalra
megallapitott dompingkiillonbozet magasabb volt a minimum szdzaléklabndl. Ezenkiviil egyik orszdg
dompingelt behozatalinak mennyisége sem elhanyagolhaté az alaprendelet 5. cikke (7) bekezdésének
értelmében. Valdjaban a behozatal mennyisége a KNK esetében a feliilvizsgdlati id6szak unids
fogyasztdsinak hozzdvetSleg 18 %-at, Vietnam esetében pedig 10 %-dt tette ki.

(218) A vizsgalat tovabbd kimutatta, hogy a dompingelt behozatalok, valamint a démpingelt behozatal és a
hasonlé unids termék kozott hasonldak voltak a versenyfeltételek. Megallapitdst nyert, hogy szdrma-
zastdl fiiggetleniil a bér fels6résszel rendelkezd, az érintett orszdgok, valamint az unids ipar altal
gyartott/értékesitett 1abbelik egymdssal versenyeztek, mivel az alapvetd jellemzdk tekintetében hason-
l6ak, a fogyasztok szempontjdbdl felcserélhetSk, és ezen labbeliket azonos értékesitési csatornakon
keresztiil forgalmaztdk. Ezenkiviil a vizsgdlat kimutatta, hogy a két orszdg esetében parhuzamos volt
a behozatali mennyiségek alakuldsa: mindkét orszdg koriilbelil 10-25 %-kal csokkentette az beho-
zatalt 2006 és a felulvizsgalati idGszak kozott. A két orszdg importdrai is hasonléak voltak. Ezenfeliil
ezen drakrél megdllapitdst nyert, hogy a kereskedelem hasonlé szintjén aldkindltak az unids ipar

drainak.

(219) Ennek alapjdn arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az osszesitett értékelés valamennyi feltétele
teljesiil, valamint hogy ennek megfelelSen az érintett orszdgokbdl szdrmazé dompingelt behozatal

hatdsit a kdrokozds elemzése céljabol egyiittesen kell értékelni.

2.3. Az arak alakuldsa és viselkedése az érintett termék behozatala esetén

Az érak alakuldsa a vizsgilat ald tartozé orszigokban

5. tdbldzat

2006 2007 FI
KNK EUR|pér 8,4 8,4 8,5
Index: 2006 = 100 100 99 103
Vietnam EUR/pir 10,2 9,7 9,5
Index: 2006 = 100 100 96 94

Forrds: Eurostat
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(220)

(221)

(222)

A kinai behozatal dtlagos drai a figyelembe vett id@szakban eléggé stabilak voltak, ez paronként
hozzavetSleg 8,4 eurdt jelentett. Ez koriilbeliil 20 %-kal magasabb az eredeti vizsgalati idgszak
arszintjénél (7,2 EUR). A vietnami behozatal dtlagos drai csokkentek a figyelembe vett iddszakban,
a feliilvizsgdlati id6szakban pedig megkozelitik a 9,2 eurds drszintet, amely az eredeti vizsgalati
id@szakban volt tapasztalhat6. Az dtlagos drak alakuldsa terén megfigyelhetS tendencidk értékelése
sordn azonban figyelmen kiviil hagytdk a termékosszetételben a figyelembe vett idGszakban beko-
vetkezett véltozdsokat.

2.4. Aldkinalas

Az édraldkindlds kiszdmitdsdhoz alkalmazott médszer megegyezik az eredeti vizsgdlat sordn alkalma-
zottal. A mintdban szereplS exportalé gyarték importdrait, a dompingellenes vimokat is beleértve, a
feliilvizsgalati idGszak sordn a hasonld terméktipusok stlyozott atlagai alapjan Osszevetették az unids
ipar draival. Az unids ipar drait hozzdigazitottdk a gydrtelepi szinthez, valamint osszehasonlitottak a
CIF uni6s hatdrparitdson szamitott — a dompingellenes vdmokat és a behozatali vamokat is tartal-
maz6 importdrakkal. Ezt az dr-6sszehasonlitdst a kereskedelem azonos szintjén lebonyolitott tigyletek
vonatkozdsaban végezték el, szitkség esetén megfelel§ kiigazitast alkalmazva, valamint az engedmé-
nyek levondsit kovetSen. A tdrgyilagos Osszehasonlitds érdekében kiigazitisokra keriilt sor az unids
import6rok esetében felmeriil§ koltségek (példdul formatervezés, nyersanyag-kivalasztds stb.) figye-
lembevétele céljabol. Ez azért volt indokolt, mert az importalt labbeliket rendelésre, az importSrok
dltal megadott el6irdsok (nyersanyag, formatervezés) alapjan gydrtottdk.

Az egylittm(ikodd exportdlé gydrtok drai alapjan az orszdgonként megallapitott, az uniés ipar drainak
szazalékos ardnyaban kifejezett aldkinaldsi kiilonbozetek a kovetkezdk:

6. tdbldzat

Aldkinélasi kiilonbozetek

Orszdg Araldkindlds
KNK 31,9 %
Golden Step (KNK) 37,1 %
Vietnam 38,9 %

3. HARMADIK ORSZAGOKBOL SZARMAZO BEHOZATAL
3.1. Az importmennyiség piaci részesedése és drai a feliilvizsgalati idGszakban
7. tdbldzat

A harmadik orszdgokbdl szirmaz6 behozatal mennyisége

Mennyiség 2006 2007 FI
India (milli6 pdr) 50 55 56
index: 2006 = 100 100 111 112
Piaci részesedés 7% 8 % 8%
Indonézia (millié par) 20 29 31
index: 2006 = 100 100 144 158
Piaci részesedés 3% 4% 5%
Brazilia (millié par) 21 22 21
index: 2006 = 100 100 102 98
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Mennyiség 2006 2007 FI
Piaci részesedés 3% 3% 3%
Thaifold (milli6é par) 11 12 12
index: 2006 = 100 100 108 107
Piaci részesedés 2% 2% 2%
Tunézia (millié pér) 10 12 12
index: 2006 = 100 100 124 130
Piaci részesedés 1% 2% 2%
Marokké (millié pér) 10 10 10
index: 2006 = 100 100 99 98
Piaci részesedés 1% 1% 1%
Egyéb — (milli6 pdr) 63 67 59
index: 2006 = 100 100 107 93
Piaci részesedés 9% 10% 9%
Osszesen (milli6 par) 185 207 201
index: 2006 = 100 100 112 109
Piaci részesedés 26 % 30% 30 %
8. tdbldzat
A harmadik orszdgokbdl szirmaz6 behozatal értéke
Erték 2006 2007 FI
India EUR/pér 11,34 11,67 11,98
index: 2006 = 100 100 103 106
Indonézia EUR[par 9,98 10,06 9,67
index: 2006 = 100 100 101 97
Brazilia EUR [pdr 15,8 15,78 16,83
index: 2006 = 100 100 100 107
Thaifold EUR/pér 12,56 13,54 13,55
index: 2006 = 100 100 108 108
Tunézia EUR[pér 12,76 13,2 13,39
index: 2006 = 100 100 103 105
Marokké EUR|[pér 14,6 15,05 14,98
index: 2006 = 100 100 103 103
egyéb EUR/par 14,64 14,25 15,26
index: 2006 = 100 100 97 104
Osszesen EUR/pér 13,16 13,07 13,40
index: 2006 = 100 100 99 102
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(223) A fentiekbdl kideriil, hogy a harmadik orszdgokbdl szar- 2006 2007 FI
mazé Osszes behozatal abszolit értékben nétt a figye- — -
lembe vett idGszakban. 2006-hoz képest az dsszes beho- Kapacitas (1000 par) 551844 | 571663 | 564091
zatal 185 millié parrél 201 milli6 pérra nétt a feliilvizs- -
gélati idGszakban, a piaci részesedés tekintetében pedig Index: 2006 = 100 100 104 102
26 %-r6l 30 %-ra. Kapacitdskihaszndlds 71 % 68 % 66 %
Index: 2006 = 100 100 95 92

(224)

(225)

(226)

A harmadik orszdgok drai azonban 4tlagosan 34 %-kal
meghaladjdk a kinai drakat, valamint 28 %-kal a vietnami
arakat.

G. AZ UNIOS IPAR GAZDASAGI HELYZETE
1. ELOZETES ESZREVETELEK

Az alaprendelet 3. cikkének (5) bekezdése alapjin a
Bizottsdg az Osszes olyan gazdasdgi tényez6t és mutatdt
elemezte, amely kihat az unids ipar helyzetére.

Ahogy azt mér a fentiekben kifejtettiik, az dgazat sajdtos-
sdgdra, valamint az uniés panaszos gyartok nagy szdméra
valo tekintettel alkalmazni kellett a mintavételezésre
vonatkozé rendelkezéseket. A  kdrokozds elemzése
céljabol a kovetkezd két szinten keriilt sor a kirmutatok
meghatdrozdsara:

— A makrogazdasdgi tényez6k (termelési kapacitds,
eladdsi mennyiség, piaci részesedés, foglalkoztatds,
termelékenység, novekedés, a dompingkiilonbozetek
nagysdga, valamint a kordbbi domping hatdsaibdl
valo helyreallds) vizsgdlatdit az uniés gyartds
egészének szintjén, az unids gyartok nemzeti szovet-
ségeitSl és az egyes villalatoktdl begydijtott informd-
ciok alapjan végezték el. Ezeket a tényezdket lehe-
tGség szerint Osszevetették az illetékes statisztikai
hivatal dltal szolgdltatott atfogd adatokkal.

— A mikrogazdasdgi tényezdk (készletek, eladdsi drak,
készpénzforgalom, nyereségesség, a beruhdzdsok
megtériilése, tSkeemelési képesség, beruhdzdsok és
bérek) elemzését az egyes villalatok vonatkozdséban,
azaz a mintdban szerepl§ unids gyartdk szintjén
végezték el.

2. MAKROGAZDASAGI MUTATOK

2.1. Teljesitmény, termelGkapacitds
kihaszndlds

és kapacitds-

9. tdbldzat

TermelSkapacitds és kapacitiskihaszndlds

2006 2007 FI
Termelés (1000 pdr) 390 314 383 692 365 638
Index: 2006 = 100 100 98 94

(227)

(228)

(229)

(230)

Forrds: a 27 tag EU-ra vonatkoz6 adatok: Prodcom, amelyet az egyes
gyartokeol és a gyartokat képvisel§ szovetségektdl érkezett adatok erdsi-
tenek meg. Megjegyzés: A fenti (23) preambulumbekezdésben ismerte-
tettek szerint a vizsgdlat kimutatta, hogy a mintdba kivalasztott unids
gyartok teljesitménye az eredetileg jelezetthez képest 18-21 %-kal kisebb
volt a figyelembe vett idGszakban, féleg egy bizonyos gydrt6 helyzete
miatt. Az iratokban szerepld informdciok nem utaltak arra, hogy az
emlitett gyartéra vonatkozé megallapitds az egész dgazatra érvényes
lenne. Mégis megvizsgiltadk annak lehet8ségét, hogy az alacsonyabb
termelés az unids gydrtds egészére érvényes-e. Annak ellendrzése érde-
kében, hogy e valtozat az unids gydrtds egészére kihat-e, azon feltevés
alapjan, hogy az osszes unios gyartds 20 %-kal csokken a figyelembe vett
idGszakban, egy osszevetésre keriilt sor. Meg kell jegyezni, hogy a
mintdnak a vizsgdlat sordn megéllapitott gydrtdsi mennyisége és az erede-
tileg kimutatott mennyiség kozotti kiilonbség — kis eltérésekkel — valto-
zatlan maradt a figyelembe vett id6szak sordn. Ezért arra a megdllapitdsra
jutottak, hogy az eljards szempontjdbol fontos karmutatokkal kapcsolatos
altalanos tendencidkra (piaci részesedés, termelékenység stb.) nem terjedne
ki a hatds.

A termelés 6 %-kal csokkent a figyelembe vett
idszakban, ami nagyrészt az ugyanezen idészakban a
bércipéfogyasztds  terén  tapasztalhatd — csokkenését
titkrozi.

Az importSroket és kiskereskedket képvisel6 néhany
érdekelt — bizonyiték nélkil — azt dllitotta, hogy az
uniés gydrtds terén bekovetkezett csokkenést inkabb
pozitivnak kell tekinteni, semmint arra utalé jelnek,
hogy az uniés ipart a figyelembe vett id@szakban
tovabbra is kdr érte. E felek szerint a gyartds csokkenése
az unid6s iparban végbemend tudatos racionalizaldsi
folyamat kovetkezménye, amelynek révén az alsobb kate-
gorids termékek gydrtdsar6l lemondtak a kozép-felsd
kategorids termékek javara, amely teriileten az unids
ipar mindig is versenyképes volt.

Ezzel kapcsolatban ki kell hangsilyozni, ahogy azt mdr
az eredeti vizsgdlat sordn is megéllapitottak, hogy sok
unids gyartd tdint el, mert nem tudta felvenni a versenyt
a dompingelt behozatallal — nem feltétlenil a versenyké-
pesség eredend§ vagy strukturdlis hidnya miatt. Ennél-
fogva elutasitottdk azt az dllitdst, miszerint az unids
gyartas csokkenését kedvezd jelnek kell tekinteni.

Az egyik érdekelt azt allitotta, hogy az, hogy az unids
ipar kapacitdskihasznaldsa véltozatlan maradt, azt bizo-
nyitja, hogy nem keriilt sor kdrokozasra.



L 352/30 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2009.12.30.
(231) Ahogy azt mdr az eredeti vizsgdlat sordn is megdlla- azt bizonyitja, hogy az unids ipar nem tudta kihasznalni

(232)

(233)

(234)

pitottdk, az dgazat tényleges kapacitdsa sokkal inkdbb a
rendelkezésre dll6 munkaerd szdm4tdl fiigg, mint a gyar-
tosor gépeinek miszaki kapacitdsatol. Ezért a kapacitds a
foglalkoztatds szintjével mérhet6, ahogy azt az alabbi 2.3.
rész kifejti. Mindenesetre a felek allitdsval szemben a
vizsgélat bizonyitotta, hogy a kapacitdskihaszndlds a
mszaki kapacitds vizsgdlata szempontjabol 71 %-rdl
66 %-ra csokkent a figyelembe vett idGszakban, ezért
nem tarthaté az az dllitds, miszerint a stabil kapacitds-
kihaszndlds azt jelentené, hogy nem kerilt sor karoko-
zdsra.

2.2. Eladdsi mennyiség és piaci részesedés
10. tdbldzat

Eladdsi mennyiség és piaci részesedés

2006 2007 FI
Eladds (1000 pdr) 302 784 298 116 279 865
Index: 2006 = 100 100 98 92
Piaci részesedés 41,8 % 432 % 41,5 %
Index: 2006 = 100 100 103 99

A figyelembe vett id@szak sordn az unids ipar eladdsai
abszolat értékben 8 %-kal csokkentek. Tekintettel arra,
hogy ugyanezen idészakban a fogyasztds 7 %-kal csok-
kent, az unids ipar tovabbra is stabilan tartani tudta piaci
részesedését. Ha az eredeti vizsgdlatban tapasztalt hely-
zettel végziink Osszehasonlitdst, amikor az eladdsok
33 %-kal csokkentek, az is nyilvdnval6, hogy az intézke-
dések bevezetését kovetden az eladdsok és a piaci része-
sedés terén megfigyelt szabadesés megillt.

Az egyik érdekelt azt allitotta, hogy nem keriilt sor kdro-
kozdsra, mivel az uniés ipar novelte piaci részesedését a
figyelembe vett idészak sordn. A vizsgélat azonban kimu-
tatta, hogy az uniés ipar piaci részesedése igen csekély
mértékben véltozott a figyelembe vett idGszakban.
Tovéabbd a fenti E.2. részben részletesen kifejtettek szerint
elvarhaté lett volna, hogy a gyartds racionalizaldsa és az
tizleti modell megvaltoztatdsa lehetévé tegye a fenn-
maradé véllalatok szdmadra, hogy lényegesen noveljék
piaci jelenlétiiket. Az, hogy az unids gyartdk eladdsai
véltozatlanok voltak, arra enged kovetkeztetni, hogy a
dompingelt behozatal dltal el6idézett nyomds tovabbra
is aggodalomra ad okot.

Egyes érdekeltek azt dllitottak, hogy az, hogy az unids
ipar nem novelte piaci részesedését a vamok kivetése ota,

(235)

(236)

(237)

(238)

(239)

a vamok dltal biztositott el6nyoket, valamint hogy az
importalt termékek semmiképpen sem helyettesithetSk
az Unidban gydrtott termékkel.

Ismételten ki kell emelni, hogy a piaci részesedés csupdn
egy a vizsgalt mutatok koziil, valamint hogy lentebb az
egyéb tényezSknél kifejtettek szerint a vizsgdlat kimu-
tatta, hogy jelentds a verseny az Unidban el&dllitott
termék és az érintett orszagokbdl importdlt termék
kozott. Jollehet az a megdllapitds helytdlld, miszerint az
uniés gyartdk nem tudtdk 1ényegesen névelni piaci része-
sedésiiket, az eladdsok terén az eredeti vizsgdlat sordn
tapasztalt jelentGs csokkenés megallt, és az intézkedések
lehet6vé tették az unids gydrtok szdmadra az eladdsok és a
piaci részesedés stabilizdldsit. Ugy tiinik, hogy a piaci
részesedés tovabbi novekedésének féleg a dompingelt
behozatal ltal kivaltott drnyomds szabott hatdrt, ahogy
az a (261)-(262) preambulumbekezdésekben is szerepel.

Az egyik érdekelt azt dllitotta, hogy az uni6s ipar export-
teljesitménye jelent@sen javult, ennélfogva mdr nem volt
tapasztalhaté a kdrokozds.

Az alabbi tabldzatbol kideriil, hogy ezen Allitdssal
szemben a vizsgdlat azt mutatta ki, hogy az unids ipar
exportteljesitménye a figyelembe vett idGszak sordn a
noévekedés helyett inkdbb némi csokkenést mutatott.

Mindenesetre meg kell jegyezni, hogy az export a unids
gyartok eladdsainak csupan 25 %-dt teszi ki. Ezért a
Kozosségen belilli teljesitmény tovdbbra is messze a
legfontosabb tényez$ az unids gydrtok pénziigyi hely-
zetének meghatdrozdsa tekintetében. Ezenfeliil a vizsgélat
nem bizonyitotta, hogy az exporttevékenység novekedése
csokkenést idézne el a Kozosségen belili eladdsok
vonatkozdsaban.

A fentiek figyelembevételével nem tarthaté fenn az az
allitds, miszerint a jobb exportteljesitmény megsziintette
volna az unids ipar dltal elszenvedett kart.

11. tdbldzat

Uniés kivitel

2006 2007 FI
Az unids gyartok dltali 91 395 89 845 89739
kivitel (1 000, pdr)
Index: 2006 = 100 100 98 98

Forrds: Comext
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2.3. Foglalkoztatds

12. tdbldzat

Foglalkoztatds
2006 2007 FI
Teljes foglalkoztatds 267 264 262
(1000 fében)
Index: 2006 = 100 100 99 98

Az uni6s gydrtok hozzévetSleg 260 000 f6t foglalkoz-
tattak, akik kozvetlenil részt vettek az érintett termék
gyartasaban a feliilvizsgdlati idészak sordn.

Az egyik érdekelt azt allitotta, hogy az, hogy az uni6s
iparon belill véltozatlan maradt a foglalkoztatds szintje,
arra utal, hogy mdr nem 4ll fenn a kdrokozas.

Ezzel kapcsolatban emlékeztetni kell arra, hogy a kéro-
kozds megallapitdsinak az Osszes relevans tényezd elem-
zésén kell alapulnia, nem csupdn egyetlen, kiilon vizsgalt
tényezdn. Tovabbad a vizsgdlat megéllapitotta, hogy az
unids iparon beliili foglalkoztatds kismértékben csokkent
(- 2,0 %). Annak, hogy az unids ipar nagy része attért a
klaszter-rendszerben  torténé  gyartdsra, valdszintleg
szerepe volt abban, hogy a foglalkoztatds szintje ne csok-
kenjen tovdbb, és a gyarté vllalatokndl fenn lehessen
tartani a fontos know-how-t.

Egy mdsik érdekelt azt dllitotta, hogy az unids ipar prob-
lémdinak egyik f6 oka az Unidban rendelkezésre 4llo
munkaerdvel kapcsolatos hidny volt, nem pedig az érin-
tett orszdgokbdl szdrmazé behozatal dltal elGidézett
verseny.

Figyelembe véve azonban, hogy ezen dllitds aldtimasztd-
sdra nem szolgdltattak bizonyitékot, és mivel a vizsgdlat
megallapitdsai nem utalnak arra, hogy a rendelkezésre
all6- munkaerdvel kapcsolatos probléma jelentSs lenne
az unids gyartok szdmadra, ez az allitds nem volt fenn-
tarthato.

2.4, Termelékenység

13. tdbldzat

Termelékenység
2006 2007 FI
Termelékenység 1461 1453 1391
Index: 2006 = 100 100 99 95
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E felulvizsgdlat keretében a figyelembe vett idészak
atlagos termelékenységét a teljes foglalkoztatds alapjan
vizsgéltdk, beleértve a klaszter-rendszerben miikodd
gyartd létesitményekben dolgozé valamennyi munkaval-
lal6t. Az id8szak sordn a termelékenység mérsékelt csok-
kenése volt jellemz8. Az E.2. részben emlitettek szerint a
termelékenység az éltaldnos strukttrdhoz és a villalatok
altal gyartott ldbbelitipusokhoz kapcsolddik, tovdbbé igen
eltérd lehet orszdgonként és villalatonként. Ennélfogva a
csokkenés nem tekinthetd jelentésnek.

2.5. Novekedés

2006 és a felulvizsgalati id6szak kozott az unids ipar
piaci részesedése véltozatlan maradt, de a fogyasztds
csokkenésének  figyelembevételével az uni6s gydrtok
eladdsai abszolat értékben mégis csokkentek.

2.6. A dompingkiilonbozet nagysiga

Ami a tényleges dompingkiilonbozet nagysiga dltal az
uniés iparra gyakorolt hatdst illeti, az érintett orszd-
gokbdl szarmazé behozatal mennyiségét és drat figye-
lembe véve ez a hatds nem tekinthetd elhanyagolhaténak.

2.7. A korabbi domping, illetve szubvencié hatdsa-
ibol val6 helyreillds

A KNK-bdl és Vietnambdl szdrmazd, az egyes bdr felss-
résszel rendelkezd lébbelik behozataldval kapcsolatos
dompingellenes  intézkedéseket 2006  oktdberében
vezették be. Ezen id@szakban az unids gydrtok hely-
zetének még csak részleges helyredllisa volt megfigyel-
het8, ahogy az az aldbbi adatokbdl is kideriil.

3. MIKROGAZDASAGI MUTATOK
3.1. Készletek

14. tdbldzat

Készletek
2006 2007 FI
(1000 par) 163 120 198
Index: 2006 = 100 100 73 121

Forrds: ellenérzott kitoltott kérdSivek

A készletek tovabbra is jelentéktelenek, hozzavetsleg a
termelés 2 %-dt teszik ki. Emlékeztetni kell arra, hogy
nem szabad talbecsiilni e mutaté jelent@ségét, mivel ezt
a terméktipust rendelésre gyartjak, és egy meghatdrozott
id6pontban azért képzGdnek készletek, mert a mar
eladott drukat még nem széllitottdk el.
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3.2. Eladdsi drak
15. tdbldzat

Eladési drak

2006 2007 FI
EUR [p4r 26,6 29,5 34,6
Index: 2006 = 100 100 111 130

Forrds: ellendrzott kitoleott kérdGivek

Az eladdsi drak 30 %-kal néttek az adott idészakban. Ezt
a novekedést két f6 tényezd idézte el8. Egyrészt az iizleti
modellel kapcsolatos, fentebb emlitett fejleményeknek
tudhaté be, masrészt az elsGsorban a nyersanyagok miatti
koltségnovekedésnek.

3.3. Készpénzforgalom, nyereségesség és a beruhd-
zdsok megtériilése

16. tdbldzat

Készpénzforgalom — nyereségesség — a beruhdzdsok megté-

riilése

2006 2007 FI
Készpénzforgalom 7720 13101 13 337
(1000 EUR)
Index: 2006 = 100 100 170 173
Netté forgalom nyere- 1,3% 3,4 % 3,0%
sége %-ban
Index: 2006 = 100 100 261 231
Beruhdzdsok megtérii- 9,5% 22,8 % 20,5 %
lése
Index: 2006 = 100 100 240 217

Forrds: ellendrzott kitoltott kérdGivek

Az unids ipar nyereségének mértéke a figyelembe vett
id6szak sordn a 2006-os 1,3 %-r6l 3 %-ra nétt a feliil-
vizsgélati id@szakban. A nyereség novekedése befolydsolta
a készpénzforgalom fejlédését és a beruhdzdsok megté-
riilését. Mindezt azonban a beruhdzdsoknak az eredeti
vizsgélatban megallapitott, jelentGs romldsinak és
alacsony szintjeinek fényében kell szemlélni.

Egyes érdekeltek azt dllitottdk, hogy az unids ipar nyere-
sége jelentGsen javult, és hogy ez a nyereség valoban
lényegesen nagyobb volt, mint az eredeti vizsgdlatban
célul kitlizott 6 %-os nyereség. Ennélfogva azt allitottdk,
hogy az egyéb karmutatoktdl fiiggetleniil a kérokozds
mdr nem 4l fenn.

Ezzel Osszefuggésben meg kell jegyezni, hogy jollehet
igaz, hogy a nyereségességi szint javult, a vizsgdlat kimu-
tatta, hogy az uniés ipar nem tudta elérni az eredeti
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vizsgalat sordn megallapitott 6 %-os célt. Elvirhaté lett
volna a nyereség mértékének markdnsabb novekedése,
legaldbbis az ipardg nagy részének arra irdnyuld eréfeszi-
tésének figyelembevételével, hogy @j izleti modellre
alljanak 4t. Ez azt bizonyitja, hogy az ipardg helyzete
még mindig nagyon gyenge a nyereségesség szempont-
jabol. Ennélfogva az arra vonatkozé dllitdst, miszerint a
nyereség mértéke arra utal, hogy az unids ipart mar nem
érinti a kdr, el kell utasitani.

3.4. T8keemelési képesség

A vizsgalat bebizonyitotta, hogy a kkv-k, amelyekbdl
lényegében az egész dgazat all, stilyos pénziigyi helyzetiik
miatt nem tudnak kell6 bankgarancidt nytjtani, ennél-
fogva nehézségekkel néznek szembe, amikor 4j tékét
kell szerezniiik.

3.5. Beruhdzdsok

17. tdbldzat

Beruhézis
2006 2007 FI
(1000 EUR) 9019 13777 20979
Index: 2006 = 100 100 153 233

Forrds: ellendrzott kitoltott kérdSivek

Jollehet a beruhdzasok néttek a figyelembe vett idgszak
sordn, abszolat értékben a forgalomnak még mindig
csupan 6 %-at tették ki a feliilvizsgélati idGszakban. Ezen-
feliil ezt a novekedést az egyik, a mintdban szerepld
uniés gydrt éltal bizonyos épiiletekkel kapcsolatban
végrehajtott  rendkivilli  beruhdzdsok  befolydsoltdk.
Maskiilonben a beruhdzdsok mértéke tovdbbra is csekély
lett volna a referencia-id6szakban. Mindezt megint csak a
beruhdzdsoknak az eredeti vizsgdlatban megillapitott,
jelent8s romldsanak és alacsony szintjeinek fényében
kell szemlélni.

3.6. Bérek

18. tdbldzat

Bérek

2006 2007 FI
Bérek és fizetések 21 305 23186 23 855
(1000 EUR)
Index: 2006 = 100 100 109 112
Egy f6re jut6 dtlag- 21 826 21 418 21 897
bérek és fizetések
(EUR)
Index: 2006 = 100 100 98 100

Forrds: ellendrzott kitoltott kérdSivek
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sordn, ami arra utal, hogy a redlbérek csokkennek, és
nem kovetik a szokdsos trendet. Ez még inkdbb bizo-
nyitja az unids gyartokra gyakorolt nyomds mértékét.

4. A KARRAL KAPCSOLATOS KOVETKEZTETES

Ahogy az a fentiekbdl is kiderill, az alaprendeletben
felsorolt tényezSk koziil nem mindegyikrdl bizonyoso-
dott be, hogy kozvetlen hatast gyakorol az uni6s labbe-
ligydrt6 ipar helyzetére a kdr megdllapitdsa szempont-
jabol. Figyelembe véve kiilonosen azt, hogy a gyartds
rendelésre  torténik, és rendes koriilmények kozott
nincsenek készletek, vagy azok csak a mar teljesitett, de
még nem elszdllitott/kiszdmldzott rendelések alapjin
képzbdnek, ennélfogva tgy itélték, hogy csekély jelentd-
séggel birnak a kdr elemzése sordn. Hasonldképpen,
mivel az dgazat tovabbra is munkaeré-intenziv, a terme-
l6kapacitds mtiszaki szempontbdl nem korldtozott, és
f6leg a gyartok éltal alkalmazott munkavéllalok szamétol

tugg.

Az uni6s ipar helyzetére kozvetlenebb hatdst gyakorld
makromutatok elemzése kimutatja, hogy az unids
termelés, valamint az eladdsi mennyiségek is hozzave-
t6leg ugyanolyan mértékben csokkentek a figyelembe
vett id6szak sordn, mint az unids fogyasztds. Ennélfogva
az unids gyartok eladdsai, piaci részesedése és a foglal-
koztatds stabil maradt. A termelékenység csokkent, de
csak mérsékelten. Osszességében, jollehet elvarhatd lett
volna, hogy az (j iizleti modellre valé 4téllds révén
novelni lehessen a fennmaradé unidés gydrtok eladdsait
és termelését, az is nyilvanvald, hogy az dgazatban az
intézkedések bevezetése el6tt megfigyelt gazdasagi
szabadesés az intézkedések bevezetése Ota megdllt. Ez
azt is lehet6vé tette az unids ipar nagy része szamadra,
hogy a gyartds szakosodott klaszterek létrehozdsa dltal
torténd racionalizdldsdval, magasabb kategéridba tartozé
termékekre valé atalldssal, valamint a nagykereskedelmi
forgalmazds helyett a kiskeresked6k kozvetlen elldtdsara
koncentrdlva megvaltoztassik az tizleti modelljiiket.

A vonatkozé mikromutatdk elemzése az unids ipar rész-
leges helyredlldsat is aldtdimasztja, ami az eladdsi drak, a
készpénzforgalom és a nyereség novekedését mutatja. Az
ipardg azonban még nem tudott visszatérni a nyereség és
a beruhdzdsok szokdsos szintjéhez, és tovabbra is prob-
lémdkkal szembesil a t8keemelés és a fizetésekkel
kapcsolatos fejlemények terén, ami arra utal, hogy a
helyzet még mindig bizonytalan, és a kdrokozds nem
szlint meg teljesen.

Osszességében a vizsgalat kimutatta, hogy az unids ipart
tovabbra is jelentds kér éri.

5. AZ ERINTETT ORSZAGOKBOL SZARMAZO DOMPINGELT
BEHOZATAL HATASA, VALAMINT AZ EGYEB TENYEZOK
HATASA

5.1. Az érintett orszigokbol szirmazé doémpingelt
termékek behozataldnak hatdsa

Jollehet az érintett orszdgokbdl szdrmazd behozatal
egyiittes mennyisége tekintetében csokkenés volt tapasz-
talhaté a figyelembe vett id@szak sordn, a feliilvizsgalati
id@szak sordn a mennyiségek még mindig messze megha-
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Kina esetében az eredeti vizsgdlati idgszakhoz képest
majdnem kétszeres a behozatal mennyisége, és bar
ugyanezen id@szakban a Vietnambdl szarmazé behozatal
mennyisége csokkent, piaci jelenlétik tovabbra is
jelentGs, kozel 10 %-os piaci részesedéssel rendelkeznek.

Az érintett orszagokbdl a figyelembe vett idGszak sordn
torténd behozatal drainak elemzése azt mutatja, hogy a
kinai behozatal drai stabilak maradtak, ugyanakkor a viet-
nami drak csokkentek. Az eredeti vizsgalati idészak
draihoz képest a kinai drak koriilbelil 20 %-kal néttek,
a vietnami drak viszont az eredeti vizsgdlati idgszakban
megallapitottakhoz kozelitenek. A termékosszetétel és a
kereskedelmi dijak szintje tekintetében meglévé kiilonb-
ségek ellenére nyilvanvald, hogy a KNK-ra vonatkozé 8,6
eur6s dtlagos importdrak, valamint a Vietnamra vonat-
kozd 9,51 eurds atlagos importdrak tovdbbra is komoly
aggodalomra adnak okot az unibs gydrték szempont-
jabol, amelyek esetében az dtlagos eladdsi drak joval
meghaladjdk a 30 eurdt. Ez még nyilvanvalobb, ha
megvizsgaljuk az aldkindlasi szinteket, amelyek tekinte-
tében drasztikus novekedés kovetkezett be az eredeti
vizsgélati id6szakhoz képest. Kina esetében az aldkindldsi
szintek ezen id@szakban 13,5 %-r6l 31,9 %-ra emel-
kedtek, Vietnam esetében pedig hasonld, 15,9 %-rol
38,9 %-ra val6é novekedés figyelhet6 meg.

5.2. Az érintett orszigokbodl szirmazé dompingelt
termékek behozatalinak hatdsival kapcsolatos
kovetkeztetés

A fentiek alapjan azt a kovetkeztetést kell levonni, hogy
az érintett orszdgokbdl szdrmazé behozatal a mennyiség
és az 4r tekintetében is hétrdnyosan érinti az unids
gyartok teljesitményét.

5.3. Az egyéb tényezSk hatdsa

A Bizottsag alapos elemzést végzett azzal kapcsolatban,
hogy a dompingelt behozatalon kiviil barmilyen egyéb
ismert tényezének lehetett-e kihatdsa az unids gydrtok
altal folyamatosan elszenvedett kdrra, hogy biztosithassa,
hogy az ilyen tényezdk dltal elgidézett kart ne a dompin-
gelt behozatal hatdsanak tulajdonitsdk.

5.3.1. A verseny hidnya az Unidban gydrtott cipék és az
érintett orszdgokbdl importdltak kozott

Néhdny érdekelt azt dllitotta, hogy nincs kapcsolat az
érintett orszdgokbdl szdrmazé behozatal és az unids
ipar teljesitménye kozott. ElsGsorban azon vélemé-
nyitknek adtak hangot, hogy az Uniéban gydrtott
hasonl6 termék és az érintett termék nem helyettesithet§
egymdssal. Az emlitett felek szerint nincs verseny az
Uni6ban gyartott bércipdk, valamint a Kindbdl és Viet-
nambél importdlt termékek kozott, mivel az elSbbi
jellemz8en a kozép- és felsG kategdrids termékek kozé
tarozik, mig az utdbbit f6leg az als6 és kozépkategoridba
szanjak. Ezzel kapcsolatban azt hoztdk fel bizonyiték-
ként, hogy az uniés ipar az intézkedések bevezetését
kovetGen nem tudta visszaszerezni piaci részesedését.
Az egyéb kdrmutatokkal kapcsolatos altaldnos javulds
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inkabb az unids ipar dltal az tzleti modell tekintetében
végrehajtott véltoztatds kovetkezménye lenne, ami 4ltal
csokken a termelés és elmozdulds torténik a nagyobb
hozzaadott értéket képvisel§ gyartds felé, ami mérsékelné
az unids ipar egy része dltal elszenvedett kdrt. Az unids
gyartok madsik csoportja dltal tapasztalt nehézségekrdl
tgy itélték, hogy azokat inkdbb az alkalmazkodas hidnya,
semmint az érintett orszdgokbdl szdrmazé behozatal
idézte eld.

A vizsgélat kimutatta, hogy bar az uniés ipar a min§ségi
termékek gydrtdsa felé fordult, tovabbra is elfoglalja az
als6 termékkategéria bizonyos részét, valamint a kozép-
kategérids szegmens nagy részét. Ha megvizsgdljuk a
dompingelt behozatalt, kideriil, hogy nem csupdn az
alsé termékszegmensre, hanem a kozépsdre is kiterjed
— s6t bizonyos esetekben még a fels§ kategéridra is.
Miésképpen fogalmazva tehét jelentds verseny tapasztal-
hat6 az Unidban gydartott és az érintett orszdgokbol
importélt bércipdk tekintetében.

Arra vonatkoz6 dllitdsok is elhangzottak, hogy nincs
verseny az uniés gyartok és az érintett exportérok
kozott, mivel az unibés gyarték a réspiaci termékekre
helyezik a hangsulyt, és nem foglalkoznak a kiilonleges
cipék teljes termékkorével, példdul a tdra-, teke- és
ortopéd cipSkkel. Ezzel kapcsolatban azonban meg kell
jegyezni, hogy a kiilonleges cipSk az érintett terméknek
csak egy kis részét teszik ki, ennélfogva a hatds nem lehet
jelentds. Mindenesetre a vizsgélat kimutatta, hogy az 4lli-
tassal ellentétben az Unidban gyartanak ilyen kiilonleges
cipdket, bar korldtozott mennyiségben, és ezek az impor-
tale kiilonleges cipSkkel kozvetlen versenyben dllnak.
Tovabbd a fentiekben kifejtettek szerint jelenleg novekvd
verseny tapasztalhat6 az emlitett kiilonleges cipdk és az
uniés ipar daltal hagyomdnyosan gyartott klasszikus
,brown shoe” kozott.

Ami az unids gydrtds és az érintett orszagokbdl szar-
maz6 behozatalnak az életkor és a nemek alapjén torténd
osszehasonlitdsat illeti, a vizsgdlat kimutatta, hogy az
Uni6ban jelentés a férfi-, n6i és gyermekcip8 gyartasa.
A néi cip6k gyartdsdn van a hangstly, a gydrtds 55 %-
at teszik ki, mig a férfi- és gyermekcipdk a gyartds 35 %-
at, illetve 10 %-at. Ha megvizsgdljak az érintett orszd-
gokbdl importdlt cipSk életkor és nemek szerinti
megoszlasat, eltér6 szdmadatokat kapnak, a gyermekci-
p6kre keriill nagyobb hangsily, amelyek a behozatal
megkozelitSleg 25 %-at teszik ki. Az eltérések ellenére
nyilvanvalé, hogy az unids ipar és az export6rok is
jelentds mennyiségekben arusitjdk mindhdrom kategériat
az Uni6 piacan.

5.3.2. Az unids gydrtok alacsony hatékonysdga, strukturdlis
problémdk és a globalizdcié hatdsa

Az egyik, a fogyasztoi érdekeket képviseld fél azt allitotta,
hogy az allitélagos domping nem volt kihatassal az unids
ipar helyzetére, ugyanakkor az Unién belil a munka-
helyek elvesztését és a gydrak bezdrdsit nem a tisztes-
ségtelen kereskedelem idézi el8, hanem inkdbb maga a
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globalizacié és a gyartdsnak az alacsonyabb koltségeket

garantdl6 orszagokba torténd athelyezése.

Tobb érdekelt arra is ramutatott, hogy a unids ipar nem
tudta kihaszndlni az intézkedések el6nyét, valamint
felhivta a figyelmet az iizleti modellnek az uniés gyartok
korében torténd megvaltoztatisinak hatdsira, ami bizo-
nyitékul szolgal azon dllitdsra vonatkozdan, miszerint
nincs kapcsolat a behozatal és az unids ipar teljesitménye
kozott.

Az emlitett allitdsok szerint az unids ipar strukturdlis
szempontb6l képtelen felvenni a versenyt a tomegter-
melés terén, ami jorészt a szitkséges munkaer$ hidnydnak
és a koltségeknek tulajdonithatd. Ennélfogva az unids
ipar jelentds része Uj tizleti modellt alakitott ki, valamint
termékinnovéciéval és korszersitéssel kapcsolatos beru-
hazdsokat hajtott végre, hogy az alsé és kozépkategorids
termékszegmensrdl dthelyezhesse a hangstilyt a kozép- és
felsé kategorids szegmensre, valamint a luxustermékekre.
Ezek a villalatok, amelyek a nagyobb hozzdadott értékkel
rendelkez8 réspiaci termékeket helyezték a kozéppontba,
j6 teljesitményt is nydjtanak. Ezzel szemben azok a valla-
latok, amelyek nem voltak képesek megfelelni a globali-
zdcié kihivasainak, tovdbbra is szerény eredményeket
mutatnak fel. Ezen allitds szerint az uni6s gyartok hely-
zetét tizleti stratégidjuk kovetkezményének kell tekinteni,
azaz nem kapcsolodik az érintett orszdgokbdl szdrmazé
behozatalhoz.

A fenti E2. és G.4. részb6l kideriil, hogy a vizsgdlat
tulajdonképpen vegyes képet alakitott ki az unids ipartal
kapcsolatban. Az ipardg bizonyos részei az alsé és
kozépkategoridba tartozo, nem madrkds ldbbeliket gydr-
tanak, és inkdbb nagykeresked6kon keresztill értékesi-
tenek, semmint kozvetleniil kiskeresked6knek. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy ezek a villalatok a jelle-
gitknél fogva ne lennének hatékonyak. A vizsgélatbdl
egyértelmtien kideriil, hogy versenyhelyzetiiktdl fiigget-
lentil, nehéz helyzetitket nagymértékben a doémpingelt
behozatal idézte eld. Kovetkezésképpen rendkiviil nehéz
pénziigyi helyzetben vannak, ami a figyelembe vett
idgszak sordn lényegesen romlott. Tobb ilyen véllalat
erbfeszitéseket tesz arra, hogy atdlljon a kozép- és felsé
termékkategéridra, valamint megvéltoztassa az értékesi-
tési csatorndkat, de a dompingelt behozatal dltal el6idé-
zett jelenlegi nyomds rendkiviili mértékben megneheziti
ezt a folyamatot.

A hatdrozott javulds és az tizleti modell 4talakitdsa elle-
nére az tizleti modelljiiket dtalakito vallalatok nem érik el
az eredeti vizsgdlat sordn a nyereség vonatkozdsiban
megallapitott 6 %-os célkittizést. Ez azt bizonyitja, hogy
e csoportra is kihat az Osszes szegmenst a dompingelt
behozatal kovetkeztében befolydsol6 drleszorité nyomds.
Ezért valdszind, hogy ez a csoport képes lett volna teljes
mértékben helyredllni, ha nem lett volna kitéve a
dompingelt bér labbelik folyamatos (s6t fokozddd) beho-
zatala altal elGidézett drleszorité nyomadsnak.
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is kihat a kirt okozd domping annak ellenére, hogy
rendkiviil hatékonyak az erdforrdsok osszefogdsa és a
szakosodds terén, arra utal, hogy az ipardgon belili
alacsony hatékonysdg és a strukturdlis problémak nem
bontjadk meg a domping és az elszenvedett kdr kozotti
okozati kapcsolatot.

5.3.3. A harmadik orszdgokbdl szdrmazé behozatal hatdsa

Tobb érdekelt kifejtette, hogy az egyéb harmadik orszé-
gokban egyre novekvs ldbbeligydrté ipar kovetkeztében
dramai mértékben megnovekedett az Unidba iranyuld
kivitel. Ezzel kapcsolatban elhangzott az az llitds, misze-
rint a harmadik orszagokbdl szarmazé behozatal jelen-
tésen befolydsolta az unibs ipar helyzetét a figyelembe
vett idGszakban, és az intézkedések megsziintetése esetén
a kdrokozds folytatdddsanak, illetve megismétl6désének
val6szintiségével kapcsolatos elemzés sordn is ugyanolyan
fontos lesz. Az emlitett felek szerint az intézkedések
megsziintetése hatdst gyakorolna az érintett orszdgokbol
szdrmaz$ behozatal és az egyéb orszdgokbdl szdrmazé
behozatal kozotti behozatalegyenlegre, mivel e beszerzési
forrdsok egymdst helyettesitik. Ennélfogva az intézke-
dések megsziintetése nem lenne hatdssal az unids iparra.

Ezzel kapcsolatban a vizsgdlat azt mutatta, hogy az egyéb
harmadik orszdgokbdl, példdul Indidbdl és Indonézidbdl
szdrmaz, olcsé behozatal nagy és egyre novekvd
mennyiséget tesz ki. A ldbbeligydrté dgazat nagyrészt
nemzetkozi csoportokba szervezddik, tobb orszdgban
killonboz8 gyarté bazisokkal rendelkezik. Ez bizonyos
mértékdi rugalmassdgot tesz lehet6vé a gyartds dthelye-
zése tekintetében, amennyiben mds orszdgokban gyartd
bazis jon létre. A vizsgdlat kimutatta, hogy egy Ui
orszdgban egy-két év alatt létrehozhaté ilyen létesitmény.

Ami a piaci részesedést illeti, a Kina és Vietnam dltal
elvesztett részesedéseket mds exportdld orszagok szerez-
hetik meg — els@sorban India és Indonézia. Az draik dltal
kifejtett hatds azonban nem hasonlithaté6 a Kinabdl és
Vietnambdl szdrmazé behozatal drainak hatasdhoz.
Mikozben figyelmen kiviil hagyjuk a termékosszetétel
tekintetében meglévé kiilonbségeket, India esetében az
drakban tapasztalhaté eltérés kilonosen erdteljes, ahol
az dtlagos exportar 25,8 %-kal magasabb, mint a Viet-
namb6l importalt cipSk dtlagos exportdra, illetve a
Kinabdl importdlt cipék esetében 40,3 %-kal. Ennélfogva
az altaluk az unids iparra gyakorolt hatds sokkal kevésbé
markdns. Az Indonéziabdl importdlt cipék atlagos ex-
portdra 13,2 %-kal magasabb, mint a Kindbdl importalt
cip6k étlagos exportdra, illetve hasonlé a Vietnambdl
importdlt cipék atlagos exportardhoz. Mindazondltal az
indonéziai importmennyiségek relativ hatdsa még mindig
korlatozott lenne. A fentiek figyelembevételével az egyéb
azsial orszdgokbdl szdrmazé behozatal relativ mennyi-
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keztetés, miszerint hatdsuk clegend§ lenne az uniés ipar
altal elszenvedett kdr, valamint a Kindbdl és Vietnambol
szarmaz6 dompingelt behozatal nagy mennyiségei
kozotti kapcsolat megsziintetéséhez.

5.3.4. A fogyasztdsi és a fogyasztdi preferencidk vdltozdsainak
hatdsai, és a kiskereskedelmi dgazat szerkezetében beko-
vetkezett vdltozdsok hatdsai az Unidban

Az is elhangzott, hogy az unids ipar gyenge teljesitménye
nem kothet§ az érintett orszdgokbdl szdrmazé behoza-
talhoz, hanem inkdbb az unids fogyasztds csokkenéséhez
kapcsolodik. A fogyasztds visszaesése allitolagosan a
divatirdnyzatok valtozdsidhoz kothetd, azaz a hivatalo-
sabb stilustol a hétkoznapi labbelik felé tortént elmozdu-
lashoz. Ennek megfelelSen a fogyasztok inkdbb az alacso-
nyabb drkategéridkat részesitik elényben, amelyeket
jellemz8en a harmadik orszdgokbdl szdrmazé behozatal
képvisel.

Ebben az Osszefiiggésben a vizsgdlat rdmutatott arra,
hogy az érintett termék tekintetében csokkent a
fogyasztds. Ha azonban tokéletes helyettesithetGség lett
volna a boérbdl és mds anyagokbdl készilt labbelik
kozott, ez a visszaesés sokkal hangstlyosabb lett volna.
A fogyasztds csokkenése és a fogyasztdi preferencidk
valtozdsai o6nmagukban tehdt nem tekintheték olyan
tényezének, amely megbontand az okozati kapcsolatot.

A vizsgélat arra is rdmutatott, hogy a libbelik kiskeres-
kedelme ma mar nagyon sokszind, a hagyomanyos cip6-
boltokon kiviil szdmos 1j értékesitési helyen kindlnak
labbeliket: példaul aruhdzakban, éltalinos ruhdzati tizle-
tekben, illetve a szupermarketekben és a hipermarke-
tekben is, amelyek az értékesitések igen jelentGs
hanyadat, akar tobb mint 40 %-at is lebonyolitjak.

Az is elhangzott, hogy ez a fokozott verseny lefelé
nyomja az arakat, és hogy ez nagyobb hatdssal van az
unids iparra, mint a démpingelt behozatalra. J6llehet a
kiskereskedelmi dgazat fel6l érkez8 nyomds nem zdrhaté
ki mint olyan tényezd, amely hatdst gyakorolhatott az
unidés iparra, nem szabad megfeledkezni arrdl, hogy ez
a szerkezet att6l figg, hogy taldlnak-e olyan beszallitokat,
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akik ilyen alacsony drakon képesek szallitani. A hatalmas
mennyiségben érkez8 dompingelt termékek minden
bizonnyal kulcsszerepet jtszottak az drnyomds kialaku-
lasaban és fenntartasaban. Ezenkivill az a tény, hogy az
uniés gyartéknak sikeriilt novelni az drakat, azt is jelzi,
hogy a kiskereskedelmi szerkezetben tértént valtozdsok
hatdsai nem olyan erdteljesek, hogy megtorjék a kir és a
dompingelt behozatal kozotti kapcesolatot.

5.3.5. Az unids termel6k exportteljesitményének hatdsai

Az unidés ipar gyenge exportteljesitményét, amely az
USA-dolldrhoz képest erés eurénak tudhatd be, szintén
az unids ipar dltal elszenvedett kdr okaként jelolték meg,
és ezért azt meg kellett killonboztetni az érintett orszd-
gokbdl szdrmazd behozatal éltal kivéltott hatdsoktol.

Ugyanakkor az altalanos belfoldi draknak az éltaldnos
kivitellel val6 Osszehasonlitdsa inkabb azt jelzi, hogy az
unids gyartok exportdrai megkozelitSleg 12 %-kal néttek
a figyelembe vett id@szakban, és hogy ezek az drak a
feliilvizsgalati idGszakban kb. 20 %-kal voltak maga-
sabbak a hazai drakndl. Az exportmennyiségek stabil
szinten maradtak, és a termelés kb. 25 %-at kototték le.
Mivel a vizsgdlat azt mutatta, hogy az unibs gyértok
exportteljesitményében csak egy kis visszaesés tortént,
az az érv, amely szerint az exportteljesitmény jelentené
a kir okdt az Unid szdmdra, nem tdmaszthaté ald.

5.4. Az egyéb tényez8k hatdsaival kapcsolatos
kovetkeztetés

Amint az a fentiekbdl is lathatd, szdmos érdekelt allitotta,
hogy a dompingelt behozataltdl eltérd tényezdk voltak a
legf6bb okai az unids ipart ért kdrnak.

A vonatkozé egyéb tényezSket azonositottak és
gondosan elemezték. Az iigy tényadatai azonban azt
mutatjdk, hogy az egyéb ismert tényez6k — 6nmagukban
vagy tobb ilyen tényezd$ egyiittvéve — nem bonthatjdk
meg a dompingelt behozatal és az unids termeldk dltal
elszenvedett kar kozotti okozati kapcsolatot.

H. A KAROKOZAS FOLYTATODASANAK VALOSZINU-
SEGE

1. AZ UNIOS IPAR ALLAPOTAT AZ INTEZKEDESEK HATA-
LYON KIVUL HELYEZESE ESETEN BEFOLYASOLO, ELORE-
VETITETT MENNYISEGI- £ES ARHATASOK

Az alaprendelet 11. cikke (2) bekezdésével Gsszhangban
felmérték a feliilvizsgalatban érintett orszdgokbdl szar-
mazé behozatalt, hogy megallapitsdk, fennéll-e a karo-
kozids folyatéddsanak valészindsége.

Ami a hatilyos intézkedések hatélyvesztésének az unids
iparra gyakorolt hatdsat illeti, a kdrokozds folytatodd-
sanak valdszintiségével kapcsolatban a fenti 6sszegzésben
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szerepl§ OsszetevSkkel egyetemben az aldbbi tényezdket
vizsgaltdk meg.

1.1. A KNK

A fenti (261)-(262) preambulumbekezdésben levont
kovetkeztetés értelmében a KNK-bol szdrmazd nagy
mennyiségli, dompingelt drakon torténd behozatal a
felulvizsgalati idGszakban is folytatodott.

A KNK kapacitdsainak és belfoldi piaci helyzete alakuld-
sanak elemzése azt is kimutatta, hogy az intézkedések
megsziintetése esetén a mdr jelenleg is nagy mennyiségd
kivitel tovabb folytatddna. Még ha a kivitel allitolagosan
vart 30 %-ot is elér§ csokkenése be is kovetkezne, a piaci
visszaesés kovetkeztében tovdbbra is nagyon nagyok
lennének az exportdlt mennyiségek.

Azt is megallapitottdk, hogy amennyiben az intézkedé-
seket hatdlyon kiviil helyeznék, a kinai és a harmadik
orszdgok belfoldi piacdhoz viszonyitott ~magasabb
arszintje miatt az Uni6 tovabbra is vonzé célpiac lenne
a kinai kivitel szdmdra. Nem kizdrhat6 ugyan, hogy az
exportarak bizonyos mértékben emelkedni fognak, mind-
azondltal arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy az
exportot tovabbra is dompingelni fogjdk.

A megfigyelt jelent6s mértékd domping és dralakinalds
arra utal, hogy az Unidba irdnyuld, fent emlitett mennyi-
ségek kivitele jelentGsen az unids gyartok dr- és koltség-
szintje alatti, dompingelt drakon torténne.

Az ilyen mennyiségek és drak egyiittes hatdsa 6nmagaban
is képes el6idézni az uniés gydrtok maér jelenleg is
bizonytalan helyzetének tovabbi romlasat.

1.2. Vietnam

Vietnam esetében is megallapitdst nyert a felilvizsgalati
id6szak alatti nagy mennyiségli, dompingelt drakon
torténd behozatal folytatddasa.

Az is megéllapitdst nyert, hogy az Uni6 tovdbbra is a
vietnami exportérok legfontosabb célpiaca, és az intézke-
dések hatdlyon kiviil helyezése esetén valdszindleg
tovabbra is ez lenne a helyzet.

Figyelembe véve a jelentds, rendelkezésre dllo kihaszna-
latlan kapacitdsokat és Osszevetve az unids piac drszintjét
a vietnami belfldi piac vagy akdr mds exportpiacok
arszintjével, valoszintinek latszik, hogy az intézkedések
hatdlyon kivill helyezése esetén a dompingelt termékek
behozatala még tovabb néne. A kinai helyzethez hason-
16an, még akkor is, ha bekovetkezne a behozatal gazda-
sagi hanyatlds miatti allitélagos visszaesése, a behozatali
mennyiségek tovdbbra is nagyon jelentSsek lennének.
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domping és draldkindlds azt jelzi, hogy az Unibba
irdnyuld, fentebb emlitett nagy mennyiségti kivitel lénye-
gesen az unidés gyartdk dr- és koltségszintje alatti
dompingelt drakon torténne. Hasonl6képpen, a mennyi-
ségek és drak egyiittes hatdsa onmagdban is képes lenne
elgidézni az unids gyartok madr jelenleg is bizonytalan
helyzetének tovabbi romldsat.

2. A FELEK ALTAL FELVETETT ALLITASOK

Szdmos érdekelt azt dllitotta, hogy az érintett orsza-
gokbol szdrmazé dompingelt behozatalon kiviili mds
tényez8k megkérdGjeleznék az érintett orszdgokbdl szar-
mazé dompingelt behozatal unids iparra gyakorolt val6-
szind jovGbeni hatdsat.

A megemlitett tényez8k legtobbjével a karokozast
targyalé G.5. rész mar foglalkozott, igy nem sziikséges
ezeket megismételni ebben a bekezdésben. Némelyik
allitds viszont a feliilvizsgalati id@szakot kovetS esemé-
nyekkel all osszefiiggésben, igy jovébeni valdszint hatd-
sukat tovabbi elemzésnek kellett aldvetni.

2.1. A piaci visszaesés valdszinii hatdsa

Szdmos érdekelt azt dllitotta, hogy a gazdasigi visszaesés
hatdsait a behozatal dllitélagos hatdsaitdl elkilonitve kell
kezelni, mivel ez az esemény a kirt okozé domping
valoszint  folytatoddsdnak/megismétlédésének vizsgala-
takor kiils§ tényez6ként értékelends. Az ezt éllité érde-
keltek szerint az unids ipart kiilonosen nagy mértékben
fogja érinteni a visszaesés, mert a fogyasztok ilyen koriil-
mények kozott vasarloerejilk csokkenése miatt jellem-
z8en az alacsonyabb mindségi és drkategoridba tartozd
termékekre véltanak 4t.

A piaci visszaesés az érintett termék viszonylatdban nagy
valoszintiséggel a fogyasztds tovabbi csokkenéséhez fog
vezetni. Mig a bércipék piaci helyzete tovébbra is erds
lesz, az értékesités a valsdg el6tti idGszakban mar megfi-
gyelt 7 %-nal 1ényegesen nagyobb mértékben fog vissza-
esni.

Valészint, hogy a gazdasdgi megszoritdsok fokozni
fogjdk a fogyasztok és a kiskereskedSk arérzékenységét,
és a fogyasztok visarloerejének csokkenése hatdrt fog
szabni a kiskereskedelmi draknak. Ennélfogva szegmens-
véltds kovetkezhet be (a fogyasztok elmozdulnak a felss/
kozépkategoriabdl a kozépkategéridba, de ugyantgy a
kozépkateg6riabdl is az alsdfkozépkategéridba), és még
inkdbb a cip@javittatds irdnyaba. Ilyen korulmények
kozott a bdrcipdk és mds, olcsébb textil- és szintetikus
anyagokbol késziilt termékek kozotti verseny minden
valdszintiség szerint fokozédni fog.
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tdsok miatt nem zdrhat6 ki, hogy a piaci visszaesés hozza
fog jarulni az uniés gyartdk helyzetének tovabbi romld-
sahoz. Ugyanakkor az is nagyon valdszind, hogy a gazda-
sagi visszaesés még tovabb fogja erdsiteni a dompingelt
behozatal hatdsat. Ez abbdl kovetkezik, hogy a valsdg
hatdsara val6szintileg minden gazdasdgi szerepldre kihatd
drnyomds az érintett orszdgok exportdreit is érinteni
fogja, igy azok még tovdbb csokkenthetik a mar amugy
is dompingelt araikat. A még alacsonyabb drak a kozép-
és a fels@ termékkategoéridkra is nyomdst fognak gyako-
rolni, és ez azzal a kockdzattal jirhat, hogy az unids
gyartok visszatérni kényszeriilnek majd a kozép- és alsé
termékkategoridkba. Ennek kovetkeztében még 6ldok-
16bb verseny alakulna ki az uniés gyarték termékei és
a dompingelt behozatal kozott.

2.2. A fogyasztéi szokdsok viltozdsainak varhaté
hatdsa

Tobb érdekelt is azt dllitotta, hogy az unids ipar teljesit-
ményében bekovetkezé barminemd jovébeni visszaesés,
mér ha lesz ilyen egydltaldn, nem az érintett orszagokbol
torténd behozatal, hanem sokkal inkdbb az Unién beliili
fogyasztas csokkenése miatt fog bekovetkezni. A belsé
fogyasztas csokkenése dllitdlag nem csak a divatirdnyzat
véltozasdhoz, azaz az alkalmi cip6ktl a szabadid6cipSk
felé torténd elmozduldshoz lesz kothetd, hanem a piaci
visszaeséshez is. A visszaesés miatt a fogyasztok egyre
inkdbb hajlamosak lesznek a jellemz8en a harmadik
orszagokbdl szdrmazé importtermékek dltal képviselt,
alacsonyabb drkategéridji szegmenst preferdlni.

A fogyasztas éltaldnos visszaesése minden valdszindiség
szerint kéros hatdssal lesz az unids gydrtok teljesitmé-
nyére. Viszont arra is lehet szdmitani, hogy a fogyaszt6i
vésérléers csokkenése ellendllobbé teszi majd a piacot a
rovid tava divatirinyzat-valtozdsokkal szemben, igy az
unids ipar legerGsebb kategéridjanak szdmitd, tgyneve-
zett klasszikus ,brown shoe” jelenlegi reneszdnsza is
tartésabb lehet. Nem lehet tehdt azt a kovetkeztetést
levonni, hogy a fogyasztds csokkenése stlyosabban
fogja érinteni az uni6és ipar daltal elGdllitott cipSket,
mint az importcipSket. Osszességében elmondhatd,
hogy mig a fogyasztds visszaesése minden valdszindiség
szerint hatdssal lesz az unids gyartokra, addig az érintett
orszdgokbdl érkez8 nagy mennyiségii dompingelt beho-
zatal hatdsa tovdbbra is nagyon jelentés karokozé
tényez$ lesz, amennyiben az intézkedéseket hatdlyon
kiviil helyezik.

2.3. A Kkivitel visszaesésének varhaté6 kovetkez-
ménye

Azzal is érvelt néhdny érdekelt, hogy a gazdasigi vissza-
esés killonosen hatranyosan fogja majd érinteni az unids
ipar exporttevékenységét.
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(306) Joggal feltételezhet6 ebben a vonatkozdsban, hogy az (310) Mindazonaltal ami a figyelembe vett id6szakban tapasz-

(307)

(308)

(309)

egész vilagot érint6 pénziigyi valsdg ki fog hatni az
Uni6 kivitelére is. A kivitel visszaesése minden bizonnyal
kedvezétleniil fogja befolyasolni az dgazat helyzetének
altalanos alakuldsdt, fontos azonban arra is emlékeztetni,
hogy az unids gyartok tevékenységének haromnegyede az
Uni6 belfoldi piacra irdnyul. Figyelembe véve ezt az
elébbi tényt, nem lehet azt a kovetkeztetést levonni,
hogy a kivitel visszaesése Onmagdban megtorné a
dompingelt behozatal és az unids gyartokat érinté kar
kozotti okozati kapcsolatot.

2.4. A strukturdlis problémdknak és az unids
gydrték alacsony hatékonysdginak valészind
hatdsa

Erveltek azzal is, hogy az uniés gydrtok szdmdra
kordbban is gondot okozott, hogy elényt kovécsoljanak
az intézkedésekbdl, mert a problémdk forrdsa sokkal
inkdbb 6sszefiiggésbe hozhat6 az ipar szerkezeti és haté-
konysdgi problémdival, mintsem az allitélagos kinai és
vietnami dompinggel. Az ilyen éllitdsok szerint a gazda-
sdgi hanyatlds tovabb fogja mélyiteni az ipardg szerkezeti
problémdit, és még tovabb gyengiti majd az elszenvedett
kir és a domping kozotti kapcsolatot.

Legel6szor is azt kell megemliteni, hogy a vizsgdlat kimu-
tatta, hogy az unids gyartokat a piaci versenyben elfoglalt
pozicidjuktdl fiiggetleniil anyagi kir érte a dompingelt
behozatal miatt. Meg kell jegyezni mindenesetre, hogy
bar a fentiekben ismertetettek szerint az unids ipar még
mindig bizonytalan ldbakon &ll, a figyelembe vett
idszakban mégis legaldbb részlegesen talpra dllt, és
stabilizdlni tudta piaci részesedését. Tovabbd az 4gazat
nagy része képes volt dtalakitani tizleti modelljét, vagy
erre torekszik, és 1. a szakosodds el6nyeinek kihaszndldsa
céljabol csoportokba szervezik erdforrasaikat, ezdltal a
csoportok a méretgazdasigossdg elSnyeit élvezik, ii.
kozvetlentil a kiskeresked6knek értékesitenek iii. felss-
kozép és fels6 kategérids cipéket gydrtanak. Nagyon
val6szindtlen, hogy az ipar képes lett volna végigvinni
ezt a folyamatot az intézkedések bevezetése nélkiil, és
azok a vidllalatok, amelyek most éppen az iizleti dtala-
kulds folyamatdban vannak, nagy valdszintséggel nem
tudjdk majd ezt befejezni.

Arra is lehet viszont szdmitani, hogy a piaci visszaesés
miatt megnovekvé nyomds megéllithatja a fenti folya-
matot azoknal a vallalatoknal is, amelyek még nem
tudtak Gj tizleti modellre dtdllva az emlitett teriiletekre
koncentrdlni. Fenndll annak a veszélye, hogy az ilyen
véllalatok helyzete még tovibb romolhat, és a verseny
fokozdddsival sok, ebbe a csoportba tartozd villalat
meg is sziinhet. A fejlettebb izleti modellek szerinti
mtkodésre 4tallt vallalatok esetében sem valdszind,
hogy elkeriilhetik majd a piaci visszaesés hatdsait, mert
szakosodott teriiletiik, azaz a kozép- és fels6 termékka-
tegéria drai varhatban szintén ki lesznek téve az dltalanos
arleszorité nyomdsnak.

(311)

(312)

(313)

(314)

talt helyzet értékelését illeti, nehezen lehetne érvekkel
aldtdmasztani, hogy a gazdasdgi visszaesés 6nmagdban
képes lenne megszakitani a dompingelt behozatallal fenn-
dllé okozati kapcsolatot. Epp ellenkezéleg, a fenti (302)
preambulumbekezdésben részletesen ismertetettek szerint
az olcsé dompingelt behozatal dltal fenntartott arleszo-
rité hatds nagy valoszintiséggel elindit egy lancreakciot,
és a nyomds miatt az unids gydrtok egyre nagyobb
hanyada lesz kénytelen majd ugyanarra a szegmensre
koncentrdlni, mint a dompingelt behozatal, még tovabb
fokozva a domping daltal kivéltott és az unibs gydrtokra
gyakorolt hatdst. Ilyen korilmények kozott az unids
gyartok a jovében minden eddiginél jobban fognak az
intézkedésektdl fiiggeni.

2.5. A harmadik orszdgokbdl szdrmazé behozatal
valészinti hatdsai

Megvizsgaltdk annak a valdszintségét is, hogy hatdssal
lenne-e az uniés ipar dompingelt behozatal miatt kiala-
kult helyzetére a harmadik orszdgokbdl szdrmazé beho-
zatal abban az esetben, ha az intézkedéseket hatdlyon
kiviil helyeznék. Ezzel kapcsolatban arra a kovetkezte-
tésre jutottak, hogy a harmadik orszdgokbdl az Uni6ba
irdnyulé kivitel folyamatosan névekszik, valamint hogy a
koltségek Kindban és Vietnamban tapasztalt emelkedése
és a gazdasdgi visszaesés egyiittes hatdsa miatt az Uni6
szdmdra ez jelentené a legf6bb okot az aggodalomra a
jovében.

Az érintett orszdgokbol szdrmazé dompingelt behozatal
és a harmadik orszdgokbdl szarmazé druk eltérd
arszintjét tekintve elég val6szintinek ldtszik, hogy a
kinai és vietnami kivitel drelénybe kertil majd mads
harmadik orszdgokkal szemben. Ez pedig a harmadik
orszagokbdl szdrmazé behozatal jovbeni relativ csokke-
nésére enged kovetkeztetni. A fenti C.3. és C.4. részben
ismertetettek szerint nincs arra utalé jel, hogy a kinai
vagy vietnami exportérok valdszintileg kivonulndnak az
uniés piacrél. Epp ellenkezéleg, a rendelkezésre &llo
hatalmas kapacitdsok arra engednek kovetkeztetni, hogy
érdekeltek lesznek a piaci jelenlét fenntartdsiban mind-

addig, ameddig csak lehetséges.

A fentiek figyelembevételével elmondhatd, hogy az egyéb
harmadik orszdgokbdl szdrmazé behozatal minden vald-
sziniség szerint kisebb hatdst gyakorolna az unids ipar
helyzetére abban az esetben, ha az intézkedéseket hatd-

lyon kiviil helyeznék.

2.6. Az arfolyam-ingadozisok valdszinii hatdsai

Erveltek amellett is, hogy az uni6s gyartokat ért kar valé-
szintleg csokkenni fog az USA-dolldr eurdval szembeni
er@sodésével. Az drfolyam-ingadozds miatt megemel-
kedne a dompingelt behozatal euréban szdmolt arszintje,
és ezaltal csokkenne a dompingelt behozatal és az unios
gyartok drai kozotti kiilonbség.
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(315) Ebben a vonatkozdsban meg kell jegyezni, hogy a vizs- gukban képesek lennének megtorni a dompingelt beho-

(316)

(317)

(318)

(319)

(320

galatnak meg kell azt dllapitania, vajon a doémpingelt
behozatal (az drak és a mennyiség tekintetében)
okozott-e (vagy okozhat-e valdsziniileg) jelentds kart az
unids iparnak, illetve az okozott jelentGs kér (vagy annak
valészintisége) mds okokra vezethet§ vissza. Ebbél a
szempontb6l az alaprendelet 3. cikkének (6) bekezdése
kimondja, hogy bizonyitani kell, hogy a dompingelt
behozatal drszintje kdrt okoz (vagy valdszintileg kart
okozhat). Tehdt az emlitett bekezdés pusztin csak az
arszintek killonbségére hivatkozik, ebbdl kifoly6lag nem
szitkséges az drszinteket befolydsold tényezSket elemezni.

A dompingelt behozatal édltal az unids ipar arszintjére
gyakorolt valoszind hatds vizsgilatdt alapvetGen az drald-
kindlas, arletorés és arleszoritds tényének megallapitaséval
végzik. Ebbdl a célbdl osszevetik az uniés ipar eladdsi
arait és a dompingelt behozatal exportarait; a kar megél-
lapitdsdhoz sziikséges Osszehasonlithatdsdg érdekében a
felhaszndlt exportarakat pedig esetenként at kell valtani
més pénznemre. Ebbdl kovetkezik, hogy ebben az ossze-
fiiggésben az drfolyamot csak az drkilonbség megilla-
pitdsahoz sziikséges Osszevethetéség miatt alkalmaztdk.
Mindebbdl nyilvanvalévd valik, hogy elviekben az arfo-
lyam nem lehet az okozott kir mértékét befolydsold
tényezd.

A fentieket tdmasztja ald az alaprendelet 3. cikke (7)
bekezdésének megfogalmazdsa, amely a dompingelt
behozatalon kiviilli egyéb ismert tényezdket emliti. A
cikkben szerepld, egyéb ismert tényezdket felsorold
listdban nem taldlhaté egyetlen egy olyan tényezd sem,
amely a dompingelt behozatal drszintjére hatdst gyakorol.

Még ha figyelembe is vennék ezt a tényezdt, a piaci
visszaesés titkrében a fogyasztdi drakra nehezedd varhatd
nyomds miatt val6szinttlen, hogy az érintett orszdgokbdl
vasdrolé import6rok az USA-dolldr er8sodése miatt
magasabb dron tudndk értékesiteni a termékeket a kiske-
resked6k felé. Tovabbd az arfolyamok alakuldsdt igen
nehéz el8re megjosolni, és az USA-dolldrnak a vizsgdlati
idgszakot kovetSen tapasztalt, az eurdval szembeni leér-
tékel6dése ki is zdrja, hogy arra a kovetkeztetésre
lehessen eljutni, miszerint az arfolyam-ingadozds az érin-
tett orszdgokbdl torténd dompingelt behozatal esetében
arfelhajté eréként fog hatni.

A fentiekre tekintettel nem lehet azt a kovetkeztetést
levonni, hogy az arfolyam alakuldsa szintén kart okozé
tényezd lenne.

3. AZ EGYEB TENYEZOK VALOSZINU HATASARA VONAT-
KOZO MEGALLAPITASOK

A fentiek értelmében ugyan nem zdrhaté ki, hogy a
gazdasagi visszaesés vagy mds egyéb tényezS befolyassal
lesz majd az unids gyartok pénziigyi helyzetére, de a
vizsgdlat bizonyitotta, hogy ezek a tényezék onma-

(321)

(322)

(323)

(324)

zatal és az unids ipart érint6 folyamatos kdrokozds
kozotti okozati kapcsolatot.

. A KAROKOZAS FOLYTATODASARA VONATKOZO
MEGALLAPITAS

Amint az a fenti G.4. részben megdllapitdsra kerilt, a
vizsgélat kimutatta, hogy az uni6s ipar hdtrdnyos hely-
zete a feliilvizsgdlati id6szakban is megfigyelhet8 volt. Az
alaprendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerint a kdro-
kozds folytatdddsa mar 6nmagdban is egyértelmden jelzi
annak a val6szintiségét, hogy a kérokozds a jovében is
folytatodni fog, ez pedig az intézkedések tovabbi fenn-
tartdsat indokolja.

A behozatalra vonatkozé megallapitisok azt mutatjdk,
hogy a nagy mennyiségti, dompingelt arti behozatal valé-
szintileg folytatédni fog, valamint hogy az darlenyomé
hatds vérhatéan (a gazdasdgi visszaesés titkrében pedig
még erSteljesebben) fokozza majd a dompingelt beho-
zatal és az Unidban gyartott brcipSk kozotti versenyt.
A vizsgdlat kimutatta azt is, hogy nem létezik mds olyan
tényez8, ami képes lenne megtorni a dompingelt beho-
zatal és az unids gydrtokat érintd folyamatos kdrokozds
kozotti erds okozati kapcsolatot.

A vizsgilat megallapitdsainak altalinos elemzése arra
mutat rd, hogy az intézkedések megsziintetése val6szi-
ntileg oda vezetne, hogy Kinabdl és Vietnambdl is folya-
matosan nagy, ¢és varhatdan még tovdbb novekvd
mennyiségli dru érkezne az Uniéba olyan drakon,
amelyek még inkabb aldkindlnak az unids ipar drainak.
A piaci visszaesés nagy valoszintséggel tovdbb sulyos-
bitand a folyamatot. Ezért igen valdszind, hogy a
dompingelt behozatal rendkiviil kdros hatdssal lenne a
unids iparra. Ha azunids ipar ilyen koriilmények kozott
fenn akarnd tartani a piaci részesedését, akkor vagy
magdanak is kovetnie kellene a csokkend drakat, vagy a
jelenlegi drszintet fenntartva elveszitené a vésarloit és
végsé soron a forgalmdt. Az el6bbi esetben az unids
ipar veszteséges miikodésre kényszeriilne, utobbi esetben
pedig az értékesités csokkenése végiil megnovekedett
koltségekhez és majd veszteségekhez vezetne.

Tovabba, az unids ipar mdr hossza évek Ota szenved a
dompingelt behozatal hatdsaitdl, és jelenleg bizonytalan
gazdasagi helyzetben van. Az is megallapithaté volt
viszont, hogy az unids gydrtok nagy része sikerrel alaki-
totta 4t iizleti modelljét, a magasabb hozzdadott értékre,
a kozép- és felsé termékkategoridkra dsszpontositanak és
racionalizdltak értékesitési csatorndikat is. Az emlitett
csoport fokozatosan magdba szippantja az ipardg azon
csoportja tevékenységének egy részét is, amelyik még
nem tudott a helyzethez alkalmazkodva 4j tizleti model-
leket bevezetni, és tovabbi alkalmazkoddsi id6re lenne
szitksége a gyartoknak ahhoz, hogy az egész ipardgban
befejez8dhessen a mar megkezdett 4talakuldsi folyamat.
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(325) Ha az intézkedéseket hatdlyon kiviil helyeznék a jelenlegi tené a mintdban szerepld, a piacon szintén egymdssal

(326)

(327)

(328)

(329)

(330)

érzékeny idGszakban, az unids gydrtok helyzete tovabb
romlana, és val6szintileg megakadna az 4j tizleti modellre
val6 attérés folyamata, az ipardg nagyobb részének pedig
a puszta létezése is veszélybe keriilne.

Tehdt a vizsgdlat kimutatta, hogy rovid és kozéptavon
minden valdszintiség szerint folytatédni fog a Kindbol
és Vietnambol szdrmazd behozatal miatti, az unids
ipart érint§ kdrokozds mindaddig, amig az alkalmazko-
dési folyamat be nem fejezGdik.

J. AZ ERDEKELTEK ALTAL A NYILVANOSSAGRA
HOZATALT KOVETOEN TETT ESZREVETELEK

A Bizottsdg a megallapitdsok nyilvanossdgra hozatalat
kovetden szdmos észrevételt kapott, ezek koziil azonban
egyik sem valtoztatott a levont kovetkeztetéseken. A
felvetett legfontosabb éllitdsok a kovetkezdk voltak.

1. AZ ALAKI, ELJARASI ES A VEDELEMHEZ VALO JOGGAL
KAPCSOLATBAN KAPOTT ESZREVETELEK

1.1. A panaszos nevének bizalmas kezelése

Szdmos érdekelt ismételten hangot adott a panaszos
adatainak bizalmas kezelésével kapcsolatos aggélyainak,
mondvdn, hogy a dokumentdcioban nem taldlhat6
semmi, ami aldtdmasztand azt az allitdst, hogy a pana-
szos helyzetét hdtrdnyosan érintené, ha felfednék kilétét.
Az egyik érdekelt hozzdtette, hogy a WTO dltal kovetett
gyakorlat megkoveteli, hogy valamennyi dokumentumot
csak nyomos okkal tegyenek kozzé, fuggetlentil attdl,
hogy bizalmas jellegli dokumentumokrél van szd, avagy
sem. E fél szerint ebben az esetben nem bizonyitottdk be,
hogy nyomos ok éllna fenn.

Ugyanez a fél azzal is érvelt, hogy ha mégis engednének
a bizalmas kezelésre irdnyuld kérésnek, ez azzal jdrna,
hogy legaldbb a minta egységdrara és a jovedelmez§ségi
mutatbira vonatkozd részletes adatokat nyilvanossdgra
hoznék.

Amint azt a (40)—(42) preambulumbekezdésben jeleztiik,
a panaszos és a mintdval kapcsolatban kivalasztott
gyartok kilétével kapcsolatban alkalmazott bizalmas
kezelés az alaprendelet 19. cikke szerint megfelelGen
indokolt kérelmen alapult. Ezért nem helytallo azt alli-
tani, hogy a panaszos nem szolgdltatott bizonyitékot a
nyomés okra nézve. Azt az érvet illetSen, hogy az
egységarra és a jovedelmezdségre vonatkozd részletes
adatokat nyilvanossdgra kell hozni, tovdbbra is fenn-
tartjdk, hogy a nyilvanosan elérhet6 informaciok ossze-
fuggésében ez kozvetve felfedné a panaszos identitdsat. A
mintdban szerepl§ véllalatok csoportjan beliil pedig az
emlitett adatok nyilvanossdgra hozatala hatranyosan érin-

(331)

(332)

(333)

(334)

(339)

(336)

versengd tobbi vallalat kereskedelmi érdekeit.

A fentiek fényében megéllapithatd, hogy a kapott észre-
vételek nem viltoztatnak azon a kovetkeztetésen, misze-
rint a kérelmet tdmogat6 unids gyartdk kilétét bizalmas
kezelésben kell részesiteni.

1.2. Az uniés ipar fogalma és az aktudlis helyzet
meghatdrozdsa

Szdmos érdekelt azzal érvelt, hogy a Bizottsig az unids
ipar és az unids gyartds fogalmat helytelentil alkalmazta.

Két fél azt allitotta, hogy a kdrokozdst a panaszosra és a
panaszos tdmogatéira vonatkozé informacidk, nem pedig
az uniés Ossztermelés alapjan kell megéllapitani. E felek
szerint ez annyit tesz, hogy a haszndlt makromutatdk
nem reprezentativak.

Az a vélemény is elhangzott, miszerint a Bizottsdg nem
zdrt ki a mintdbdl egy olyan villalatot, amely a feliilvizs-
gélati id@szak alatt az Unidban megsziintette a gyartast.
Néhany fél szerint e véllalat mintdba torténd felvétele a
mikromutatdk, valamint az draldkindlds és az dron alul
torténd értékesités elemzésének torzuldsat eredményezte.
Egy madsik érdekelt viszont, amelyik nem ellenezte az
emlitett vallalat mintdba torténd felvételét, annak a véle-
ményének adott hangot, hogy e vallalat valamennyi
adatait figyelembe kell venni a kdrokozds elemzésekor,
nem csak a tevékenységéhez kapcsol6dé adatokat.

Ugyanezek az érdekeltek azt dllitottdk, hogy a Bizottsdg
nem zdrta ki az unids ipar fogalmabol azokat a véllala-
tokat, amelyek az Ossztermelés legfeljebb 25 %-a erejéig
harmadik orszdgokbdl importiltak. Az emlitett felek
szerint ez modszertani véltozdst jelent az eredeti vizs-
gilatban ideiglenes intézkedéseket bevezet6 rendelet
(231) preambulumbekezdéséhez képest, amely kikototte,
hogy a termelésiiket dthelyezd véllalatok nem tartoznak a
fogalomba. Az az dllitas is elhangzott, hogy a bizottsagi
gyakorlat dltaldban, ami az alaprendelet 4. cikke (1)
bekezdésének  alkalmazast illeti, azon vallalatok
figyelmen kiviil hagydsat kovetelné, amelyek az Osszter-
melés kb. 25 %-a koriil importélnak. Ebben az 9sszefiig-
gésben az egyik fél azt is dllitotta, hogy téves a Bizottsdg
azon kovetkeztetése, miszerint a CEC egyik tagja sem
szervezte ki a termelést, annak ellenére, hogy a tényéllds
ellenkezgjét bizonyité beadvanyt nytjtottak be a vizsgélat
sordn.

Szdmos érdekelt szerint az dltaldnos nyilvdnossdgra hoza-
tali dokumentum nem kovetkezetes, mivel a (3) pream-
bulumbekezdés szerint a panasz tdmogatottsaga 35 %-0s
volt, a (193) preambulumbekezdés szerint pedig 25 %.
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(337) Amint azt a fenti (193)—(200) preambulumbekezdés (342) A kdrokozds elemzésének értékelése a figyelembe vett
mutatja, az uniés ipar fogalmdnak meghatdrozdsa az id@szak alatt tett megallapitisokon alapult, azaz 2006-
alaprendelet 4. cikkének (1) bekezdése szerint tortént. tol egészen a feliilvizsgdlati idGszakra kiterjedSen. Az
A teljes unids ipar helyzetének felmérése megfelel az eredeti vizsgdlati id@szakra és 2005-re vonatkozé hivat-
alaprendeletben foglaltaknak. Ezért azt az érvet, hogy a kozdsokra csak az elemzés kiegészitése céljabdl volt
kérokozds megallapitdsa az uniés ipar fogalmanak hely- szitkség, de azok érdemben nem befolydsoltdk a kovet-
telen meghatdrozdsan alapul, el kell utasitani. keztetéseket. A fentiekre valé tekintettel el kell utasitani
azt az &llitdst, miszerint a kdrokozds megéllapitdsakor
figyelembe vett idGszak miatt kovetkezetlen lenne az
(338) Azt az dllitast illetSen pedig, hogy nem zartdk ki az egyik elemzés.
mintdban szerepl véllalatot, emlékeztetni kell arra, hogy
a (23) és (196) preambulumbekezdés megadja, hogy
milyen érvek szolnak a véllalat mintdban valé megtartdsa 1.4. Az uniés gydrtokbdl dllé6 minta reprezentativi-
mellett. A preambulumbekezdés tovabbd azt a kovetkez- tdsa
tetést vonta le, hogy az aktudlis helyzetre vagy a karo-
kozds helyzetére nézve semmilyen hatdsa nem lenne (343) Tobben azt dllitottdk, hogy az unids gydrtokbol dllo
annak, ha a villalatot kizdrndk a mintdbdl. Ennek az az minta a terméktipusok, a termékméret és a foldrajzi
oka, hogy a villalatnak igen kis sdlya van a mintdban. megoszlds tekintetében nem volt reprezentativ.
Ezért annak, hogy a vallalatot hivatalosan kizarjdk-e a
mintdbdl, vagy sem, nincsenek gyakorlati kovetkezmé-
nyei az elemzés eredményére. (344) Az is elhangzott ebben az Osszefiiggésben, hogy a
Bizottsdg nem indokolta meg kell6képpen a minta fold-
rajzi megoszldsat, amely semmi esetre sem volt reprezen-
(339) Amint a (195) preambulumbekezdés mutatja, az unios tativ, mivel legalébb 7 tagéllamban gyértanak lébbeht, és
termelés fogalma csak a 4. cikk (ideértve a 4. cikk (1) ezek koziil csak négy keriilt be a mintdba. Ezenfeliil az az
bekezdését is) szerinti fogalommeghatdrozasba tartozé allitas is elhangzott, hogy kiilonosen az egyik tagallam
véllalatokon nyugszik. A nyilvdntartdsban szereplé infor- feliilreprezentdlt volt. Az egyik érdekelt azt kérte, hogy a
maciok szerint nem vettek flgyelembe Olyan jogala_ BiZOttSég adjon téjékoztatést az unios iparra jellem26
nyokat, amelyek termelésiiket 4thelyezték, és amelyeket kiszolgdl6 gydrt6i megallapoddsok szintjérdl.
ki kellett volna zdrni az uniés gyart6 4. cikk (1) bekez-
dése szerinti fogalma al6l. Emlékeztetni szeretnénk ebben
az  Osszefiiggésben arra, hogy a k,orlétozott ,mértékl’i (345) Az egyik fél szerint a néi cipSk feliilreprezentéltak voltak
l?ehozatalok nem,adOdnalf 0ssze, es nem,sz,amltf‘nak a mintdban, egy mésik pedig arra emlékeztetett, hogy a
dthelyezett termelésnek. Mig a panaszos gydrtok néme- minta nyereségessége a panaszbol levezetett szdmada-
lyike valéban végzett importtevékenységet, a behozott tokhoz képest nem volt reprezentativ.
mennyiségek igen korldtozottak, és semmi esetre sem
haladjak meg az érintett véllalat ossztermelésének legfel-
jebb 25 %-at. A fentiek fényében az az dllitds, miszerint a o ) L
Bizottsdg az eredeti iigyben eltért volna a bevett gyakor- (346) A (28) p?eambglumbekezdes )re/sz‘let,es mfor.r,naaox./.a!
lattél vagy az alaprendelet rendelkezéseitél, nem helyt- szolgal a minta foldrajzi megoszlasardl és az Unidn beliili
41l6. teljes foldrajzi megoszldshoz mért reprezentativitdsardl.
Hadd emlékeztessiink ebben az Osszefiiggésben arra,
hogy a minta nagyrészt tiikrozte az egész népesség fold-
o . ) ) rajzi megoszldsdt, és pontosan azonos foldrajzi megosz-
(340) Az dllitolagos kovetkezetle{lseget, azaz a panaszok (3) és lisra nem is lenne szitkség. Ezenkiviil a vizsgalat arra is
(1?3)’ preanzbulumbc.ekezdesbein emlitett tdmogatottsagi fényt deritett, hogy a minta gydrtdsa mintegy 60 %-ban
aranydt illetGen megjegyzendd, hogy a (193) preambu- tigynevezett ,alvéllalkozdsba adds”, illetve kiszolgald
lumbekezFles pusztdn mggemlltl, hogy a tdmogatds gyartéi megallapodasok” ttjan tortént.
meghaladja a jogilag sziikséges 25 %-os minimumot,
tehdt nem az emlitett kiiszob feletti tényleges tdmogatott-
sagot tiinteti fel.
(347) Raaddsul mivel az ,alvéllalkozdsba adds”, illetve a ,kiszol-
gdlé gyartéi megallapoddsok” kiilonbozd tagdllamban
3 3 L, talilhato viéllalatok kozott is eléfordulnak, arra is
1.3. A”karokozas megillapitdsakor figyelembe vett figyelmet kellett forditani, hogy a gyartdst azon vallalat
id8szak tagdllaméhoz rendeljik, amelyik a szolgdltatdst megren-
(341) Szdmos érdekel fél dllitdsa szerint a kdrokozds megilla- delte.
pitasakor figyelembe vett id6szak nem volt koherens.
Els6sorban azon véleményiiknek adtak hangot, hogy
egyes mutatok esetében a figyelembe vett idGszak hasz- (348) A fentieket figyelembe véve megdllapithatd, hogy egy

nalata, mig mds kdrmutatok esetében az eredeti vizsgalati
idgszakra és 2005-re val6 hivatkozds kovetkezetlen ered-
ményhez vezet. Mds érdekeltek tgy vélték, hogy a
Bizottsdg anélkiil tdmaszkodott 2005-re és az eredeti
vizsgdlati id@szakra vonatkozé adatokra, hogy azokat
nyilvdnossagra hozta volna.

tagdllam stlydnak véltozdsa miatt még nem vonhatd
kétségbe a minta reprezentativitdsa. Tekintettel az alvdl-
lalkozdsba adasra vonatkozé megéllapodasokra, valamint
arra, hogy a gyarts kétharmada hdrom tagéllamra 6ssz-
pontosul, nem vdrhatd el, hogy hét gydrt6 orszdg képvi-
selSi bekeriiljenek a mintéba.
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(349) Hadd emlékeztessink a (29) preambulumbekezdésre, soran megéllapitott, kart nem okozé mennyiségek

(350)

(351)

(352)

amely szerint a mintdba kivélasztott unids gyartokrol
bebizonyosodott, hogy az dsszes tobbi gyartéra jellemzd
termékvalaszték keresztmetszetét javarészt magukban
foglaljdk. Ugyanez érvényes a nemek szerinti megosz-
lasra; bar minden kategéridban varidciok tapasztalhatok,
férfi-, n6i- és gyermeklabbelit mind a mintdban szerepld
véllalatok, mind az 6sszes tobbi gyart6 jelentds mennyi-
ségben értékesit. A nyereségesség szintjét illetGen pedig
megdllapithatd, hogy a minta és a kérelem adatai kozotti
eltérés nem csokkenti a minta reprezentativitdsat.
Mindenesetre megjegyzendd, hogy a minta nyereséges-
sége ugyanabban a tartomdnyban van, mint a panaszban
foglalt informdacidk elemzésekor megéllapitott nyere-
ségesség.

1.5. A vamok mértéke az eredeti vizsgilatban

Néhdny fél azzal érvelt, hogy Kindt mar az eredeti tigy
Ota diszkrimindcid éri Vietnammal szemben, mivel a
Kinabdl szarmazé behozatalt magasabb vaimmal illették,
holott a Kindra megéllapitott dompingkilonbozet alacso-
nyabb volt Vietnaméndl. Az is elhangzott, hogy Kindt
azzal a modszerrel kapcsolatban is diszkrimindci6 érte,
amelyet az eredeti vizsgilatban a kdr megsziintetéséhez
szitkséges kiilonbozet kiigazitdsara alkalmaztak.

El8szor is torvény az Uni6ban, hogy a vdmokat az
alacsonyabb vdm elve alapjan dllapitjak meg, ami annyit
tesz, hogy a vam kiszabdsakor a dompingkiilonbozet
helyett a kdr megsziintetéséhez sziikséges kiilonbozet
mérvad6. Mdsodszor pedig annak érdekében, hogy a
lehet§ legalacsonyabb szintl helyreigazité intézkedést
rendeljék el a kart okozd domping ellensilyozdsara, az
eredeti iigyben sziikségesnek taldltdk a kdrt nem okozé
mennyiségek és értékek figyelmembe vételét; ezeket tgy
szamitottak ki, hogy a Kina és Vietnam dltal okozott
karral kapcsolatban a lehet$ legalacsonyabb szintd hely-
reigazité intézkedéshez jussanak; a kiszabott vimokhoz
ez a modszer vezetett. Hadd emlékeztessiink ebben az
oOsszefilggésben arra, hogy a hatilyvesztéssel kapcsolatos
feliilvizsgalat arra irdnyul, hogy felmérje: garantaljak-e a
rendelkezésre dll6 tények, hogy az intézkedéseket a jelen-
legi formdjukban tovabbi idGszakra tartsak fenn. Tekin-
tettel arra, hogy ezen feliilvizsgdlat Osszefiiggésében
nincsen mod az intézkedések szintjének megvaltoztatd-
sdra, az idevdgd érveket nem lehet figyelembe venni.

2. A KAROKOZAS ELEMZESEVEL KAPCSOLATBAN KAPOTT
ESZREVETELEK

2.1. A kinai és vietnami behozatal kumulici6ja

Az egyik érdekelt allitdsa szerint a kumuldcié feltételei
nem teljesiiltek, mivel a Vietnamra érvényes tendencia
nagyon eltért a Kindra vonatkozé tendencidtol. Azt is
felvetették, hogy a Vietnambdl érkez6 behozatalokat
mdr nem lehet kdrokozénak tekinteni, mivel a feliilvizs-
gélati id6szak alatti mennyiségek az eredeti vizsgdlat

(353)

(354)

(355)

(356)

(357)

(358)

szintjét sem érték el.

Emlékeztetiink arra, hogy a fenti (216) és az azt kovetd
preambulumbekezdésekben kiterjedt elemzés olvashatd
arrdl, hogy teljesiiltek a kumulacié feltételei. Tekintettel
e tényre, a kdrt nem okozé mennyiségre vonatkozé érv
nem relevans.

2.2. A kiszervezés hatdsa

Az egyik érdekelt jelezte, hogy a nyilvanossagrahozatali
dokumentum tantisdga szerint az uni6s ipar tovdbbra is
kiszervezi a termelést. E felek szerint ez azt mutatja, hogy
a hatélyban 1év6 vdmokkal nem lehetett megéllitani a
kiszervezési folyamatot.

Hadd emlékeztessiink ebben az Osszefiiggésben arra,
hogy a vdmoknak nem az a célja, hogy megallitsik
vagy elGsegitsék a kiszervezést, hanem hogy kiigazitsik
a dompingelt behozatal okozta kereskedelmi torzuld-
sokat. Szintén megjegyzendd, hogy szdmos villalat
olyan tagdllamokba vagy harmadik orszdgokba szervezte
ki a termelést, amelyeket az intézkedések nem érintenek.
Tekintettel a fentiekre, ezt az érvet nem lehet figyelembe
venni.

2.3. A makromutaték hatdsa

Az egyik érdekelt szerint a nemzeti szovetségektsl kapott
valaszok nem tekinthet6k elégséges forrasnak a kdrmu-
tatok megdllapitdsira, mivel a vélaszok koziil is csak
némelyik szolgdlt néhdny kdrmutatéval kapcsolatban
informdcioval. Azt is kifogdsoltdk, hogy csak kilenc
vélasz érkezett.

Toébben a makromutatdkat is vitattdk, mivel azok inkdbb
az unids termelés egészén alapultak, semmint a panaszo-
soktdl és tdmogat6iktdl kapott informécidkon. A makro-
mutatok kidolgozasit aldtdmaszté indokokat mdr a fenti
(337) preambulumbekezdésben kifejtettiik, ezért ez a
kérdés nem igényel tovabbi vizsgilatot. Az egyik érdekelt
szerint a makromutatok semmi esetre sem tekinthetSk
megbizhaténak. Arra, hogy a szdmok miért tekintend6k
ésszertitlennek, példaként azt emlitette, hogy az eredeti
vizsgalat 6ta a foglalkoztatds 359 %-kal javult. Ezt az
allitdst azzal a megfigyeléssel tdmasztotta ald, hogy a
makromutaték szdmos alkalommal eltértek a mintdval
kapcsolatban megfigyelt makromutatéktol.

Tobb érdekelt jelezte, hogy a nyilvanossdgra hozott
fogyasztasi tendencidk kovetkezetlenek voltak, mivel a
dokumentum egyik része 7 %-os csokkenést, mdsik
része pedig 14 %-os csokkenést emlitett. Hasonloképpen
a termelSkapacitdsra és a foglalkoztatisra vonatkozd
adatokat is ellentmonddsosnak tekintették, mert azok
eltéré tendencidkat mutattak, holott a nyilvdnossigraho-
zatali dokumentum azt a kovetkeztetést vonta le, hogy a
kettS kozott kapesolat all fenn.
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(359) Ami a forrdsokat illeti, valamint a fenti (225)—(226) uniés ipar nincs abban a helyzetben, hogy nagyobb

(360)

(361)

(362)

(363)

preambulumbekezdésben kifejtettek szerint a Bizottsdg
a nemzeti szovetségektSl olyan informdcidkat kért és
kapott, amelyekrdl ésszertien feltételezte, hogy rendelke-
zésre éllnak. Az, hogy az informdciék nem terjednek ki
minden kdrmutatéra, semmi esetre sem értékelhetd rend-
ellenességként, hanem csupdn azt tikkrozi, hogy ezek a
szervezetek bizonyos mutatokkal kapcsolatos adatokhoz
nem férnek hozzd. A vizsgdlatot végzs hatdsig éppen
ezért ezen adatok beszerzése céljra reprezentativ valla-
latmintat haszndl. A nemzeti szovetségektsl kapott kilenc
vélasz a termelés tilnyomé t6bbségét (az unids osszter-
melés tobb mint 80 %-at) lefedi; ezeket a rendelkezésre
allo statisztikai adatokkal és az érdekeltektdl szdrmazéd
egyéb informdciokkal egészitettitk ki.

A foglalkoztatds szintjét illetGen emlékeztetiink arra,
hogy az eredeti vizsgdlatban az 57 000 alkalmazottra
vonatkozé adat a panaszost6l szdrmazé szdmadatokon
alapult. A foglalkoztatottak jelenlegi szdma (262 000)
makromutaté, és a fent meghatdrozott unibs iparra
vonatkozik. Ami a mintdra és az unids ipar egészére
vonatkozé mutatok kozotti kilonbségeket illeti, emlékez-
tetni szeretnénk arra, hogy az emlitett mutatéknak nem
kell tokéletes osszhangban lenniitk ahhoz, hogy reprezen-
tativnak szdmitsanak. Az, hogy ugyanazokat a tendenci-
dkat kovették, csak a reprezentativitdsukat igazolja. A
fogyasztassal kapcsolatos dllitlagos ellentmondast ille-
téen megjegyzendd, hogy a 7 %-os csokkenés a 2006
és a felulvizsgdlati idészak kozotti id@szakra, mig a
14 %-os csokkenés a 2005 és a felilvizsgdlati idészak
kozotti id6szakra vonatkozott.

A fentiek fényében a makromutaték osszetételére és
elemzésére vonatkozd észrevételeket el kell utasitani.

2.4. A mikromutaték hatdsa

Az egyik érdekelt szerint az unids ipar dltal elért 3 %-os
nyereséget j6 eredménynek kell tekinteni, kiilonosen ha a
zsugorodd piacot is figyelembe vessziik. Azt is jelezték,
hogy annak az dllitdsnak, miszerint a kinai és vietnami
behozatal drnyomdst gyakorol az unids iparra, ellent-
mond az a megallapitds, hogy az unids iparnak a figye-
lembe vett idGszak alatt ennek ellenére sikeriilt 30 %-kal
megemelni az drakat.

Amint az eredeti vizsgalat megéllapitotta, a kirt okozd
domping nélkil 6 %, azaz joval az unids ipar dltal tény-
legesen elért 3 %-os szint feletti nyereség volt elvarhato,
amely viszont nem elég ahhoz, hogy kozepes tivon
biztositsa az dgazat életképességét, és finanszirozza a
jelenleg zajlé szerkezetdtalakitdsi folyamatot. Mindezt az
import6rok nagyon is egészséges nyereségszintjével is
ossze kell vetni. Ami az unibs ipar eladdsi drait illeti,
megemelésitk nem akaddlyozta meg, hogy a termékek
kozott kozvetlen verseny alakuljon ki, és ez befolydsolta
az dralakindldst és az dron alul torténd értékesitést. Az
alacsony haszonkulcs az drnyomds bizonyitéka, mivel az

(364)

(365)

(366)

(367)

(368)

(369)

(370)

haszonkulcsot alkalmazzon.

A fentiek fényében a mikromutaték elemzésére vonat-
kozé érveket el kell utasitani.

2.5. Az draldkindlds elemzése

Tobb érdekelt aggodalmdt fejezte ki az draldkinalds
Bizottsag altal végzett elemzése folott. Ebben az Gssze-
fiiggésben elhangzott az a vélemény, miszerint a
Bizottsdg mesterségesen megemelte a termék-ellenérzési
szamok kozotti egyezést, mégpedig azdltal, hogy bizo-
nyos ldbbeliket az ,E” termékkategériabdl az ,A”-ba
sorolt 4t.

Tobb érdekelt dlldspontja szerint a Bizottsdg nem hozta
nyilvdnossagra, hogy miért csokkentette nemrég a K+F
kiigazitdsinak az eredeti vizsgdlatban megallapitott
szintjét. Hasonloképpen az a vélemény is elhangzott,
hogy a Bizottsig nem hozta nyilvanossagra, hogy milyen
mértékben tettek kiigazitdsokat a fiiggetlen kereskedelmi
véllalatoknak torténd eladdsok tekintetében.

Az az 4llitds, miszerint a termék-ellendrzési szamok
Gjboli besoroldsdval mesterségesen novelték az egyezés
mértékét, nem helytalls. Amint az (57) és az azt kovetd
preambulumbekezdések kifejtik, nem soroltdk be djra a
termékeket, viszont szikség esetén helyesbitéseket kellett
végezni, amikor egyes felek a ldbbeliket rossz kategéridba
sorolva jelentették be.

Azon dllitdst illetGen, miszerint nem indokoltdk a K+F
kiigazitds modositdsit, meg kell jegyezni, hogy azt
ugyanazzal a moédszerrel allapitottdk meg, mint amelyet
az eredeti vizsgalatban is hasznéltak, azaz az egytt-
miikod6 felek dltal rendelkezésre bocsétott, a felillvizs-
gélati id@szakra vonatkozd, ellendrzott informacidk
alapjan. Az export6rok CIF-drdt a villalatok dltal rendel-
kezésre bocsdtott adatok alapjan éllapitottdk meg, és
szitkség esetén kiigazitottdk.

A fentiek fényében el kell utasitani az arra vonatkozd
allitasokat, hogy az dralakindlds elemzése hidnyos.

2.6. A kirokozis folytatdsira vonatkozd kovetkez-
tetés

Tobb érdekelt allitdsa szerint a teljes kdrra vonatkozd
mutaték mind pozitivak voltak, és a Bizottsdg a kdro-
kozds folytatdsdra vonatkozd kovetkeztetését kizdrdlag a
nyereségességre alapozta. Tekintettel tovdbbd arra, hogy a
nyereségesség 2001 Ota a felulvizsgélati id@szakban volt
a legmagasabb, ezt a mutatét is tgy kellene értelmezni,
hogy az uniés ipart mdr nem éri kdr. Tobb érdekelt
ezenkiviill nyereségesen miikods vallalatokat nevezett
meg ¢és hozott fel példaként azon dllitdsuk aldtdmasztd-
sara, hogy az unids ipar nem kdrosult.
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(371) Egy masik érdekelt tigy vélte, hogy a Bizottsdg a termelés haté tovabbi tényezdk teljes hatdsat. Elhangzott az az

(372)

(373)

(374)

(375)

(376)

és eladds, a karrdl alkotott dltalanos kép értékelése sordn
nem vette figyelembe az izleti modell véltozdsinak
hatdsat. Hasonloképpen az is elhangzott, hogy a kiszer-
vezés hatdsait sem vették figyelembe, és e fél szerint a
mintdra jellemz8 atlagos nyereség sokkal nagyobb lett
volna a kiszervezett tevékenységekkel egytitt.

Hadd hivjuk fel a figyelmet ebben az Osszefiiggésben arra,
hogy a kdrmutatok elemzése jellegénél fogva globdlis, és
nem minden mutatonak kell romlania ahhoz, hogy karo-
kozdst éllapitsanak meg. Azt is figyelembe kell venni,
hogy az elemzett idészakban hatdlyban 1évS intézkedé-
seknek koszonhet8en logikusan a kir bizonyos foka
enyhiilésével lehet szdmolni. EttSl fiiggetleniil és amint
azt a (257) és a rakovetkezd preambulumbekezdések
megdllapitottdk, a fogyasztds, a termelés, az eladds és a
kapacitdskihasznalds romlé tendencidt mutatott ebben az
idészakban, az draldkinédlds és az aron alul torténd érté-
kesités tovdbbra is jelentds mértéki maradt, a nyere-
ségesség pedig igen alacsony szinten stagnalt, joval az
alatt a szokdsos nyereség alatt, amelyet a kirt okozd
domping nélkiil el lehetett volna vdrni. Osszességében
megdllapithatd, hogy az intézkedések részben ellensa-
lyoztdk a kart, de semmi esetre sem sziintették meg
teljesen.

Egy olyan dgazatban, amelyben tobb mint 18 000
véllalat tevékenykedik, természetes, hogy az egyes vélla-
latok teljesitményében eloszlds mutatkozik, de ez nem
azt jelenti, hogy a kdrokozds ne lenne igaz az 4gazat
egészére. Emlékeztetni szeretnénk arra, hogy mind a
makromutatéknak az dgazat egészének tekintetében
torténd elemzése, mind a mikromutatéknak a gydrtok
reprezentativ mintdjanak tekintetében (mindkett8 az alap-
rendelet 4. cikkének (1) bekezdése szerint) torténd elem-
zése azt mutatta, hogy a kdrokozés folytatédott.

Az tizleti modell viltozdsdnak hatdsdt illetGen a kiszdmi-
tott dtlagnyereség a mintdban szerepl§ unids gydrtokra
vonatkozik. Az elemzés valamennyi véltozdst (t6bbek
kozott dzleti modell, kereskedelem szintje) figyelembe
vette. Ami a jogszabdlyi elirdsokat illeti, a gazdasagi
szerepl6 importSrként folytatott tevékenységét nem

lehet gyédrtoként betoltott helyzetének tulajdonitani.

A fentiek fényében a (257)—-(260) preambulumbekez-
désben megallapitott, a kdrra vonatkozd kovetkeztetések
nem valtoznak.

3. AZ UNIOS IPAR ALTAL ELSZENVEDETT KAR ES A
DOMPINGELT BEHOZATAL KOZOTTI OKOZATI OSSZE-
FUGGESSEL KAPCSOLATBAN KAPOTT ESZREVETELEK

Tobb érdekelt gy vélte, hogy a Bizottsig nem vette
figyelembe az unids gyartdk pénziigyi életképességére
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dltalanos kifogds, hogy a Bizottsdg a tobbi tényezd
hatdsdt egymadstdl elkilonitve vizsgdlta. Az az dllitds is
elhangzott ebben az Osszefiiggésben, hogy az egyes
tényezSk kiilon-kilon torténd vizsgdlata azt eredmé-
nyezte, hogy az aktudlisan vizsgdlt hatds kivételével az
oOsszes tobbit a dompingelt behozatalnak tulajdonitottdk.

Tobb érdekelt szerint a Bizottsdg aldbecsiilte az egyéb
harmadik orszdgokbdl torténd behozatal hatasat. E felek
szerint a harmadik orszdgokbdl szdrmazd behozatal
stlyozott dtlagdra csupdn 0,39 EUR-val haladta meg a
kinai és vietnami behozatalok ardt, tehdt jelentSs hatast
gyakorolt az unids iparra. Azt is jelezték, hogy ha az
osszehasonlitds a CIF-értékek helyett inkabb a kirakodds
utdni értékeket vette volna alapul, az importdrak — kiil-
nosen az indiai és indonéziai behoaztaloké — alacso-
nyabbak lettek volna, mint az érintett orszagokbdl szar-
mazé behozataloké.

Tobb fél allitdsa szerint a Bizottsdg elmulasztotta az azzal
kapcsolatban levont kovetkeztetést megindokolni, misze-
rint az érintett termék és az Unidban elddllitott hasonlé
termék konkurensei voltak egymdsnak. Az az dllitds is
elhangzott, hogy ez a kovetkeztetés ellentmonddsos,
mivel a nyilvinossagrahozatali dokumentum tobb feje-
zete leirta, hogy az unids ipar a kozép- és felsg kategérids
szegmensre koncentrdlodik. Az érdekeltek szerint ez a
megallapitds csak nehezen egyeztethet§ ossze azzal a
kovetkeztetéssel, miszerint az unids ipar versenyben éll
a kinai és vietnami als6 kateg6rids termékekkel. Az egyik
érdekelt szerint a Bizottsdg nem definidlta, hogy mi
tekintend§ als6, kozép- és fels6 kategorids terméknek,
és az az dllitds is elhangzott, hogy nem mutattak be
bizonyitékot arra nézve, hogy az unids ipar valéban a
mindségi termékek gyartdsa felé fordul.

Az egyik érdekelt szerint a Bizottsig nem vette figye-
lembe a fogyasztasban bekovetkezett véltozas és a vélsdg
uniés iparra gyakorolt hatdsdt: azaz téves a Bizottsdg
azon kovetkeztetése, hogy az importdrak a vdlsdg
nyomdn csokkenni fognak, mikor a feliilvizsgalati
id@szakot kovet§ hat hénapban bekovetkezett fejlemé-
nyek azt mutattdk, hogy a mennyiségek csokkentek, az
arak pedig emelkedtek.

Az egyik érdekelt szerint a Bizottsdg nem szolgdlt kell§
bizonyitékkal arra vonatkozdéan, hogy az dgazatban
tapasztalhat6 jelenlegi nehézségek mogott nem struktu-
rdlis problémdk dllnak. E fél szerint el kell vetni azt az
érvet, miszerint a kdr az iizleti modelljiiket megvaltoztatd
véllalatokat is fenyegette, mivel az tizleti modell megval-
toztatisa magdban nem feltétleniil jelenti azt, hogy a
véllalatnak nincsenek strukturélis problémai.
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(381) Az egyik érdekelt allitdsa szerint a Bizottsdg a tobbi a valsag el6tti idGszakra esik. A gazdasdgi visszaesés
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tényezd atfogd elemzésében a fent emlitett tényezdkon
kiviil azt is elmulasztotta felmérni, hogy milyen hatdst
gyakorolt az tizleti modell atalakitdsa az unibs gydrtok
nyereségére, milyen hatdsa volt az unids ipar kiszervezé-
sének, valamint a szakképzett munkaerd hianydnak.

Hadd emlékeztessiink ebben az Osszefiiggésben arra,
hogy a feliilvizsgdlat sordn a tobbi tényezdt a lehetd
legkoriiltekint6bb  és  legdtfogébb mddon elemeztiik.
Arra is emlékeztetiink, hogy amint a (285) preambulum-
bekezdésben levont kovetkeztetésben is szerepel, az emli-
tett tényezék elemzése mind egyiittesen, mind kilon-
kiilon megtortént, és tarthatatlan az az llitds, miszerint
a Bizottsdg az egyes tényezSket egymdstdl elkiilonitve
vizsgdlta.

A harmadik orszdgokbél szarmazé behozatalok hatdsaval
oOsszefiiggésben a vizsgdlat megallapitotta, hogy jelentSs
kiilonbségek tapasztalhatok az érintett orszdgok és egyéb
harmadik orszdgok importdrai kozott, amelyek legtobbje
sokkal magasabb dtlagdron értékesit, mint Kina vagy
Vietnam. Hadd emlékeztessiink a (277) preambulumbe-
kezdésben megdllapitottakra: ezek a kiilonbségek Indidra
is érvényesek, illetve Kindval osszehasonlitva Indonézidra
is. Még ha az importdrak terén tapasztalhaté kiilonb-
ségektdl el is tekintiink, India és Indonézia piaci része-
sedése csak 8 %, illetve 5%, mig Kindé és Vietnamé
osszesen 29 %. A mennyiségeket illetGen pedig a beho-
zatal hatdsa nem szakitja meg az okozati kapcsolatot.

A (265) preambulumbekezdés atfogd elemzést nyijt az
érintett orszdgokbol importdlt és az Unidban gyartott
labbelik versenyérdl. Ebben az Osszefiiggésben csak azt
tudjuk hozzéflizni az eddig leirtakhoz, hogy a mintdban
szerepl6 azon viéllalatokra vonatkozé megallapitdsokbdl,
amelyek tizleti modellt valtottak, vildgosan kideriil, hogy
az 4gazat ezen része a felsG kategérids szegmens felé
mozdul el. Az is megéllapitdst nyert, hogy a dompingelt
behozatal a kozép-[fels§ kategorids szegmensben is nagy-
mértékben jelen van. Az {igy bizalmasnak nem mindsilé
iratai kozott arra vonatkozé bizonyiték is taldlhatd, hogy
milyen tipusi termékeket gyartanak az Unidban, és
milyen tipusti termékeket importdlnak. Amint az el6z8
vizsgdlat megéllapitotta, a kozép-/felsé kategorids szeg-
mens lényegében a magasabb drd, mdrkds termékeket
takarja. Az alsé kategérids szegmensbe pedig az alacso-
nyabb 4rd, nem madrkds termékek tartoznak. Tekintettel a
fentiekre tarthatatlan az az 4llitds, miszerint a termékek
kozotti verseny elemzésének nincsen targyi alapja.

Amint a (278) és a rakovetkez8 preambulumbekezdé-
sekbdl ldthatd, a fogyasztisi tendencidk véltozdsinak
hatdsa is atfog elemzés targyat képezte. Ami a gazdasagi
vélsdg hatdsét illeti, a vizsgélat sordn a Bizottsdg fokozott
figyelmet forditott arra, hogy a visszaesés folyomanyait
ne a dompingelt behozatalnak tulajdonitsa. Ebben az
osszefiiggésben leginkabb azt kell kiemelni, hogy a kdro-
kozés elemzésének alapjat képez§ feliilvizsgalati idGszak
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hatdsa tehat a felulvizsgalati idGszak elemzésében nem
titkroz6dott. Tekintettel arra, hogy tobb érdekelt azzal
érvelt, hogy az unids iparban tapasztalhaté nehézségek
lényegében inkdbb a gazdasdgi vélsignak, semmint a
dompingelt behozatalnak koszonhetdk, tovabbi elem-
zésre is sor keriilt, amely legf6képpen a feluilvizsgélati
idgszak utdni fejleményekre irdnyult. A felilvizsgdlati
idgszakot kovetS hat honapban bekovetkezett importar-
emelés nem mond ellent a (302) preambulumbekez-
désben kifejtett kovetkeztetésnek, miszerint a visszaesés
tovabb erésiti a domping hatdsait. A virt drnyomds
minden szinten érvényesiilni fog, nem utolsésorban a
kiskereskedelemben is. A fentiek fényében el kell utasitani
azt az dllitdst, hogy a fogyasztds csokkenésének hatdsa és
a gazdasagi visszaesés nem lettek figyelembe véve.

Az unids ipar helyzetének kiterjedt, a hatékonysdg és az
tizleti modell valtozdsdnak fuggvényében val6 elemzése a
dokumentumban megtortént. Hozzd kell tenni ebben az
osszefiiggésben, hogy az izleti modell véltozdsdnak
hatdsat egyértelmden latni lehetett az erre a vallalatcso-
portra vonatkozé kdrmutatok javulé tendencidjdn. A
koltségek és drak kozotti kapcsolat terén mutatkozd
javulds azt bizonyitja, hogy az 1j tizleti modell hatékony
és életképes. Ezért el kell utasitani azt az éllitast, hogy az
tizleti modell vdltozdsa nem tantskodik az unids ipar
hatékonysagarol.

Végezetiil pedig arra emlékeztetiink, hogy az éllitdsokkal
ellentétben az tizleti modell valtozdsinak a nyereséges-
ségre, az eladdsra és a termelésre gyakorolt hatdsdt
elemeztiik, és azon dllitds értékelésekor is figyelembe
vettitk, miszerint az unids ipar strukturdlis problémdkkal
kiizd. Hasonl6képpen amint a fenti (23) preambulumbe-
kezdés kifejti, a termelés kiszervezésével jaré iizleti
modell is az elemzés tirgyat képezte. Az unids érdeket
taglalé fejezetben az import6rok és kiskereskedSk hely-
zetét is felmértiik, az unids ipar fogalmdbdl kizart egyitt-
mtkodS gyartd altal szolgdltatott valamennyi adatot
pedig gondosan elemeztiink. Ami azt a megalapozatlan
allitast illeti, miszerint az unids ipar dltal tapasztalt prob-
lémak a szakképzett munkaerd hidnydban gyokereznek,
erre az érvre a (244) preambulumbekezdés mar kitért,
tehdt tovabbi fejtegetésre nincs szitkség. A fentiek
fényében el kell utasitani azt az dallitdst, miszerint a
Bizottsdg a tobbi tényezSt nem vette figyelembe.

K. UNIOS ERDEK
1. BEVEZETES

Az alaprendelet 21. cikke alapjin megvizsgéltdk, hogy a
meglévé dompingellenes intézkedések fenntartdsa sérti-e
az Uni6 egészének érdekét. Az uniés érdek megallapitdsa
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a kiilonbozé érdekek, az unids ipar, az unids gyartok,
import6rok, kiskereskeddk/forgalmazdk és a fogyasztok
szempontjainak figyelembevételével tortént.

Az Unié informdcidkat kért az osszes érintett érdekelttd],
hogy felbecsiilje az intézkedések fenntartisinak vagy
eltorlésének  kovetkezményeit. Bar jogi szempontbdl
szigordan véve nem volt szitkséges, az ligy Osszetettsége
miatt mégis indokoltnak latszott, hogy ahol csak lehetett,
az Uni6 szokdsos gyakorlatdnal is tobb szempont alapjin
torténjen az adatok begydijtése. Ezdltal a vizsgdlé hat6sdg
képes volt a megallapitdsok valosagtartalmanak alaposabb
vizsgélatdra. Az uniés ipart illetGen nem csak az intéz-
kedések hatalyvesztésére vonatkozd jelenlegi feliilvizs-
gélatban szerepl§ villalatoktdl kértek be részletes
adatokat, hanem tovabbi unids gyartoktdl is. Osszesen
14 unids gyartd észrevételeit és kilenc, labbeligydrtékat
képviseld szovetség adatait sikeriilt begydjteni. Mintavételi
kérdéiveket kiildtek 139 olyan véllalathoz, amelyek vagy
ismertek voltak, vagy konkrétan szerepeltek is az érintett
termék importdreit tartalmazé listdn. Szdmos tovabbi
véllalat kért és kapott ilyen kérd6iveket. 21 importdr
toltotte ki a kérddivet és fejezte ki hajlanddsigat, hogy
szerepeljen a mintdban. Az elemzés céljabdl részletes
kérdgiveket kiildtek ki az importéroket tomorits szovet-
ségek mellett nagykereskedSk, forgalmazok, kiskeres-
ked6k, valamint szovetségeik szdmdra is. Nyolc vélasz
érkezett ettSl a csoporttdl. Végezetiil fogyasztdi szerveze-
tekkel is kapcsolatba 1éptek. A részletes kérdésekre
hdrman kiildték el vélaszaikat.

Mivel a jelenlegi vizsgdlat felulvizsgdlati eljdrds és mar
hatilyba 1éptek dompingellenes intézkedések, a helyzet
elemzésekor ez lehet@séget ad arra, hogy a jelenlegi
dompingellenes intézkedések miatt az érintetteket sujtd
esetleges tulzott negativ hatdsokat is felmérjék. A fentiek
alapjan kivizsgalasra kerilt, hogy léteznek-e olyan kény-
szerit6 okok a domping és a kdrokozds folytatdddsira
vonatkozé megdllapitds ellenére, amelyekbdl az a kovet-
keztetés vonhaté le, hogy az intézkedések fenntartdsa
ebben a konkrét esetben nem szolgdlnd az Unié érdekét.

2. AZ UNIOS IPAR ERDEKE

Ami az uni6s ipart illeti, a G.2., G.3., G.4. részben megal-
lapitottaknak megfelelGen ldthaté, hogy a vizsgilat
szerint az uniods gyartok jelentSs részének el6nye szdrma-
zott az intézkedések bevezetésébSl. Az eredeti vizs-
gdlatban kimutatott gazdasdgi szabadesésnek vége, az
ebbdl a célbdl bevezetett végleges dompingellenes intéz-
kedések életbelépése utdn a piaci részesedés, a nyere-
ségesség és a foglalkoztatottsdg folyamatos csokkenése
megéllt. Az unids ipar helyzetének e stabilizdci6ja jelen-
tésnek mondhaté javuldsként értékelhets, mivel az eltelt
viszonylag rovid id6 alatt az unidés gyartok nagy része
képes volt visszaforditani az intézkedések bevezetése el6tt
megfigyelt meredek negativ trendet. A vizsgélat tényle-
gesen kimutatta, hogy még mindig jelentGs a bér felss-
résszel rendelkezd labbelik készitése/gyartdsa az Unién

(392)

(393)

(394)

beliil, hozzavetSleg 360 milli6 par cipé készilt, ami
koralbelil 260 000 embernek biztositott munkalehetd-
séget. EmlékeztetSiil meg kell jegyezni, hogy e gyartok
tilnyomo tobbsége kis- és kozépvillalkozds, amelyek léte
alapvet8en fontos bizonyos régiok gazdasigi joléte szem-
pontjabol. A gyartdk jelentSs része olyan iizleti modellt
dolgozott ki, amely novelte a hatékonysdgukat, példaul
fokozatosan a mindségi termékek gydrtdsira édllnak dt,
magasabb hozzdadott értékdi termékekre Osszpontosi-
tanak, mdrkakat hoznak létre, racionalizdljak az értékesi-
tési csatorndikat, egyuittmikodési hdlézatokat hoznak
létre a kornyékitkon vagy mds helyeken, ahogyan ez a
(201) és az azt kovet§ preambulumbekezdésekben
szerepel. Ami az unids ipar még mindig jelentSs, de
madr csokkend hdnyadat illeti, azok a villalatok, amelyek
helyzete a bevezetett intézkedések ellenére minden szem-
pontbdl tovdbb romlott, az intézkedésekbdl olyan
moédon  profitaltak, hogy azok meggatoltdk, hogy a
helyzet még ennél is gyorsabban romoljon, netin a
véllalkozdsok tonkre is menjenek, és igy értékes id6t
nyertek a véltozd piaci koriilményekhez vald alkalmaz-
koddshoz.

Mésrészrdl a vizsgdlat kimutatta, hogy az intézkedések
kétéves idGszakat kovetSen is dltalinossigban elmond-
haté az uniés iparrdl, hogy bizonytalan labakon &ll, és
sebezhetd az uni6s ipar drszintjét leszorité dompingelt
behozatal hatdsdval szemben, amint ezt a (259) és az
azt kovet§ preambulumbekezdések kifejtik.

Osszefoglalva elmondhaté, hogy az intézkedések kedve-
z8en befolydsoltdk az ipardgat, amely bebizonyitotta azt
is, hogy képes javitani sajit helyzetén, valamint hogy
életképes, amennyiben az intézkedések mérsékelik a
kart okozé domping hatdsait.

Ebben a vonatkozdsban szdmos érdekelt azt éllitotta, és
ezt meg is ismételte a végleges megéllapitasok nyilvanos-
sagra hozataldt kovetéen, hogy az intézkedések nem
érték el azt a kivant hatdst, hogy az eurdpai unids
gyartok piaci részesedést vagy termelést szerezzenek
vissza, hanem féleg mds, harmadik orszdgbeli gyartok
elényére szolgaltak. Itt megjegyzendS, hogy a 10.
tabldzat szerint az unids gyartdk piaci részesedése stabil
maradt, mig a mds orszdgokbdl szdrmazé behozatal piaci
részesedése jelentGsen emelkedett. Pusztin az adatokbdl
is vildgos, hogy a dompingellenes intézkedések végrehaj-
tasat kovetden az unids gyartok stabilizaltdk piaci hely-
zetilket. Az eredeti vizsgélatban tapasztalt altalinosan
hanyatlé értékesitéssel és piacvesztéssel szemben az
uniés ipar hozzévetSleg 40 %-on stabilizdlédott piaci
részesedését fontos sikerként kell értékelni. Hangsalyozni
kell tovabba, hogy a dompingellenes intézkedéseket nem
az Union belili munkahelyteremtés céljabol vezették be,
vagy hogy végil a gyartds visszakeriiljon az Unidba
(illetve megsziinjon a behozatal), hanem azért, hogy
Gjra egyenl§ feltételek jojjenek létre az eurdpai unids
termékek és a dompingelt behozatal kozott. A domping-
ellenes intézkedéseket kizdrdlag azért vezették be, hogy
helyredllitsdk a tisztességes kereskedelmi feltételeket a
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Kozosség piacan, és ezdltal biztositsdk az unids gyar-
toknak, hogy talpra alljanak eladdsaik novelése, ésfvagy
az draik fenntarthaté szintre torténé emelése révén.
Tovabbd, ahogyan a 8. tabldzatban is szerepel, a
harmadik orszdgbdl szdrmazé behozatalnak lényegesen
magasabb volt az dtlagos importdra vagy viszonylag
alacsony tételekben tortént, igy az unids gyartokra gyako-
rolt hatds mér kevésbé volt markdns. Végiil elmondhat,
hogy a bevezetett intézkedések az unids gyartok elényére
szolgaltak, mert megdllt a folyamatos piacvesztés, a
gyartok stabilizaltdk az értékesitési volumeniiket, képesek
voltak novelni nyereségességiiket és draikat. Mindezek
alapjan ezt a kifogdst elutasitottdk.

Az uniés ipar szdmdra vdrhatéan a tovabbiakban is
elényos lesz az intézkedések fenntartdsa, mert az dgazat
legaldbbis megtartand a piaci poziciéit, de akar javithatnd
is, ha megsztinnek a gazdasagi visszaesés negativ hatdsai.
Az intézkedések a gazdasigi visszaesés ideje alatt vélhe-
t6en elGsegitenék a jelents mennyiségd, olcsd és a valsdg
hatdsai miatt er6sodé dompingelt behozatal hatdsanak
mérséklését azdltal, hogy megakadalyozndk az olyan
importhullimokat, mint amilyeneket az intézkedések
elrendelése  el6tt  lehetett megfigyelni, kivéltképpen
2005-ben, a mennyiségi korldtozdsok megsziinése utdn.
Figyelembe véve, hogy a piaci verseny fokozddott a
termékszegmensekben, azaz a divatirdnyzatok miatt a
terméktipusok felcserélhetdkké valtak, az intézkedések
abban is segithetnek, hogy az unids termékek piaci szeg-
mensébe ne torhessenek be dompingelt druk. A vizsgdlat
sordn ténylegesen megfigyelhetd volt, hogy az érintett
orszdgokban bizonyos gydrtok egyre tobb kozép- és
fels6 kategorids labbeli gyartdsival mindségi termékek
elgdllitisdra allt 4t. A folyamat képessé teheti az unids
ipart arra, hogy fenntartsa piaci poziciéit, igy biztositva,
hogy meg tudja tartani munkavéllaléinak jelents részét.

Az is varhato, hogy a gazdasagi helyzet javuldsdval és a
fogyasztds novekedésével az emberek tobbet lesznek
hajlandéak kolteni labbelikre, féleg a magasabb kategéri-
djaakra, ez pedig inkdbb az eurdpai unids gyartoknak
kedvez. E forgatékonyv szerint az intézkedések fenntar-
tisa az unids gyartok novekvd hdnyaddnak ad lehetd-
séget, hogy (még) tovébb fejlesszék {iizleti modelljiiket,
gyartasi folyamataikat, értékesitési csatorndikat, ezdltal
fokozatosan javitsanak pénziigyi helyzetiikon, amint ez
a folyamat mdr a felilvizsgélati id6szakban is megfigyel-
hetd volt.

Ha az intézkedések hatalyukat vesztik, a kiilonosen a
kozép- és alsd szegmensben tapasztalhatd, mar amagy
is kiméletlen piaci verseny varhatéan még tovabb fog
er6sodni. Varhato tovabbd, hogy a kozép- és alsé szeg-
mensben kialakul6 még er8sebb drverseny kozvetleniil ki
fog hatni az Osszes tobbi terméktipusra is. Masfelsl
nagyon valészini, hogy ez veszélyeztetné az unids
gyartok azon nagy csoportjat is, amelyek sikerrel alaki-
tottdk 4t tzleti modelljiiket és javitottak kordbbi hely-
zetitkén. A széban forgd gyartok pénziigyi helyzete és
nyereségessége nem elég szilard ahhoz, hogy hosszabb
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ideig ellene tudjanak dllni az unids drszinthez képest
jelentdsen aluldrazott, nagy mennyiségli dompingelt
behozatal 4ltal kivaltott drleszoritdsnak, igy mindez
nagy valoszindséggel sokkal tobb gyarté eltlinéséhez
vezetne, és a kozvetlen foglalkoztatds teriiletén elszenve-
dett jelent8s veszteséggel jarna az eurdpai unids gyar-
tokndl, és az Unid ipara szdmdra drukat beszdllito és
szolgdltatdsokat biztosit6 véllalatokndl is.

3. AZ UNIOS GYARTOK ERDEKEINEK TOVABBI ELEMZESE

Annak érdekében, hogy atfogobb kép alakulhasson ki az
unids gyartok érdekeirdl, az uniés ipar egészére gyakorolt
hatds szokdsos elemzésén tdl tovabbi adatokat gydjtottek
be a labbeligyartkat képvisels nemzeti szovetségeken és
azokon a villalatokon keresztiil is, amelyek az eredeti
vizsgdlat sordn szerepeltek a mintdban. Benydjtotta
tovabbd észrevételeit egy, az unids iparbdl kizért, de az
Uniéban még mindig jelentds gyartdssal rendelkezd
egylittm(tkodd gydrto is.

A labbeligyartokat képvisel6 nemzeti szovetségektdl
begytijtott kiegészitd informdacidk vegyes képet mutattak,
az adatok leginkdbb azt titkrozték, hogy van-e még az
adott tagdllamban jelentSsebb ldbbeligyartds, vagy az
adott orszdg inkdbb a behozatalban érdekelt. Mig ot,
jelentds labbeli gydrtassal rendelkezd ldbbeligyartokat
képvisel6 nemzeti szovetség tdmogatta az intézkedések
fenntartdsat és hangsdlyozta az intézkedések dltal a
nemzeti ldbbeligydrték szdmdra biztositott elSnyoket,
négy masik, a ldbbeligyartast tulnyomorészt vagy teljes

egészében harmadik orszdgokba kiszervezd, illetve
jelentSs  termelSkapacitdssal ~rendelkezd, ugyanakkor

szdmottevd behozatallal rendelkezd orszdgot képviselg
szovetség azt allitotta, hogy az intézkedések fenntartdsa
Osszességében sértené az Unié érdekeit. Az ut6bbi
szovetségek inkdbb olyan villalatokat képviseltek,
amelyek jelentds mértékben behozatallal, forgalmazdssal
és kiskereskedelemmel foglalkoznak. Alldspontjuk ezért a
fiiggetlen importdrok és kiskereskedSk érdekeit targyald
aldbbi preambulumbekezdésekben is szerepel. Mindent
osszevetve az emlitett négy szovetség dltal képviselt teljes
gyartdsi mennyiség lényegesen kevesebb volt, mint az 6t
mésik, az intézkedések dltal a nemzeti ldbbeligydrtok
szdmdra Dbiztositott el6nyoket hangsilyozd szovetség
esetében.

Mindemellett az eredeti vizsgdlati mintdban szereplé
eurdpai unids gyartokat is megkeresték abbdl a célbdl,
hogy kiegészitsék az Osszképet, és hogy elemezzenek
néhdny olyan dllitast, amely szerint az Union belil mar
meg is szlint az ipardg, és ennélfogva az intézkedések
bevezetésébSl nem is szdrmazott haszna. A kordbbi
mintdban szerepl§ eurdpai unids gyartoktdl begydijtott
tovabbi adatok szintén az unibs érdek szempontjabdl
keriiltek mérlegelésre, mivel az Unié ldbbeligyarté
dgazata egy olyan ipardg része, amely annyira megosztott
és heterogén, hogy a kdrokozdssal kapcsolatos minta
mindenképpen kicsi.
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zetének vizsgdlata arra engedett kovetkeztetni, hogy az
oOsszes, az eredeti vizsgélat sordn is a mintdba kivélasztott
egyiittm(ikodd vallalat a gyartds jelent8s részét az Union
beliil tartotta. Osszességében kedvezéen itélték meg a
dompingellenes intézkedések fenntartdsdt, és kihangsa-
lyoztdk az Unién beluli foglalkoztatdsra gyakorolt
kedvezd hatdst. Ugyanakkor, a legtobb ilyen villalat
részben az Unién kivili harmadik orszdgba (beleértve
az egyik érintett harmadik orszdgot is) szervezte ki a
cipégyartast, és tizleti stratégidjukban a versenyképesség
novelésére szolgdl6 kiegészité megolddsokat alkalmaztak.
Azok a villalatok, amelyek tovabbra is kizdr6lag az
Uni6n belill folytatnak gyartdsi tevékenységet, a fels§
kategorids, magasabb mindséget képvisel§, viszonylag
rovid hatdrid6vel készill6 termékekre szakosodtak. A
mintdban kordbban szerepld eurépai unids gydrtok vila-
szai megerGsitették azt, amit mdr a mintdba kivalasztott
unids gyartoknak okozott kirt tirgyald rész is ismerte-
tett, hogy az uniés gyartok kilonbozd iizleti modelleket
kidolgozva szdmos olyan intézkedést vezettek be a
véltozé piaci koriilményekhez valé alkalmazkodds érde-
kében, mint példdul a gyartds egy részének harmadik
ésfvagy az Unién belilli mds orszdgba torténé kiszerve-
zése, értékesitési csatorndk megvaltoztatdsa, mindség és
maérkaimdzs fejlesztése stb. A vilaszok megerdsitették a
uniés ipar szempontjdb6l fentebb ismertetett, az intézke-
dések fenntartdsinak elényeirdl, valamint hatélyon kiviil
helyezésiik hatranyaival kapcsolatos dltalinos képet.

Végezetiil, az unids gyartds érdekeivel kapcsolatos kép
tovabbi kiegészitéseként az unibs ipar meghatdrozdsdbol
kizart gyart6 valaszat is elemezték. A vallalat valamennyi
eurdpai tevékenységekre vonatkozdé konszolidalt vélasz
mellett tovabbi részletes valaszokat is adott a két eurdpai
gyartasi miveletét illetGen. A gyarté kordbban ellenezte a
feliilvizsgalati kérelmet, mert a kérelem a vonatkozd
dompingellenes intézkedések fenntartdsa ellen irdnyult.

A villalat két Union belilli gyarté iizemmel rendelkezik,
amelyek Osszeszereléssel foglalkoznak, Azsidban gyartott
fels6részek felhasznaldsaval. A termelési mennyiség mind-
azonaltal mindkét gydrban jelentSsen csokkent 2005 és a
feliilvizsgalati idgszak kozott. Mig az importdlt labbelik
mennyisége 2005-ben még a villalat teljes cip§ értékesi-
tésének a felét sem tette ki, az ardny jelentdsen emelke-
dett a feliilvizsgélati id8szakig, amikor mér a véllalat dltal
értékesitett labbelik tobbsége kozvetleniil Azsidbdl szdr-
mazott. A legfrissebb piackutatdsokbdl kideriil, hogy a
cég még tovdbb csokkentette az Unién belili gydrtdsi
tevékenységeit, és behozatalbdl pétolta a kies6 mennyi-
séget.

Bar a villalat jelent@sen csokkentette az Unidn belili
gyartasi tevékenységeit, ez az Union belilli foglalkozta-
tottsdg tekintetében Osszességében csupan kismértékd
csokkenést idézett elS. Kiderilt, hogy a villalat 2005
6ta novelte teljes forgalmat és nyereségességét. Mindez
a gyartastol eltérd teriileteken (adminisztracio, formater-
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Unién belili foglalkoztatdsi lehet@ségeket jelentett. A
rendelkezésre dll6 informdcidk alapjin az is nyilvdnvald,
hogy bar a dompingellenes vimok negativ hatdst gyako-
roltak a véllalat pénziigyi eredményére, a hatds nem volt
jelentds, mert az dltalinos nyereségesség novekedett. A
dompingellenes intézkedések nem gdtoltdk meg a valla-
latot abban, hogy tovdbbra is kiszervezzék a gydrtdst
harmadik orszdgokba, beleértve az érintett orszdgokat
is. Mésrészt, az intézkedések bevezetése az Union beliili
gyartds novelésére sem 0Osztonozte a véllalatot. Ennél-
fogva tgy tiinik, hogy a gyértdssal kapcsolatos stratégiai
dontéseket egy atfogobb koltségelemzés alapjan hoztdk
meg.

Amennyiben az intézkedéseket fenntartandk, a vallalatot
nagy valdszintiség szerint tovabbra is érintenék a
dompingellenes vamok, mert valdszintleg tovdbbra is
importdlni fog az érintett orszdgokbdl. A vamok negativ
hatdsdnak mértéke nagy valdsziniiség szerint tovébbra
sem lesz jelentGs, figyelembe véve, hogy a vallalat képes
lesz diverzifiklni behozatali beszerzési forrdsait, ahogyan
azt a multban is tette. Mdsrészt amennyiben az intézke-
déseket hatdlyon kiviil helyezik, a véllalatnak nagyobb
haszna lesz az érintett orszdgokbdl szdrmazé behoza-
talbdl, és valoszintileg tovdbb névelhetné a nyereséges-
ségét.

Osszefoglalva elmondhatd, hogy az egyéb unids gyér-
tokra vonatkozé részletesebb elemzés megerGsiti az dlta-
ldnos megdllapitdsokat, vagyis a gydrtok szdmos kiilon-
b6z6 tizleti modellt dolgoztak ki, és tobbségiik esetében
nyilvdnvald, hogy elényik szdrmazott a dompingellenes
intézkedések bevezetésébdl, mivel helyzetik kisebb
mértékd  javuldsirdl és novekvs  versenyképességrol
szamoltak be, ami tobbek kozott a gydrtdsi stratégidk
és az értékesitési csatorndk teriiletén megvalosult sikeres
alkalmazkodasnak volt koszonhetd. Tehadt a rendelkezésre
all6 informécidk arra utalnak, hogy a legtobb gyarté
szdmdra tovdbbra is el6nyos lenne az intézkedések fenn-
tartdsa, legaldbb a meglévd, Unidn beluli gydrtdsi tevé-
kenységeik megtartdsa miatt. Ezzel szemben az intézke-
dések hatdlyon kiviil helyezése esetén ezek a gyartok is
kért szenvednének, mert az érintett orszdgokbdl szar-
maz6 dompingelt behozatal drleszorité hatdst hozna
létre, és ez a gyartok minden termékszegmensét érintené.

Nagy valoszintséggel feltételezhets, hogy tovdbbra sem
éri majd ardnytalanul kedvezétlen hatds azon néhany
gyartot, amelyek a gydrtdst kiszervezték az érintett orszd-
gokba, ahogy az kordbban is bebizonyosodott, és mivel
az intézkedések tovabbra sem gétoljdk az unids gyartokat
abban, hogy gydrtasi tevékenységet szervezzenek ki az
érintett orszdgokba. A dompingellenes vdmok hatdsa
ilyen médon leginkdbb a szdéban forgé vallalatok beszer-
zéssel kapcsolatos sajat dontésétdl fiigg majd. A gydrtok
sajat keziikbe vehetik az irdnyitdst abban a tekintetben,
hogy végiil milyen mértékben fogjak érinteni dket a
dompingellenes vamok.
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4. A FUGGETLEN IMPORTOROK ERDEKEI
4.1. Altalénos észrevételek

A feliilvizsgalat megerdsitette, hogy az importéroket két
{6 csoportba lehet sorolni. Az egyikbe f6ként azon valla-
latok tartoznak, amelyek sajit madrkajelzésti, harmadik
orszdgokba kiszervezett gyartds sordn el@allitott cipSiket
importaljdk és értékesitik. Altaldban jelentés Unién beliili
tevékenységet is folytatnak, ilyen pl. a formatervezés,
kutatds-fejlesztés, nyersanyagbeszerzés, néhdny esetben
sajat értékesitési lancok mdkodtetése. Ebbdl kovetkezik,
hogy az import6rok ezen csoportja jelentés ,hozzdadott
értéket” 1étrehozé tevékenységet is folytat az Unidn beliil,
és rendszerint viszonylag nagyobb létszamu alkalmazotti
allomdnyt foglalkoztat. A mdsodik csoportba azon valla-
latok sorolhatok, amelyek tisztdn csak kereskedSk, és
nem a mdrkdt, hanem inkdbb a mennyiséget tartjdk
szem el6tt — jellemzden ,sajit mdrkds” cipSkkel foglal-
koznak. Ut6bbi importdr vallalatok dltaldban alacsonyabb
dltaldnos koltséggel, és kevesebb hozzdadott értékkel
miikodnek az Union beliil.

Kideriilt, hogy a két f6 kategéridn belil eltérd iizleti
modelleket alkalmaznak. Az elsd kategéridn belil megkii-
lonboztethetdk példdul eurdpai eredetli és nem eurdpai
markak, alkalmi és szabadidécipSk. A mdsodik kategori-
dban talalhatok sajdt kiskereskedelmi tizletekkel rendel-
kezg import6rok, de olyanok is, amelyek csak nagykeres-
keddk/forgalmazok szdmdra értékesitenek. Néhdny, a
mésodik csoportba tartozé véllalat csak ,sajat markds”
cipkkel fog kereskedni, médsok viszont egyedi beszerzési
megallapoddst kotnek majd bevezetett mdrkakkal, és/vagy
licencmegéllapodds ésfvagy kozos véllalat keretein beliil
tevékenykednek.

Az importSrok sokféleségét szem el6tt tartva, és hogy a
lehetd legteljesebb képet lehessen kapni, szdmos kiilon-
b6z8 szempontbdl elemezték az importSrok helyzetét.
El6szor azokat az észrevételeket elemezték, amelyeket
az import6rok és szovetségeik kiildtek be. Tanulma-
nyoztak és felhaszndltak tovdbbi statisztikai adatokat, és
ide vonatkozé publikacidkat is. Végiil bizonyos kulcsfon-
tossdgu gazdasdgi adatok vonatkozdsiban az importd-
roket tartalmazé mintdbdl szarmazo, ellenérzott infor-
mdci6t hasznéltak fel.

A fent emlitettek szerint arra az elhatdrozdsra jutottak,
hogy bizonyos kulcsfontossagt gazdasagi adatok kimuta-
tasdhoz az importérok esetében mintavételt alkalmaznak.
Azért szilletett ez a dontés, mert az eredeti vizsgalat
sordan kideriilt, hogy jelentds volt az egyiittm(ikodd
import6rok szdma, és koziiliik sokan kitoltotték a rész-
letes kérd6iveket is. Ezért szitkségesnek itélték, hogy az
intézkedések lejarati feliilvizsgalata sordn a mintavételezés
modszerét alkalmazzak.

Ahogyan azt a (37) preambulumbekezdés mdr emlitette,
azon 21 unibs importdr kozil, amely jelentkezett és
jelezte egyuttmiikodési szandékdt, nyolcat vélasztottak
ki a mintdba. Az importmennyiség, a forgalom és az
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unids értékesités tekintetében a legnagyobb 6t vallalat
mellett néhany kisebb importért is kivélasztottak, utob-
biakat azzal a céllal, hogy az egyiittmikodésre hajlandé
véllalatokbdl reprezentativ keresztmetszetet kaphassanak
a kilonbozd uizleti modellek, a foldrajzi elhelyezkedés és
a forgalmazott termékszegmensek vonatkozdsiban. A
vizsgélatra rendelkezésre all6 id6t az ésszertiség hatdrain
beliil szem el6tt tartva a lehetd legtobb villalatot vontdk
be a mintdba. A vizsgdlat azon szakaszdban rendelke-
zésre dll6 szamok alapjan a mintdban szerepld vallalatok
nagyjabol 18 %-ban részesedtek az érintett termék unids
behozataldbdl a felilvizsgdlati idészak idején. Bdr a
mintdban szerepl§ egyik véllalat kordbban jelezte, hogy
hajlandé részt venni a mintdban, végiil nem vélaszolt a
kérdGivre, és sikertelen volt minden tovébbi olyan erdfe-
szités is, amellyel az egyiittmtikodésre probaltdk ravenni
ezt a kisebb importdrt. A vdllalatot igy végil ki kellett
zarni a mintdbdl. A tobbi hét kivalasztott importdr teljes
kortien egytittm@ikodott a vizsgdlatban, és hatdrid6re
megkiildték a kitoltott kérdSiveket.

A fentiekben emlitettek szerint, a mintdba kivélasztott
import6rok ellendrzott adatainak Osszesitése révén lehe-
téség volt tobbek kozott bizonyos kulcsfontossdgt
gazdasdgi mutatok részletes elemzésére, ami tekintettel
a gazdasagi szerepldk jelent8s szamdra csak a mintavétel
modszerével volt lehetséges. Az importdrok helyzetének
elemzése azonban nem korldtozdédott pusztin a minta-
vételi eljards keretein beliil begytijtott adatokra. Az unids
érdek elemzésekor a szaksajtobol és piackutatdsi tanulma-
nyokbdl szdrmazd, valamint az érintett felektSl kért és
kapott informécidkat is mérlegelték. Az informdcidk
felhasznélasaval még inkdbb tudtdk biztositani azt, hogy
az dgazatban mikods osszes tizleti modell megfeleld
mértékd képviseletet kapjon az elemzésben.

A mintdba kivalasztott importéroktdl és az iratokban
szerepl6 egyéb forrdsokbdl szarmazo, ellendrzott adatok
alapjan 1gy becsiilhetS, hogy a feliilvizsgdlati idészak
idején az érintett termékkel kapcsolatos behozatal és a
forgalmazok/kiskeresked6k szdméra torténs értékesités
koriilbeliil 23 000 embernek biztositott munkalehetd-
séget az Unién beliil.

4.2. Behozatali mennyiség

Amint az a 4. tdblazatb6l mar kideriilt, az Eurostat-
adatok azt mutatjdk, hogy 2005 6ta az érintett termék
behozatala jelentsen, kb. 90 milli6 pdrral csokkent.
Ugyanezen id@szakban az egyéb orszdgokbdl szdrmazéd
bércipd-behozatal kb. 43 millié parral novekedett, és
elérte a 201 millié6 pédrat. Mig 2005-ben a behozatali
mennyiség Kindbdl és Vietnambodl sokkal magasabb volt
(+80 %), mint az Osszes tobbi orszdgbdl szarmazé beho-
zatal, addig a feliilvizsgdlati idGszak sordn az egyéb
orszdgokb6l szdrmazd behozatal szintje mdr 4 %-kal
meghaladta a Kindbdl és Vietnambél szdrmazé mennyi-
séget. Az Eurostat-adatok azt is mutatjdk, hogy 2005 6ta
a feltilvizsgélat ald tartozo termék Osszesitett behozatala
11 %-kal csokkent.
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A behozatal hasonlé alakuldsdrdl szamolt be egy jelent@sebb, a mintavételben nem szerepls, de a
vizsgdlat sordn egyiittm(ikodd vallalat is. Az dltala benydjtott adatok szerint az érintetttermékkel
kapcsolatos beszerzései 25 %-kal csokkentek 2005 6ta, mig a mds orszdgokbdl importalt bércipSk
mennyisége jelentdsen novekedett.

Ami a mintdban szerepl§ importSroket illeti, mennyiség tekintetében a bércipdk behozatala 2005-t61
a felilvizsgalati id6szakig az alabbiak szerint alakult:

19. tdbldzat

A mintdba kivélasztott importSrok behozatali mennyisége (pdr)

2005 2006 2007 FI
KNK és Vietnam 29761 231 30 806 163 26 616 891 29577 492
indexalt 100 104 89 99
Egyéb orszdgok 13 181 962 16 077 607 22680174 28096 596
indexdlt 100 122 172 213

A statisztikai adatok tanisdga szerint a mintdba kivalasztott import6rok jelentSsen novelték az egyéb
orszdgokbdl szarmazd bédreipd beszerzéseiket. A Kindbdl és Vietnamb6l szdrmazd behozatal mennyi-
sége 2005-t8] meglehetdsen stabil volt, a 2007-es csokkenést a feliilvizsgdlati id8szakban fellendiilés
kovette, és a volumen majdnem elérte a 2005-0s szintet. A mintdba kivalasztott import6rok dltal
forgalmazott bér ldbbelik 6sszesitett mennyisége 2005 6ta majdnem a harmaddval nétt. A démping-
ellenes intézkedések ellenére az érintett orszdgok viszonylatdban egyenletes, a harmadik orszdgok
viszonylatdban pedig névekvé trend volt megfigyelhet6. A megnovekedett behozatali mennyiségek
altal biztositott el6nyt kihaszndlé harmadik orszdgok koziil a legnagyobb nyertesnek Indonézia és
India tekinthetd.

A jelent6sen csokkend trendet mutaté Eurostat-adatokkal szemben a mintdbdl az deriilt ki, hogy az
érintett orszdgokbol szdrmazd beszerzési mennyiségek stabil trendet kovettek. A minta alaposabb
vizsgédlata arra enged kovetkeztetni, hogy az érintett orszdgokbdl szdrmaz6 behozatal stabil trendje
abbdl adédik, hogy az egyik jelentSsebb, a mintaba kivdlasztott importSr — a nemcsak az Eurostat
dltal, hanem a mintdba kivalasztott t6bbi importSr esetében is megfigyelt csokkenéssel ellentétben —
nem csupan a harmadik orszdgokbdl szdrmazd behozataldt novelte, hanem a kereslet kielégitése
céljdbol az érintett orszdgokbdl is erdteljesen novelte a behozatalt, jelentSsen ellenstilyozva ezéltal
a mintdba kivalasztott tobbi vallalat esetében megfigyelhetd, dltalinos csokkenést mutat6 adatokat.
Mindezt figyelembe véve megdllapithatd, hogy a mintdban is az Eurostat adatbdzisinak mennyiségi
elemzésével osszhangban alakult a vizsgdlt termék behozatala, azaz az érintett orszagokbdl szdrmazd
behozatal mennyiségében dltalanos csokkenés volt megfigyelhetd.

4.3. Beszerzési arak

Az 5. és a 8. tabldzatban az lathatd, hogy az Eurostat adatai szerint mind az érintett, mind pedig a
harmadik orszdgokbdl szdrmazé bércipsk dtlagos importdrai emelkedtek 2005 6ta, és a harmadik
orszagokbdl szarmazd bércipdk CIF importdrai viszonylatdban valamivel jobban emelkedtek, mint az
érintett orszagokbdl szdrmazé bércipdk drai. Mivel azonban a behozott cipSk Gsszetétele jelentds
hatdssal van az drakra, és az Osszetétel jelentdsen megvaltozhatott mindegyik exportér orszdg
esetében, az Eurostat altal kozolt dr- és mennyiségi adatok alapjn kiszdmitott dtlagarak nem feltét-
lentil adnak pontos képet az drak valddi alakuldsdrdl. Ebben a vonatkozdsban sokkal beszédesebb a
mintdba kivalasztott importérok adatai alapjan megfigyelhetd trend, mert az import6rok éltal beho-
zott termékosszetétel valoszintleg kevésbé valtozott meg, mivel az import6rok mér hosszabb id§ 6ta
bizonyos tipust és stilust labbelikre szakosodtak.
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(423)

(424)

Amint azt a (412) és a (408), valamint az azt kovet§ preambulumbekezdések kifejtik, a mintdba
kivélasztott import6rok kiilonbozd tizleti modellek szerint folytattdk a tevékenységiiket, ami t6bbek
kozott azzal is jart, hogy importéronként is jelentds eltérés mutatkozott az dtlagdrak tekintetében.
Tovabba, mig néhany importSr tobb millié par cipbt forgalmazott évente, masok ,mindossze” csak
par szazezret. Harmadsorban pedig, néhdny import6r esetében erdteljesen ingadoztak az éves
mennyiségek a figyelembe vett id8szak sordn, és ennek megfelel6en a mintdn beliili jelentSségiik is
véltozott. Az el6bbi okokbdl kifolydlag tgy itélték, hogy a silyozott atlagokat célszerd kiegésziteni a
szamtani dtlag elemzésével is, hogy a vonatkozo trendekrdl teljes képet alkothassanak.

A mintdba kivélasztott importérok atlagdrai az aldbbiak szerint alakultak 2005-t6l a feliilvizsgalati
id6szakig:

20. tdbldzat

A mintéba kivélasztott import6rok atlagos importdrai (EUR)

2005 2006 2007 FI
KNK és Vietnam
CIF: stlyozott atlag 11,10 11,81 10,24 10,07
indexdlt 100 106 92 91
CIF: szémtani dtlag 10,17 11,42 10,54 10,42
indexdlt 100 112 104 102
Kirakodds utdn (*): stlyozott dtlag 11,72 13,43 12,12 11,88
indexdlt 100 115 103 101
Kirakodds utdn (*): szdmtani 4tlag 10,74 12,98 12,48 12,30
indexdlt 100 121 116 115
Egyéb orszdgok
CIF: sdlyozott dtlag 13,11 12,71 10,85 10,46
indexdlt 100 97 83 80
CIF: szdmtani itlag 12,21 12,56 12,59 11,53
indexdlt 100 103 103 94

(*) Becsiilt kirakodds utdni dr = CIF + behozatali vim + démpingellenes vdim (2006. édprilis 7-t8l) + vimkezelési dijak

A CIF importarak elemzése Kina és Vietnam viszonylatdban 2005, azaz a dompingellenes vaimok
bevezetése el6tti utolsé év és a felilvizsgalati id@szak kozott 2 %-os novekedést mutat a szdmtani
atlag, és 9 %-os csokkenést a stilyozott dtlag alapjn. Osszességében az elemzett adatok stabil vagy
valamelyest csokkend CIF importdrakat mutatnak a behozatali és a dompingellenes vim megfizetése
el6tt. Mindkét szamitdst alapul véve elmondhaté, hogy a vaimok megfizetését még nem tartalmazé
import drak 2006-ban erdteljesen novekedtek, majd azt kovetSen csokkentek.

Az egyéb orszdgokbdl szdrmazo béreipdk dtlagos CIF importdrai ugyanakkor mindkét szdmitdsi mod
szerint csokkenést mutatnak (20 % és —6 % kozott). Az érintett és az egyéb orszagokbodl szarmazé
bércipdk CIF drai kozott mutatkozo eltérés mértéke ennélfogva csokkent, a paronkénti 2,00 eurdrél
1,00 euréra (szdzalékban kifejezve kb. 20 %-r6l 10 %-ra a szamtani dtlag alapjdn), illetve pdronkénti
2,00 eurdrdl 0,50 eurdra (szdzalékban kifejezve kb. 20 %-rél 5 %-ra a silyozott étlag alapjan). Csak
Kina és Vietnam esetében kellett démpingellenes vamot fizetni. Ha egymadshoz viszonyitjuk a Kindbdl
és Vietnambol, illetve az egyéb orszdgokbdl szarmazd bércipSk kirakodds utdni atlagos drait (amely



L 352/52

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2009.12.30.

tartalmazza az importdrakat, a behozatallal kapcsolatos koltségeket, a behozatali vimokat és adott
esetben a dompingellenes vamokat), azok most mar sokkal inkdbb hasonlé szintre kertiltek. Vagyis az
érintett orszdgokban gydrtott bércipék draihoz viszonyitva most médr vonzébbakkd véltak az egyéb
orszagokban gyartott bércipSk drai.

4.4. Viszonteladéi drak

A mintdba kivélasztott importdrok dtlagos viszonteladéi drai (EUR)

21. tdbldzat

(425) A viszonteladéi dr tekintetében is részletes adatokat gydjtottek be az importdroket tartalmazo
mintabol. A felulvizsgdlat ald tartozé termék viszontelad6i drai az aldbbiak szerint alakultak a
mintdba kivalasztott import6rok esetében:

2005 2006 2007 FI
Stalyozott étlag 34,62 36,97 33,68 32,28
indexdlt 100 107 97 93
Szdmtani dtlag 27,09 29,72 28,46 29,24
indexdlt 100 110 105 108

import6r viszonteladdi drai a fentiektd! eltér6 médon alakultak volna.

4.5. Nyereségesség

felilvizsgalt — képet mutatta:

22. tdbldzat

(426) A fenti adatok stabil, vagy kissé emelkedd viszonteladdi drakat mutatnak 2005 és a feliilvizsgalati
id6szak kozott. 2006-ban a viszonteladdi drak 7-10 %-kal emelkedtek, ami hasonlé mértékii a CIF-
drakndl tapasztalt 2006-os emelkedéshez (lisd a fenti (422) preambulumbekezdést). 2006-t6l a
felulvizsgalati idGszakig csokkentek a viszonteladdi drak.

(427) A vizsgalat nem tart fel olyan informdciot vagy bizonyitékot, amely arra utalt volna, hogy a tobbi

(428) Ami a mintdba kivdlasztott import6roket illeti, a nyereségességet a behozatal és a viszonteladéi drak
iménti Osszevetése, valamint az importérok egyéb koltségtényezbinek alakuldsa alapjan dllapitottak
meg. A nyilvidnossdgra hozatalt kovetSen a mintdban szerepld import6rok némelyike megkérddjelezte
a nyereségességitkre vonatkozo, felhasznalt adatokat, és feliilvizsgalt adatok hasznélatat kérte. Néhany
esetben helyt adtunk a kérésnek, és néhany gépelési hibat kijavitottunk. A nyereségesség az aldbbi —

A mintdba kivélasztott importdrok dltal az érintett termék tekintetében elért dtlagos nyereség

(ad6zds el6tti nettdé nyereség/forgalom)

2005 2006 2007 FI
Stalyozott atlag 36,2 % 18,1 % 20,5 % 20,4 %
Szdmtani atlag 29,6 % 17,8 % 20,7 % 21,3 %

Megjegyzés: az importSrok dltal a végfelhaszndloknak torténd (kiskereskedelmi) értékesitéskor keletkez8 nyereség kivételével
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(429) A fenti adatok kiszdmitdsahoz a mintdba kivalasztott és a bevételek tekintetében a régidk kozott nagyok a

import6rok dltal az érintett termékkel kapcsolatban
kozolt nyereségességi adatokat hasznaltdk fel. A helyszini
ellendrzést kovetden néhany esetben felul kellett biralni
az import6rok altal kozolt szamokat. Amint a fentiekben
megallapitottuk, a végleges nyilvanossagra hozatalt kove-
téen a mintdban szerepld négy import6r megkérdgjelezte
a nyerseségességiikre vonatkozo egyedi elemzést, és ismé-
telten hangot adott annak a kérésének, hogy fogadjik el a
helyszini ellendrzést kovetSen benydjtott, feliilvizsgdlt
adatokat. A mintdban szereplS egyik importrrel kapcso-
latban megjegyzendd, hogy az eladdsi, dltaldnos és admi-
nisztrativ  koltségekeit érintd kovetelését a Bizottsdg
részben elfogadta azdltal, hogy kijavitott egy elirdst, ami
ahhoz vezetett, hogy a minta nyereségessége valamelyest
csokkent ahhoz az értékhez képest, amelyet az érdekeltek
tudomdsdra hoztak. Azt a kérését viszont, hogy az erede-
tileg bejelentett eladasi, dltaldnos és adminisztrativ kolt-
ségeket fogadjék el, és ezenkivill jelentSs Osszegli szaba-
dalmi dfjat is vegyenek figyelembe, amelyet éllitélag egy
Unién kiviili, kapcsoldédéd véllalatdnak kellett fizetnie, el
kell utasitani. Az eredetileg bejelentett eladdsi, ltalinos és
adminisztrativ koltségekrdl pedig az ellendérzd ldtogatds
alatt bebizonyosodott, hogy til magasak, és a véllalat
nem tudta aldtdmasztani az igényelt Osszegeket. Ezért a
szdmadatok az ellenérzg latogatds alatt kapott dokumen-
tumok alapjan helyesbitésre keriiltek. Ami a szabadalmi
dijakkal kapcsolatos éllitélagos koltségeket illeti, ezt az
oOsszeget csak az ellendrzd latogatds utin kovetelték, és
a kovetelést nem tdmasztottdk ald megfelelGen. A
mintdban szerepl6 mdsodik importSr szintén megis-
mételte kérését, miszerint az Egyesiilt Allamok hatésiga-
ihoz dllitélag benydjtott nyomtatvinyban bejelentett
nyereségén alapuld feliilvizsgdlt nyereségességi adatokat
fogadjék el. MegjegyzendS ebben a tekintetben, hogy a
véllalat az érintett termék vonatkozdsdban nyereséges-
ségre vonatkozd tabldzatot nyujtott be, amely az ellen-
Orzés alatt megerdsitést nyert, mivel teljes mértékben
osszeegyeztethetd volt az ellendrzott szamldkkal és a
rendelkezésre all6 egyéb adatokkal. Az ellendrzés utin

bekiildott dokumentum csak ,Eurdpa” tekintetében
szamolt be globdlis nyereségszintrl, valamennyi

termékre kiterjedt, és feltehetSen a tagdllamokon kiviil,
de Eurdpa teriletén (Svdjc, balkdn orszdgok) folytatott
tigyleteket is magdban foglalta.

Ezt a dokumentumot sem lehetett a helyszinen ellen-
Orzott adatokkal Osszefiiggésbe hozni, tehdt a kérést
elutasitottuk. A vallalat a nyilvdnossagra hozatalt kovetd
beadvanydban tovabbi adatokkal szolgdlt, de a benyjtas
kései id6pontja és a kellsképpen aldtdmasztott bizonyi-
tékok hidnya miatt ezt mdr nem lehetett figyelembe
venni. A vdllalat mésodik dllitdsa szintén olyan kolt-
ségekre vonatkozott, amelyeket figyelembe kellett volna
venni — ezek koziil kett6t nem lehetett a helyszinen
ellendrzott  informdciokkal Osszefiiggésbe hozni. Azt
azonban elfogadta a Bizottsdg, hogy egy harmadik kolt-
séget figyelembe vegyen; ez utdbbit teljes mértékben
ellendrizte a latogatds sordn, és kideriilt, hogy kimaradt
a tdbldzatbdl. Az dltaldnos nyereségességre gyakorolt
hatds azonban csekély volt. A harmadik import6r erede-
tileg az Unidban lebonyolitott iigyletei csupdn kis
részével kapcsolatban nytjtott be a nyereségességre
vonatkozé adatokat. A benydjtott adatokat nem lehet
reprezentativnak tekinteni a vdllalatnak altaldban az
Uniéban lebonyolitott tigyleteire nézve, mivel a koltségek

(430)

(431)

kiilonbségek. A nyereségességre vonatkozd adatokat igy
a helyszini ellen6rzés sordn azokkal a fennmaradd, az
unids tigyletekre vonatkozd szdmadatokkal egészitettitk
ki, amelyek az Osszes rendelkezésre dll6, ellendrizhetd
informdcidra alapultak. A vallalat vitatta e szdmitds ered-
ményét, és az ellen6rzé ldtogatds végén feliilvizsgdlt
tdblazatot nyujtott be a nyereségességi adatokrol, amely
a Bizottsdg szdmitdsatol csak egy tételt illetGen tért el,
mégpedig a beszerzési koltségeket illetGen. Mivel
azonban a javasolt beszerzési koltséget — ellentétben a
Bizottsdg 4altal megdllapitott beszerzési koltségekkel —
nem lehetett az elérhetd informdcioval Osszefuggésbe
hozni, a felilvizsgdlt tdblizatot nem fogadtuk el. A
kérés tehdt elutasitasra keriilt, és a helyszini ellenérzésen
megallapitott nyereségességi adatokat hasznaltuk. A
negyedik importSr a nyilvdnossdgra hozatalt kovetden —
azzal érvelve, hogy a haszndlt moédszer egésze nem
helyénvalé6 - a sajit nyereségességi adatait vitatta,
amelyeket a helyszini ellendrzés sordn benyujtott, ellen-
Srzott és minden tovabbi kiigazitds nélkil elfogadott.
Mivel azonban a villalat nem javasolt j mddszert az
érintetttermékkel kapcsolatos nyereség megdllapitdsara,
az allitast el kellett utasitani, mivel nem volt kellsképpen
megalapozott.

Emlékeztetni kell arra, hogy az egyuttmidkodS impor-
t6rok az eredeti vizsgdlatban megvélaszolt kérdGivek
szerint a 2004. dprilis 1. és a 2005. marcius 31. kozotti
idgszakban stlyozott atlag alapjan szamitott 12 %-os
nyereséget értek el. A jelenlegi felulvizsgdlatban viszont
a mintdba kivalasztott importérok ellendrzott adatai azt
mutattdk, hogy e kivalasztott véllalatok stlyozott dtlag
alapjan szdmolt nyeresége 2005-ben meghaladta a
20 %-ot. 2006-ban jelentGsen csokkent a nyereségesség,
a stlyozott dtlag alapjin tobb mint 18 szdzalékponttal, a
szdmtani atlag alapjan pedig csaknem 12 szdzalékponttal.
Ugy tiint, hogy a legtobb kereskedelmi szerzGdést még
2006 marciusa, vagyis az ideiglenes intézkedések beveze-
tése elStt kototték meg, és az drmegdllapoddsok sordn
sok esetben nem vették figyelembe a dompingellenes
vamok bevezetésének eshetSségét. Ebb6l kovetkezben a
mintdba kivélasztott importérok nyereségessége az érin-
tett termék vonatkozdsdban 2006-ban csokkent. A 2007-
es év és a felulvizsgdlati idszak Gjbol a nyereség nove-
kedését mutatta, de a szintje még mindig 8-16 szdza-
lékkal a 2005-6s szint alatt maradt.

Miutdn 2006 mdrciusdt kévetSen a mintdba kivalasztott
import6rok tobbsége mdr a megvdltozott korilmé-
nyekhez, azaz a dompingellenes vaimok kivetéséhez igazi-
totta beszerzési csatorndit és drképzését, alaposabban is
megvizsgaltdk a 2007-es évre vonatkozd, a nyereséges-
séget befolydsold tényezdket. Az aldbbi kovetkeztetéseket
vontdk le. El6szor is a 2006-os évben tapasztalt nyere-
ségcsokkenés nagyrészt a dompingellenes vamoknak volt
tulajdonithaté, mig 2007-ben és a feliilvizsgélati
id@szakban mds, a vallalatokat specifikusan érinté
tényezSk gyakoroltak negativ befolydst a mintdba kivé-
lasztott vallalatok nyereségességére. 2007-ben és a feliil-
vizsgélati idGszak idején bizonyos kivélasztott imports-
roknél jelentdsen megnéttek az értékesitési, dltaldnos és
adminisztrativ koltségek, ami a brutté haszonkulcs gyors
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csokkenését okozta. Mindez megmutatkozott a minta
egészére szamitott nyereségben is. Nem meriilt fel alta-
ldnos ok, mint pl. a sportesemények megnovekedett
marketing koltsége, ami el6idézhette volna a mintdba
kivélasztott import6rok értékesitési, altalinos és admi-
nisztrativ koltséginek a novekedését.

Megjegyzend§ ugyanakkor, hogy az eur6-USA-dollir
arfolyam alakuldsa segitette az import6roket abban,
hogy beszerzési koltségeiket — igy az érintetttermék
beszerzési koltségét is — alacsonyan tarthassik. 2005
végétdl a feliilvizsgalati idGszak végéig az eurd legaldbb
30 %-ot er8sodott az USA-dollarhoz képest, és mivel az
import6rok a szerz8déses drakat leginkdbb dolldrban
rogzitik, és csak kis szdmban kotottek devizafedezeti
tigyleteket, ez a ,plusz eredmény” tompitotta a domping-
ellenes vamok és az egyéb koltségek novekedésének
hatdsit. Az egyik kivélasztott importSr adatai alapjin
az elért nyereségesség akdr 6 szdzalékponttal is alacso-
nyabb lehetett volna a felilvizsgalati idészak alatt, ha az
arfolyam stabil maradt volna.

Egy alternativ nyereségességi elemzés is késziilt, amelyben
elkiilonitették a ,sajit markds” és a bevezetett, markds
labbelik vonatkozdsaban elért nyereséget. A mintdba
kivélasztott import6roktdl beszerzett, majd ellendrzott
adatokat ebbdl a célbdl kiegészitették egy, ,sajat markds”
termékeket forgalmazé importér adataival is, amely a
mintavételi eljards sordn nem jelentkezett, de véleménye
el6terjesztésével egyiittmiikodott a vizsgalattal. Az adatok
tantisdga szerint altaldnossigban elmondhaté a ,sajdt
markds” termékekkel foglalkozé import6rokrsl, hogy
lényegesen alacsonyabb haszonkulccesal dolgoztak, mint
a legtobb, madrkds termékeket importdlé villalat, de a
feliilvizsgdlati idészak alatt elért haszon 11-17 %-os
szintje még mindig magasnak mondhaté. Ez meger6-
sitette az eredeti vizsgdlat megallapitdsait, miszerint az
ebbe a csoportba tartozé véllalatok atlagosan 17 %-os
hasznot értek el. A részletes elemzés masrészt azt is
kimutatta, hogy az eredeti vizsgilathoz képest javult a
markds ldbbeliket importdlé vallalatok nyereségessége.
Az eredeti vizsgélatban az import6rok e csoportja atla-
gosan 10 % koriili nyereségességrél szdmolt be, mig a
feliilvizsgalati id6szakban a kivélasztott importérok
profitja meghaladta a 20 %-ot is. Altaldnossigban megal-
lapithaté tehdt, hogy a ,sajat markds” termékeket impor-
talé vallalatok gazdasigi helyzete az eredeti vizsgilat 6ta
nagyjabol valtozatlan maradt, mig a madrkds termékkel
foglalkozé vallalatok helyzete tovabbi javuldst mutatott.

Mindenesetre a mintdba kivélasztott importérok dltal
elért profit szintje az oOsszes forgatokonyvet alapul véve
is viszonylag magas volt, 2006-ot kovetGen mdr nem
volt tapasztalhaté hanyatld trend. Meg kell jegyezni
tovabbd, hogy a kivalasztott importérok éltal elért
nyereség dltaldnos szintje mindig is 10 % feletti volt, ez
pedig meglehetdsen stabil és fenntarthat6 iizleti tevékeny-
ségre utal.

A vizsgalat nem tdrt fel olyan informdciét vagy bizonyi-
tékot, amely arra utalt volna, hogy mds importérok
esetében a fent ismertetett trendtdl eltéré modon alakult
volna a nyereségesség.
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4.6. A feliilvizsgilati idGszakot kovetd gazdasagi
visszaesés hatdsa

A kozvetlentl a feliilvizsgdlati id8szak utdn kialakult
viligméretd pénziigyi és gazdasigi vilsig miatt Ggy
itélték, hogy indokolt az importérok feliilvizsgdlati
idGszakot kovet§ helyzetét is elemezni. Szdmos beérke-
zett beadvény tett mar emlitést arrél, hogy az dgazatot a
gazdasigi visszaesés kovetkeztében virhatéan kozvetlen
negativ hatdsok érik, és ez tovabb stlyosbithatja a
dompingellenes vamok kedvez6tlen hatdsit. A felek
altal benyujtott kiegészit§ informdciok és észrevételek,
valamint az egyéb nyilvanos informdciok, mint példdul
az Eurostat, piackutatdsok stb. alapjin az aldbbi kép
rajzolédik ki.

A rendelkezésre dllo statisztikai adatokbdl kideriil, hogy
az érintett orszdgokbdl szarmazé behozatal tovdbb
csokken, bar a 2005 és a felulvizsgélati idészak kozott
tapasztalt visszaesésnél kisebb mértékben (15 % a feliil-
vizsgdlati id@szakot kovetden). A harmadik orszagokbdl
szarmazd behozatal ugyanakkor tovdbb novekszik.
Masképpen fogalmazva, tovabbra is tart az a folyamat,
amely sordn a gydrtast az érintett orszdgokbodl harmadik
orszdgokba helyezik 4t. Az Eurostat-adatok azt is
mutatjdk, hogy az importdrak erételjesen novekedtek,
killonosen igaz ez az érintett orszagokbdl szdrmazé
labbelik draira (+21,5% a feliilvizsgdlati idGszakhoz
képest).

A mintdba kivalasztott import6rok a felilvizsgalati
idgszakot kovetS peridédusra vonatkozolag is a kordbbi-
akhoz hasonlé folyamatrdl szamoltak be, azaz tovabb
nétt az egyéb orszagokbdl torténd beszerzések mértéke,
és csokkent az érintett orszdgokbdl torténd behozatal.
Atermékek behozatali mennyiségei 6sszességében megle-
het6sen stabilak maradtak. Az import6rok elmonddsa
szerint a beszerzési folyamat koriilbeliil 6 hénapot vesz
igénybe, vagyis a feliilvizsgdlati id6szak utdni beszerzé-
sekre még a gazdasagi visszaesés el6tt adtak le a rende-
léseket. A mintdba kivélasztott import6rok eurdban
szamolt beszerzési dtlagdrai az érintett termék vonatko-
zdsaban hozzdvetSleg 15 %-kal novekedtek a feliilvizs-
gdlati idszakhoz képest. Az importérok els@sorban az
USA-dollar 2008 végi és 2009 eleji erdsodésében lattak
az dremelkedés okdt, mert euréban szdmolva az er8sodés
miatt megnovekedtek az érintett orszdgokbdl szarmazé
termékek beszerzési koltségei, masodsorban pedig néttek
az érintett orszdgokban a gydrtdsi koltségek, kiilonosen a
munkaerd koltsége.

A feliilvizsgdlat ald tartozé termék stabil, vagy csak
kisebb mértékben emelkedS viszonteladéi draibol az
kovetkezik, hogy a koriilmények az érintetttermék vonat-
kozdsaban tovdbb ronthattdk a mintdba kivalasztott
import6rok nyereségességét. Az importérok azt is alli-
tottdk, hogy a honapokkal el6re leadott rendeléseik és a
kereslet egyidejii visszaesése miatt jelentGsen megndttek a
készleteik. Az import6rok nyereségének a feliilvizsgdlati
idgszakot kovets periddusra vonatkozd, a kozolt drinfor-
mdci6kon alapul6 elemzése azonban azt mutatta, hogy a
nyereség nagy valészintiséggel csak kisebb mértékben fog
csokkenni (koriilbelil 2 szdzalékponttal), ami Osszes-
ségében tovabbra is megfelel§ szinti nyereséget bizto-
sithat szamukra.
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(440) Szamos import6r azonban megemlitette, hogy 2008 &sze 2008 juliusatél 2009 marciusdig terjedd idGszakban ez is

(441)

(442)

(443)

oOta jelentdsen csokkent a fogyaszt6i kereslet, és hogy a
kereslet visszaesése egyel6re még nem mutatkozott meg
a behozatali mennyiségekben, mert a rendeléseket 6-9
hénappal kordbban, vagyis még a gazdasigi visszaesés
eltt adtak le. Ebbdl kifolydlag a kovetkezd szezonban
a volumen jelentSsebb visszaesését vartak az import6rok.
Tobb importSr beszdmolt arrdl is, hogy néhany fébb
értékesitési lanc fizetésképtelenné vélt vagy pénziigyi
nehézségekkel kiizd, ezért rendeléseket toroltek, igy az
import6rok készlete novekszik, és kénytelenek kiilonleges
drengedményeket adni a vevdik szdmdra. Néhdny, a
mintdba kivélasztott importSr a valsig miatt atfogd
atszervezési terveket jelentett mar be, mig mdsok arr6l
szamoltak be, hogy fokozottan torekszenek a koltségek
mds eszkozokkel torténd leszoritdsdra.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a behozatali és az eladési
mennyiségek tekintetében a vilsdg 2009 jiliusdig még
csak korlatozottan éreztette a hatdst, mert a rendeléseket
még azel6tt adtdk le, miel6tt a vélsdg elérte volna a
fogyasztoi szintet, és a rendeléseket még az optimistibb
fogyasztasi varakozasok alapjan allitottdk ossze. A nyere-
ségesség viszonylatdban nyilvdnvals, hogy a legtobb
importér eddig még képes volt korlatozni a vdlsdg
hatdsit az éltal is, hogy kilonboz8 koltségesokkentést
célzé intézkedéseket vezetett be.

4.7. Az intézkedések fenntartdsdnak valdszind hatdsa

Ha tovdbbra is fenntartandk az intézkedéseket, akkor
nagyon val6szint, hogy az importérokre gyakorolt
hatds a jév6ben még szamottevébb lesz, mert a gazdasagi
kornyezet id6kozben jelentGsen megvéltozott: a beszer-
zési koltségek utdbbi idében megfigyelt novekedése és a
fogyasztas altalinosan vart csokkenése miatt a domping-
ellenes vam hatdsa nyilvanvalobb lesz, mint kordbban,
még akkor is, ha a figyelembe vett id6szakhoz hasonléan
az arfolyamok alakuldsa esetleg tompitand a beszerzési
koltségek novekedését. Szdmos importdr jelezte tovabbd,
hogy egyéb fontos koltségek, példaul a munkaerd-kolt-
ségek stb. novekedését tapasztaltdk az érintett orszd-
gokban. Mindent 6sszevetve elmondhatd, hogy az érin-
tett termékbdl szdrmazd nyereség csokkeni fog a kozel-
jovében, de nagyrészt nem a dompingellenes vamok
miatt, hanem az egyéb koltségek novekedése miatt.
Mivel azonban az import6rok dltaldnossigban megfeleld
arrést tudtak elérni, a vart csokkenés minden valdszi-
niiség szerint nem veszélyeztetné a vallalatokat.

Ahogy az mdr 2005 6ta nyilvanvald, mivel a domping-
ellenes vam hatdsa erésodni fog, valészindsithetd, hogy
az import6rok novelik a harmadik orszdgokbdl behozott
mennyiségeket, vagy elkezdenek majd ilyen orszagokbol
importdlni. Ugyanakkor az is val6szindGsithetS, hogy az
import6rok megprobéljdk majd az dltaldnos koltségeik
novekményének egyre nagyobb hdnyaddt atharitani a
kiskereskeddkre és a forgalmazékra. A kiskereskeddk és
forgalmazok viszonylagos fontossdgat tekintve (az aldbbi
(472) preambulumbekezdésben errdl részletesebben lesz
sz6) nem valészind, hogy az importdrok teljes mértékben
atharitjak majd tgyfeleikre a koltségek novekményét. A

(444)
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megfigyelhetd volt.

Az importér rugalmassdgatl fiigg majd, hogy a
dompingellenes vamok fenntartdsa a csokkend kereslet,
a novekvd beszerzési drak és a fokozott vésarléi drérzé-
kenység idészakdban milyen mértékben is gyakorol majd
hatdst egy importdrre. EmlékeztetGill meg kell jegyezni,
hogy néhdny import6r mar az eddigiekben is nagy rugal-
massagrél tett bizonysdgot a beszerzési stratégia és a
termékosszetétel vonatkozdsdban (tobb kiilonleges tech-
noldgidval késziilt labbeli (STAF) és/vagy textil/m(ianyag
cip8 ésfvagy kiegészitd). A jovSben ehhez hasonld 1épés-
ekkel csokkenthetik majd az import6rok a vam hatésat.
A hagyoményos beszerzési csatorndkat az érintett orsza-
gokban fenntartd, és a bér ldbbelikre Osszpontosito
import6rok esetében valéban bekovetkezhet a nyere-
ségesség és[vagy az értékesités altalanos visszaesése.

4.8. Eszrevételek

A (60) és az azt kovet§ preambulumbekezdésekben emli-
tettek szerint szdmos érdekelt kérvényezte bizonyos
tipusti cipSk kizdrdsit az érintett termékkorbsl. A
legtobb fél azt is dllitotta, hogy amennyiben nem val6-
sulna meg a termékkor modositdsa a jelenlegi vizsgalat
keretein beliil, akkor az dltaluk importalt cipStipusokat ki
kell zarni az alaprendelet 21. cikkében foglalt intézke-
dések hatdlya aldl. Utdbbi éllitasok f6leg azon alapultak,
hogy dllitblag nem gyartanak ilyen tipusti cipSket az
Uni6én belil (a termelSkapacitds és a gydrtdsra vald
hajlandésdg hidnya tapasztalhatd), ami végiil a piaci
verseny hidnydt idézné el és kdrt okozna az unids
iparnak, valamint a kedvezdtlen gazdasigi kornyezetre
hivatkoztak, azaz az intézkedések fokozottan hdtranyos
hatdst gyakorolndnak az unids importdrokre, forgalma-
z6kra, kiskereskedSkre és fogyasztokra egyardnt.

Ebben a vonatkozdsban fontos kihangsilyozni, hogy
jelentSs verseny volt megfigyelhet6 az érintett orszd-
gokbdl szdrmazé behozatal és az Unidban gyartott ldbbe-
litipus kozott, amint azt a (267) és az azt kovet§ pream-
bulumbekezdések kifejtik. Mindez azt is jelenti, hogy az
Uni6én beliil még mindig jelentds a bdrlabbeligyartas.
Altaldnosabb szempontbdl érdemes megjegyezni, hogy
az intézkedések lejarati feliilvizsgdlata keretében nem
modosithats, nem  bdvithet§ vagy sztkithet§ a
termékkor, fiiggetleniil attdl, hogy milyen mddon alakul
az Uni6n belili gydrtds szerkezete abban az idgszakban,
amig az intézkedések hatalyban vannak.

A Bizottsdg a fentiek ellenére felvette a kapcsolatot a
labbeligyartok érdekelt szovetségeivel, hogy vilagosabb
képet kapjon az Unién beliil gyartott bizonyos labbeliti-
pusokrdl és -mennyiségekrdl. A begydijtott adatokbdl
nyilvanvald, hogy a kérvényekben szerepld legtobb cipd-
fajtat (még mindig) gyartjak az Unidban, és hogy a gyar-
tasi szerkezet a jelenlegi intézkedések idészakdban sem
véltozott jelent@sebben. A begytjtott adatokb6l nem
lehet végleges és altalanos kovetkeztetést levonni azzal
kapcsolatban, hogy bizonyos Unidén belil gydrtott
réspiaci terméktipusok a vonatkozé keresletet képesek-e
teljes mértékben kielégiteni.
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(448) A legtobb ilyen termék kiilonleges réspiaci labbeli, amely emlitett beszallitéi csoportok rugalmasak, megvaltoztat-
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meghatdrozott vevSkornek késziil kis mennyiségben,
magas minGséget képvisel, dsszetett miszaki jellemzdkkel
rendelkezik és a fels§ drkategéridba tartozik, mint példaul
a lovaglé cip6k, tekecipdk, extra méretezésti/keskeny
labfejre késziilt cipSk. Ennélfogva ezek a terméktipusok
elvileg osszhangban lennének azzal, amire dltaldnos-
sdgban az unids gydrtok szakosodtak. Az intézkedések
bevezetése vagy fenntartdsa az Unié gyartdit arra 6szto-
nozné, hogy ismét befektessenck a hasonlé réspiaci
termékek gydrtdsiba, vagy noveljék meglévs termeldka-
pacitdsukat. Mdskiilonben az unids gydrtokat semmi sem
Osztonozné arra, hogy befektessenek az emlitett termék-
tipusokba. Tovabbd, mivel az intézkedések nem a beho-
zatal megsziintetésére irdnyulnak, és ebben az adott
esetben sem ez tortént, indokolhaté a dompingellenes
intézkedések bevezetése e réspiaci termékek esetében is
mindaddig, amig nem jon létre éles hatdrvonal a kiilon-
b6z8 terméktipusok kozott. Mindenesetre elmondhatd,
hogy a réspiaci termékekkel kapcsolatban rendelkezésre
all6 kevés adat azt mutatja, hogy a teljes behozatalban
képviselt részardnyuk nagyon csekély, a tilnyomé tobb-
séget képvisel6 behozatalhoz képest az intézkedések e
termékekre gyakorolt hatdsa nem tekinthet§ ardnyta-
lannak.

Némely sportcipSket importdl6 véllalat és a szovetségitk
is azt kozolte, hogy nem lenne életképes alternativdja az
Unién belili beszerzésnek.

Ebbdl a szempontbdl elsdsorban azt kell megjegyezni,
hogy a labbeligyartokat képvisel§ nemzeti szovetségektdl
begytjtott informacidk azt mutatjdk, hogy még mindig
jelentds a sportcipbgyartds az Unidén belil, bar nem
zdrhat6 ki, hogy ebben a kategéridban a kereslet megha-
ladnd a kindlatot. Még ha azt is feltételeznénk, hogy az
Uni6én beliili  sportcipSgyartds nem képes elegendd
mennyiséget eléllitani, a vizsgdlat kimutatta, hogy
léteznek alternativ beszerzési forrasok, amint az fentebb
lathaté volt, példdul Indonézia és India egyre versenyké-
pesebb drakat képes ajanlani.

Szdmos, a mintdba kivélasztott importdr, f6leg a labbeli
vildgmarkédk képviselSi érveltek azzal, hogy 6k hosszabb
tava stratégiai kapcsolatot dpolnak bizonyos kinai és viet-
nami gyartdi csoportokkal, ahol a magas minGség, a
szocialis, a biztonsagi és a kornyezeti szinvonal kialaki-
tisa évekbe keriilt. A beszerzési forrdsoknak a gydrtds
athelyezése révén torténd megvdltoztatdsa ebbdl kifo-
ly6lag magas koltséggel és tartds késedelemmel (12-18
hénap) jarna.

Fontos kihangsulyozni ebbdl a szempontbdl, hogy a
szbban forgé dompingellenes intézkedések nem korld-
tozé jellegtiek; masképpen fogalmazva, az a tény, hogy
az intézkedéseket egy bizonyos kereskedelmi torzulds
kikiiszobolése céljdbol vezették be, nem jart az érintett
orszagokbodl torténé behozatal megsztinésével, és ebbdl
kifolyolag az import6roknek sem kellett egyéb orszd-
gokbdl vésdrolniuk. Mindemellett a vizsgélat jelentds
mértékd rugalmassigot mutatott ki: az importérok alta-
laban olyan beszallitoi csoportoktdl vdsdrolnak, amelyek
szdmos azsiai orszagban rendelkeznek gyartd bazissal. Az
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hatjék a sajat beszerzési forrasaikat az orszdgok kozott,
ha a korilmények ezt diktdljdk. A felilvizsgdlat ald
tartozé termék 2005-tSl torténd beszerzéseinek forrd-
saira vonatkoz6, a mintavételi eljdrds sordn szerzett
osszesitett informdciok fenti (417) preambulumbekez-
désben ismertetett Osszefoglaldsa bemutatja, hogy a
legtobb kivalasztott importSr bér ldbbeli importjdnak
jelentds részét 1-2 éven beliil mér 0 beszallitdi forrasbol
szerezte be. Egy jelentésebb, a mintdban nem szereplé
importdr szintén a mds dzsiai orszagokbdl torténd beho-
zataldnak az érintett orszdgok rovdsara tortént novekedé-
sér6l szamolt be. Tehdt a gydrtds egyik orszagbdl a
mésikba torténd dthelyezése jollehet tobbletkoltséggel
jarhat, az iratokban rendelkezésre dll6 adatok szerint
nem til nehézkes feladat, és a megoldds eléggé dltald-
nosnak tiinik. Az dllitdst mindezek alapjin elutasitottak.

Az importSroket képvisel§ szovetségek és némelyik
importdr azt is kozolte, hogy az importérok a tovabbi-
akban mar nincsenek abban a helyzetben, hogy képesek
lennének 4tvéllalni a vimok hatdsat. Azt is kijelentették,
hogy a 2006-td] a feliilvizsgdlati idészakig tartd perid-
dusban az intézkedések vasdrlokat érint§ negativ hatdsat
(részben) ellensulyozta az drfolyamok 2006 ota tart6
alakuldsa, de a beadvanyok szerint a feliilvizsgélati
idGszak végét kovetd, a kordbbiakkal ellentétes drfolyam-
valtozds mdr elkeriilhetetlenné tette volna az eladdsi drak
emelését, ami a vésdrlok szdmdra is magasabb kiskeres-
kedelmi drakat eredményezne abban az esetben, ha fenn-
tartandk a vdmokat.

Ismert tény, hogy a dompingellenes intézkedések beveze-
tése Ota az eurd jelentSsen erdsodott az USA-dolldrral
szemben, ezzel a fenti (432) preambulumbekezdés is
foglalkozott. Az arfolyam alakuldsa valéban kedvez8en
befolydsolta az érintett termék importSreit 2005 végétdl
a feliilvizsgdlati id6szak végéig, mert a beszallitdi szerzg-
déseket altaldban USA-dolldrban hatdrozzdk meg, az eurd
pedig ezen id@szak alatt majdnem 30 %-kal erésodott az
USA-dolldrral szemben.

Az import6rok azon dllitdsdval kapcsolatban, miszerint
az arfolyamok trendjében 2008 kozepétdl bedllt véltozas
és az ebbdl kovetkezd, eurdban szdmitott magasabb
importdrak kialakuldsa miatt nem lennének mér képesek
dtvéllalni a vdm hatdsit, meg kell jegyezni, hogy az
import6rok altal az érintettterméken elért nyereség elem-
zése (ldsd a fenti 22. tdbldzatot) a feliilvizsgdlati
idgszakban még mindig magas szintet mutatott. Ez arra
utal, hogy az import6rok képesek lennének tovabbi fenn-
tarthaté mdkodésre még akkor is, ha az drfolyamok
alakuldsa kedvezdtleniil érintené 6ket bizonyos ideig.
Tovdbbd, ami az drfolyamok alakuldst illeti, nincs
semmi jele annak, hogy az eurd szabadesésben lenne
az USA-dollirhoz képest, éppen ellenkezbleg, mig az
eurd 2008 juliusatdl 2008 novemberéig leértékel6dott
az USA-dollarral szemben, az azéta eltelt idgszakban
madr Gjbdl erésodott. Spekulativnak mondhatd, ha valaki
az eurd rovid vagy kozéptava leértékel6désére szamit. A
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bércipbk kiskereskedelmi draival kapcsolatban azt is meg
kell jegyezni, hogy szdmos egyéb forrasbdl be lehet
szerezni bdr ldbbeliket, és az importdrok egyre nagyobb
mértékben élnek is ezzel a lehetSséggel. Semmilyen
rendelkezésre ll6 adat nem tdmasztja ald annak szik-
ségességét, hogy az importSrok teljes egészében athd-
ritsdk a vdmot a nagykereskedSkre/kiskereskeddkre, a
fogyasztéi drak emelkedését okozva ezdltal. A fentiek
tekintetében a kifogds nem meggy6z6 ereji.

Némely importdr — legtobbjitk a markds ldbbeliket gyartd
csoporthoz tartozik — azt llitotta, hogy az intézkedések
karosak lennének azon szdmottevd, dltaluk képviselt
uniés ,hozzdadott gyartasi érték” vonatkozasdban, amit
a formatervezés, fejlesztés, markaépités és beszerzés terii-
letén végzett jelentSs tevékenységiik jelent. A vizsgdlat
megerdsitette ebbdl a szempontbdl, hogy sok import6r
valoban nem csak kereskedik a cipSkkel, hanem az
Unién belill végez a fentiekhez hasonld, hozzdadott
értéket létrehozd tevékenységet. Az emlitett tevékeny-
ségek rendkiviil magas szint(i foglalkoztatdst teremtenek.

Ebben a vonatkozdsban meg kell jegyezni, hogy az érin-
tetttermékkel osszefuiggésben foglalkoztatottakkal kapcso-
latban a mintdba kivdlasztott import6roktSl kapott, a
2005-t8l a felulvizsgalati idészakig tartd periédusra
vonatkozé adatok egyaltalin nem utalnak a foglalkoz-
tatds csokkenésére. Epp ellenkezéleg, a kivalasztott,
mérkdas ldbbeliket gydrt6 vallalatok osszesitett foglalkoz-
tatdsi adatai kisebb mértékdi novekedést mutatnak.
Mindez abbdl kovetkezik, hogy a dompingellenes
vamok — céljuknak megfeleléen — nem zdrtdk be az
Unié piacdt a KNK-bél és Vietnambol szdrmazé bércipék
el6tt, csak a tobbi termékhez igazitottdk az drszintjiiket,
hogy helyredllhassanak az egyenl§ piaci feltételek.
Tovdbbd, a vdmok mértéke szerénynek mondhatd
ebben az esetben, és az importSroknek megvan az a
lehet6sége is, hogy beszerzési forrdst véltsanak — ahogyan
ezt tobben meg is tették. Azon Adllitdst, miszerint a
dompingellenes intézkedések veszélyeztetnék az impor-
t6rok dltal létrehozott unids foglalkoztatds magas
szintjét, a fentiek értelmében elutasitottak.

4.9. Kovetkeztetés

A fenti elemzést alapul véve arra a végleges kovetkezte-
tésre jutottak, hogy 2006-td] a felulvizsgalati idGszakig
tarté periédusban a dompingellenes intézkedések hatdst
gyakoroltak az érintetttermékeket importdlé unids vélla-
latok gazdasigi helyzetére, de ez a hatds nem tekintendd
ardnytalannak az import6rok vizsgalat soran megilla-
pitott, dltaldnosan stabil piaci helyzetére valé tekintettel.
Az import6rok gazdasdgi helyzetének  kismértékd
romldsa a felilvizsgalati idGszakot kovetS kilenc
hénapban is folytatédni ldtszik. Mindazondltal az
dgazatrél dltaldnossagban elmondhat6, hogy jo dlla-
potban van, a felilvizsgilat ald tartozé terméken elért
hasznon szintje pedig tovdbbra is magas. Ennélfogva
nem téinik valészintinek, hogy az intézkedések fenntar-
tdsa az import6rok érdekeivel ellentétes jelentds hatdst
véltana ki.
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4.10. A forgalmazok/kiskeresked6k érdeke
4.10.1. Altaldnos észrevételek

A rendelkezésre allé adatok azt mutatjak, hogy az Unién
beliili kiskereskedelmifforgalmazdi piac teljes ldbbelifor-
galmédnak hozzdvetleg 60 %-at a ,hagyomdnyos” szako-
sodott forgalmazds keretein beliil értékesitik, ami dgyne-
vezett beszerzdi csoportokbdl, és olyan nagy kiskeres-
kedelmi véllalatokbdl &ll, amelyek gyakran maguk is
importélnak cipéket. A ldbbeliforgalom fennmaradé
koriilbeliil 40 %-a a ,nem erre szakosodott” forgalma-
z6kon keresztiil folyik, ide tartoznak a szupermarketek,
a ruhdzati tizletek és az druhdzak is. Becslések alapjan kb.
140 000 f6t foglalkoztat az érintetttermék fogyasztoi
értékesitésével foglalkoz6, Unidn belili kiskereskedelmi
és forgalmazéi szektor. Meg kell jegyezni, hogy mig az
északi eurdpai tagdllamokban a nagy kiskereskedelmi
véllalatok vannak tdlstlyban, addig a déli tagdllamokban
a kiskereskedelmi forgalom nagyobb részét gyakran a kis-
és kozépvillalkozasok bonyolitjak.

Bir a nagy kiskereskedelmi ldncok nem akartak részt
venni az importérok mintdjiban és nem vélaszoltak a
kiskeresked6k szdmadra osszedllitott részletes kérdGivekre,
egy nagy importdr/kiskereskeds és egy kiskereskedskbdl
all6 csoport frdsban benyujtotta észrevételeit, és meghall-
gatdst is biztositottak a résziikre. Kovetkezésképpen a
Clark’s volt az egyetlen olyan, importSrként egyiitt-
miikods kiskereskedelmi vdllalat, amelynek a vdlaszait
ellendrizni lehetett.

A viszontelad6i, forgalmazdi és kiskereskedelmi szovet-
ségeknek kikiildott kérdGivekre az aldbbi helyekrdl érke-
zett vélasz: European Association of Fashion Retailers
(AEDT), European Branded Footwear Coalition (EBFC),
European Outdoor Group (EOG), az eurdpai kis- és nagy-
kereskedelmet, valamint a nemzetkozi kereskedelmet
képvisel6 EuroCommerce, Federation of European
Sporting Goods Industries (FESI), Foreign Trade Associa-
tion (FTA), Dutch Association of Fashion, a cipdket és
sportszereket forgalmazé MITEX és a Svenskt Sport-
forum. Egyetlen egy szupermarketlinc sem vélaszolt a
kérdGivre, de a Lidl szolgdltatott adatokat az érintett
termék beszerzéseir6l és eladdsairdl a 2005 és 2008
kozotti idGszakra vonatkozolag. A fenti szovetségek és
kiskereskeddk alapvetGen amiatt ellenezték az intézkedé-
seket és azok meghosszabbitdsdt, mert az intézkedések
miatt csokkent a nyereségességiik, és sok kiskereskedd
arra kényszeriilt, hogy alternativ beszerzési forrds utdn
nézzen. Azt is éllitottdk, hogy az intézkedések kiterjesz-
tése drtana annak az eurdpai ldbbeli ipardgnak, amely
sikeresen alkalmazkodott a gyartdsi tevékenységeket
kiszervez6 modern piacgazdasdg kihivdsaihoz és lehetd-
ségeihez. Fenntartottdk azon véleményiiket, hogy az
intézkedések nem akadélyoztdk meg az eurbpai gydrtds
nagymértékd kiszervezését, és a kiszervezett gydrtds
szerintik mdr nem is fog visszakeriilni, mert az unids
gyartok képtelenek a mindségi labbelik széles kore irdnti
keresletet alacsony arakon kielégiteni.
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4.10.2. Beszerzési drak

Annak érdekében, hogy meg lehessen allapitani a haszon-
kulcsnak a dompingellenes intézkedések bevezetése ota
tortént csokkenésére vonatkozé dllitds helytdllosdgit,
els6 1épésben a forgalmazok/kiskeresked6k az érintett
termékre vonatkozd, 2005 és a feliilvizsgédlati id6szak
kozott elért beszerzési és eladdsi drainak elemzését
végezték el. Amint azt a fenti (425) preambulumbe-
kezdés kifejti, a mintdba kivalasztott import6rok dltal a
kérdGivekre adott valaszokbdl nyilvanvalo, hogy az
import6rok viszonteladdi drai — amelyek megegyeznek
a forgalmazok/kiskereskedSk beszerzési draival — stabilak
voltak, vagy csak kisebb mértékben emelkedtek 2005-t6l
a felulvizsgalati idészakig.

4.10.3. Viszonteladdi drak

Miésodik 1épésben megvizsgdltdk a viszontelad6i drak
alakuldsat, és mivel a kiskeresked6k nem nyujtottak be
pontos adatokat, az Uni6 lakossdgdnak Osszesen 66 %-t
képvisel§ tagallamok statisztikai hivatalaitdl gytijtotték be
az informdci6kat. Az adatok tantisiga szerint a fogyasztoi
arak a vizsgalt id6szakban nagyon csekély mértékben
novekedtek, ezt az aldbbi tdblizat mutatja be:

23. tdbldzat

Atlagos fogyaszt6i drak bizonyos tagillamokban (indexdlt)

2005 2006 2007 FI
Németorszag
Jdbbeli” 100 99,2 100,3 100,9
Hollandia
Jdbbeli” 100 100,7 101,4 103,1
.gyermek ldbbeli” 100 99,3 101,5 100,9
Franciaorszdg
Lchaussures de 100 99,9 101,1 101,5
ville"(,.alkalmi
cipdk”)
Egyesiilt Kiralysdg
Jdbbeli” 100 98,4 99,6 99,5
Spanyolorszag
ndi ldbbeli” 100 101,9 102,6 103,7
férfi ldbbeli” 100 101,6 103,5 104,1
.gyermek ldbbeli” 100 100,9 102,6 103,3
Olaszorszig
Jdbbeli” 100 100,9 102,0 102,6

Forrds: nemzeti statisztikai hivatalok.

(464)

(465)

(466)

(467)

A fentebb emlitett cipdkategéridk ugyan nem pontosan
fedik le a feliilvizsgalat ald tartozé termék meghatd-
rozdsit, mégis a felilvizsgdlat ald tartozé termék
tilnyomé részesedéssel bir a fenti kategéridkban, ezért
az adatokat az érintetttermék kiskereskedelmi d4raira
vonatkozé megalapozott hivatkozasként kezelték.

Szdmos érdekelt is megerGsitette a folyamatok fentiek
szerinti alakuldsat, benyujtott észrevételeikben a kiskeres-
kedelmi drak hosszabb ideje megfigyelhet§ viszonylagos
stabilitdsar6l szdmoltak be, igy a 2005-t8l a feliilvizs-
gélati idGszakig tarté peridédusra vonatkozdlag is. Kifej-
tették, hogy a kiskereskedelmi cip&drak azért tudtak mar
ilyen hosszt ideje stabilak maradni, mert (i) a koltségté-
nyez6k kedvezden alakultak a gydrtdsi tevékenységek
alacsonyabb koltségszintii orszdgokba torténd folyamatos
kiszervezése és az arfolyamok kedvezd alakuldsa miatt (ii)
a kiskeresked6k az ,drkategéridk” elvét alkalmaztdk, a
fogyasztok pedig hajlandbak voltak ezt megfizetni. Az
,arkategoridk” elve azt jelenti, hogy bizonyos rogzitett
drakon adjék el a cipSket, és nem a rogzitett drszintek
kozott, példaul az egyik kategéria 44,95 eurdba, a kovet-
kez8 49,95 eurdba, az utdna kovetkez8 54,95 eurdba
keril stb.

4.10.4. Nyereségesség

A kiskereskedelmi nyereségesség kozvetlen értékelésére
nem volt lehet8ség, mert a kiskereskedSk dltal benydjtott
adatok nem voltak kellSen részletesek. Osszehasonlitva
azonban a kiskereskedelmi beszerzési draknak a fenti
(462) preambulumbekezdésben tdrgyalt alakuldsit a
viszonteladdi draknak a (463)—(465) preambulumbekez-
désben ismertetett alakuldsdval, semmi jelét nem latni a
haszonkulcs vamkoltség miatti csokkenésének, mivel a
viszontelad6i drak kisebb mértékdi emelkedése mellett
az érintetttermék beszerzési drai vagy stabilak voltak,
vagy csak kisebb mértékben emelkedtek.

Bizonyos mutaték alapjan nyilvanval6, hogy a kiskeres-
kedelmi szektor dltaldnos nyereségességi szintje alacso-
nyabb, mint az importéroké. A szaksajtd szerint egyes
régidkra kiemelten jellemzg az éles verseny, és nehéz
helyzetben vannak a kiskeresked6k (erds piaci verseny,
piaci konszolidacid, az alacsony befektetési hajlanddsdgot
mutaté pénzpiacoktdl vald erételjes fiiggés és stratégiai
hibdk). Mindezek ellenére az Eurépaban mitikodd egyik
legnagyobb kiskereskedelmi ldnc bejelentette a sajtdban,
hogy rekordnyereséget ért el a 2008-as évben, és nagyra
tor6 bévitési tervekrdl szamolt be.
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(468) A kiskereskedelmi vdllalatok dltalinos nyereségessége feloldani a varhaté dremelkedések negativ hatdsat. A vizs-

(469)

(470)

(471)

(472)

kapcsin meg kell jegyezni, hogy a dompingellenes
vamok hatdsa minden esetben Osszemosddik az dltaluk
forgalmazott egyéb termékekbdl — példdul a kiilonleges
technolbgidval készilt ldbbelik (STAF), a mds orszé-
gokbdl importalt bér labbelik, mds tipust ldbbelik és
kiegészit6k — szdrmazé bevétellel.

Zéarasképpen elmondhat6, hogy a kiskeresked6k nem
igazoltdk a vizsgdlat sordn a csokkend nyereségességgel
kapcsolatos  allitast, és a vizsgdlat eredményei sem
tdmasztottdk ald ezt a kijelentést. A rendelkezésre 4ll6
adatokbdl az ttinik valészintibbnek, hogy 2006 és a feliil-
vizsgélati id8szak kozott a dompingellenes intézkedések
egyaltalan nem, vagy csak korldtozott mértékben gyako-
roltak negativ hatdst a kiskereskeddkre.

4.10.5. A feliilvizsgdlati idGszakot kovetd gazdasdgi visszaesés
hatdsa

A feliilvizsgélati idGszakot kovetd gazdasigi visszaesés
altal a labbeli kiskereskedelmi dgazatra gyakorolt hatdssal
kapcsolatosan rendelkezésre 4ll6 korldtozott mennyiség(
informdcié csokkend drréseket és gyengiil6 keresletet
jelez a feliilvizsgdlati idgszak utdni els§ kilenc hénapban.
Az adatokat azonban mindossze egy vallalat kiildte be,
amely leginkdbb egy adott régioban mikodott, emellett
még importSrként is tevékenykedett, igy dltaldnossigban
a kiskereskedelmi dgazat szempontjabdl nem tekinthették
reprezentativ képvisel6nek. A szaksajté arrdl is beszd-
molt, hogy 2009 koézepétsl kezdédden a cipé kiskeres-
kedelem jelentdsebb javuldsat tapasztaltdk az adott régi-
6ban (novekvs értékesitési mennyiségek és bevételek).
Reprezentativ képvisel§ hidnydban ezért nem lehetett
végleges kovetkeztetéseket levonni a gazdasigi visszaesés
kiskereskedelmi dgazatot érinté pontos negativ hatdsairél.

4.10.6. Az intézkedések fenntartdsdnak valdszind kovetkez-
ménye

A jelenlegi gazdasagi visszaesés titkrében val6szind, hogy
révid és kozéptdvon csokkeni fog a bér ldbbelik
forgalma, az egyre inkdbb drérzékeny fogyasztok pedig
fokoz6d6 nyomdst gyakorolnak majd az drakra. Mésfel6l
az importérok a sajit draik emelkedését valdszindleg
megprobaljdk majd legaldbb részben a kiskereskeddkre
tharitani. llyen mddon a kiskeresked6knek az impor-
t6rok és a fogyaszték kozotti, szorongatott allapota
miatt egyre nehezebb helyzet alakulhat ki.

A rendkivill telitett, verseng6 piacokon mtikodd, és a bér
labbeliket ~ talnyomoérészt az  érintett  orszagokbdl
beszerz8 kiskereskedSk/forgalmazok bizonytalan hely-
zetbe keriilhetnek egy ilyen forgatokonyv megvaldsuldsa
esetén, mert csak viszonylag alacsony netté drrések
fognak szemben éllni a viszonylag magas koltségekkel.
Az érintettterméket érint6 dompingellenes vamok eltor-
lése konnyebbséget jelentene e vdllalatok szdmdara. Azok
a kiskeresked@k/forgalmazdk viszont, amelyek harmadik,
vagy eurdpai unids orszagokbdl is szereznek be termé-
keket és valtozatosabb termékosszetétellel rendelkeznek,
képesek lesznek az Osszesitett forgalmi eredményben

(473)

(474)

(475)

(476)

gélat azt is kimutatta, hogy bér sajitos piaci helyzetben
vannak, a nagy kiskereskedelmi véllalatok és a kiskeres-
kedelmi beszerz6i csoportok szerepe mégis elég jelentSs
ahhoz, hogy meggitolja az importéroket abban, hogy
teljes mértékben dtharitsdk sajat koltségeik novekedését.

Zarasként elmondhatd, hogy az intézkedések fenntartdsa
hatranyosabban érintené azokat a kiskereskeddket,
amelyek tovdbbra is talnyomoérészt az érintettterméket
szerzik majd be, és bar hdtranyosabb helyzetben
lehetnek, mint a feliilvizsgalati idészak alatt, az intézke-
dések mégis kevésbé kedvezétleniil fogjdk érinteni azokat
a kiskeresked6ket, amelyek sokréttibb és rugalmasabb
iizleti modell szerint miikodnek, alternativ beszerzési
forrdsokra valtanak, és bévitik termékeik korét.

4.10.7. Eszrevételek

Elhangzott az az dllitds, hogy az intézkedések kovetkez-
ményeként sok kiskereskeddnek alternativ beszerzési
forrast kellett keresnie. A rendelkezésre dll6 adatok
szerint néhdny kiskereskedelmi véllalkozds valoban j
forrdsbol szerzi be a termékeit, de egyetlen kiskereskedd
vagy kiskereskedelmi szovetségilk sem szdmolt be a
kinalat sziikosségérdl, de arrdl sem, hogy gondot okozott
volna 4j forrast taldlni az intézkedések bevezetését kove-
téen. Mindezek tiikrében, bar tényleg szdmos kiskeres-
kedd keresett 1ij beszerzési forrdst, az informécidk szerint
sikeriilt is versenyképes alternativ forrdsra bukkanniuk.
Tény, hogy néhdny kiskeresked6nek sok idejébe keriilt
a folyamat, de Osszehasonlitva a dompingelt behozatal
miatt kért szenved§ eurdpai gyarték jobb helyzetével,
mindez az intézkedések bevezetésének csak kozvetett,
és nem ardnytalan kovetkezménye.

Szdmos érdekelt kijelentette, hogy a fenti (465) pream-
bulumbekezdésben 6sszefoglalt, a vizsgélati id&szakban
tapasztalt kedvez$ koltségtényezék ideje lejart. Ezzel
szemben a felulvizsgalati idGszak végét koveten az drfo-
lyamok viéltozdsa kedvezétlenill alakulhat, a gydrtasi kolt-
ségek pedig Gjra emelkednek Kindban és Vietnamban.
Ebbdl kifolyblag, ha az intézkedéseket fenntartandk, a
kiskereskedelmi dgazat nehéz helyzetbe keriilne, mert
emelni kellene az drakat. Nem csak a fogyaszt6i drak
emelkednének, hanem visszaesne a forgalom, a magas
fix koltségek miatt pedig lényegesen csokkenne a nyere-
ségesség.

A fenti (454) preambulumbekezdésben emlitettek szerint
elég spekulativ kijelentésnek ttinik, ha valaki az eurd
rovid és kozéptava leértékel6désérsl beszél. Mig a gyar-
tasi koltségeknek a KNK-ban tapasztalt novekedése valo-
szintileg hatdssal lesz az import6rok helyzetére, az dllitds
nem igazolhat6 a kiskereskedSk esetében, mert a rendel-
kezésre dllo informdcidk szerint az importSrok a kiske-
resked6k felé alkalmazott eladdsi drakban a koltségek
novekedését a vizsgdlt idGszakban és a felulvizsgdlati
idgszakot kovetSen is csak korldtozott mértékben hdri-
tottdk at a kiskereskeddkre. Ez a tény a kiskereskedelem
altalanossagban er@s piaci helyzetét mutatja.
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(477) Ismert tény, hogy az ,drkategéridk” elvét széles korben csak korldtozott mértékd lesz, feltételezve azt, hogy a
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alkalmazzdk a ldbbeli kiskereskedelemben, igy az drak
kisebb mértékdi emelése nem tiinik fel a fogyasztéknak.
A jelentésben az érintetttermék vonatkozdsiban semmi
nem utal arra, hogy a kiskeresked6knek dltaldnos
érvényd, jelentGsebb dremelkedéssel kellett volna szembe
nézniitk. Nem &ll tehdt rendelkezésre olyan bizonyiték,
amely azt indokolnd, hogy az érintettterméket dltaldnos-
sagban fels6bb drkategéridba kellene sorolni. Tovabb4, ha
ezt még néhdny tipus esetében meg is kellene tenni, a
hatdst semlegesithetik a beszerzési forrds vagy a termék-
oOsszetétel megvdltoztatdsival. A fentieck értelmében az
allitast elutasitottdk.

4.11. Kovetkeztetés

A rendelkezésre all6 korldtozott informdcidk alapjan
megdllapithatd, hogy az intézkedések 2006-t6l a feliil-
vizsgalati id@szakig nem gyakoroltak jelent8s karos hatast
a forgalmazok/kiskeresked6k pénziigyi helyzetére. A
feliilvizsgalati idGszakot kovet§ gazdasdgi visszaesés valo-
szinG negativ hatdsait, konkrétan a kiskeresked6knek az
import6rok és a fogyasztok kozott elfoglalt, szorongatott
helyzetét és valdszindGsithetSen szerény nyereségiiket
mérlegelve nem zdrhaté ki, hogy a tilnyomé részben
az érintettterméket értékesitd kiskeresked6k pénziigyi
helyzete romlani fog. Meg kell azonban jegyezni, hogy
a kiskereskedSknek lehetSségitk van arra, hogy mds
beszerzési forrast keressenek, és bévithetik a termékkina-
latukat is azzal a céllal, hogy tompitsdk a dompingellenes
vimok forgalmukra gyakorolt hatdsit. Altalinossigban
elmondhatd, hogy a kiskeresked6k fent emlitett rugal-
massaguk miatt sokkal kedvezébb piaci helyzetben
vannak, mint az unids gyartok, akik teljesen ki vannak
szolgdltatva a dompingelt import dltal elGidézett arletors
hatdsnak.

4.12. A fogyasztok érdeke
4.12.1. Altaldnos észrevételek

A Bizottsdg 39, Unién belilli fogyasztoi szovetséggel
vette fel a kapcsolatot, és tdjékoztatta azokat az intézke-
dések lejarati feliilvizsgdlata meginditdsarél. A megkere-
sett szovetségek mindegyikét felkérték, hogy fejtsék ki
nézeteiket a meglévs intézkedésekkel kapcsolatban, és
hogy szolgdltassanak a vizsgdlat kapcsin felmeriil§
egyéb informdcidkat is. Harom fogyasztéi szervezet
jelezte érdekeltségét, és irdsban benyujtottdk az észrevé-
teleiket.

Két nemzeti fogyasztéi szovetség tdmogatta a domping-
ellenes intézkedéseket. Egyikitk kilon meg is jegyezte,
hogy az érintett orszdgokbdl behozott ldbbelik dra még
az intézkedések bevezetése utdn is rendkiviil alacsony
maradt. Az Eurdpai Fogyasztok Szovetsége (BEUC) elle-
nezte az intézkedéseket, és tobbek kozott azzal érvelt,
hogy az intézkedéseknek kdros hatdsa van a fogyasztdokra
nézve.

Az eredeti vizsgdlat ebben a tekintetben azt a megdlla-
pitést tette, hogy a fogyasztokat érint8 hatds val6szintleg
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viszonylag kisebb mérték(i vamtételek hatdsit a forgal-
maz6i ldncolat killonboz8 1épceséi tompitani fogjak, és
nem hdritjdk azokat teljes mértékben a fogyasztokra.
Ettdl fiiggetleniil készilt egy ,legrosszabb eshet§ség”
forgatokonyv is, azaz felbecsulték, milyen hatdsa lenne,
ha a vamokat teljes mértékben éatharitandk a fogyasz-
tokra. Az eredeti vizsgdlat a fogyaszt6i dremelkedés
legnagyobb mértékét 2 %-ra, illetve paronként 1 eurdra
becsiilte.

A feliilvizsgalat eredményei valoban azt bizonyitjak, hogy
a bércipSk fogyasztoi drai csak kis mértékben emelkedtek
az intézkedések bevezetése utdn (ldsd: a fenti (463)-(465)
preambulumbekezdés). Az ezekben a preambulumbekez-
désekben emlitett, valamint a 23. tdbldzatban feltiintetett
tagallamok reprezentativ csoportjanak nemzeti statisztikai
hivatalai dltal k6zolt adatok alapjan a cipdk dtlagos kiske-
reskedelmi drainak valtozdsa -0,5% ¢és +4,1 % kozott
alakult, ami alacsonyabb volt, mint a vonatkozd
idGszakban tapasztalt infldcid.

Az importdrak elemzésébdl megdllapitottak azt is, hogy a
KNK-bdl és Vietnambdl szdrmazé bér labbelik dra az
intézkedések bevezetése utin is viszonylag alacsony
maradt (lasd: a fenti (422) preambulumbekezdés). Az
iratokban szerepl§ adatok alapjan nyilvdnval6, hogy az
intézkedések nem okoztak jelentdsebb kdrt a fogyasz-
toknak.

4.12.2. Egyéb észrevételek

Tobb érdekelt azt dllitotta, hogy az intézkedések beveze-
tése drtott a fogyasztoknak és dremelkedést okozott.
Néhdny import6r azzal is érvelt, hogy az intézkedések
fogyasztokra gyakorolt hatdsa mostantdl sokkal nyilvan-
valobb lesz, mert az import6rok nincsenek mar abban a
helyzetben, hogy tompitsdk a vdmok hatdsét.

A fenti (482) preambulumbekezdésben emlitettek szerint
nyilvdnvald, hogy a dompingellenes vdimok nem okoztdk
a fogyasztoi arak érezhetS emelkedését. A feliilvizsgdlati
idgszakot kovet§ periddus elemzése ad némi ralatast
annak az dllitdsnak a megitélésével kapcsolatban, misze-
rint az import6rok nem képesek mar tompitani a vimok
hatdsit. A fenti (438) preambulumbekezdésben kifejtet-
teknek megfeleléen a 2008. julius és a 2009. marcius
kozotti  id6szakban az import6rok beszerzési drai
valoban jelentsen emelkedtek, mikozben viszontelad6i
draik stabilak maradtak, vagy legfeljebb csak kis
mértékben emelkedtek. Arra enged kovetkeztetni ez az
informdcid, hogy az import6roknek sajt megnovekedett
koltségeiket mégsem kellett feltétleniil az értékesitési linc
kovetkez$ szerepl@jére athdritani. Ennélfogva az dllitdst
elutasitottdk.

Az egyik érdekelt azt dllitotta, hogy az intézkedések a bér
labbeli  kindlat  szikiilését eredményezhetik/eredmé-
nyezték a fogyasztokndl, konkrétan a kedvezd arfekvési
also és kozépkategorids brcipdk kozott. Ezt az észrevé-
telt mar az eredeti vizsgédlat sordn is megtették.
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a hosszabb ideje stabil kiskereskedelmi drakra, nem val6-
szinti, hogy a vasdrlok az drak alakuldsa miatt elveszi-
tenék a felulvizsgalat ald tartozé termék irdni érdeklGdé-
siiket. Meg kell azt is jegyezni, hogy — egy szovetség
kivételével, amely azt éllitotta, hogy az intézkedések a
kindlat lesztkilést eredményezték a fogyasztok szdmadra,
de dllitdsit nem tdmasztotta ald bizonyitékkal — mads
kiskereskedd vagy kiskereskedelmi szervezet nem panasz-
kodott a kindlat sztkiilésére vagy kindlati hianyra. A vizs-
gdlat megerdsitette, hogy a fogyasztdi preferencia vala-
melyest elfordult ugyan a széban forg6 terméktdl, de a
bércipSknek a figyelembe vett id@szakban megfigyelt
eladdsainak szerény csokkenése és a textilcipSk irdnti
megnovekedett kereslet miatt ez inkdbb a véltozo
divatnak, semmint a bdr labbelik csokkent kindlatanak
tulajdonithato.

5. AZ UNIOS ERDEKRE VONATKOZO KOVETKEZTETES

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a dompingellenes intézke-
dések bevezetése Ota az unids gyartok jelentSs része javi-
tott helyzetén, és bizonyitotta életképességét azdltal, hogy
Gj iizleti modellek segitségével alkalmazkodni tudott a
globalizdlt piac kihivdsaihoz. Amennyiben az intézkedé-
seket fenntartandk, azok tovabbi értékes id6t biztosita-
nédnak a megkezdett folyamat szdmdra. Az intézkedések
hatdlyon kiviil helyezése esetén a dompingelt import alsé
és kozépkategorids termékekre kifejtett arletoré hatdsa
valoszintileg kihat a fels6 kategérids termékekre is,
majd végil az Osszes bdr ldbbelire. E forgatokonyv
szerint az valdszindGsithetS, hogy tobb eurdpai unids
gyarté megy majd csédbe, 1évén legtobbjik pénziigyileg
is sebezhet6bb kis- és kozépvillalkozds.

MasrészrSl, a dompingellenes vdmok importérokre,
kiskeresked8kre/forgalmazdkra és fogyasztokra gyakorolt
hatdsa nem volt ardnytalan a 2006-t0l a felilvizsgdlati
id@szakig terjedd periédusban. Az intézkedések fenntar-
tisdt és a fogyaszt6i kereslet gazdasdgi vélsdg miatti
tovabbi gyengiilését feltételezve a dompingellenes
vamok az 0Osszes szerepl6re minden valdszintség szerint
nagyobb hatdst gyakorolnak majd, mint kordbban.
Tekintve azonban az import6rok altalinosan stabil hely-
zetét és bizonyitottan rugalmas hozzddlldsat, a termékki-
nalatukat jelentGsen diverzifikdlni képes kiskeresked6k
dltaldnosan erds piaci pozicidjat, rovid és kozéptivon
az feltételezhet8, hogy e gazdasagi szerepl6k nem fognak
ardnytalanul nagy kart elszenvedni. Ami a fogyasztokat
illeti, 6k nem tapasztaltak jelentds dremelkedést a
dompingellenes vamok kivetését kovetGen, és a feliilvizs-
gdlati idGszakot kovetd periddus adatainak elemzését
figyelembe véve sincs arra utald jel, ami a fogyasztoi
drak jovébeni ardnytalan novekedésére utalna.

Zéarasként megallapithatd, hogy a felulvizsgélati eljards
sordn nem keriilt napvildgra olyan kényszerité ok,
amely a dompingellenes intézkedések fenntartdsa ellen
sz6lna.
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HOZATALT KOVETOEN TETT ESZREVETELEK

A Bizottsdg a megallapitdsok nyilvanossdgra hozataldt
kovetGen szamos észrevételt kapott, ezek koziil azonban
egyik sem valtoztatott a levont kovetkeztetéseken. A
felvetett legfontosabb dllitdsok a kovetkezék voltak.

1. AZ UNIOS IPAR ERDEKE

A végleges megallapitasok nyilvanossdgra hozataldt kove-
tGen az egyik érdekelt azt dllitotta, hogy nem a domping-
ellenes intézkedések segitettek az unids iparnak, hanem
kizdr6lag a szerkezetatalakitds. Ez az dllitds nem csak,
hogy megalapozatlan, hanem semmibe veszi e feliilvizs-
gilat objektiv megdllapitdsait: mégpedig azt, hogy a
dompingellenes intézkedések elrendelése és az unids
ipar stabilizdlodasi folyamata id6ben egybeesik. Az intéz-
kedések bevezetése Ota az alacsony drti, dompingelt
behozatalok mennyiségének ugrdsszerti novekedése
megtorpant, és az Osszesitett behozatal piaci részesedé-
sének ardnya 35,5 %-r6l 28,7 %-ra esett vissza. A
dompingelt behozatalok csokkenése az unids piacon
enyhitette az olcsé labbelik jelentette drnyomadst, és segi-
tett az unids ipart abban, hogy folytassa a szerkezetat-
alakitast.

Az az dllitds is ismételten elhangzott, hogy az Uni6 nem
képes a tomegtermelésre, és a méretgazdasigossig kovet-
kezetes hidnya miatt képtelen kielégiteni az olcsobb
cip6k irdnti nagy keresletet az Unidban. El8szor is hadd
mutassunk rd, hogy ez az llitds megalapozatlan. Masod-
szor, az unids gydrtok kozott is vannak nagyobb gydrtok,
akik olcsobb, az alsé kategérids szegmensbe tartozd
cipéket gyartanak — néhdnyan kozilik be is keriiltek a
mintdba. Ami pedig azt az allitast illeti, hogy az unids
ipar képtelen arra, hogy a szitkséges mennyiség
terméket legydrtsa, megjegyzendd, hogy a vizsgdlat azt
mutatta: a mintdba kivélasztott nagyobb behozatalérok
tobbsége nem csak egy beszdllitotdl rendel, de viszonylag
kis mennyiségeket tobb beszallitotol szerez be. Logikus,
hogy ez, valamint az E.2. részben vizolt klaszterekbe
rendez8dési folyamat, amely sordn tobb kisebb vallalat
munkaereje tev6dik Ossze, szintén lehet6vé teszi az
uniés ipar szdmdra, hogy nagyobb mennyiségeket
termeljen. Ezért ezt az dllitdst elutasitjuk.

Két érdekelt fél szerint az olyan unids gyartdk helyzetét,
akik az egész vildgra kiterjed6 kiszervezést folytatnak,
nem elemezték olyan részletesen, mint a mintdban
szerepl unids gyartokét. MegjegyzendS azonban, hogy
az elemzés minden érdekeltre kiterjedt, a vizsgélat sordn
tanusitott egyiittm@ikodésiik mértéke szerint. Az unids
ipar fogalma aldl az behozataldlt mennyiségek alapjan
kizdrt nagy uniés gyart6 érdekei (lisd a (402) és az azt
kovetd preambulumbekezdéseket) példdul meglehetésen
részletes elemzés targyat képezték. Meg kell jegyezni
azt is, hogy azok az Unid-beli véllalatok, amelyek terme-
lésitk nagy részét harmadik orszdgokba szervezték ki, a
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dompingellenes  vizsgdlatokban technikailag import6-
roknek mindsiilnek, az import6rok helyzetét pedig teljes
mértékben figyelembe vettiik és elemeztiik a (409) és az
azt kovetS preambulumbekezdésekben.

Az egyik fél ramutatott, hogy a mintdba korabban felvett
uniés gyartok érdekeit rosszul mérték fel, mert néme-
lyikitk allitélag ellenezte az intézkedések folytatdsat. Ez
az éllitas azonban nem dllja meg a helyét, mivel még az a
véllalat, amelynek kozvetleniil nem hasznéltak az intéz-
kedések, is azt allitotta, hogy segitettek visszaszoritani a
dompingelt behozatalt. Egy mésik villalat csak azt emli-
tette, hogy a gazdasagi valsag idején nehezére esik el6re
megmondani, hogy a jov6ben milyen hatdsa lesz a
dompingellenes vdmoknak, de azt nem Adllitotta, hogy a
vamok ne lennének jotékony hatdssal. Még azok a felek
is tehdt, amelyek nem emlitették kimondottan, hogy
kozvetlenil hasznukra véltak az intézkedések, ramu-
tattak, hogy az intézkedések azzal a kozvetett elénnyel
jartak, hogy megfékezték a Kinabdl és Vietnambol szar-
maz6 behozatalt.

Egyértelmiien megerGsitést nyert tehdt, hogy az intézke-
dések osszességében az unids gydrtok haszndra valtak,
akik igy javitani tudtak helyzetitkon, miutdn az intézke-
dések enyhitették a kirt okoz6é domping hatésait.

2. A FUGGETLEN IMPORTOROK ERDEKEI

Szamos érdekelt kifogdsolta, hogy mig az anonim pana-
szosok érdekei éltaldban védelmet élveznek, addig az
import6rok, mdas gazdasdgi szerepl6k, valamint a
fogyasztok érdekeit nagyrészt figyelmen kiviil hagyjék.
Megjegyzendd, hogy a dompingellenes vamok elrendelése
osszességében kedvezdnek taldltatott az unids gyartok
szamdra, és egyuttal megdllapitdst nyert, hogy egyéb rele-
vans szereplék szdmdra sem ardnytalanul negativ a
hatdsuk. Azt az allitast, hogy az emlitett feleket diszkri-
mindcié érte volna, hatdrozottan el kell utasitanunk,
mivel a vizsgdlat sordn valamennyi félnek ugyanazt a
kezelést biztositottuk, és az egyiittm(ikods gazdasdgi
szereplSk, mint az import6rok, a kiskereskeddk, a kiszer-
vezést folytatd Unid-beli gyartdk, valamint a fogyasztok
érdekeit koriiltekintSen figyelembe vettiik és elemeztiik a
vizsgélat sordn.

Tobb fél szerint az import6rok nyeresége nem elég nagy
ahhoz, hogy fussa beldle a megnovekedett importkolt-
ségekre, az darfolyam-ingadozdsokra, az 1j beszerzési
forrdsokra vald atéllds koltségére és a dompingellenes
vamokra. Ezt az dllitdst mindazondltal nem alapoztdk
meg kell6képpen. Amint a 22. tdbldzat mutatja, Ggy
ttinik, hogy az import6rok nyereségének nagysagrendje
(mintegy 20 %) lehet6vé teszi, hogy a fent emlitett kolt-
ségeket elbirjak.

Az az éllitas is elhangzott, hogy az import6rok vonatko-
zdsdban megadott foglalkoztatdsi adat, azaz a mintegy
23000 f6, tilsigosan kevés, ugyanis nem foglalja
magdban a ,hozzdadott értéket” létrehoz6é munkahelyeket
az Unibban. Ez az dllitds nem igaz. Az importSrokre
vonatkozé foglalkoztatdsi adat a mintdba kivdlasztott
import6rok ellendrzott foglalkoztatdsi adatai alapjan
kerillt kiszdmitdsra, amelyek viszont magukban foglaltdk
a magas hozzdadott értéket létrehozd, az érintett
terméknek tulajdonithaté munkahelyeket, példaul a
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formatervezés, a marketing, a K+F, a markaépités stb.
terén. Valamennyi ellendrzott foglalkoztatdsi adatot
osszeadtunk, és a mintdban szerepl§ importérok daltal
gyartott érintett termék importalt mennyiségéhez viszo-
nyitottuk. A kapott eredményt extrapolaltuk az érintett
orszagokbdl szdrmazé teljes importmennyiségre. Tehdt a
megallapitott foglalkoztatdsi szdm fontos ,hozzdadott
értéket” 1étrehozd, Uni6-beli munkahelyeket is magdban
foglalt.

Néhdnyan azt allitottdk, hogy az az érv, miszerint az
import6rok konnyen 4t tudnak édllni Gj beszerzési
forrdsra, ténybeli tévedés, és tdlsdgosan leegyszertisit.
Az egyik érdekelt allitdsa szerint nincsenek alternativ
beszerzési forrdsok. Megjegyzends ebben az osszefiig-
gésben, hogy sohasem hangzott el az az dllitds, hogy
egyszer(i lenne 0j beszerzési forrdsok utdin nézni. A
Bizottsig nem tagadja, hogy a beszdllitévaltds nem vart
koltségekkel jarhat, és idGigényes feladat, valamint azt
sem, hogy néhdny importSr hosszii tivii kapcsolatot
dpol beszdllitéival. A mintdban szerepl§ importSroktdl,
valamint egy, a mintdba fel nem vett importSrtsl szdr-
mazé informdcidk alapjan le lehetett vonni azt a kovet-
keztetést a rendelet (452) preambulumbekezdésében,
hogy nagyfokd rugalmassdg figyelhet6 meg, és a beszdl-
litévaltashoz sziikséges tovabbi eréfeszitések nem akadé-
lyozzdk meg az emlitett gazdasdgi szereplSket abban,
hogy megtegyék ezt a 1épést. A széban forgd importSrok
nagymértékben novelték a harmadik orszdgokbdl szdr-
mazd beszerzéseik ardnydt, amint azt a 19. tabldzat
mutatja. Ugyanezt a tendencidt lehetett a mintdban
nem szerepl$ importSrokkel kapcsolatban is megfigyelni
- a harmadik orszagokbdl szarmazé behozataluk tekin-
tetében az Eurostat 4 szdzalékpontos novekedésrdl
szamol be (7. tablazat).

Néhdny érdekelt azzal érvelt, hogy az intézkedések foly-
tatdsa rderdsit az Unidban tapasztalhaté munkahely-leépi-
tésre, legaldbbis az importGroket és a kiskereskedGket
illetSen. Az érdekeltek ezt az dllitdst nem tdmasztottdk
ald, s6t az deril ki az ugybdl, hogy — legaldbbis a
mintaban szerepl6 importéroket illetSen — az érintett
termékkel kapcsolatos foglalkoztatds 2005-r6l a feliilvizs-
gdlati id@szakra 6 %-kal novekedett.

Azt is kifogdsoltdk, hogy az intézkedések megsziinteté-
sével jaro esetleges elényok elemzése hidnyzik. Megjegy-
zend§ ebben a tekintetben, hogy a dompingellenes alap-
rendelet 21. cikkének megfogalmazdsa alapjan azt kell
elemezni, hogy van-e nyomds ok a dompingellenes intéz-
kedések mell6zésére. A hatilyvesztéssel kapcsolatos feliil-
vizsgdlat keretében ez azt jelenti, hogy meg kell vizsgalni,
hogy van-e nyomds ok arra, hogy ne tartsuk fenn az
intézkedéseket, azaz az intézkedések meghosszabbitd-
sanak negativ hatdsait kell feltdrni, és ossze kell ket
vetni az unids ipar szdmdra jelentkez8 el6nyokkel
annak érdekében, hogy kideriiljon, ardnytalanok-e az
emlitett kedvezdtlen hatdsok. Jogi szempontbdl igy hat
az ellenkez8 esetet, azaz az intézkedések hatdlyvesztését
csak akkor kellene tovabbi elemzés tirgyava tenni, ha
konkrét jelek utalndnak arra, hogy ez az importSrok, a
kiskeresked6k vagy a fogyasztok szdmdra ardnytalan
terhet jelentene. Ilyen jeleket nem taldltunk. Pusztin az
érvelés kedvéért azonban a kovetkez6t lehet mondani
arrél, hogy az intézkedések hatélyvesztése milyen hatdssal
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lenne az importérokre, a kiskereskedSkre és a fogyasz-
tokra. Az importéroket illetden a vizsgdlatbdl kidertiilt,
hogy a 2005 és a felilvizsgdlati idGszak kozott megcesap-
pant nyereségességiik egy része a dompingellenes vamok
kifizetésének tulajdonithaté. Az intézkedések lejarta
esetén, valamint ha a tobbi koltség véltozatlan maradna,
ezek a koltségek valdban megsziinnének, és ebben a
tekintetben a nyereségszintek még meg is haladhatnik
a vizsgdlatban megdllapitott mintegy 20 %-os szintet.
Ami a kiskereskeddket illeti, az tiggyel kapcsolatos infor-
méciokbdl nem deriil ki, hogy hasznukra vélna-e az
intézkedések hatilyvesztése, mivel a mintdba kivélasztott
importérok az importdrak visszaesését kovetGen nem
mindig igazitottdk ki a viszontelad6i drakat, amint az
az importdrak és a viszonteladéi drak szdmtani dtlaganak
2007 és a felilvizsgélati id6szak kozotti osszehasonlitd-
sabdl latszik.

A fogyasztokat érinté hatdsokat illetéen még kevésbé
valoszinti, hogy az intézkedések hatdlyvesztése alacso-
nyabb drakat eredményezne, tekintettel arra, hogy a
viszonteladdi drak a behozatal szintjén jelentkezd aringa-
dozdsok ellenére 2005 és a feliilvizsgdlati idGszak kozott
nagyrészt valtozatlanok maradtak. Ezenkiviil az sem val6-
szind, hogy a fogyaszték a nagyobb kindlatbdl profital-
hatnanak, mivel az tigy nem tartalmaz bizonyitékot arra
nézve, hogy a dompingellenes intézkedések elrendelése
hatdssal lett volna a kindlatra. Mindez azonban semmi
esetre sem valtoztat az atfogd kovetkeztetéseken, misze-
rint nincs nyomos ok arra, hogy ne tartsuk hatélyban az
intézkedéseket.

Néhdny importdr és szovetségeik szerint a valsdg hatdsat
aldbecsiilték, és a hanyatlds hatdsai egyre fokozddnak.
El6szor is, ezeket az dllitdisokat nem tdmasztottdk ald
megfelel@en, azaz nem nydjtottak be konkrét adatokat
az érintett termékkel kapcsolatban. Amint a (436) és az
azt kovet§ preambulumbekezdések megallapitjdk, a
véalsdg hatdsdt egészen 2009 juniusdig elemeztik a
rendelkezésre dllo lehetd legjobb adatok alapjan, azaz a
Bizottsdg kiilon kérdGivet kiildott ki, hogy konkrétan ezt
a kérdést vizsgilja. Az Osszegyjtott informdciok alapjan
a kapott adatokat koriltekintGen elemeztiik, és egyér-
telmd, hogy ez az elemzés f6ként a 2009 jlniusdig
tarté idGszakra vonatkozé adatokon alapul. Azt nem
lehet kizdrni, hogy a gazdasdgi vilsdg még hitrinyo-
sabban érinti a fogyasztdst és az drakat, mint 2009 jani-
usdig bezdrélag, de még mindig érvényes az a kovetkez-
tetés, hogy a 15 %-ot joval meghaladé nyereségszint
mellett nem valdszinti, hogy az importSroket hirtelen
aranytalanul érintené a dompingellenes vamok elszigetelt
hatasa.

Ez anndl is inkdbb igaz, mivel a piac 2009 juniusit
kovets helyzete nem egyértelmten negativ: néhany tagdl-
lamban madr a javulds jelei mutatkoznak. Ezért a vizsgdlat
ezen szakaszdban nem tiinik ugy, hogy a valsag hatdsat
komolyan aldbecsiiltiik volna. Ezenfelil megjegyzendd a
fenti adatok fényében, hogy a Bizottsdg béven tdlteljesi-
tette az alaprendelet 6. cikkének (1) bekezdésébdl fakadd
jogi kotelezettségeit, amely kimondottan megallapitja,
hogy a vizsgdlati id@szakot kovet§ idészakra vonatkozd
informdcidkat rendszerint nem lehet figyelembe venni.
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Végezetiil néhany fél megismételte azon dllitdsat, hogy az
uniés érdek szempontjab6l néhdny terméktipust ki
kellene zdrni a doémpingellenes intézkedések hatalya
aldl, ugyanis a sport- és szabadidGcipdk gydrtdsanak
csupan elhanyagolhaté része maradt az Unidban. Elhang-
zott az az érv is, hogy az Unids gydrtas hanyatldsa olyan
megvaltozott koriilményt jelent, amelyet a hatalyvesz-
téssel kapcsolatos feliilvizsgélat sordn figyelembe kellene
venni. Elszor is hadd emlékeztessiink arra, hogy amint e
rendelet (61) preambulumbekezdése megallapitja, az
alaprendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerinti hatdly-
vesztéssel kapcsolatos feliilvizsgdlat nem teszi lehetévé az
intézkedések hatdlydnak megvéltoztatdsit. De még ha
feltételezzik is, hogy ez jogilag lehetséges lenne — mint
ahogy nem az — rd kell mutatni, hogy ez a csokkend
termelésre vonatkozé éllitds mar az eredeti vizsgélatban
is elhangzott, és a végleges rendelet (28) és (38) pream-
bulumbekezdése megcifolta. Mivel ezek a felek nem
nytjtottak be 1j bizonyitékot annak aldtdmasztdsira,
hogy az emlitett ldbbelik uniés gyartdsa milyen
mértékben zsugorodott az eredeti vizsgdlathoz képest,
az allitdst elutasitjuk, és az ezen rendelet (450) preambu-
lumbekezdésében foglalt megallapitisokat megerdsitjiik.

3. A FORGALMAZOK/KISKERESKEDOK ERDEKE

Az egyik érdekelt szerint az elemzés mesterséges kiilonb-
séget tett az importérok és a kiskeresked6k kozott, és
nem vették figyelembe az integralt véllalatok érdekeit,
amelyeknek az intézkedések jelentette egész terhet visel-
niiik kell. El6szor is megjegyzendd, hogy amint a fenti
(460) preambulumbekezdés jelzi, az egyetlen vallalat,
amely kiskeresked6ként mtikodott egyiitt a vizsgélatban,
val6jdban integrdlt importdr/kiskeresked§ volt, tehat az
emlitett integralt vallalatok kiilonleges helyzete mind a
mintdban szerepl6 import6rok, mind a kiskereskeddk
elemzésében érvényesiilt. Mdsodszor, minden olyan infor-
méciot is figyelembe vettiink, amelyeket tovabbi, a vizs-
gélatban nem teljes mértékben egyiittmikods kiskeres-
keddk bocsitottak rendelkezésre. A Bizottsdg tehdt az
integralt véllalatokrol rendelkezésre all6 minden informa-
ciot figyelembe vett és elemzett. A fentiek fényében tart-
hatatlan az az allitds, hogy a Bizottsdg az integrdlt valla-
latok érdekét figyelmen kiviil hagyta.

Néhany érdekelt dltalanos kritikat gyakorolt azzal kapcso-
latban, hogy az intézkedés kiskereskedkre gyakorolt
hatdsit nem elemezték kell§ részletességgel. Ezt azt alli-
tist nem tdmasztottdk ald. Amint a (459) és az azt
kovet6 preambulumbekezdések kifejtik, a Bizottsdg
proaktiv médon ismételten probalt a kiskereskeddktdl
informdcidkat gytjteni, de eltekintve attél az egy integralt
import6rtél kiskeresked6tdl, aki importSrként mikodott
egyiitt, nem akadt olyan kiskereskedelmi ldnc, amelyik
teljes mértékben egyiittm@ikodott volna a vizsgdlatban.
Az elemzés a kiskereskedSk korldtozott egyiittmiikodése
ellenére amennyire csak lehetett, figyelembe vett minden
olyan informdaciét, amely a kiskereskedelmi szektorrdl
rendelkezésre éllt, mint példdul az érdekeltek irdsbeli
beadvanyait, a meghallgatdsokon elhangzott informdci-
Okat, piackutatdsok és tanulminyok eredményeit, vala-
mint a szaksajtot. Tekintettel a fentiekre el kell utasitani
azt az dallitdst, miszerint a Bizottsdg az intézkedések
kiskeresked6kre gyakorolt hatdsit nem elemezte kell§
részletességgel.
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(507) Tobb fél szerint a Bizottsdg nem vette figyelembe a kiske- dgazatra vonatkozd, a (459) preambulumbekezdésben

(508)

(509)

resked6k nyereségességére vonatkozd, nyilvanosan elér-
het6 informédciokat. Az egyik fél szerint a nagyobb
unids kiskeresked6k nyereségességére vonatkozo, nyilvé-
nosan elérhet6 pénziigyi jelentésekbdl szarmazd adatok
igen aggaszté helyzetet tirnak fel, amelyet az elemzés
figyelmen kiviil hagyott. Néhdny fél ugyanigy annak a
véleményének adott hangot, hogy a Bizottsig nem vette
figyelembe, hogy a gazdasdgi vélsig milyen stlyosan érin-
tette a kiskereskedelmi dgazatot. Azzal érveltek, hogy
noha a nagyobb cipdértékesitési kiskereskedelmi lancok
rekordnyereségeket konyveltek el 2008-ban, ez a kivétel
a szabdly aldl, és a kisebb kiskeresked6k nagyon nehéz
id6ket élnek. Hadd ismételjiik meg e tekintetben, hogy a
kiskereskedSk csak igen csekély egytittmdikodésre voltak
hajlandok: csak egy kiskereskedd/importSr vett részt
teljes mértékben a vizsgdlatban. Ezenkiviil sem a nyilva-
nossagra hozatal el6tt, sem utdna nem nydjtottak be
konkrét informdcidt a kiskeresked6k bérlabbelivel vagy
az érintett termékkel kapcsolatos nyereségét illetGen.
Ennek ellenére a Bizottsdg szdmos mds informdcidforrdst
is figyelembe vett és elemzett, mint példdul a kiskeres-
ked6k beadvanyait, a piacra vonatkozé informdciokat,
sajtobeszdmolokat, amelyekbdl az deriilt ki, hogy a kiske-
reskedelmi dgazatban igen nagy a szérds a nyereséget
illetGen: mig egyes kiskeresked6k valéban csokkend drré-
seket és gyengiil§ keresletet szenvedtek el, a szaksajté
més esctekben novekvd eladdsokrdl és  bevételekrdl
szamolt be. Igy a fenti felek dltal emlitett, nyilvinosan
elérhetS informdciokat figyelembe vettiik, de csak rész-
leges képet adtak a helyzetrdl, ezért szdmos mds infor-
mécidforrast is felhaszndltunk, amelyek viszont mdr a
nyereség nagyobb megoszldsit jelezték. Kovetkezés-
képpen megallapithatd, hogy a Bizottsig a gazdasdgi
hanyatlds kiskereskedkre gyakorolt hatdsat a rendelke-
zésre dll6 informdcidk alapjdn a lehetd legrészletesebben
elemezte. Ezért el kell utasitani azt az dllitdst, hogy a
kiskeresked6k nyereségességét nem elemeztitk megfele-
16en.

Néhany fél ellenezte a kiskereskedelmi dgazat dltaldnos
nyereségességi szintjére és az egyéb ldbbelikkel kapcso-
latos bevételekre val6 hivatkozast, mivel ezt a vizsgalat
szempontjdbol lényegtelennek tekintik. Az egyik fél azzal
érvelt, hogy ha a vizsgilatot végzé hatdsdg meglla-
pitotta, hogy az intézkedések kiskereskedSkre gyakorolt
hatdsat mds termékek értékesitésével ellensulyoztak, az
unids gyartokkal kapcsolatban is végezniitk kellett volna
hasonl6 elemzést. Megjegyzends, hogy a hasonl6
termékkel foglalkozo kiskeresked6k és unids gydrtok
nincsenek ugyanabban a helyzetben, mivel ez utébbiak
féként bérlabbelit gyartanak, mig a kiskeresked6k széle-
sebb termékpalettaval rendelkeznek. A (472) és az azt
kovetd preambulumbekezdésben tett megdllapitdsok
tehat tovabbra is érvényesek.

Néhdny fél megkérdgjelezte a kiskereskedelemi dgazatra
jellemzd foglalkoztatdsra vonatkozé szdmadatok pontos-
sagat, és agy vélte — anélkiil, hogy aldtdmasztottdk volna
ezt az érvet —, hogy tobb munkahely forog kockan.
Megjegyzendd e tekintetben, hogy a kiskereskedelmi

(510)

(511)

(512)

jelzett foglalkoztatdsi adatot azon ellendrzott foglalkozta-
tisi adatok alapjdn szdmoltuk ki, amelyek az egyetlen
egylittm(ikodé  importdr/kiskeresked6  kiskereskedelmi
funkci6jdhoz és az érintetttermékhez kapcsolddnak.
Ezutdn becslést végeztiink: a fent emlitett foglalkoztatdsi
szdmadatot extrapolaltuk a vallalat dltal eladott mennyi-
ségek alapjdn; ezt az érintettterméknek az Unié piacdn
értékesitett teljes mennyiségével hasonlitottuk Ossze. A
kapott becsiilt adatot Osszevetettik az egyéb felektdl
kapott beadvanyokkal és a piackutatdsokkal, amelyek
megerGsitették a Bizottsdg édltal megallapitott nagysdg-
rendet. Ennélfogva a fenti érvet elutasitjuk.

Tobb fél azzal érvelt, hogy a kiskeresked6k szamara
nehéz feladatnak bizonyul beszerzési forrast valtani,
mivel hosszii, bizalmon alapulé kapcsolatot tartanak
fenn beszillitoikkal, és az ezzel jard koltségek és kése-
delmek megfizethetetlenek. Néhany fél szerint a jelenlegi
gazdasdgi hanyatlds idején az dthelyezési koltségek kiilo-
nosen nagy terhet jelentenek a kiskeresked6k szdmara.
Elismerjitk ebben az Osszefiiggésben, hogy a gazdasigi
valsdg idején a valtds koltségei gondot okozhatnak
néhdny kiskeresked6nek. A Bizottsdg azonban nincs
azon az allasponton, hogy a beszerzési forrds valtdsaval
jar6  koltségek  és  késedelmek  megfizethetetlenek
lennének. A vizsgdlat alatt gydjtott informdcidk azt
sugalljak, hogy szdmos kiskeresked§ alternativ forrasok
utdn nézett, és sikeriilt is valtania ardnytalanul negativ
hatas nélkiil. A fenti érv tehdt tarthatatlan.

Az egyik fél kiemelte, hogy a Kindbdl és Vietnambol
szarmaz$ bérlabbeli megnovekedett  koltségei — és
egyéb intézkedések — miatt a versenyképességi szem-
pontb6l mér hétranyos ezekbdl az orszdgokbdl besze-
rezni. Ez az érv, miszerint az érintett orszdgokbdl torténd
beszerzés nem jar versenyel6nnyel, nem megalapozott, és
nem is tdnik Osszeegyeztethetdnek azzal a megalla-
pitassal, hogy az érintett orszagokbdl szdrmazé behoza-
talok Osszesen még mindig 28 %-os piaci részesedést
tudhatnak magukénak a felilvizsgdlati idészak alatt.
Ezenfelul az az allitds, miszerint az érintett orszdgokban
més koltségek novekedése is kihatdssal volt arra, hogy az
import6rok milyen forrds haszndlata mellett dontottek,
megerdsiti a (402) és az azt kovet§ preambulumbekez-
désekben tett megdllapitdst: gy ttinik, hogy a domping-
ellenes vamon kiviil més tényez8k is hatdssal voltak az
import6rok/kiskeresked6k azon dontésére, hogy beszer-
zési forrdst véltanak. Mivel szdmos mds tényezd is
szerepet jatszik, lehetetlen minden negativ hatést egyetlen
intézkedésnek tulajdonitani.

Tobb fél szerint a Bizottsdg nem vette kell6képpen figye-
lembe, hogy a fogyasztdi drak szerkezete megaka-
délyozza, hogy a kis dremeléseket a fogyasztok felé
tovabbitsak. Ez a kijelentés val6jaban a Bizottsdg megalla-
pitdsdt tdmasztotta ald, miszerint a kiskeresked6k felé
gyakorolt dremelések talsigosan csekélyek ahhoz, hogy
fogyaszt6i szinten jelent§s mértékben  érezhetSk
legyenek. E tekintetben a (477) preambulumbekezdésre
hivatkozunk.



2009.12.30. Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja L 352/65
(513) Az egyik fél szerint az elemzés nem vette figyelembe a drak nagyrészt stabilak maradtak, tehdt a fogyasztokat

(514)

(515)

(516)

kiskereskedelmi dgazatban zajld, kiélezett drversenyt. Ezt
az érvet elutasitjuk, mivel a kiskereskedelemben zajlo,
ers piaci versenyt az elemzés figyelembe vette, ldsd a
(467) preambulumbekezdést.

4. A FOGYASZTOK ERDEKE

Tobb fél azzal érvelt, hogy a fogyasztdi drak emelkedése
magasabb volt a vizsgdlat sordn megallapitott mértéknél,
és az intézkedések meghosszabbitdsa esetén a fogyaszt6i
drak tovabb novekednének. Mdsok megkérdGjelezték a
Bizottsdg dltal haszndlt, a fogyaszt6i drakra vonatkozé
szdmadatok pontossdgdt, mondvdn, hogy ezek az adatok
nem terjednek ki minden tagillamra, és az érintett
terméken kiviili termékeket is magukban foglalnak. Két
fél azt kifogdsolta, hogy az egyikdjiik dltal benydjtott, a
kiskereskedelmi drakra vonatkozé dgazatimonitoring-
informéciét nem vették figyelembe. Hadd emlékeztessiink
arra ebben a tekintetben, hogy a kiskereskedelmi drakkal
kapcsolatban  benytjtott  valamennyi  informéciot
elemeztitk a vizsgdlat sordn, ldsd a (463)-(465) pream-
bulumbekezdést.

A Bizottsdg valéjdban szdmos forrdst felhaszndlt a kiske-
reskedelmi  drak alakuldsdinak nyomon kovetésére,
mégpedig az egyiittm(ikodd felektd] szarmazé informéci-
Okat (az egyiittm(ikodd importSr/kiskereskeds és egyéb
adatkozl§ kiskereskedSk nagykereskeddi drai, beszerzési
drai és viszonteladdi drai); szdmos érdekelt egybehangzd
allitasdt, miszerint a fogyasztéi drak nem emelkedtek,
valamint statisztikai forrdsokbdl szdrmazé adatokat. Ez
utdbbi forrds, amelyet a 23. tdbldzat mutat be, a lent
kifejtett okokbol megbizhatébbnak bizonyult, mint a
fent emlitett, a kiskereskedelmi drakra vonatkozé dgaza-
timonitoring-informdciék. Az emlitett fél altal benydjtott
adatok val6jdban sziikebb kortinek, és kevésbé reprezen-
tativnak bizonyultak, mivel csak a termékkor kis részére
vonatkoztak, és egy fontos fogyasztdi piacot, az Egyesiilt
Kiralysagot, amelynek kiskereskedelmi piacira az érde-
keltek szerint kiélezett verseny jellemzd, nem vettek
figyelembe. Ellenben a 23. tdbldzatban bemutatott infor-
méciokat nemzeti statisztikai hivataloktdl gydjtottik
(ideértve az egyesiilt kirdlysdgbeli hivatalokat is, amelyek
2005 és a feliilvizsgdlati id6szak kozott a fogyasztoi drak
enyhe csokkenésérdl szamoltak be), és f6ként az érintett
termékre vonatkoznak. Mindenesetre az érdekeltek dltal a
vizsgdlat sordn rendelkezésre bocsdtott informdcik
szerény dremelkedésekrdl, vagy akdr -csokkenésekrdl
szamoltak be. Ezért a fenti érveket el kellett utasitani.

Az egyik fél szerint a fogyasztoknak csak nehezen jutnak
j6 mindségti, de ésszerli dron kindlt termékekhez. Mivel
ezt az érvet nem tdmasztottdk ald, elvetettiik.

Az egyik fél azzal érvelt, hogy a bérldbbelik terén mutat-
kozé csokkend fogyasztds a fogyasztokra gyakorolt
negativ hatast jelezte, de dllitdsdt nem tdmasztotta ald.
Amint a (482) preambulumbekezdés kifejti, a fogyasztdi

(517)

(518)

(519)

nem ¢érték kedvezdtlen hatdsok. A Bizottsdg szdmos
olyan tényezdt feltdrt, amelyek a bérldbbelik terén mutat-
kozé csokkend fogyasztishoz vezettek, tobbek kozott a
valtoz6 divatot, ezért nem lehetett azt a kovetkeztetést
levonni, hogy a csokkend fogyasztds az intézkedéseknek
tulajdonithaté. A fenti érvet mindezek alapjin eluta-
sitottuk.

5. A NYILVANOSSAGRA HOZATALT KOVETOEN TETT
TOVABBI ESZREVETELEK

Két fél allitdsa szerint az unids érdek elemzése nem volt
teljes, mivel az Unidé logisztikai szolgaltat6it (szallitdsi
cégek stb.) nem vették figyelembe az unids érdek elem-
zése sordn. Megjegyzendd, hogy egy ilyen gazdasdgi
szerepl6 sem jelentkezett, és nem kérte, hogy vegyék
figyelembe nézeteit, és e tirgyban nem nydjtottak be
informdcidkat. Azt az allitdst tehat, miszerint az unids
érdek elemzése nem teljes, elutasitjuk. Ugyanigy néhdny
fél azt allitotta, hogy az unids érdekre vonatkozé részben
elemezni kellett volna az intézkedések hatalyvesztésébdl
szarmazd kedvezd hatdsokat. Ezt az dllitdst illetSen a
rendelet (502) preambulumbekezdésében azzal kapcso-
latban kifejtett magyardzatra hivatkozunk, hogy miért
nincs szitkség ebben az esetben jogi szempontbdl ilyen
elemzésre.

A vietnami kormdny és a vietnami bdripar és cipdgydrtok
szovetsége szerint az intézkedések folytatdsa csokkenti az
unids segélyprogramok hatdsit. A démpingellenes vamok
elrendelése, illetve folytatdsa szabdlyos, technikai jellegti
kovetkezménye annak, hogy a vietnami exportérokrél
bebizonyosodott, hogy kdrt okozé dompingtevékeny-
séget folytattak. Minden olyan politikai megfontolds,
mint példdul a fenti, kiviil esik a jogi keretrendszeren,
tehdt nem relevans. Rdaddsul nem dll ellentmonddsban
egymassal az a két tény, hogy az Unid egyrészt fejlesztési
tdmogatdsban részesiti Vietnamot szdmos teriileten,
mésrészt pedig a nemzetkozi kereskedelmi jogszaba-
lyokkal 6sszhangban alapos vizsgdlatot végzett, amely
alapjan dompingellenes vdmokat rendelt el.

M. VEGLEGES DOMPINGELLENES INTEZKEDESEK

Az el6bb emlitettekre figyelemmel a bér labbelikre vonat-
kozé dompingellenes intézkedéseket fenn kell tartani.
Mindemellett és tekintettel arra, hogy megéllapitast nyert,
hogy folytatédik a kért okozé domping, valamint hogy
az uniods érdek szitkségessé teszi intézkedések bevezetését,
a jelenlegi eljarast a fenti (324)—(326) preambulumbekez-
désben emlitett kiillonleges korilmények jellemzik,
amelyeknek a dompingellenes intézkedések idGtarta-
mdban is kell6képpen titkrozédniik kell. A vizsgdlat
kimutatta, hogy fenndll a valészintisége annak, hogy a
kér folytatédik rovid/kozéptavon, amig az unids ipar
helyredllitdsanak folyamata befejez8dik. Ennélfogva az
intézkedések idGtartamat 15 hoénapra kell korlatozni.
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(520) Az alaprendelet 11. cikkének (2) bekezdése szerint az
intézkedések hatdlya a hatdlyvesztéssel kapcsolatos feliil-
vizsgélatot kovetSen 6t évvel hosszabbodik meg, hacsak
nem dllnak fenn olyan kiilonleges okok vagy koriilmé-
nyek, amelyek révidebb idGszak mellett szélnak. Jelen
esetben a vizsgdlat sordn bebizonyosodott, hogy az
unids ipar jelentds véltozdsokon ment keresztiil a figye-
lembe vett id@szak alatt: megdllapitdst nyert, hogy az
dgazat egyik része atalakitotta iizleti modelljét, mikozben
egyre novekvd nyereségre tett szert, a célul tdizott nyere-
séget megkozelitve. Azt is megallapitottuk, hogy ez a
csoport mind a forgalmdt, mind a mennyiségeket
tekintve jelentds terjeszkedésbe kezdett, olyannyira,
hogy fokozatosan elnyeli az dgazat mdsik jelentSs részét,
amelyik tizleti modelljét nem valtoztatta meg lényegesen.

(521) A megéllapitott fejlemények alapjan a Bizottsdg dgy véli,
hogy jelen pillanatban az (519) preambulumbekezdésben
meghatérozott idgszakot kovetS periddus tekintetében a
kérokozds folytatdsinak valészintisége mar nem vehetd
biztosnak. Ezért nem tekintjik indokoltnak, hogy az
intézkedések az emlitett idGszakot kovetden is hatdlyban
maradjanak.

(522) Emlékeztetni kell arra, hogy a jelenlegi vizsgilat targyat
képez§ intézkedéseket a 388/2008/EK rendelet (1) terjesz-
tette ki a Makad Kulonleges Kozigazgatdsi Teriiletrd] szal-
litott — a Makadbdl vald szdrmazds bejelentésére tekintet
nélkil -, ugyanazon termék behozataldra. E vizsgalat
keretében ezzel kapcsolatban nem keriilt sor @j tényezd
elterjesztésére.  Ennélfogva a 16,5 %-os  végleges
dompingellenes vimot, amely a Kindbdl szdrmazé beho-
zatalra alkalmazando, ki kell terjeszteni a Makad Kiilon-
leges Kozigazgatasi Teriiletr6l széllitott — a Makadbdl
valé szdrmazds bejelentésére tekintet nélkiil — ugyanazon
termék behozataldra.

N. ZARO RENDELKEZESEK

(523) Valamennyi érintett felet tdjékoztattdk a lényeges
tényekr6l és  megfontoldsokrdl, amelyek alapjin a
végleges dompingellenes vdmoknak a KNK-ra és Viet-
namra torténS bevezetését ajinlottdk. Az alaprendelet
rendelkezéseinek megfelelGen a felek szdméra biztosi-
tottak egy id@szakot, amely alatt elGterjesztést nydjthattak
be e nyilvanossdgra hozatalt kovetGen. Az érdekelt felek
dltal benytjtott észrevételeket figyelembe vették, és adott
esetben azoknak megfelelden modositottak a végleges
megdllapitdsokat. Valamennyi érdekelt részletes valaszt
kapott észrevételeire.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy a dompingellenes vimokat 15
hénapig fenn kell tartani,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

1. A sportlabbelik, a kiilonleges technoldgiaval késziilt
labbelik, papucsok és mds hdzicip6k és az orrmerevitGvel

() HL L 117., 2008.5.1., 1. o.

rendelkez8 ldbbelik kivételével ideiglenes dompingellenes vam
keriil bevezetésre a Kinai Népkoztarsasagbol és Vietnambol szdr-
maz6, egyes bdr, illetve mesterséges vagy rekonstrudlt bér felss-
résszel rendelkezd, az alabbi KN-kddok ald tartozd labbelik
behozataldra: 6403 20 00, ex 6403 51 05, ex 6403 51 11,
ex 6403 51 15, ex 6403 51 19, ex 6403 51 91, ex 6403 51 95,
ex 6403 51 99, ex 6403 59 05, ex 6403 59 11, ex 6403 59 31,
ex 6403 59 35, ex 6403 59 39, ex 6403 59 91, ex 6403 59 95,
ex 6403 59 99, ex 6403 91 05, ex 6403 91 11, ex 6403 91 13,
ex 6403 91 16, ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93,
ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 05, ex 6403 99 11,
ex 6403 99 31, ex 6403 99 33, ex 6403 99 36, ex 6403 99 38,
ex 6403 99 91, ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98
és ex 6405 10 00 (%).

A TARIC-kédokat e rendelet melléklete sorolja fel.

2. E rendelet alkalmazdsidban a kovetkez8 fogalommeg-
hatdrozédsok érvényesek:

sportldbbelik: az 1031/2008/EK rendelet (*) I. mellékletében taldl-
haté, a 64. drucsoporthoz tartozé 1. alszdmos megjegyzése
alkalmazdsdban meghatdrozott libbelik;

kiilonleges technoldgidval késziilt sportcipbk: sporttevékenység céljara
gyartott olyan labbelik, amelyek egy- vagy tobbrétegli 6ntott, de
nem direktfroccsontott, a fuggdleges és oldalirdnya titések felvé-
telére alkalmas kiilonleges mifanyagokbdl késziilt talppal rendel-
keznek, amelyek miszaki jellegzetességei a gdzt vagy folyadékot
tartalmazé hermetikus parndzdsok, az iitéselnyel6 vagy -semle-
gesit6 mechanikus alkotorészek és a kis stirtiségi polimer
anyagok, amelyek pdronkénti CIF-dra legaldbb 7,5 euro, és
amelyek a kovetkez§ KN-kodok ald tartoznak: 6403 91 11,
ex 6403 91 13, ex 6403 91 16, ex 6403 91 18, ex 6403 91 91,
ex 6403 91 93, ex 6403 91 96, ex 6403 91 98, ex 6403 99 91,
ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98§;

orrmerevitdvel rendelkezd ldbbelik: legaldbb 100 ] energidnak (%)
megfeleld iitéssel szemben védelmet nytjt6 beépitett orrmerevi-
t6vel rendelkezd labbelik, amelyek a kovetkez8 KN-kddok ald
tartoznak: ex 6403 51 05, ex 6403 5111, ex 6403 51 15,
ex 6403 51 19, ex 6403 51 91, ex 6403 51 95, ex 6403 51 99,
ex 6403 59 05, ex 6403 59 11, ex 6403 59 31, ex 6403 59 35,
ex 6403 59 39, ex 6403 59 91, ex 6403 59 95, ex 6403 59 99,
ex 6403 91 05, ex 6403 91 11, ex 6403 91 13, ex 6403 91 16,
ex 6403 91 18, ex 6403 91 91, ex 6403 91 93, ex 6403 91 96,
ex 6403 91 98, ex 6403 99 05, ex 6403 99 11, ex 6403 99 31,
ex 6403 99 33, ex 6403 99 36, ex 6403 99 38, ex 6403 99 91,
ex 6403 99 93, ex 6403 99 96, ex 6403 99 98 és
ex 6405 10 00;

() A vdm- és a statisztikai ndmenklattirdr6l, valamint a Kozos Vémta-
rifarél sz6l6 2658/87/EGK rendelet 1. mellékletének modositdsardl
sz6016, 2008. szeptember 19-i 1031/2008/EK rendelet (HL L 291,
2008.10.31., 1. o.) rendelkezései szerint. Az érintett termékek korét
az 1. cikk (1) bekezdésében szerepld termékleirds, valamint a megfe-
lel6 KN-kodok termékleirdsnak egyiittese hatdrozza meg.

() HJ L 291., 2008.10.31.

() Az utéssel szembeni ellendllds mérésére az EN345. vagy az EN346.
eurbpai szabvany az irdnyado.
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papucs és mds hdzicipd: az ex 6405 10 00 KN-kod ald tartozd
ldbbeli.

3. Az (1) bekezdésben meghatdrozott és az aldbbi véllalatok
altal elééllitott termékek vamfizetés el6tti, unids hatérparitdson
szamitott netté drdra alkalmazandé végleges dompingellenes
vam mértéke a kovetkezd:

Doémping-
Orszdg Villalat ellenes TARIC
vim kiegészit6 kod
KNK Golden Step 9,7 % A775
Osszes tobbi vallalat 16,5 % A999
Vietnam Osszes villalat 10,0 % —

4. A 16,5 %-os végleges dompingellenes vam, amely a kinai
népkoztarsasagbeli ,0sszes tobbi véllalatt6l” szdrmazé behoza-
talra alkalmazandé, kiterjesztésre keriil a Makad Kiilonleges
Kozigazgatasi Teriiletrdl szallitott — a Makadbdl vald szdrmazds
bejelentésére tekintet nélkil —, az (1) bekezdésben meghata-
rozott termékek behozataldra. A Makad Kiilonleges Kozigazga-
tasi Teriiletrd] szdllitott behozatalra vonatkozé TARIC-kédokat
e rendelet melléklete sorolja fel.

5. Eltér6 rendelkezés hidnydban a vamokra vonatkozé hata-
lyos rendelkezéseket kell alkalmazni.

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kozzété-
telét kovet6 napon 1ép hatdlyba. A rendelet 15 hénapig lesz
hatélyban.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazand6 valamennyi tagéllamban.

Kelt Briisszelben, 2009. december 22-én.

a Tandcs részérél
az elnok
A. CARLGREN
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Az 1. cikkben meghatirozott, bdr, mesterséges vagy rekonstrudlt bér fels6résszel rendelkez§ libbelikre
vonatkozé TARIC-kédok.

MELLEKLET

KN-kod

A Kindbdl és Vietnambol szdrmazé behozatalra vonatkozd

A Makadbol széllitott behozatalra

TARIC-kod vonatkoz6 TARIC-kéd
6403 20 00 20, 80 20
6403 51 05 15, 18, 95, 98 15, 95
6403 51 11 91, 99 91
6403 51 15 91, 99 91
6403 51 19 91, 99 91
6403 51 91 91, 99 91
6403 51 95 91, 99 91
6403 51 99 91, 99 91
6403 59 05 15, 18, 95, 98 15, 95
6403 59 11 91, 99 91
6403 59 31 91, 99 91
6403 59 35 91, 99 91
6403 59 39 91, 99 91
6403 59 91 91, 99 91
6403 59 95 91, 99 91
6403 59 99 91, 99 91
6403 91 05 15, 18, 95, 98 15, 95
6403 9111 95, 98 95
6403 91 13 95, 98 95
6403 91 16 95, 98 95
6403 91 18 95, 98 95
6403 91 91 95, 98 95
6403 91 93 95, 98 95
6403 91 96 95, 98 95
6403 91 98 95, 98 95
6403 99 05 15, 18, 95, 98 15, 95
6403 99 11 91, 99 91
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A Kindbdl és Vietnamb6l szdrmazé behozatalra vonatkozé

A Makao6bdl széllitott behozatalra

KN-kéd TARIC-k6d vonatkozé TARIC-kéd
6403 99 31 91, 99 91
6403 99 33 91, 99 91
6403 99 36 91, 99 91
6403 99 38 91, 99 91
6403 99 91 95, 98 95
6403 99 93 25, 28, 95, 98 25, 95
6403 99 96 25, 28, 95, 98 25, 95
6403 99 98 25, 28, 95, 98 25, 95
6405 10 00 81, 89 81




