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a Thaifoldrdl szirmazé egyes elkészitett vagy tartdsitott morzsolt csemegekukorica-termékek
behozatalira vonatkoz6 végleges dompingellenes vam kivetésér6l és a kivetett ideiglenes vam
végleges beszedésérdl

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozé szerzédésre,

tekintettel az Eurépai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd
orszagokbdl érkezé dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrél sz6l6, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rende-
letre () (a tovdbbiakban: az alaprendelet) és kiilonosen annak 9.
cikkére,

tekintettel a Bizottsignak a tandcsadd bizottsiggal folytatott
konzultdciot kévetSen benyujtott javaslatdra,

mivel:

A. IDEIGLENES INTEZKEDESEK

2006. marcius 28-dn a Bizottsdg értesitést tett kozzé (%) a
Thaifldrél szdrmazé egyes elkészitett vagy tartdsitott
morzsolt csemegekukorica-termékek behozataldra vonat-
koz6 dompingellenes eljdrds meginditdsar6l. 2006.
december 20-dn a Bizottsdg az 1888/2006/EK rende-
lettel () (a tovabbiakban: az ideiglenes rendelet) az emli-
tett termékre ideiglenes dompingellenes vdmot vetett ki.

B. AZ ELJARAS TOVABBI MENETE

Azon alapvet§ tények és szempontok nyilvinossigra
hozataldt koveten, amelyek alapjin ideiglenes domping-
ellenes intézkedések bevezetése mellett dontottek, tobb
érdekelt fél irdsban ismertette véleményét az ideiglenes
megdllapitisokkal kapcsolatban. A meghallgatst kér
felek lehet@séget kaptak észrevételeik megtételére. Az
alaprendelet 6. cikkének (6) bekezdése alapjan 2007.
februdr 9-én a Bizottsdg egyik épiiletében talilkozora
keriilt sor egy exportdld gyart6, a thaif6ldi gyartok egy
szovetsége, a thaifoldi kormdny és a kozosségi gydrtok
kozott. A talalkozén a csemegekukorica kozosségi piaci
versenyhelyzetérél volt szo.
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L 56., 1996.3.6., 1. o. A legutébb a 2117/2005/EK rendelettel
L 340., 2005.12.23., 17. 0.) mddositott rendelet.

C 75, 2006.3.28., 6. o.

L 364, 2006.12.20., 68. o.

(3)

A Bizottsdg folytatta azon informdcidk oGsszegytijtését és
ellendrzését, amelyeket sziikségesnek tartott a végleges
megdllapitdsok kialakitdsdhoz.

Minden fél tdjékoztatdst kapott azokrdl az alapvets
tényekr6l és szempontokrdl, amelyek alapjin a Thai-

foldr6l szdrmazé egyes elkészitett vagy tartdsitott
morzsolt  csemegekukorica-termékek  behozataldra

végleges dompingellenes vam kivetését, valamint az ideig-
lenes vdm formdjaban biztositott Osszegek végleges
beszedését javasoltdk. Egydttal olyan hatdrid6t biztosi-
tottak a felek szdmdra, amelyen beliil a végleges intézke-
dések elrendelése alapjaul szolgdlé alapvetd tények és
szempontok nyilvanossagra hozataldt koveten ismertet-
hetik allaspontjukat.

Sor keriillt az érdekelt felek altal benydjtott szobeli és
irdsos észrevételek attekintésére, és indokolt esetben a
megdllapitisokat ezeknek megfeleléen moédositottdk.

Emlékeztetni kell arra, hogy a domping és a kir vizs-
gdlata a 2005. janudr 1-jét8l 2005. december 31-ig
tarté idGszakra terjedt ki (a tovdbbiakban: a vizsgdlati
id@szak). A karfelmérés szempontjabdl lényeges tenden-
cidkra val6 tekintettel a Bizottsdg a 2002. janudr 1-jétdl
2005. december 31-ig terjedS iddészak (a tovdbbiakban: a
figyelembe vett idészak) adatait elemezte. Az aldkindlasra,
az dron aluli értékesitésre, valamint a kdr megsziinteté-
sére vonatkozé megallapitdsokhoz alapul szolgdlé
idGszak a fent emlitett vizsgalati idGszak.

C. ERINTETT TERMEK ES HASONLO TERMEK

Az érintett, illetve a hasonlé termékre vonatkozd észre-
vételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (13)—(15) pream-
bulumbekezdését megerdsitik.

D. DOMPING
1. Mintavétel és egyedi vizsgilat

Szdmos exportSr és a thaifoldi gyartok egy szovetsége
kifogdsolta az ideiglenes rendelet (16)—(20) preambulum-
bekezdésében ismertetett mintavételt és egyedi vizsgd-
latot. Elsésorban azt allitottdk, hogy a minta nem repre-
zentatfv, mivel a Bizottsdg figyelmen kiviil hagyott mds
tényezdket, példaul a vallalatok méretét és foldrajzi elhe-
lyezkedését. Emellett azt allitottdk, hogy nem lett volna
indokolatlanul megterhel6 a mintdba kivélasztott négynél
tobb villalatot megvizsgalni.
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(99  Amint azt az ideiglenes rendelet (16)—~(18) preambulum- (14)  Erre vonatkozd tovabbi megjegyzés hidnydban az ideig-
bekezdése elmagyardzza, a Bizottsdg gy itélte meg, hogy lenes rendelet (21)-(32) preambulumbekezdései megerd-
a minta lehet8 legnagyobb reprezentativitdsa érdekében, sitést nyernek.
figyelembe véve a vizsgélat iddbeli korldtait, helyénvald
volt, hogy a mintédba csak négy villalat keriiljon be, mivel
i. ez lehet6vé tette nagy mennyiségii kivitel vizsgélatat; és
ii. e négy vallalat vizsgdlatat el lehetett végezni a rendel-
kezésre dll6 hatdrid6n beliil. Az alaprendelet 17. cikke
nem hatdroz meg olyan kiiszobértéket, amelyen til az 3. Exportdr
exportSrok szama olyan nagynak tekinthetd, hogy minta- o o L )
vételt indokolna, és a mintdban szerepl felek megfeleld (15 Az lde}g}enes, nyllvanos§agra hozatalt koYetoen az egyik
szdmdt sem hatdrozza meg pontosan. Az utébbi tekinte- exportdl6 gydrté nem ertett egyet az ideiglenes rend,elet
tében a Bizottsignak kell eldontenie, mit lehet az adott (34) preambulumbe,kezdes,eben idézett bizonyos megilla-
hatdridén beliil ésszertien megvizsgdlni annak biztositd- p1tasol<,ka}. A/z/emhtett fel azt al}1totta, hog,y a vallal;}t
sival, hogy a minta az érintett kivitel minél nagyobb exportértékesitéseit, beleértve az dltaluk felvdsirolt, mds
hényaddra kiterjedjen. E tekintetben a kivélasztott minta figgetlen gydrtok dltal elddllitott terme}q ertek,eslteset,
a vizsgdlati id6szakban a thaifoldi osszkivitel 52 %-dra figyelembe kffl{ett volpa veni. Ez a fel azt all}1t0ttg,
vonatkozott, és ez mennyiségi alapon kifejezetten repre- hogy a felvdsdrolt kes,zt)ermeke,ket Ggy kel teklnt(?n},
zentativnak tekinthetd. hogy azok sajat termelésébdl szdrmaznak, mivel az alli-
tasok szerint ezeket bérmunkarendszer keretében A4lli-
tottdk eld.

10) Az alapre.nfielet 17. c,1kke () bekezdeseye,l .osszhangban a (16) Ebben az oOsszefiiggésben meg kell jegyezni, hogy az

minta kivélasztdsdndl alkalmazott kritérium azt volt, DT =< 1L
P A laop. ,, egyéni dompingkilonbozet megéllapitdsakor azonban
hogy a Thaifoldrél a Kozosségbe irdnyuld kivitel lehetd ‘e PRSI gy p
p NP ) . csak az érintett exportdlé gyart6 dltal elGdllitott termé-
legnagyobb reprezentativ mennyiségét lehessen ésszertien . ; A2 g s
o) Py ; : keket lehet figyelembe venni. Ha az exportdl6 gyartd
megvizsgdlni az adott hatdridén beliil. Tekintettel arra, résben a Kowbsséobe irdnvulé viszonteladds celidbol
hogy a kivalasztott minta mennyiség tekintetében rend- ey 55C8 ywo v )
2 p : p o1 p vasarol fel termékeket, akkor valéjiban helyzete mege-
kivill reprezentativ, nem tekintették szitkségesnek mads . e ,, f .
p Kl e e 114 p G gyezik egy kozvetitG vagy kereskedd helyzetével e felvd-
tényezdk vizsgalatat, mint példaul a véllalatok méretét Ry S ; . .
A S (s sdroldsok tekintetében, és ezek a viszonteladdsok nem
és foldrajzi elhelyezkedését. a6 PN R A
vehet6k figyelembe az egyéni dompingkiilonbozet
meghatdrozdsakor.

(1)~ Amint az az ideiglénes rendelet (20) Rreambl{lum!)ekez- (17) A vizsgdlat sordn megdllapitottdk, hogy az érintett
d.eseb/en mér emlitésre kerilt, tobb Yal}alat vizsgdlata 2 exportdlé gyédrtd valdjdban mds gydrtoktdl vasérolta fel
wzsgalatqt indokolatlanul m;gte{helove tette ”VOI.H%,’ cs a Kozosségben értékesitett termékek egy részét. Megélla-
Tnglkf‘daIYQZt‘{ ,VOh’a a vizsgdlat megfelel6 id6ben pitottdk tovdbbd, hogy az emlitett exportér mindig fize-
torténd befejezését. tett a késztermékekért, és ezeket az iigyleteket készter-

mékek felvisirldsaiként nyilvintartisba vettek szdmviteli
rendszerében. Semmilyen szerz8déses vagy mds bizonyi-
tékot (pl. az dgynevezett bérmunka-megéllapodds) nem
mutattak be, amely azt bizonyitotta volna, hogy a
termékek eredetileg is az exportdlé gyarté tulajdondban
voltak, és hogy a tobbi véllalat tevékenysége egyszertien a

(12) Az egyes feleknek a (16)—(20) preambulumbekezdéssel szbban forgd termék feldolgozdsira korlatozédott.
kapcsolatban jelzett allitdsait ezért elutasitjdk, és az emli-
tett preambulumbekezdéseket megerdsitik.

(18) A végleges nyilvanossdgra hozatalt kovetGen az emlitett
exportdlé gydrté megismételte allitdsait, hangsilyozva,
hogy a més gyartoktdl felvasarolt termék tarsgyartdjanak

2. Rendes érték kell tekinteni 6t. Mivel azonban a mds felek éltal elgalli-
tott termékek csak a gyartdsi folyamat végeztével keriiltek

(13) Az egyik exportdlé gydrté azt éllitotta, hogy a rendes az érintett exportdld gyartd tulajdondba, amit a vasarlast

érték kiszdmitdsakor szdmos matematikai hibdt fedezett
fel. Az éllitast ellendrizték, és megallapitottdk, hogy nem
tortént hiba a szdmitdsn4l.

igazolé szdmldk is aldtdmasztanak, megerGsithetd, hogy
az exportdlé gyartd nem tekinthet§ a viszonteladdsra
felvasdrolt termék gyart6janak vagy tdrsgydrt6janak.
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(19) A fentieket figyelembe véve az exportdl6 gyart6 allitasat Vallalat Dompingkii-
elutasitottdk, az ideiglenes rendelet (33) és (34) preambu- 16nbozet
lumbekezdését pedig megerdsitik.
Karn Corn 31 %
Malee Sampran 17,5%
(20) Az importérok egyik szovetsége azt allitotta, hogy az River Kwai 15,0%
ala}prende}et %.,akke (10) bekeziiesengk k) pontja f:rtd- Sun Sweet 11.1%
mében kiigazitast kellett volna végezni annak érdekében,
hogy figyelembe vegyék a thaifoldi stlyos drvizet, amely
hatdsdra az érintett termék exportdrai, sszehasonlitva a
nyersanyag, azaz a csemegekukorica drviz utdni megnd- (25) A mintdban nem szerepl§ egyiittm(ikodé véllalatoknal a
vekedett koltségével, viszonylag alacsonyak voltak. E dompingkiilonbozetet az alaprendelet 9. cikke (6) bekez-
tekintetben figyelembe kell venni, hogy mindezt nem désének megfeleléen a mintdban szerepld villalatok
maguk az exportdlé gydrtok dllitottdk, és az dllitdst dompingkiilonbozetének sdlyozott 4tlaga alapjén haté-
nem tdmasztottdk ald mennyiségi mutatokkal. Emellett roztik meg. A meg nem fizetett vimii, kozosségi hatdr-
Thaif6ldon  viszonylag gyakran elSfordulnak  drvizek, paritdson  szdmitott CIF-dr szdzalékdban kifejezett
tehat a szerz6dések targyaldsandl és killonosen az export- dompingkiilénbozet salyozott dtlaga 12,9 %.
arakndl nem tekinthetSk el6re nem lathaté eseménynek.
Végezetiil pedig a vizsgdlat kimutatta, hogy ha az drviz
volt is barmilyen lehetséges hatdssal a nyersanyag, azaz a
csem.eg.ekukorlca drdra, a hatds e}kkor 18 r’nmdossze a vizs- (26)  Eszrevételek hidnyaban az ideiglenes rendelet (40) pream-
gélati idészak utolsé negyedére korldtozddna, holott bulumbekezdésében foglaltakat megerdsitik.
val6jdban az exportdlé gyartok mdr az ezt megel6z8
id@szakban felvasaroltdk a nyersanyag tilnyomé részét.
Ezért a kiigazitdsra vonatkozé kérelmet el kell utasitani.
E. KAR
(27) Az egyik érdekelt fél azt dllitotta, hogy az ideiglenes
4. Osszehasonlitis rendelet (50) és (51) preambulumbekezdésében ismerte-
tett megkozelités, melyet a Bizottsig alkalmazott a
(21) Az ideiglenes nyilvdnossdgra hozatalt kovetSen szdmos kiillonbozd értékesitési csatorndkkal kapcsolatban, nincs
exportdl6 gyart6 dllitotta, hogy a belfoldi értékesitésekre Osszhangban az alaprendelettel és a WTO dompingel-
vonatkozd egyes jovéirdsokat (melyek elsGsorban az lenes megdllapoddsaval ('), mivel az dllitdsok szerint
anyagmozgatdsi, rakoddsi és jarulékos koltségekhez, vala- ,Célja, hogy mesterségesen nagyobb kirt titkrézzoén, és
mint hitelkoltségekhez kapcsolddnak) a domping kisza- nem tekinthet§ megalapozottnak, tényszertinek és elfo-
mitdsakor meg kell adni. Ezeket az dllitdsokat megvizs- gulatlannak”. Allitisa aldtimasztésdra a panaszos hivatko-
géltak, és egy vdllalat esetében valoban azt allapitottdk zott a Kereskedelmi Vildgszervezet fellebbviteli testiile-
meg, hogy tovabbi jovairast kell szdmdra adni. A kiiga- tének 2001. jalius 24-i jelentésére (), amely szerint ,a
zitds utdn az e villalatra megéllapitott démpingkiilon- vizsgdlatot végz8 hatdsigok nem végezhetik olyan
bozet 4,3 %-rél 3,1 %-ra csokkent. médon a vizsgélatot, amely szerint valészintibbé valik,
hogy a megéllapitdsok vagy az értékelési folyamat hatd-
sdra azt allapitjak meg, hogy a belf6ldi gazdasagi dgazatot
kér éri” (a fellebbviteli testiilet jelentésének 196. cikke).
(22)  Mivel a fenti (21) preambulumbekezdésben emlitett vélla-
lattl szdrmazé adatokat haszndltdk egy mdsik vallalat
rendes értékének megdllapitdsahoz, amint azt az ideig-
lenes rendelet (29) és (31) cikke magyardzza, az utobbi (28)  El8szor is, a Bizottsdg altal az ideiglenes rendelet (50) és
véllalat dompingkiilonbozete a megadott j6véirdsok (51) preambulumbekezdésében ismertetett két kiilonb6z6
alapjan 11,2 %-rol 11,1 %-ra csokkent. értékesitési csatorna meglétét, valamint az értékesitési
koltségek és az eladasi ar tekintetében az ebbdl adodé
kovetkezményeket az eljdrds egyik érdekelt fele sem
vitatja, a panaszost is beleértve. Mdsodszor pedig azt a
(23)  Egyéb, ehhez kapcsolédf’) megjegyzés hidnydban az ide’:ig- z?gt ;igggiﬁl Ilfabel?; ;g’;tesgﬁl;;?tjtzt 1cr1;é§1er_1jashr§g,1eﬁ
lenes ”I‘(?I'ldelet (35) é (36) preambulumbekezdését egylittm(ikodd thaifoldi exportérok minden behozatala
megerdsitik. a kiskereskedelmi mdrkanév alatti értékesitési csatorndba
keriilt. S6t, ezt a panaszos is elismeri: ,Emlékeztetni kell
arra, hogy az eurdpai kiskereskedelembe irdnyuld thai-
foldi értékesitéseket a kiskereskedések sajat markaneve
5. Dompingkiilonbézet alatt végzik”.
(24) A fenti kiigazitds titkrében a véglegesen megdllapitott

domping Gsszege, a vamkezelés elStti nettdé kozosségi
hatarparitdson szdmitott CIF-ar szdzalékdban kifejezve a
kovetkezd:

(') Megéllapodds a GATT 1994. évi VL. cikkének végrehajtdsarol.

() WT/DS184/AB/R, 2001.8.23., Egyesiilt Allamok — dompingellenes
intézkedések a Japanbdl szdrmazo, egyes melegen hengerelt acélter-
mékekre.
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(29)  Emellett azt is figyelembe kell venni, hogy a fellebbviteli (31) Az ideiglenes rendelet (51) preambulumbekezdésében
testiilet 204. bekezdése szerint ,[...] a vizsgdlatot végzd mdr megéllapitottaknak megfeleléen a kozosségi gazda-
hatdésdgok szadmadra ajanlatos lehet a belfoldi gazdasagi sagi agazat kiskereskedelmi markanév alatt végzett érté-
dgazat részenként, dgazatonként vagy szegmensenként kesitései a vizsgélati id@szak folyamdn a kozosségi gazda-
torténd vizsgélata.” Ezért helyénval6 volt megkiilonboz- sdgi dgazat osszes értékesitésének mintegy 63 %-dt tették
tetést tenni a két kiilondllo értékesitési csatorna kozott ki (sajat és kiskereskedelmi markanév). Ennek kovetkez-
bizonyos kdrmutatok tekintetében, a kozosségi gazdasigi tében a sajit markanév alatt végzett értékesitések az
dgazatot ért kdr tisztességes értékelése érdekében, vala- osszes értékesités 37 %-dt tették ki.
mint annak megdllapitdsa céljabdl, hogy a Thaif6ldrdl
szarmazd dompingelt behozatal kozvetlen hatdssal volt- (32) A kozosségi gazdasdgi dgazat sajit mdrkajelzésti termé-
e a kozosségi gazdasagi dgazatot ért kdrra. A kdr megha- keinek eladdsi mennyisége a kozosségi piacon elGszor
tdrozasa szisztematikusan vonatkozott mindkét értékesi- 2003-ban, 1 %-kal esett vissza, 2004-ben 6 szazalék-
tési csatorndra, melyeket egyiitt vizsgaltak, és emellett ponttal novekedett, majd a vizsgdlati id6szak folyaman
sziikség esetén kiilon-kilon is vizsgaltdk a kiskereske- 6 szdzalékponttal csokkent. A vizsgdlati idGszak sordn a
delmi markanév alatt végzett értékesitéseket. sajat markanév alatt végzett értékesitéseck mennyisége
o o ; gyakorlatilag a 2002-es szintre tért vissza, azaz kevéssel
(30) A fellebbviteli testillet jelentésének 204. bekezdése 68 000 tonna folé.
azonban a kovetkezdket is megdllapitja: ,[...] ha a vizs-
galatot végz8 hatbsagok a belfoldi gazdasigi dgazat egy (33) A kozosségi gazdasigi 4gazat sajit markanév alatt,
részének vizsgalatdt végzik, elvben hasonlé moédon kell figgetlen vasirloknak tortént értékesitéseinek egységdrai
megvizsgalniuk minden mds részét, amely az dgazatot a figyelembe vett id6szak sordn gyakorlatilag alacsonyak
alkotja, és emellett az dgazat egészét is meg kell vizs- maradtak. A 2002-es 1380 EUR[tonndrdl 2003-ban
gélniuk.” A biZOttSégi szolgélatok ezért kdrelemzésiiket 2 %-kal néttek, 2004-ben 2 széza]ékponttal visszaestek,
kiegészitették az ideiglenes rendeletben a kiskereskedelmi a vizsgdlati id6szak folyamdn pedig kis mértékben, 1
markanév alatt kiilon vizsgalt hirom kdrmutat6 tekinte- szazalékponttal csokkentek, elérve az 1361 EUR/tonna
tében. A hiarom mutat6 a kovetkezd: eladdsi mennyiség szintet.
(az ideiglenes rendelet (56) preambulumbekezdése),
eladdsi dr (az ideiglenes rendelet (63) preambulumbekez- ) A figyelembe vett idGszak sordn a kozosségi gazdasdgi
dése) és nyereségesség (az ideiglenes rendelet (66) pream- dgazat sajat mdarkajelzésti termékei értékesitésének nyere-
bulumbekezdése). A gyérté sajat mérkanév alatti értéke- ségessége a nett6 eladdsok szdzalékdban kifejezve folya-
sitési csatorndjanak kiilon vizsgalatdra vonatkozé kiilon- matosan csokkent, a 2002-es csaknem 30 %-r6l 2003-
leges kdrelemzést ezért e hirom kdrmutat tekintetében ban 29 %-ra, 2004-ben mintegy 27 %-ra, majd a vizs-
végezték el. gélati id@szak soran koriilbelil 24 %-ra.
2002 2003 2004 VI
Kozosségi eladdsi mennyiség (sajit mdrka) 68778 68 002 72 387 68193
fiiggetlen vasdrloknak (tonna)
Index (2002 = 100) 100 99 105 99
Kozosségi piaci egységir (sajit mdrka) (EUR/ 1380 1405 1386 1361
tonna)
Index (2002 = 100) 100 102 100 99
Fiiggetlen  vdsirlonak  torténd  kozosségi 29,7 % 29,0 % 27,4% 23,6 %
eladdsok nyereségessége (sajit mdrka) (a nettd
eladdsok %-a)
Index (2002 =100) 100 98 92 79

Forrds: a vizsgélat

(35)  Ezért meg kell jegyezni, hogy a sajit mdrkajelzésti termékek értékesitése viszonylag alacsony maradt
mind az értékesitett mennyiség, mind az drak tekintetében a figyelembe vett id@szak sordn. Ezzel
szemben ezen értékesitések nyereségessége ugyanazon idészak sordn fokozatosan romlott. Ez a tény
ellentétes azzal az egyértelmi kdrokozdsi helyzettel, amelyet az Osszes értékesités egyiittes vonatko-
zdsiban dllapitottak meg, valamint azzal, amelyet az ideiglenes rendeletben a kiskereskedelmi
markanév alatt végzett eladdsok tekintetében allapitottak meg. Egyértelmii azonban, hogy a Thai-
foldrél szarmazd behozatal hatdsa leginkabb ott érezhetd, ahol a behozatal koncentralodik, vagyis a

kiskereskedelmi mdrkajelzésti termékeknél.
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(36) A fentiek szerint kiegészitett vizsgalatot a Bizottsdg szol- (40) A (38) preambulumbekezdés i. és ii. dllitasa tekintetében
gélatai az alaprendelettel 6sszhangban, a WTO démping- meg kell jegyezni, hogy a két beadvdny kizar6lag néhany
ellenes megallapoddsa 3. cikkének (1) bekezdésében megalapozatlan dllitasbol allt. Az i. pontban emlitett
meghatdrozott objektivitdsi kovetelmény szerint végezték beadvanyban a panaszos maga jelezte, hogy ,kell id6ben
el, mivel a WTO dompingellenes megdllapoddsa 3. fog rendelkezésre bocsdtani olyan tovdbbi, az e visszaé-
cikkének (4) bekezdésében felsorolt kdrmutatdkat az érté- lésekre vonatkozd informdacidkat és bizonyitékokat,
kesitési csatorndk kozotti megkiilonboztetéssel, illetve melyek az Eurbpai Kozosség versenyszabélyainak stlyos
anélkill is megvizsgaltdk, ha ezt az adott eset sajitossdgai megsértését mutatjak”. Az érdekelt fél ezt kovetSen
tekintetében szitkségesnek itélték. A fenti kérelmet ezért elkiildte a fenti (38) preambulumbekezdésben emlitett
elutasitottk. e-maileket.
(41) Az emlitett e-mailek kézhezvételekor a Bizottsig
(37) Egyéb, chhez kapcsolodd megjegyzések hidnydban az dompingellenes tigyekkel foglalkozé szolgélatai haladék-
ideiglene§ ; rendelet  (41)~(76) preambulumbekezdései talanul felkérték a panaszost, hogy tovabbitsa az anyagot
megerdsitést nyernek. a versennyel kapcsolatos tigyekkel foglalkozé bizottsagi
szolgdlatoknak. A dompingellenes iigyekkel foglalkozd
bizottsdgi szolgdlatok az e-mailek alapjan emellett koriil-
tekintGen megvizsgdltdk a kiilonboz8 kozosségi gydrtok
drait, kiilondsen, mivel a panaszos szévetség elnoke elis-
merte, hogy § irta az iizeneteket.
F. OK-OKOZATI OSSZEFUGGES
1. Korldtozé kereskedelmi gyakorlatok
(38)  Szdmos érdekelt fél allitotta azt, hogy a kozosségi gazda- _ ) o o
sdgi 4gazat korldtozé kereskedelmi gyakorlattal él - (42) Az elnok visszautasitottd, hogy} a kozosségi gazdasdgi
amelyet az dllitdsok szerint a csemegekukorica kozosségi dgazatban ten)’rleges megallz}p,odas jott volna létre, és az
piaci drdnak rogzitése jellemez. Alitdmasztdsul az egyik e-}mallben emlitett ,,referenaae,xrak” sem keriiltek alkalr}qa-
érdekelt fél a kovetkezSket mondta el: i. 2006. junius 21- zasra. Mivel a jelen}leg fOl}’? d(?mpingellenes Vizsgala,t
i beadvénydban kifejezetten felhivta erre a Bizottsdg k?reteben_ a Bizottsag szolgalatal,az arak@ vonatkoz6
figyelmét; ii. egy eurdpai kiskereskedd hasonld aggilyat részletes informdciokat iigyletenként szerzik meg vala-
fejezte ki 2006. mdjus 17-i beadvdnydban; végezetiil mennyi egyiittmdkodd }((’)zbsségi gyér“cofol, ellendriztck,
pedig iii. az emlitett fél 2006. december 1-jén két e- hogy felfedezhetS-e az drak Ssszehangoldsa.
mailt nydjtott be a panaszosnak az ideiglenes rendelet
(1) preambulumbekezdésében emlitett szovetsége elno-
két6l. Az egyik e-mailben, melyet 2005. dprilis 13-dn
killdtek el, a panaszos szovetség elnoke egy thaifoldi
exportdlé véllalat vezérigazgatéjat dllitdlagosan arrdl téjé-
koztatta, hogy a nyugat-eurépai fe]dolgoz(’)k megél]a- (43) A démpingel]enes eljérés soran nem éllapl'totték meg az
podtak a hasonlé termék hdrom kiszerelése 4drainak draknak az egyiittmiikods kozosségi gyartok kozotti
tekintetében. tényleges 0Osszehangoldsit. Emellett a tényleges drak
dontd tobbsége joval a 2005. dprilis 13-i e-mailben emli-
tett ,referenciadrak” alatt maradt.
(39) Az emlitett érdekelt felek ezért arra kérték a Bizottsigot,
hogy haladéktalanul zirja le az eljarast, mivel nincs ok- (44 A kozosségi intézmények ennélfogva a jelenlegi
okozati Osszefiiggés a dompingelt behozatal és a kozos- dompingellenes eljards sordn nem taldltak bizonyitékot
ségi gazdasdgi dgazat kdrhelyzete kozott, hiszen a kozos- arra, hogy az érintett orszdgbol szdrmazé dompingelt
ségi gazdasigi d4gazat drszintje nem megbizhat6, és behozatal 4rai elsGsorban azért kindltak ald a kozosségi
mesterségesen noveli azt a kozdsségi gazdasdgi dgazat gazdasigi 4dgazat drainak, mert az versenyellenes maga-
allitolagos versenyellenes magatartdsa. Az egyik fél kife- tartdssal mesterséges arszintet alakitott ki.
jezetten utalt az alaprendelet 3. cikkének (7) bekezdésére,
valamint a Mukand-esetre (1), felkérve a Bizottsagot, hogy
miel6tt az okozati Gsszefiiggések tekintetében kovetkez-
tetésre jutna, mérje fel a fentiekben ismertetett dllitolagos
versenyellenes magatartdsnak a kozosségi dgazat karhely-
zetére gyakorolt lehetséges hatdsdt. (45) Az is megjegyzendd, hogy a Bizottsig nem adott ki azt

(") T-58/99 eset, Mukand és tdrsai kontra Tandcs [2001] ECR 1I-2521.

megallapitd végleges hatdrozatot, hogy a kozosségi
gazdasdgi dgazat kartelltevékenységet folytatott volna.
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(46) A fentiek kovetkezményeként a Bizottsig véleménye az, G. KOZOSSEGI ERDEK

(47)

(48)

(49)

hogy a jelenlegi dompingellenes eljdrds nem taldlt bizo-
nyitékot arra, hogy a kozosségi gazdasdgi dgazat drait és
kdrmutatdit versenyellenes magatartds vagy kereske-
delmet korldtozd gyakorlatok befolydsoltdk volna. Az
allitast ezért elutasitjak.

2. Az iddjarasi feltételek hatdsa

Szamos érdekelt fél éllitotta, hogy az idGjarasi feltételek
hatdsit meg kell vizsgdlni az ok-okozati Osszefiiggések
vizsgdlata sordn. Ezek a felek pontosabban fogalmazva
a kovetkezSkre hivatkoztak: i. a 2003 nyardn tapasztalt
rendkiviilli hdség; ii. a 2005. mdjusi-augusztusi drviz,
amely Magyarorszagot stjtotta.

KoriiltekintGen megvizsgaltdk, hogy a 2003-as rendkiviil
meleg nyédr Eurépaban (fenti i. allitds), valamint a 2005-
0s magyarorszagi arviz (fenti ii. allitds) befolydsolhatta-e a
kozosségi gazdasdgi dgazat kedvezdtlen helyzetének
kialakuldsat.

Megillapitottdk, hogy a 2003-as héség, valamint a 2005-
Os drviz valbjaban nem befolydsolta a csemegekukorica
betakaritott mennyiségét globdlisan, a kozosségi gazda-
sagi dgazat szintjén. A kozosségi gyartoktdl a vizsgdlat
sordn kapott adatok valoban rendkiviil stabil szdmada-
tokat mutattak a terméshozam (a hektdronként betakari-
tott csemegekukorica tonndban) tekintetében a figye-
lembe vett idGszak egészében. Emlékeztetni kell arra is,
hogy a Bizottsig megillapitotta, hogy az ideiglenes rend-
elet (86) és (87) preambulumbekezdésében ismertetett-
eknek megfelelGen a kozosségi gazdasagi dgazat egységre
juté termelési koltsége mindossze 5 %-kal nétt 2002 és a
vizsgdlati id6szak kozott, elsGsorban az emelkedd acél-
drak miatt (mivel a legfontosabb koltségelem a konzerv-
doboz). Ezek alapjin a fenti i. és ii. allitdst el kell utasi-
tani.

Ezért megdllapithat6, hogy az idGjardsi feltételek nem
eredményezhették a dompingelt behozatal és a kozosségi
gazdasdgi dgazatot ért kdr kozotti ok-okozati Osszefiiggés
megsziinését.

Az okozatisdgra vonatkozé tovdbbi megjegyzések
hidnyaban az ideiglenes rendelet (77)-(99) preambulum-
bekezdését megerdsitik.

(53)

(54)

A kozosségi érdek tekintetében dj és megalapozott érvek
hidnyéban az ideiglenes rendelet (100)—(118) preambu-
lumbekezdéseit megerdsitik.

H. VEGLEGES INTEZKEDESEK

Tobb érdekelt fél allitotta a kovetkezSket: i. a Bizott-
sagnak tovabb kell pontositania, hogyan szamitotta ki
az ideiglenes rendelet (121) preambulumbekezdésében
emlitett 14 %-os nyereséget, amely a dompingelt beho-
zatal hidnyaban elérhetd lenne, tovabbd hogy ii. az emli-
tett 14 %-os emlitett nyereség tl magas. Az utébbi dllitds
tekintetében hivatkoztak a kozelmult védintézkedési és
dompingellenes eljardsaira, melyek szintén feldolgozott
mezbgazdasigi termékekre vonatkoztak (példdul tartdsi-
tott citrusfélékre (') vagy fagyasztott eperre (3), és ahol
6,8 %-os, illetve 6,5 %-os haszonkulcsot alkalmaztak.
Ebben az osszefiiggésben egy madsik érdekelt fél azt alli-
totta, hogy iii. a 14 %-os nyereség tdl alacsony, és 17 %-
ban kellene megdllapitani, hogy titkrozze a 2002-ben a
kiskereskedelmi markajelzésti termékek értékesitésével
elért nyereségességet.

A fenti i. és iii. 4llitds tekintetében az ideiglenes rendelet
(121) preambulumbekezdése elmagyardzza, hogy a
2002-ben mind a sajit, mind a kiskereskedelmi mdrka-
jelzésti termékek értékesitésével elért 21,4 %-os nyere-
séget 14 %-ra igazitottdk ki annak érdekében, hogy az
tikkrozze a kozosségi gazdasdgi dgazat markaspektruma
és a Thaifoldrél szdrmazé behozatalok kozotti kiilonb-
séget. A Bizottsig megjegyezte, hogy az ideiglenes rend-
elet (66) preambulumbekezdésében jelzetteknek megfe-
lel6en a kiskereskedelmi értékesitési csatorndn keresztiil
végzett értékesitések nyereségessége 2002-ben 17,0 %,
2003-ban pedig 11,1 % volt (azaz abban az idészakban,
amikor a dompingelt behozatal mennyisége a legalacso-
nyabb volt). A Bizottsdg tigy véli, hogy ésszerti e két
haszonkulcs dtlagt venni, ami 14 %-nak felel meg.

A fenti ii. 4llitds tekintetében tgy vélik, hogy démpingelt
behozatal hidnydban a nyereségnek a lehet8ségekhez
képest az érintett kozosségi gazdasdgi dgazat tényleges
jellegzetességeit kell titkroznie. Csak az ilyen informdciok
hidnyédban lehetnek relevdnsak az ugyanabba a tdgabb
dgazatba tartozé adatok. Ezt a megkozelitést — melyet a
Bizottsdg kovetkezetesen alkalmaz — az EFMA-esetben ()
megerGsitette az Els6fokil Birdsag.

(") A Bizottsdg 658/2004/EK rendelete (HL L 104., 2004.4.8., 67. o.)
(ldsd a (115) preambulumbekezdést).

(®) A bizottsdg 1551/2006/EK rendelete (HL L 287., 2006.10.18., 3. 0.)
(lsd a (144) preambulumbekezdést).

(%) T-210/95 eset, EFMA kontra Tandcs, [1999] ECR 1I-3291 (54. és
kovetkezd bekezdés).
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(56) Az i, ii. és iii. allitdst ezért el kell utasitani, és megerd- hangban a megallapitott dompingkiilonbozet szintjének

(60)

sitést nyer az a megéllapitds, mely szerint dompingelt
behozatal hidnydban elérhetd a 14 %-os nyereség.

A dompinggel, kérral, okozati sszeftiggéssel és kozosségi
érdekkel kapcsolatban hozott kovetkeztetések tekinte-
tében, és az alaprendelet 9. cikke (4) bekezdésével Gssz-

(58) A végleges vamok ennélfogva a kovetkezdk:

megfelels, de az ideiglenes rendelet (123) preambulum-
bekezdésében bemutatott és ezen rendeletben megerdsi-
tett kdrkiilonbozetnél nem magasabb végleges domping-
ellenes vamot kell kivetni. Az egyiittmiikodés szintje
rendkiviil magas volt, ezért a vizsgdlat sordn egylittm-
kodést nem tantsitd tobbi villalatra vonatkozéan megal-
lapitott vam szintje a vizsgélatban egyiittm(ik6dé vallala-
tokra kivetett legmagasabb vdm mértéke. Ezért a marad-
vanyvam mértéke 12,9 %.

Villalat Karkiillonbozet Doémpingkiilonbozet | Démpingellenes vim

Karn Corn 31,3 % 3,1% 3,1%
Malee Sampran 12,8 % 17,5% 12,8 %
River Kwai 12,8 % 15,0 % 12,8 %
Sun Sweet 18,6 % 11,1 % 11,1 %
A mintdban nem szerepl§ egyiittm(ikddé export- 17,7 % 12,9 % 12,9 %
Srok

Osszes tobbi vallalat 31,3% 17,5 % 12,9 %

. KOTELEZETTSEGVALLALASOK

Az ideiglenes intézkedések bevezetését kovetGen szdmos
exportald gyarté jelezte érdekl@dését drra vonatkozd
kotelezettségvallalds felajanldsdra. A végleges nyilvanos-
sdgra hozatalt kovetGen azonban (a (60) preambulumbe-
kezdésben emlitett két vallalat kivételével) nem nydjtottak
be kotelezettségvillaldsra vonatkozd ajdnlatot az alap-
rendelet 8. cikkének (2) bekezdésében eldirt hatdridén
beliil.

Az egyik egyiittm(ikodS exportdld gyartd nem nydjtott
be megfelelGen aldtdmasztott kotelezettségvallalsi ajdn-
latot az alaprendelet 8. cikkének (2) bekezdésében
meghatdrozott hatdridén belul. Ennek kovetkeztében a
Bizottsdg az emlitett exportdlé gydrtd kotelezettségvalla-
lasi ajanlatit nem tudta elfogadni. Ennek ellenére a
Tandcs, tekintettel a kérdés Osszetettségére, az érintett
gazdasagi szerepld, illetve a hasonld helyzetben 1évé
més egylittm(kodd exportdlé gydrtok szempontjdbol
(fragmentalt gazdasdgi dgazat, fejl6dS orszdgban miikodd
exportdld gyartok, melyek gyakran egyszerre tevékeny-
kednek kereskedSként és exportdlé gyartoként, ami az
elfogadhat6 kotelezettségvallalsi ajanlat elkészitését még
oOsszetettebbé teszi), valamint a vizsgdlat sordn tandsitott

(61)

nagyfoka egyiittmtikodésre, gy véli, hogy az emlitett
exportdlé gyarték szamdra kivételesen lehet6vé kell
tenni, hogy kotelezettségvillaldsi ajanlatuk elkészitését
az emlitett hatdrid6 utdn, ugyanakkor az e rendelet
hatalybalépését kovet6 10 naptdri napon beliil fejezzék
be. A Bizottsignak ennek megfelelGen lehetGsége nyilik a
rendelet modositdsardl szolo javaslat benyujtasdra.

A végleges nyilvanossagra hozatalt kovetSen a két egyiitt-
mikodé exportdlé gyartd elfogadhatd, drra vonatkozd
kotelezettségvallaldst  ajanlott fel, mennyiségi felsé
hatarral, az alaprendelet 8. cikkének (1) és (2) bekezdé-
sével Osszhangban. Felajanlasuk szerint az érintett
terméket a mennyiségi fels6 hatdr erejéig a domping
kéros hatésait kikiiszobol6 arszinten vagy afelett értéke-
sitenék. A mennyiségi felsé hatdrt meghalad6 behozatalra
dompingellenes vamot vetnek ki. A vallalatok a Bizott-
sdgot rendszeresen és részletesen tdjékoztatjdk a Kozos-
ségbe irdnyul6 kiviteliikrdl, vagyis a Bizottsdg hatékonyan
ellendrizheti a kotelezettségvallalds teljesitését. Emellett e
véllalatok értékesitési szerkezete alapjin a Bizottsdg ugy
véli, hogy alacsony a kockdzata a jovdhagyott kotelezett-
ségvallalds kijatszasdnak.
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(62) A Bizottsig a 2007/424[EK hatarozattal (') elfogadta a sokat a Bizottsdg elfogadhaténak itéli, és az érintett valla-

(63)

(64)

(65)

(66)

(67)

fenti, kotelezettségvallaldsra vonatkozd ajanlatokat. A
hatdrozat részletesen ismerteti e kotelezettségvallaldsok
elfogaddsdnak indokait.

Annak érdekében, hogy a Bizottsdg és a vamhatdsigok
még hatékonyabban tudjék ellendrizni, hogy a vallalatok
betartjdk-e a kotelezettségvdllalisokat, a szabad forga-
lomba bocsatds irdnti kérelem megfelel vamhatdsignak
torténd benyujtdsakor a dompingellenes vdm fizetése
aloli mentesség feltételei a kovetkezdk: i. kotelezettségval-
lalasi szdmla bemutatdsa (olyan kereskedelmi szdmla,
amely legaldbb a Il mellékletben felsorolt elemeket és
nyilatkozatot tartalmazza); ii. az a tény, hogy az impor-
talt termékek gydrtdsat, szallitdsat és szamldzdsit az emli-
tett vallalatok végzik kozvetlenil az elsé fuggetlen kozos-
ségi vev8 szdmdra; valamint iii. az a tény, hogy a vimha-
tosagnak bejelentett és bemutatott termékek pontosan
megfelelnek a kotelezettségvallaldsi szdmlaban szerepld
lefrdsnak. Ha a fenti feltételek nem teljesiilnek, a szabad
forgalomba helyezési nyilatkozat elfogaddsakor megfelelg
dompingellenes vamot kell beszedni.

Ha a Bizottsdg az alaprendelet 8. cikkének (9) bekezdése
értelmében meghatdrozott tigyletekre hivatkozva vissza-
vonja a kotelezettségvallalds elfogaddsdt annak megsze-
gését kovetden, és érvénytelennek nyilvanitja a vonatkozd
kotelezettségvallaldsi szdmldkat, vimtartozést kell kivetni
az ezen ligyletekre vonatkozé szabad forgalomba helye-
zési nyilatkozat elfogaddsakor.

Az import8roknek tisztdban kell lenniitk azzal, hogy
vamtartozds keletkezhet szokdsos kereskedelmi kockdzat-
ként a szabad forgalomba bocsitisra vonatkozé nyilat-
kozat elfogaddsakor a (62) és a (63) preambulumbekez-
désben leirtaknak megfelelSen, még akkor is, ha a
Bizottsdg elfogadta azon gyarté kotelezettségvallalasi
felajanldsat, amelyt6l az import6rok kozvetve vagy
kozvetlentil vdsdroltak.

Az alaprendelet 14. cikkének (7) bekezdése értelmében a
vamhatosagoknak késedelem nélkiil értesiteniiik kell a
Bizottsdgot, ha a kotelezettségvallalis megszegésére
utal6 jeleket fedeznek fel.

A fentiekben ismertetett okokndl fogva a thaif6ldi
exportdlé gyartok altal felajanlott kotelezettségvallald-

(') Lasd e Hivatalos Lap 41 oldaldt.

(68)

(70)

latokat értesitették azokrél az alapvet§ tényekrsl és
szempontokrdl, amelyek alapjan elfogadtak kotelezettség-
vallaldsukat.

A kotelezettségvillalisok megszegése vagy visszavondsa
esetén, illetve amennyiben a Bizottsdg visszavonja az
elfogadott kotelezettségvdllaldst, a 9. cikk (4) bekezdé-
sével osszhangban a Tandcs dltal kivetett dompingellenes
vam az alaprendelet 8. cikkének (9) bekezdése alapjin
automatikusan alkalmazando.

J. AZ IDEIGLENES VAM VEGLEGES BESZEDESE

Tekintettel a thaifoldi exportdlé gyarték vonatkozdsiban
megéllapitott dompingkiilonbozetek nagysagdra és figye-
lembe véve a kozosségi gazdasgi dgazatnak okozott kar
mértékét, szitkségesnek tekinthetS, hogy az ideiglenes
rendelettel kivetett ideiglenes dompingellenes vdmok
formdjéban biztositott Osszegeket a kivetett végleges
vamok mértékéig véglegesen beszedjék.

Az ebben a rendeletben megéllapitott egyéni vallalati
dompingellenes vamtételek a jelenlegi vizsgdlat megalla-
pitdsai alapjdn lettek meghatdrozva. Ezért azok a vizsgdlat
soran az e vallalatok tekintetében észlelt helyzetet
tilkrozik. Ezek a vdmtételek (szemben az ,0sszes tobbi
véllalatra” alkalmazand6 orszdgos vammal) igy kizdrdlag
az érintett orszagbdl szdrmazd, az emlitett véllalatok —
igy konkrét jogi személyek — dltal elGdllitott termékek
behozataldra alkalmazanddk. Semmilyen mds, a rendelet
rendelkezd részében név és cim szerint kifejezetten meg
nem nevezett véllalat — koztitk a konkrétan emlitett valla-
latokkal kapcsolatban 4ll6 jogalanyok — dltal gyartott
importdlt termék nem részesilhet e vimtételek
elényeibdl; azokra az ,0sszes tobbi vallalatra” érvényes
vamot kell kivetni.

Minden olyan kérelemmel, amely ezeknek az egyéni
véllalati dompingellenes vimtételeknek az alkalmazdsdt
célozza (példaul a jogalany névvaltozdsit vagy Gj terme-
lési, illetve értékesitési egységek kialakitdsat kovetSen),
haladéktalanul a Bizottsaghoz kell fordulni, rendelkezésre
bocsitva az Gsszes vonatkozd informdciét, killondsen a
véllalat tevékenységében bekovetkez minden olyan
véltozést illetGen, amely a véllalat termelését, belfoldi és
exportértékesitéseit érinti, és amely példdul a névviltozta-
tassal, illetve a termelési és értékesitési egységekben beko-
vetkez$ vdltozdssal kapcsolatban dll. Szikség esetén a
rendeletet megfelelden modositjdk az egyedi vaimokban
részesiil§ vallalatok felsoroldsdnak aktualizaldsdval,



L 159/22

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2007.6.20.

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

(1)  Végleges dompingellenes vamot kell kivetni a Thaifoldrél
szdrmaz6, az ex 20019030 KN-k6d (TARIC kdd:
2001 90 30 10) ald tartozd, ecettel vagy ecetsavval elkészitett
vagy tartésitott, nem fagyasztott, morzsolt csemegekukorica
(Zea mays var. saccharata), valamint — a 2006-os vamtarifaszdim
ald tartozd termékek kivételével — az ex 2005 80 00 KN-kdd

(TARIC kod: 2005 80 00 10) ald tartozd, ecet vagy ecetsav
nélkal elkészitett vagy tartdsitott, nem fagyasztott, morzsolt
csemegekukorica (Zea mays var. saccharata) behozataldra.

(2) Az (1) bekezdésben meghatirozott és az alabb felsorolt
vallalatok 4ltal gydrtott termékre vonatkozo, vamkezelés el6tti,
kozosségi hatdrparitdson szamitott netté drra alkalmazandé
végleges dompingellenes vimtétel a kovetkezs:

. Dompingellenes Kiegészité

Vllalat vém (%) TARIC-kéd
Karn Corn Co., Ltd, 68 Moo 7 Tambol Saentor, Thamaka, Kanchanaburi 71130, 3,1 A789
Thaifold
Malee Sampran Public Co., Ltd, Abico Bldg. 401/1 Phaholyothin Rd, Lumlookka, 12,8 A790
Pathumthani 12130, Thaifold
River Kwai International Food Industry Co., Ltd, 52 Thaniya Plaza, 21st. Floor, Silom Rd, 12,8 A791
Bangrak, Bangkok 10500, Thaif6ld
Sun Sweet Co., Ltd, 9 M. 1, Sanpatong, Chiangmai, Thaifld 50120 11,1 A792
Az L. mellékletben felsorolt gyértok 12,9 A793
Osszes tobbi vallalat 12,9 A999

(3) Az els§ albekezdés ellenére a végleges dompingellenes
vam nem vonatkozik a 2. cikkel dsszhangban szabad forga-
lomba bocsatott behozatalra.

(4)  Eltérd rendelkezés hidnydban a vamokra vonatkozé hatd-
lyos rendelkezéseket kell alkalmazni.

2. cikk

(1) A szabad forgalomba bocsdtdsra bejelentett, olyan villa-
latok altal szdmldzott behozatal, melyek kotelezettségvallalasait
elfogadta a Bizottsdg és amelyek neve az id6rdl idére médosi-
tott 2007/424/EK hatdrozatban szerepel, mentes az 1. cikkel
kivetett dompingellenes vam aldl, feltéve, hogy:

— az importalt termékek gydrtasat, szallitdsat és szamldzdsat az
emlitett vallalatok végzik kozvetleniil az els6 figgetlen
kozosségi vevd szamdra, valamint

— a behozatalt kotelezettségvallaldsi szamla kiséri, vagyis olyan
kereskedelmi szdmla, mely tartalmazza legaldbb az e ren-

delet II. mellékletében meghatdrozott elemeket és nyilatko-
zatot, valamint

— a vamhatdsdgnak bejelentett és bemutatott druk pontosan
megfelelnek a  kotelezettségvallaldsi szdmlaban szerepld
lefrdsnak.

(2) A szabad forgalomba bocsitdsi nyilatkozat elfogaddsakor
vamtartozdst vetnek ki a kovetkezd esetekben:

— ha megillapitjdk, hogy az (1) bekezdésben ismertetett beho-
zatal tekintetében az emlitett bekezdés egy vagy tobb felté-
tele nem teljesiil, vagy

— ha a Bizottsdg az alaprendelet 8. cikkének (9) bekezdése
alapjan rendelettel vagy hatdrozattal — amely meghatdrozott
tigyletekre vonatkozik, és a vonatkozé kotelezettségvallaldsi
szamlakat érvénytelennek nyilvénitja — visszavonja a kotele-
zettségvallalds elfogadasat.
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3. cikk

A Thaifoldr6l szérmazd, az ex 2001 90 30 KN-kod (TARIC kod:
2001 90 30 10) ald tartozd, ecettel vagy ecetsavval elkészitett
vagy tartositott, nem fagyasztott, morzsolt csemegekukorica
(Zea mays var. saccharata), valamint — a 2006-os vamtarifaszdm
ald tartozd termékek kivételével — az ex 2005 80 00 KN-kod
(TARIC kod: 2005 8000 10) ald tartozd, ecet vagy ecetsav
nélkil elkészitett vagy tartdsitott, nem fagyasztott, morzsolt
csemegekukorica (Zea mays var. saccharata) behozataldra az
1888/2006/EK bizottsdgi rendelettel Dbiztositott ideiglenes

dompingellenes vamokat véglegesen be kell szedni. Az 1. cikk
(2) bekezdésében meghatdrozott végleges dompingellenes
vamokat meghaladé 6sszegeket el kell engedni.

4. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését
kovetS napon 1ép hatalyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelez§ és kozvetleniil alkalmazandd valamennyi tagllamban.

Kelt Luxembourgban, 2007. janius 18-an.

a Tandcs 1észérdl
az elnok
F.-W. STEINMEIER
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I. MELLEKLET

Az 1. cikk (2) bekezdésében az A793-as kiegészitG TARIC-kdd alatt feltiintetett egyiittmiikodd gyartok jegyzéke:

Név

Cim

Agroon (Thailand) Co., Ltd.

B.N.H. Canning Co., Ltd.

Boonsith Enterprise Co., Ltd.

Erawan Food Public Company Limited

Great Oriental Food Products Co., Ltd.

Kuiburi Fruit Canning Co., Ltd.

Lampang Food Products Co., Ltd.

O.V. International Import-Export Co., Ltd.

Pan Inter Foods Co., Ltd.

Siam Food Products Public Co., Ltd.

Viriyah Food Processing Co., Ltd.

Vita Food Factory (1989) Ltd.

50/499-500 Moo 6, Baan Mai, Pakkret, Monthaburi
11120, Thailand

425/6-7 Sathorn Place Bldg., Klongtonsai, Klongsan,
Bangkok 10600, Thailand

7/4 M.2, Soi Chomthong 13, Chomthong Rd., Chomthong,
Bangkok 10150, Thailand

Panjathani Tower 16th floor, 127/21 Nonsee Rd., Chong-
nonsee, Yannawa, Bangkok 10120, Thailand

888/127 Panuch Village, Soi Thanaphol 2, Samsen-Nok,
Huaykwang, Bangkok 10310, Thailand

236 Krung Thon Muang Kaew Bldg., Sirindhorn Rd.,
Bangplad, Bangkok 10700, Thailand

22K Building, Soi Sukhumvit 35, Klongton Nua, Wattana,
Bangkok 10110, Thailand

121/320 Soi Ekachai 66/6, Bangborn, Bangkok 10500,
Thailand

400 Sunphavuth Rd., Bangna, Bangkok 10260, Thailand

3195/14 Rama IV Rd., Vibulthani Tower 1, 9th Fl, Klong
Toey, Bangkok, 10110, Thailand

100/48 Vongvanij B Bldg, 18th Fl, Praram 9 Rd., Huay
Kwang, Bangkok 10310, Thailand

89 Arunammarin Rd., Banyikhan, Bangplad, Bangkok
10700, Thailand
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II. MELLEKLET

A villalat a kotelezettségvéllalds targyat képezd aruinak a Kozosségbe irdnyuld értékesitéseit kisérs kereskedelmi szamlan
a kovetkezd elemeket kell feltiintetni:

1. A fejléc: ,KOTELEZETTSEGVALLALAS TARGYAT KEPEZO ARUT KISERO KERESKEDELMI SZAMLA”.
2. A kereskedelmi szdmlat kibocsatd vallalat neve.

3. A kereskedelmi szdmla szdma.

4. A kereskedelmi szdmla kibocsdtdsinak idGpontja.

5. Az a kiegészit6 TARIC-kdd, amelyet a szdmldn szerepl§ drunak a Kozosség hatdrdn torténs vamkezelése sordn
haszndlni fognak.

6. Az 4ru pontos leirsa, beleértve a kovetkezdket:
— a terméknek a kotelezettségvallalds céljara szolgdlé kodszdma (PCN),
— az aru kozérthetS nyelven megfogalmazott, az érintett kodszdmnak megfelel leirdsa,
— a termék vallalati kédszdma (CPC),
— TARIC-kdd,
— mennyiség (tonndban megadva).
7. Az értékesités feltételeinek leirdsa, beleértve:
— tonnankénti ar,
— vonatkozé fizetési feltételek,
— vonatkoz6 széllitasi feltételek,
— drengedmények és visszatéritések Osszesen.

8. A Kozosségben importérként mikods azon véllalat neve, amely részére a villalat a kotelezettségvallalds targyat
képezd, drut kisérS kereskedelmi szadmlat kozvetleniil kidllitotta.

9. A kereskedelmi szamlét kiallito vallalat tisztségviselGjének neve, valamint a kovetkezd aldirt nyilatkozat:

LAlulirott igazolom, hogy a jelen szdmldn szerepld drunak az Eurdpai Kozosségbe kozvetlen export atjan torténd
értékesitése a [VALLALAT] dltal felajinlott és az Eurdpai Bizottsig 4ltal a 2007/424[EK hatirozattal elfogadott
kotelezettségvéllalds hatdlya alatt és feltételei szerint torténik. Kijelentem, hogy az e szdmldn megadott informdcié
teljes és megfelel a valésdgnak.”



