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A BIZOTTSAG HATAROZATA

(2007. janius 25.)

a Kinai Népkoztirsasigb6l szirmazé egyes magnezittéglik behozatalira vonatkozé dompingellenes
eljarassal kapcsolatban felajinlott kotelezettségvillalds elfogaddsirél sz6l6 2005/704/EK hatirozat
hatdlyon kiviil helyezésérél

(2007/440/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurépai Kozosséget létrehozd szerzédésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd
orszdgokb6l érkez8 dompingelt behozatallal szembeni véde-
lemrél sz616, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rende-
letre () (a tovdbbiakban: az alaprendelet) és kiilonosen annak 8.
és 9. cikkére,

a tandcsadd bizottsdggal folytatott konzultdciét kovetGen,

mivel:

A. MEGLEVO INTEZKEDESEK

(1) 2005. oktéberében a Tandcs az 1659/2005/EK rende-
lettel (%) végleges dompingellenes vamot vetett ki a
Kinai Népkoztdrsasigbol szdrmazé egyes magnezittégldk
behozataldra (a tovabbiakban: az érintett termék).

(2) A Bizottsdg a 2005/704/EK hatdrozattal (°) elfogadta a
Yingkou Qinghua Refractories Co. Ltd. (a tovabbiakban:
a villalat) drra vonatkozé kotelezettségvallaldsat.

B. A KOTELEZETTSEGVALLALAS MEGSZEGESE
1. A kotelezettségvillalds
a) A vdllalat kotelezettségvdllaldsbol fakadd kotelezettségei

(3) A kotelezettségvallalds keretében a vallalat tobbek kozott
beleegyezett, hogy az érintett terméket nem értékesiti a
kotelezettségvallalisban meghatdrozott minimaldrak alatt
az Eurdpai Kozosségben.

() HL L 56., 1996.3.6., 1. 0. A legutébb a 2117/2005/EK rendelettel
(HL L 340., 2005.12.23,, 17. 0.) mddositott rendelet.

() HL L 267., 2005.10.12., 1. o.

() HL L 267., 2005.10.12., 27. o.

4)

)

A kotelezettségvillalds arra is kotelezi a véllalatot, hogy
negyedéves jelentés formdjaban rendszeres és részletes
tdjékoztatdst nydjtson a Bizottsdg szdmdra az érintett
terméknek az Eurdpai Kozosségen belilli értékesitésérdl.

A kotelezettségvdllalds teljesitésének biztositdsa érdekében
a véllalat vallalta, hogy az emlitett negyedéves jelenté-
sekben feltiintetett adatok pontossiganak és valodisd-
ganak ellendrzése érdekében lehetévé teszi telephelyein
a helyszini ellendérzéseket, tovabbd, hogy a Bizottsdg
altal sziikségesnek itélt valamennyi informéciot rendelke-
zésre bocsitja.

b) A kotelezettségvdllalds tovdbbi rendelkezései

Ezenfeliil, amint azt a kotelezettségvallalds el6itja, a kote-
lezettségvdllalds Eurépai Bizottsdg dltali elfogaddsa a
bizalmon alapul, és az Eurdpai Bizottsaggal kialakitott
bizalmi kapcsolatot sért6 barmely cselekedet elégséges
indokot szolgaltat a kotelezettségvéllalds azonnali vissza-
vonasara.

Ezenfelil, amint azt a kotelezettségvéllalds el6irja, a
hatdrozatra vonatkozé koriilményeknek a kotelezettség-
véllalds elfogaddsdnak idején fenndllé koriilményekhez
viszonyitott, a kotelezettségvéllalds végrehajtdsi idGszaka
alatt bedllé barmely véltozdsa a kotelezettségvallalds elfo-
gaddsanak Eurépai Bizottsig dltali visszavondsihoz
vezethet.

2. Ellendrzé litogatds a villalatnal

Ellen6rz§ latogatdsra keriilt sor a vallalat telephelyén a
Kinai Népkoztdrsasdgban.

Az ellendrz§ latogatas elStt két nappal a véllalat benydj-
totta 2006 mdsodik és harmadik negyedévére vonatkozé
kotelezettségvallaldsi jelentésének javitott véltozatdt. A
benytjtott javitdsok tobbek kozott ot tigylet kifizetési
hatéridejének meghosszabbitdsdra vonatkoztak. A fizetési
hatdrid6k e kiigazitasai a minimaldr alatti drakat eredmé-
nyeztek.
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(10)  Ezenfelil az ellenérzd ldtogatds sordn megéllapitottdk, 3. A kotelezettségvillalds elfogaddsa visszavondsinak

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

hogy az Eurdpai Kozosségbe irdnyuld kereskedelem szer-
kezete a dompingellenes intézkedések bevezetése utdn
megvaltozott. A meglév$ intézkedések bevezetését ered-
ményez§ vizsgdlat ideje alatt a véllalat kizdrdlag az érin-
tett terméket értékesitette a Kozosségben. Az intézke-
dések bevezetését kovetSen a véllalat mds termékeket is
kezdett kozosségi tigyfeleinek eladni.

A kereskedelem szerkezetének e véltozdsa hat a kotele-
zettségvallaldsra, mivel a keresztkompenzacié komoly
veszélyét rejti magdban, azaz a kotelezettségvillaldsban
nem szerepld terméket mesterségesen alacsony dron érté-
kesithetik a kotelezettségvéllaldsban szerepld termék
miniméldrdnak kompenzicidjaként.

Az ilyesfajta kompenzaci6 esetleges meglétének tovabbi
felmérése érdekében a villalatot felkérték, hogy mutassa
be a kotelezettségvillalisban nem szerepld termékrdl az
Eurépai Kozosségen belili és azon kivili iigyfelek
szdmdra kidllitott szdmldk madsolatat.

A villalat azzal érvelt, hogy a més termékek drelemzése
nem alkalmas a keresztkompenzicié megallapitdsara,
mivel e termékek minésége és dra {igyfél szerint is
véltoz6. Erre vilaszul a villalatot felkérték, hogy
bocsdsson rendelkezésre egy, a killonboz8 minGségek és
tigyfelek szerint lebontott drjegyzéket, dm a vallalat ezt
visszautasitotta azt dallitvdn, hogy ez az intézkedések
hatdlya ald nem tartozé termékek esetében bizalmas
informdcio.

Végull a wvillalat 6t, 2005-ben és 2006-ban kidllitott
szdmla mésolatit nyijtotta be a kotelezettségvallalds
hatdlya ald nem tartozé termékekre vonatkozdan. Egy
szamldt egy olyan vevdnek dllitottak ki, aki ugyanabban
az id6ben a kotelezettségvillalds hatdlya ald tartozd
terméket is vasdrolt, egy mdsikat olyan ko6zosségi
vevének dllitottak ki, aki az érintett terméket nem a
véllalattdl vette. A tovabbi hdrom szdmldt nem kozosségi
vevGknek allitottdk ki.

Az ot vev$ dltal vasdrolt druk kilonb6z6 mindségét
figyelembe véve megallapitottdk, hogy annak a kozosségi
vevének felszdmitott dr, amelyik a kotelezettségvallalds
hatdlya ald tartozé termékbdl is vdsarolt, szdmottevéen
alacsonyabb volt a hasonlé minéségért annak a kozosségi
vevének felszdmitott drndl, amelyik nem vasdrolt a kote-
lezettségvallalas hatdlya ald tartozé termékbdl. Hasonld
arkiilonbséget alkalmaztak a nem kozosségi vevék
esetében is. Ez az drpolitika ennélfogva egyértelmiien
jelzi, hogy ténylegesen keresztkompenzdciét alkalmaztak.

(16)

(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

okai

A villalat a kotelezettségvallalds hatdlya ald tartozd
termék valamennyi értékesitésére vonatkozé miniméldr
betartdsdra vonatkozd kotelezettségét nem  teljesitette,
amint az a fenti, (9) preambulumbekezdésben szerepelt.

Ezenfelil a dompingellenes intézkedések bevezetését
kovetd kereskedelmi szerkezetvaltozds a keresztkompen-
zdcié komoly veszélyéhez vezetett, igy a Bizottsig a
jovében nem tudja hatékonyan ellendrizni a kotelezett-
ségvallalast, ennélfogva az megvaldsithatatlannd valik.

A kereskedelem szerkezetének e valtozdsa lehet6vé tette a
véllalat szdmdra, hogy a minimaéldras eladdsokért cserébe
mesterségesen alacsony drakkal kompenzdlja a kozosségi
vevBket azon druk esetében, amelyek nem tartoztak a
kotelezettségvallalds hatdlya ald.

A kereskedelem szerkezetének e viltozdsit a kotelezett-
ségvillalds elfogaddsdnak idején fenndll koriilményekhez
képest jelentSs véltozasnak itélik, amely — figyelembe
véve a (10)-(12) preambulumbekezdésben leirt megdlla-
pitasokat — a kotelezettségvéllalds elfogaddsanak visszavo-
ndsihoz vezet.

Ezenfelil a kotelezettségvallalds hatdlya ald nem tartozé
termékek drjegyzékének visszatartisival a vallalat nem
teljesitette a vonatkozé informdcié rendelkezésre bocsa-
tisdval kapcsolatos, az alaprendelet 8. cikkének (7)
bekezdésével osszhangban 1év6 kotelezettségét és a kote-
lezettségvallalds elSirasait.

Tovdbbd a wvillalat vonakoddsa, hogy rendelkezésre
bocsdssa az emlitett drjegyzékeket, sértette a kotelezett-
ségvallalas elfogadasdnak alapjat képezd bizalmi viszonyt.

4. [rasbeli beadvanyok
a) Ardnyossdg

Az drra vonatkozd kotelezettség megszegését a véllalat
elismerte. Azzal érvelt azonban, hogy valamennyi egyéb
iigylet eladasi ra szigortian a minimaldrnak megfelelGen
lett megszabva. Ezenfeliil beadvanyuk szerint a végs§ ar
nem volt sokkal alacsonyabb a minimdldrndl. A véllalat
ennek alapjan dgy véli, hogy a kotelezettségvallalds elfo-
gaddsanak visszavondsa nem dllna ardnyban az elkovetett
kotelezettségszegéssel.

Ezen érvekre vélaszul az ardnyossdg kérdésével kapcso-
latban rd kell mutatni, hogy a kotelezettségvéllalds értel-
mében a villalat vallalta annak biztositdsat, hogy a kote-
lezettségvdllalds hatdlya ald tartozé valamennyi eladds
nett6 eladdsi dra legaldbb a kotelezettségvillalasban
megszabott minimdldr lesz.
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(24)  Ezenfelil az alaprendeletben nem szerepel olyan ¢) Kompenzdcids modell

(26)

(27)

(28)

(29)

(30)

kozvetlen vagy kozvetett feltétel, amely szerint a kotele-
zettségvéllalds megszegésének tényét az eladdsok mini-
mélis szdzalékdhoz vagy a minimdldr minimélis szdzalé-
kdhoz kellene kotni.

Ezt a megkozelitést igazolja az Els6fokt Birdsdg joggya-
korlata, mely szerint egy kotelezettségvéllalds barminemdi
megszegése elegend6 a kotelezettségvallalds elfogada-
sdnak visszavondsihoz (1).

Ennek megfelel6en a vallalat dltal az ardnyossiggal
kapcsolatban  benytjtott érvek nem véltoztatnak a
Bizottsdg véleményén, amely szerint a kotelezettségvélla-
last megszegték, és a kotelezettségvillalds elfogaddsinak
visszavondsa ardnyos annak megszegésével.

b) A kereskedelem szerkezetének megvdltozdsa

A kereskedelem szerkezetének megvaltozasdval kapcso-
latban a véllalat azzal érvelt, hogy nem szdndékosan
valtoztatta meg azt annak érdekében, hogy a minimaldr
hatdlya ald tartozé eladdsokért cserébe mesterségesen
alacsony drakkal kompenzdlja a kozdsségi vasarlokat
azon termék esetében, amely nem tartozott a kotelezett-
ségvillalds hatdlya ala.

Erveik szerint a dompingellenes intézkedések bevezeté-
sébdl és az érintett termék az EU-ba irdnyuld eladdsinak
abbdl kovetkezd visszaesésébdl fakadd dremelkedés veze-
tett ahhoz, hogy a véllalat Gj, az intézkedések hatdlyin
kivilli termékeket kezdett értékesiteni azért, hogy fenn-
tartsa a Kozosséggel valé kereskedelmet.

Erre vilaszul hangsilyozni kell, hogy a kereskedelmi
szerkezet megvaltozdsa — tekintet nélkiil annak okdra -
mér onmagdban a keresztkompenzacié komoly veszélyét
hordozza magédban. A Bizottsdg dlland6 gyakorlata, hogy
nem fogad el drra vonatkozé kotelezettségvallaldsokat,
amennyiben a keresztkompenzicié veszélye jelentds.
Kovetkezésképpen ha a kereskedelmi szerkezet ilyen
irdnyban véltozik a kotelezettségvallalds alkalmazdsinak
ideje alatt, e vdltozds 6nmagaban elég ahhoz, hogy a
Bizottsdg visszavonja a kotelezettségvallalds elfogaddsat,
mivel az kivitelezhetetlenné teszi a kotelezettségvallalds
megfeleld ellendrzését tekintet nélkil arra, hogy valéban
sor keriilt-e keresztkompenzaciora.

Ennek megfelel6en a vallalat dltal benydjtott érvek nem
véltoztatnak a Bizottsdg allispontjdn, miszerint a keres-
kedelem szerkezetének viltozdsa a keresztkompenzicié
komoly veszélyéhez vezetett.

(") Lasd a T-51/96. sz. Miwon kontra Tandcs iigyben hozott itélet (EBHT
2000., 1I-1841. o)) 52. paragrafusit, a T-340/99. sz. Arne Mathisen
AS kontra Tandcs iigyben hozott itélet (EBHT 2002., 1I-2905. o.) 80.
paragrafusat.

(32)

(34)

(36)

A vallalat szerint egy 0j termék piacra valé bevezetésekor
ésszerti stratégia és elterjedt tizleti gyakorlat kedvezd drat
ajanlani, ennélfogva nem lehet arra kovetkeztetni, hogy
ténylegesen kompenzdciora keriilt sor, kiilonosen, mivel
az 1ij termék értékesitési mennyisége egydltalin nem volt
elég a kotelezettségvallalds hatdlya ald tartozd termék
eladdsa sordn felmeriil§ veszteség teljes ellentételezéséhez.

Ezen érvre vélaszul ki kell emelni, hogy a kedvez§ drat
csak annak a vevének ajanlottak fel, amelyik a kotelezett-
ségvillalds hatdlya ald tartozd termékbdl és mds termék-
ekbdl egyardnt viasdrolt. Mas kozosségi vevs, amelyik
nem vasdrolt a kotelezettségvéllalds hatdlya ald tartozd
termékbdl, nem kapott ilyen ajanlatot. Ennélfogva a
tény, hogy azonos mindségért igen magas drat szdmi-
tottak fel mds kozosségi vevSk szdmdra, megdonti ezt
az érvelést, és azt az elgondoldst tdmasztja ald, hogy
ténylegesen keresztkompenzaciéra keriilt sor.

A jelentGsség és az ardnyossdg kérdésével kapcsolatban
hangstilyozni kell tovdbbd, hogy a Bizottsdg a kereszt-
kompenzicié tényének felmérésekor nem koteles bizo-
nyitani, hogy az érintett termék eladdsinak csokkenése
egylitt jart az Uj termék eladdsdnak novekedésével.

d) Informdcidkozlés

A villalat ezen felil tagadta, hogy nem akarta rendelke-
zésre bocsdtani a kotelezettségvillalds hatdlya ald nem
tartozé termékek drjegyzékét, és azt dllitotta, hogy
nincs dltaldnos darjegyzéke, mivel a kilonbozs régidk
killonboz6 vevsire mds-mds drak vonatkoznak.

Erre valaszul emlékeztetni kell arra, hogy e probléma
kezelése érdekében a villalatot felkérték a rendelkezésre
allo drjegyzékek dtaddsira, de az vonakodott ezt
megtenni mondvan, hogy ez az intézkedések hatdlya
ald nem tartoz6 termékek esetében bizalmas informdcio.

Ennek megfelelden a villalat dltal benydjtott érvek nem
véltoztatnak a Bizottsdg allispontjdn, miszerint a vallalat
nem teljesitette a vonatkozd adatok ellenérzésének lehe-
t6vé tételére vonatkozd, az alaprendelet 8. cikkének (7)
bekezdésével Gsszhangban 1évé kotelezettségét.
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C. A 2005/704/EK HATAROZAT HATALYON KIVUL
HELYEZESE

(37) A fentiekre tekintettel a kotelezettségvallalds elfogaddsat
vissza kell vonni, és a 2005/704/EK hatdrozatot hatilyon
kiviil kell helyezni. Ennek megfelelGen az érintett ter-
méknek a villalat dltali behozataldra az 1659/2005/EK
rendelet 1. cikkének (2) bekezdésében el6irt végleges
dompingellenes vamot kell alkalmazni,

A KOVETKEZOKEPPEN HATAROZOTT:

1. cikk
A 2005/704[EK hatdrozat hatdlydt veszti.

2. cikk

Ez a hatdrozat az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirde-
tését kovetd napon 1ép hatdlyba.

Kelt Briisszelben, 2007. janius 25-én.

a Bizottsdg részérdl
Peter MANDELSON
a Bizottsdg tagja




