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(Jogi aktusok, amelyek kozzététele nem kotelezd)

BIZOTTSAG

A BIZOTTSAG HATAROZATA
(2004. december 14.)

a kiilfoldi kereskedelmi vdsirokon részt vevd viéllalatoknak kozvetlen adézdsi 6sztonzék
formdjdban nyijtott dllami timogatdsi programrol

(az értesités a C(2004) 4746. szimii dokumentummal tortént)

(Csak az olasz nyelvii sz6veg hiteles)

(EGT vonatkozdsi szoveg)

(2005/919/EK)

AZ EUROPAI KOZOSSEGEK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai K6zosséget létrehozd szerzédésre és kiils-
nosen annak 88. cikke (2) bekezdése els6 albekezdésére,

tekintettel az Eurdpai Gazdasdgi Térségrdl sz6lé megéllapodasra
és killonosen annak 62. cikke (1) bekezdésének a) pontjira,

miutdn felhivta az érdekelt feleket, hogy az emlitett cikkeknek
megfelel6en tegyék meg észrevételeiket (1),

mivel:

I. AZ ELJARAS

(1)  Olaszorszdg kibocsdtotta a 2003. szeptember 30-i 269.
szama (DL 269/2003) torvényereji rendeletet (,Siirgds
intézkedések a fejl6dés osztonzésére és az allami koltség-
vetés miikodési folyamatdnak korrigdldsira”), amely az
Olasz Koztérsasdg Hivatalos Lapjanak 2003. oktdber 2-i
229. szamdban kerillt kozzétételre. A DL 3269/2003
torvényerej rendelet 1. cikke (1) bekezdésének b) pontja,
amely moédositds nélkiil dtkeriilt a 2003. november 24-i
326 sz. torvénybe (L 326/2003), és megjelent az Olasz
Koztdrsasig Hivatalos Lapjinak 2003. november 25-i
274. szamdban, egyedi adozdsi oOsztonzéket juttat
termékek kiilfoldi vasdrokon val6 kidllitdsaért.

() HL C 221., 2004.9.3. 2. o.

2

A Bizottsdg — hogy megbizonyosodjék az intézkedés eset-
leges tamogatasi jellegérl a Szerz6dés 87. cikke szerint —
2003. oktéber 22-i levelében (D[56756) felszdlitotta az
olasz hatdsdgokat, hogy adjanak felvildgositést az emlitett
Osztonz6krSl és hatdlybalépésiikrgl. Ugyanebben a
levélben a Bizottsdg emlékeztette Olaszorszagot, hogy a
SzerzGdés 88. cikke (3) bekezdésének értelmében minden
tdmogatdsnak mindsill§ intézkedésr6l még végrehajtsa
elstt tdjékoztatni kell a Bizottsdgot.

Az olasz hatésigok 2003. november 11-i (A[37737) és
november 26-i levelikben megkiildték a kért tdjékozta-
tast. A Bizottsdg 2003. december 19-én (D/58192) djfent
emlékeztette Olaszorszagot kotelezettségeire, amelyek az
EK-Szerz6dés 88. cikkének (3) bekezdése alapjin
hérulnak rd, és felszlitotta az olasz hatdsdgokat, hogy
tdjékoztassdk a szoban forgd 0sztonzdk esetleges kedvez-
ményezettjeit az EK-Szerz8dés 93. cikkének alkalmazi-
sira vonatkozé részletes szabdlyok megallapitdsardl
sz616, 1999. mdrcius 22-i 659/1999/EK tandcsi ren-
delet (%) értelmében, hogy az emlitett 6sztonzék olyan
tdmogatdst jelentenek, amelyeket a Bizottsdg elGzetes
engedélye nélkiil 1éptettek hatalyba.

2004. marcius 18- levelében (SG 2004 D/201066) a
Bizottsdg értesitette Olaszorszagot arrél a dontésérd],
hogy meginditja az EK-Szerz8dés 88. cikke (2) bekezdé-
sében emlitett eljdrdst az Olaszorszdg dltal a kalfoldi
vasarokon részt vevd vallalatok részére juttatott addzdsi
osztonz8k tgyében. Az olasz hatésigok 2004. junius
1-jei (A[35042) levelikben megtették észrevételeiket.

() HL L 83, 1999.3.27,, 1. o. A 2003-as csatlakozdsi okmannyal

modositott rendelet.
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A Bizottsdg dontése, mely szerint meginditja a hivatalos
vizsgdlati eljdrdst, és egyben felhivja az érdekelt feleket
észrevételeik megtételére, megjelent az Eurdpai Kozosségek
Hivatalos Lapjdban (°). A Bizottsdg nem kapott észrevételt.

. AZ INTEZKEDES LE[RASA

A DL 269/2003 torvényerejli rendelet 1. cikke (1) bekez-
désének b) pontja tgy rendelkezik, hogy az Olaszor-
szdgban tdrsasigi adé alanydt képez§ viéllalkozdsok a
jogszabdly hatdlybalépésének idSpontjatdl kezdve levon-
hatjak addkoteles jovedelmiikbdl a kiilfoldi kereskedelmi
vasirokon torténd részvétellel kozvetleniil kapcsolatos
koltségeiket. Az intézkedés kizardlag a kedvezményezet-
teknek a DL 269/2003 torvényerejli rendelet hatdlybalé-
pését (2003. oktdber 2. kovetd addzdsi idGszakban
felmeriil koltségeire alkalmazhatd, ennek kovetkeztében
az éves ciklussal tevékenykedS cégeknél az intézkedés
2004. évi adokoteles bevételitk megéllapitdsira lesz
hatdssal. A DL 269/2003 torvényerejii rendelet 1. cikke
(1) bekezdésének b) pontja értelmében a tdrsasigi add
ilyen csokkentése a kedvezményezettek jovedelembevalld-
saban hozzdadédik a mdr létez8 — kiilfoldi vasirokon
val6 részvétellel kapcsolatos — koltséglevondshoz.

A kalfoldi vésarokon vald részvételi koltségek levondsaval
kapcsolatos dltaldnos szabélyozds szerint az olasz Jove-
delemadé Torvény (TUIR — Testo unico delle imposte sui
redditi) 108. cikkének (2) bekezdése szerint megkiilon-
boztethet6k egyrészt reklim- és promdcids koltségek,
madsrészt reprezentacios koltségek. Mig az elsék levon-
haték abban az addéévben, amelyben felmeriiltek, vagy
— azonos részletekben — az adott és a négy rakovetkezd
ad6évben; a reprezenticios koltségek oOsszességének csak
egyharmada vonhaté le, és rdjuk is érvényes, hogy
azonos részletekben egy otéves idészak alatt is levon-
haték.

A Kkiallitdson val részvétel koltségeinek lehetséges kiilon-
boz6 fajtdi tekintetében a DL 269/2003 torvényerejd
rendelet 1. cikke (1) bekezdésének b) pontja tigy rendel-
kezik, hogy az intézkedés dltal figyelembe vett 6sztonzdk
a termékek kidllitdsdra korldtozddnak, és hogy az intéz-
kedés szerint a tdmogatds keretében elszdmolhatd koltsé-

() Lasd 1. ldbjegyzet.

(11)

gekbe nem tartoznak bele a kidllitdson vald részvétellel
felmeril esetleges mds koltségek.

Az olasz hatdsdgok kifejtették, hogy a kérdéses tdmoga-
tist a koltségek fajtdjatdl fuggetleniil alkalmazzak,
amelyek addzds szempontjabdl killonboz6 megitélés ald
esnek, mint ez a fentickben olvashat6. Olaszorszig
valoban kifejtette, a védsdrokon valé részvétel minden
koltségét azonos moédon kezelik, hogy igy elkeriiliék a
killonbozs  koltségkategdridkba sorolds nehézségeit. A
DL 269/2003 torvényerejii rendelet 1. cikke (1) bekezdé-
sének b) pontja mindazondltal kimondottan kizdrja az
elszdimolhat6 0Osszegek kozill a szponzori koltségeket,
amelyek a reklamkoltségek részét képezik, és a szokdsos
modon teljes egészében levonhatdk a TUIR mdr idézett
108. cikke (2) bekezdésének megfelelGen.

Il. AZ ELJARAS MEGINDITASAHOZ VEZET® OKOK

A 2004. mdrcius 18-i levélben, amely meginditotta a
hivatalos eljarast, a Bizottsdg tgy itélte meg, az intéz-
kedés megfelel azoknak a kritériumoknak, amelyek
alapjan azt az EK-Szerz8dés 87. cikkének (1) bekezdése
értelmében vett dllami tdmogatdsnak lehet mindsiteni.

Jelen esetben a Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy az intézkedés szelektiv mddon juttatja el6nyhoz a
tdmogatottakat, hiszen gy t(nik, kizdrélag azok a villa-
latok jutnak tdmogatdshoz, amelyek exporttermékek kidl-
litdsdval foglalkoznak, mig a tobbi vallalkozdsi tevé-
kenység nem. Ki vannak zdrva példdnak okéért az eset-
leges tdmogatdsokb6l azok az olasz villalkozasok,
amelyek sajat termékeiket kizdrélag az olasz piacon érté-
kesitik, a szolgéltatovallalatok, a vésdri kidllitdsra nem
alkalmas termékekkel kereskedd cégek, és azok, amelyek
olaszorszagi vasdrokon vesznek részt.

A Bizottsdg ezenkivil agy véli, az intézkedés elényben
részesitené az emlitett kiilfoldi vasdrokon részt vevd
olasz cégeket, mert megersiti poziciGjukat kilfoldi
versenytarsaikkal szemben, ideértve mind a kilfoldi
keresked6ket, amelyek konkurensei az emlitett olasz
véllalatoknak az olasz és a kiilfoldi piacon, mind az
Olaszorszdgban megtelepedett kiilfoldi versenytarsakat,
amelyek a tdmogatottakkal az olasz piacon versenyeznek.
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(14)

(15)

konnyitések szelektiv jellege nem igazolhaté az olasz
adérendszer természetével vagy szerkezetével, és nem is
latszik Ggy, mintha az emlitett vdsdrokon val6 részvétel
miatt felmerilt kilfoldi koltségek kompenzdldsira szol-
gélna, hiszen a tdmogatds semmilyen kivalasztott kilf6ldi
pénziigyi vagy adokotelezettségnek sincs aldrendelve.
Ezenkiviill nem ttinik gy, mintha az EK-Szerz8dés 87.
cikkének (2) és (3) bekezdésében emlitett valamelyik
kivétel alkalmazhaté lenne. A juttatdsok olyan koltsé-
gekhez voltak kotve, amelyek sem a csoportmentességi
rendeletek, sem a kozosségi irdnymutatdsok szerint nem
fogadhatdok el tdmogatdsnak; ami pedig kimondottan a
KKV-knak nydjtott tdmogatdsokra vonatkozd csoport-
mentességi rendeletet illeti, a vasirokon valé részvétel
tdmogatdsai csak akkor szdmolhat6k el, ha nem muljak
feliil az elszdmolhaté koltségek 50 %-at és egy KKV egy
bizonyos véasdron vagy kidllitdison valé els§ részvételére
vonatkoznak, mikozben a vizsgdlt addzdsi 6sztonzd
minden véllalat barmely vasdron felmeriil6 minden kolt-
ségére vonatkozik.

IV. OLASZORSZAG ESZREVETELEI

A Bizottsig 2004. mdrcius 18- — az értékelést és az
eljdrds meginditdsdt tartalmazd — levelére vilaszolva az
olasz hat6sagok hidrom 6 észrevételt tettek annak bemu-
tatdsdra, hogy az intézkedés nem killonbozteti meg a
kiilonboz8 kereskedelmi szektorokhoz tartozé lehetséges
tdmogatottakat, hanem dltaldnos érvénydi, minden keres-
kedelmi tevékenységet folytaté véllalkozds szdmaéra elér-
hetd.

Egyrészt — az olasz hatdsigok szerint — az intézkedés
megkiilonboztetés nélkiil alkalmazhaté minden gazdasdgi
szektorban, és minden, az olasz tarsasdgi ad6 hatlya ald
tartoz6 vallalkozds szdmdra elérhetd, feltéve, hogy felme-
rilnek killfoldi vasarokon vald részvétellel kapcsolatos
koltségei. Az olasz hatésdgok rdmutatnak ezenkiviil,
hogy a kérdéses addzdsi konnyités alkalmazhaté dllandé
kiilfoldi telephellyel rendelkezs véllalatokra is. Ezenkiviil
megjegyzik, a kérdéses adbzdsi konnyités szorosan
kotédik a kiilfoldi vdsarokon valé részvétel kéltségeihez,
és nem tesz lehet8vé ardnytalan addzdsi sztonzést. Ugy
vélik, az intézkedés nem elkiilonitett tizleti tevékenység-
ként tdmogatja a kilfoldi visirokon valé részvételt,
hanem mint elérhet6 befektetést minden olyan vallal-
kozds szdmdra, amelyet az olasz kormény dltalinos
gazdasdgpolitikai célként oOsztonozni kivan. Végil az
olasz hatésdgok kifejtették, az el6ny alkalmazhaté a
kiilfoldon allandé telephellyel biré véllalatok esetében

17)

(18)

az olaszorszdgi székhely nevén jelennek meg.

Mésrészt az olasz hatdsdgok tgy vélik, az intézkedés nem
érinti hdtrdnyosan a nem exportlé cégeket, hanem épp
ellenkezdleg, arra osztonzi Sket, hogy elényosnek lassdk
az ilyen tipust védsdrokon val6 részvételt. Amennyiben
egy vallalkozds olyan szektorban miikodik, amely nem
értékesithetd — és igy nem is exportdlhaté — szolgéltata-
sokat nytjt vagy termékeket gydrt, nem lesz versenytdrsa
azoknak a viéllalkozdsoknak, amelyek az emlitett javakat
elGdllité és szolgdltatdsokat nydjté szektorokban tevé-
kenykednek.

Harmadrészt az olasz hatdsdgok kiemelik azt a tényt,
hogy az intézkedés csak egy évig van érvényben, és
ezért a kilfoldi vasirokon részt vevék cégeknek juttatott
elény nem okoz jelentds torzuldst a kozos piac miko-
désében.

V. AZ INTEZKEDES ERTEKELESE

1. Allami timogatds az EK-Szerzédés 87. cikkének
(1) bekezdése értelmében

Miutdn mérlegelte az olasz hatésigok dltal bemutatott
észrevételeket, a Bizottsdg megerGsiti a 2004. madrcius
18-i — a hivatalos eljarast megindité — levelében kifejtett
dllaspontjdt, mely szerint a széban forgd intézkedés
dllami tdmogatdsnak mindsil, mivel halmozottan
megfelel az EK-SzerzGdés 87. cikkében emlitett ide
vonatkozé kritériumoknak.

Elgszor is ahhoz, hogy egy intézkedés tdmogatdsnak
mindsiiljon, a tdmogatottakat olyan elényhoz  kell
juttatnia, amely csokkenti koltségeiket, amelyek rendes
esetben iizleti tevékenységitk kozben meriiltek volna fel.
Minden olaszorszdgi véllalat alanya a netté haszon
alapjan kiszdmolt tdrsasdgi adénak, amely a bankszdm-
lakon részletezett brutté bevétel és villalati koltségek
kilonbsége. Az intézkedés a kilfoldi vasdrokon vald
részvétel koltségeinek megfeleld Osszegli addalap-csok-
kentéssel megegyezd mértékdi el6nyhoz juttatja a tdmo-
gatottakat, amely hozzdaddédik a bruttd cégbevételbdl
valé rendes, addzasi céllal engedélyezett levonasokhoz.
A tdmogatott cég, amelynek ilyen koltségei meriiltek
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fel, negativ korrekciét hajt végre a koltségvetésén, ami az
adott adéévben magdval hozza a véllalat adokoteles jove-
delmét terhel§ tdrsasagi adé csokkenését. Az el6ny tehat
az adott addévben kisebb adofizetést jelent, az ebbdl
kovetkez$ pénziigyi elényokkel a timogatott szdmdra.

A bemutatott észrevételekben Olaszorszdg megjegyzi, a
targyalt intézkedés a tdmogatottaknak nem biztosit
jelentSs el6nydket a verseny teriiletén, hiszen hatdsa a
ténylegesen felmeriilt koltségekre korldtozodik, és hogy
ugyanazt az eljdrdst alkalmazza, mint amit a TUIR mds
levondsoknal eldir.

A Bizottsag mindenesetre tgy vélekedik, hogy — amint az
olasz hatdsdgok elismerik — a vizsgdlt levonds rendkiviili
jellegti a normalis, adézdsi céllal engedélyezett levo-
néshoz képest, és igy olyan el6nynek kell mindsiteni,
amely csokkenti az olaszorszdgi tdrsasdgi addalany
cégek normdlisan meglévs addfizetési kotelezettségeit. A
Bizottsdg ezért megerGsiti az értékelését, mely szerint az
intézkedés a tdmogatottakat gazdasdgi és pénziigyi
elényokhoz juttatja oly médon, hogy csokken az adoa-
lapjuk Olaszorszagban.

Mésodszor: a timogatdst az dllamnak kell nydjtania, vagy
dllami forrdsok dltal kell megvalésulnia. Minthogy Olasz-
orszdg nem mutatott be ellenvetéseket, a Bizottsdg
megerdsiti a hivatalos eljards meginditdsakor tett értéke-
1ését, amely szerint a tdmogatds az dllamnak tulajdonit-
hatd, hiszen az lemond az olasz dllamkincstirba norma-
lisan befolyé addbevételek egy részérdl.

Harmadszor: az intézkedésnek kivételeznek vagy szelek-
tivnek kell lennie abban az értelemben, hogy ,bizonyos
véllalkozdsoknak vagy bizonyos druk termelésének”
kedvez. Az olasz hatésigok alapjaban véve kitartanak
amellett, hogy az intézkedés minden Olaszorszdgban

(24)

(25)

adézasra kotelezett vallalkozdsnak elérhet8, amely bizo-
nyos, az olasz kormdny dltal tdmogatott befektetéseket
hajt végre, a kérdéses intézkedés gazdasigpolitikai
céljainak megfelelen.

Alapos elemzést kovetSen a Bizottsdg megerdsiti, hogy
az Olaszorszdg éltal megvalositott, kivételes, ad6levond
intézkedés kivételezs jellegli, amely csak azokat a villal-
kozdsokat részesiti el6nyben, amelyeknek bizonyos, a
kiilfoldi vdsarokon valé részvételre vonatkozé elszdmol-
hat6 koltségeik meriilnek fel, kizdrva mds vallalkozasokat,
amelyek nem vesznek részt az emlitett vasdrokon. Még
ha elérhet6 is — elméletileg — minden olyan vallalko-
zdsnak, amely onkéntes alapon kilfoldi védsdron vesz
részt, az intézkedés valdjaban csak azokat a cégeket
részesiti  elényben, amelyek az  exportszektorban
miikodnek és nem érhetd el mds gazdasdgi szektorokban.
A Birdsag itéletei alapjan az exporttevékenységet folytatd
és az emlitett tevékenységekkel Gsszefiiggésben bizonyos
koltségekkel rendelkezd véllalkozasoknak nydijtott tdmo-
gatdsok szelektiv jellegtiek (*).

A Bizottsag nem tudja elfogadni az olasz hatdsigok érve-
1ését, amely szerint a kereskedelmi és exporttevékenységet
nem folytatd vallalatok nem hasonlithat6k a kereskedelmi
tevékenységet folytatékhoz, és hogy igy az intézkedés
altaldnos jellegli. A Bizottsdg tigy véli, a bizonyos egyedi
koltségek adbalapbdl val6 levondsdval létrejové elény —
mivel az az exporttevékenységet folytaté vallalkozdsokra
korlatozédik, és hozzdadddik a rendes adodlevondsokhoz
- nem értelmezhet§ dltaldnos intézkedésként. Ezenkiviil
ramutat, az olasz hatésdgok nem mutattdk be, hogy az
intézkedést az adérendszer természete vagy szerkezete
igazolnd. A tdmogatéknak juttatott el6nyok semmi-
képpen sem egyeztethet6k Ossze az olasz adérendszer
belsé logikdjaval, valamint kivételes és idGszakos jelle-
gliek.

A Bizottsdg megerdsiti abbéli véleményét, hogy az intéz-
kedést kivételezd jellegtinek tekintse, amennyiben példdul
csak az exportszektorban miikodd véllalkozésokat része-
siti el6nyben, amelyek tehdt kiilfoldi vasdrokon ,termékek
kidllitdsdval foglalkoznak”, ellentétben a szolgéltatovélla-
latokkal, a kereskedGcégekkel, amelyek nem dllitanak ki
véasdrokon, valamint azokkal, amelyek belfoldi vdsirokon
vesznek részt.

() A Birdsdg a 6/69. és 11/69. sz. Eurdpai Kozisségek Bizottsdga kontra

Francia Koztdrsasdg egyesitett tigyekben hozott itélete (EBHT 1969.,
523. 0.); az 57[86. sz. Gordg Koztdrsasdg kontra Eurdpai Kozdsségek
Bizottsdga tigyben hozott itélet (EBHT 1988., 2855. 0.); a C-501/00.
sz. Spanyol Kirdlysdg kontra Eurdpai Kozisségek Bizottsdga iigyben
hozott itélet.
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mait, hogy minden Olaszorszdgban addkoteles villa-
latnak azonos szintli tdmogatdsra van joga a kulfoldi
véasdrokon val6 részvétellel kapcsolatban. Az olasz haté-
sdgok megerGsitették, a tdrgyalt 6sztonzd altal tdmoga-
tott koltségekbe beleértend6k az egy olasz vallalkozds
allandé kilfoldi telephelyénél felmeriilt koltségek is,
amely a székhelytdl olyan mértéki fiiggetlenséget élvez,
amelyet a TUIR 162. cikke vagy a telephelynek otthont
add orszdggal kotott vonatkozé hatélyos addzasi megdl-
lapoddsok el6irnak.

Olaszorszdg mindamellett fenntartja, hogy a kérdéses
kedvezmény csak akkor alkalmazhatd, ha az osszegek
kozvetleniil egy olasz tdmogatottndl meriilnek fel,
amint err6l a DL 269/2003 torvényerejd rendelet 1.
cikke (1) bekezdésének b) pontja rendelkezik. Ez arra
kényszeriti az olasz villalkozdsok allandd telephelyeit
vagy kiilfoldi lednyvéllalatait, hogy az emlitett koltségeket
kozvetlenill felszdmitsék az olasz kozpontnak, hogy igy
az részesiilhessen az addlevondsbdl, ily médon valdjdban
kizdrva a kedvezménybdl az olasz székhelyd vallalatok
kilfoldi alland6 telephelyeit. A Bizottsdg végil azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy az intézkedés ezért sem
ttinik minden Olaszorszdgban addkoteles véllalkozds
szdmdra egyenld mértékben hozzaférhetdnek.

Az intézkedés végsS soron biztosan sérti a versenyt és a
tagdllamok kozotti kereskedelmet. Olaszorszag alapjdban
véve fenntartja, hogy az intézkedés egyiltalin nem sérti a
versenyt, vagyis — masképpen fogalmazva — a versenyre
gyakorolt hatds az intézkedés rovid idGtartama miatt nem
jelentds.

Az intézkedés hatdsait figyelembe véve a Bizottsdg
megerGsiti a hivatalos eljards meginditdsakor tett értéke-
lését. A Birésdg rogzilt joggyakorlata (°) szerint ahhoz,
hogy egy intézkedés torzitsa a versenyt, elegends, ha a
tdmogatds cimzettje a versenyre nyitott piacokon 4ll
versenyben mds villalatokkal. A Bizottsdg nyomatékosan
tjra felhivja rd a figyelmet, hogy az intézkedés torzitja a
versenyt és a tagdllamok kozotti kereskedelmet, mert
célkittizései és hatdsai specifikusan arra irdnyulnak,
hogy javitsdk a kedvezményezettek kereskedelmi feltéte-
leit druiknak kilf6ldi piacokra val6 exportaldsdban, és igy
kozvetlentl érintik a nemzetkozi kereskedelemmel —

(°) Lasd példdul az Elséfokd Birésagnak a T-214[95. sz. Het Viaamse
Gewest (Flamand régié) kontra Eurdpai Kozosségek Bizottsdga iigyben
hozott itélete (EBHT 1998., 1I-717. o.).

(32)

(33)

koz6 viéllalkozdsokat. Ezenkivill a Kozdsségen kivilre
torténd exporttevékenység tdmogatisa is sértheti a bels§
kereskedelmet és torzithatia a Kozosségen beliili
versenyt (°).

A Bizottsig nem fogadhatja el az intézkedésnek a
versenyre gyakorolt korldtozott hatdsaira vonatkozé érve-
lést, mert az a tény, hogy az intézkedés csak egy évig
marad hatdlyban nem zdrja ki, hogy a szoéban forgd
koltségek elég nagyok legyenek ahhoz, hogy bizonyos
piacokra jelentSs hatdst gyakoroljanak. Ez kiilonosen
ott igaz, ahol a tdmogatottak nagyvillalatok, amelyek
dltaldban szdmos vdsdron részt vesznek. Ezenkivil —
mivel a tdmogatds abszoldt értelemben nincs korldtozva
- a tdmogatds Osszege lényeges lehetne. A tdmogatds
Osszegének  korldtozdsa semmiképpen sem lenne
elegendd a verseny és a tagdllamok kozotti kereskedelem
lehetséges torzuldsdnak kizdrdsdra.

Ezenkiviil ésszertinek tlinik a feltételezés, mely szerint az
intézkedés hatdlydnak r6vid idGtartama nem teszi lehe-
t6vé a tdmogatdsbol valé részesiilést azon cégeknek,
amelyek altalaban nem vesznek részt vasdrokon; kiilo-
nosen, ha az emlitett cégeknek olyan dontéseket kell
meghozniuk, mint hogy belépjenek-e egy 1j piacra.
Ezért gy tnik, az intézkedés tiilnyomorészt a vasirokon
mér eleve rendszeresen részt vev$ cégek el6nyhoz jutta-
tasat célozza, ideértve azokat is, amelyek 6 tizleti célki-
tizése kifejezetten termékek vasdrokon valé kidllitdsdnak
megszervezése és lebonyolitdsa, és amelyek ardnytalan
mértékben htzndnak hasznot a kérdéses 6sztonzébdl,
amennyiben nincsenek kimondottan kizdrva a DL
269/2003 torvényereji rendelet 1. cikke (1) bekezdése
b) pontjdnak alkalmazdsibol.

2. Az intézkedés jogszertisége

Az olasz hatésagok a Bizottsdg elGzetes értesitése nélkiil
léptették hatdlyba az intézkedést, tehdt nem teljesitették
az EK-Szerz6dés 88. cikkének (3) bekezdésében leirt
kotelezettségiiket. Amennyiben egy intézkedés az EK-
SzerzGdés 87. cikkének (1) bekezdése alapjan dllami
tdmogatdsnak minGsiil és a Bizottsdg elzetes jovaha-
gyasa nélkil 1ép hatdlyba, jogszeriitlen tdmogatdsnak
szamit.

(%) A Birésdg a C-142/87. sz. Belga Kirdlysdg kontra Eurdpai Kozdsségek

Bizottsdga tigyben hozott, 1990. madrcius 21-i {télete (EBHT 1990.,
1-959. o.).



L 335/44 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2005.12.21.
3. OsszeegyeztethetGség térségek gazdasdgi fejlédésének el6mozditdsira nydjtott
_ o ) . tdmogatds, ahol rendkivill alacsony az életszinvonal

(34) Amennyiben egy intézkedés az EK-Szerzédés 87. vagy jelentGs az alulfoglalkoztatottsag.

(35)

(37)

(38)

cikkének (1) bekezdése alapjan dllami tdmogatdsnak
mindsiil, annak Osszeegyeztethetéségét az EK-Szerz8dés
87. cikkének (2) és (3) bekezdésében leirt kivételek
alapjan kell értékelni.

Az olasz hatésigok nem vitattdk kimondottan a
Bizottsdg 2004. mdrcius 18-i, a hivatalos vizsgélatot
megindité levelében leirt értékelését, amely szerint jelen
esetben az EK-Szerzédés 87. cikkének (2) és (3) bekezdé-
sében emlitett egyik olyan kivétel sem alkalmazhatd,
amelynek hatdsdra az allami tdmogatdsok Osszeegyeztet-
het8nek tekinthet6k a kozos piaccal. A Bizottsdg ezért
megerdsiti értékelését, amelyet 2004. marcius 18-i leve-
lének 25-32. pontjidban mdr kifejtett.

Jelen esetben a juttatisok olyan koltségekhez vannak
kotve, amelyek sem a csoportmentességi rendeletek,
sem a kozosségi irdnymutatdsok szerint nem fogadhatdk
el tdmogatdsnak. Ami pedig kimondottan a vdsdrokon
val6 részvételt illeti, az EK-Szerz6dés 87. és 88. cikkének
a de minimis tdmogatdsokra valé alkalmazdsirdl szolo,
2001. janudr 12-i 69/2001/EK bizottsdgi rendelet (*) ()
5. cikkének b) pontja megallapitja, a vasirokon val rész-
vétel tdmogatdsai csak akkor szdmolhaték el, ha nem
muljak feliil az elszdmolhaté koltségek 50 %-dt és egy
KKV egy bizonyos visiron vagy kidllitdison val6 els§
részvételére vonatkoznak, mikozben a vizsgalt addzdsi
osztonz6 minden vallalat barmely vdsiron felmeriil§
minden koltségére vonatkozik.

Az EK-SzerzGdés 87. cikke (2) bekezdésében emlitett
kivételek — magdnszemély fogyasztoknak nydjtott szoci-
dlis jellegi tdmogatds, természeti csapdsok vagy mds
rendkiviili események altal okozott kdrok helyreallitdsira
nytjtott tdmogatds és a Németorszdgi Szovetségi Koztdr-
sasdg egyes teriiletei gazdasdgdnak nydjtott tdmogatds —
nem alkalmazhatok ebben az esetben.

Nem alkalmazhaté az EK-Szerz6dés 87. cikke (3) bekez-
désének a) pontjdban emlitett kivétel sem, az olyan

(*) A szoveg tartalmilag hibds. Ez a mondat helyesen igy olvasandé:
,2Ami pedig kimondottan a visdrokon vald részvételt illeti, az EK-
Szerz8dés 87. és 88. cikkének a kis- és kozépvallalkozdsoknak nytj-
tott dllami tdmogatdsokra torténd alkalmazdsirdl szolo, 2001.
janudr 12-i 70/2001/EK bizottsdgi rendelet...”. A rendelet a HL
L 10, 2001.1.13. szdmdnak 33. oldalin taldlhat6, nem pedig
az 1. oldalon, amint ez a 7. ldbjegyzetben olvashaté.

() HL L 10, 2001.1.13, 1. o.

(41)

Ugyanigy nem tekinthet6 az intézkedés kozos eurdpai
érdeket szolgdl6 fontos projektnek sem, és az Olaszor-
szdg  gazdasigdban  bekovetkezett komoly  zavar
megsziintetésére sem irdnyul, amint ez az EK-SzerzGdés
87. cikke (3) bekezdésének b) pontjdban van lefrva.
Szintén nem irdnyul a kultira és a kulturalis 6rokség
megGrzésének elémozditdsdra, amint ezt az EK-Szerzédés
87. cikke (3) bekezdésének d) pontja megallapitja.

Végill az intézkedést az EK-Szerz6dés 87. cikke (3)
bekezdésének ¢) pontja alapjan kell értékelni. Eszerint
jovahagyhat6 az egyes gazdasigi tevékenységek vagy
gazdasdgi teriiletek fejlédését el6mozdité tdmogatds,
amennyiben az ilyen tdmogatds nem befolydsolja
hétrdnyosan a kereskedelmi feltételeket a k6z0s érdekkel
ellentétes mértékben. Az intézkedés daltal jovahagyott
adézési konnyitések nem kotSdnek bizonyos befekteté-
sekhez, munkahelyteremtéshez vagy bizonyos projek-
tekhez. Egyszertien azon addkotelezettségek csokkentését
jelentik, amelyeket az érdekelt véllalkozdsoknak export-
tevékenységiik soran normdlisan be kellene fizetniiik, és
ezért exporthoz kapcsolédé mikodési dllami tdmoga-
tasnak kell tekinteni Sket. Az dlland6 bizottsdgi gyakor-
latnak megfelelGen az ilyen tdmogatdsok nem tekinthetSk
a kozos piaccal OsszeegyeztethetSnek.

A Bizottsdg megjegyzi tovabbd, hogy — még ha meg is
bizonyosodott volna afelsl, hogy az intézkedés olyan
gazdasdgi tevékenységek fejl6dését mozditja el6, mint
az olasz villalatok nemzetkozibbé valdsa a kereskedelem
volumenének ebbdl kovetkez8 novekedésével — nem
tudja kizdrni, hogy az ebbdl fakadd, a Kozosségen beliili
kereskedelemre gyakorolt hatdsoknak a kozos érdekkel
ellentétes hozadéka is lenne.

V1. KOVETKEZTETESEK

A Bizottsdg arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a tdrgyalt
intézkedés altal jovahagyott addzdsi konnyitések miiko-
dési dllami tdmogatdsnak mindsiilnek, amelyre egyetlen
leirt kivétel sem alkalmazhaté, és amely ezért a kozos
piaccal Osszeegyeztethetetlen. A Bizottsdg ezenkiviil tigy
latjia, Olaszorszdg jogszeritleniil léptette hatlyba a
kérdéses intézkedést.
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(43)  Amennyiben bebizonyosodik, hogy egy jogszertitleniil
jovdhagyott dllami tdmogatds Osszeegyeztethetetlen a
kozos piaccal, természetes kovetkezmény, hogy a tdmo-
gatottaktol ezt vissza kell kovetelni. A visszatérités altal a
lehetd legnagyobb mértékben visszadll a tdmogatds el6tti
versenyhelyzet.

(44)  Jollehet jelen eljards még azon addév vége el6tt lezarult,
amelyben az intézkedés kifejti hatdsdt, vagyis miel6tt a
tdmogatottak java része dltal befizetett adé véglegessé
valik, a Bizottsdg nem tudja kizdrni, hogy a vallalkozdsok
mér részesiiltek tdmogatdsban, példdul a folyé addévre
vonatkozé kisebb adéel6legek formdjaban. A Bizottsig
rdmutat, a hivatalos vizsgdlat meginditdsit kovetSen az
olasz hatésigok nyilvanosan értesitették az intézkedés
lehetséges tdmogatottjait a lehetséges kovetkezményekrdl
arra az esetre, ha a Bizottsdg megdllapitja, hogy a
kérdéses intézkedés Osszeegyeztethetetlen tdmogatdsnak
mindsiil. A tdmogatottaknak mdr esetlegesen rendelkezé-
sére bocsatott tdimogatdsok visszakovetelésének végrehaj-
tisa érdekében a Bizottsdg mindazondltal sziikségesnek
latja, hogy Olaszorszdg a jelen hatdrozat keltétdl szdmi-
tott két honapon belill elrendelje a tdmogatdsok kama-
tokkal novelt visszafizetését az EK-Szerz8dés 93.
cikkének alkalmazdsira vonatkozd részletes szabdlyok
megdllapitdsarél szO6l6 659/1999/EK tandcsi rendelet
végrehajtasar6l szolo, 2004. dprilis 21-i 794/2004/EK
bizottsagi hatdrozat (%) szerint. Kiilonosen akkor, ha a
folyé addéévre vonatkozd addbefizetések csokkentésével
a tdmogatds mdr megvaldsult, Olaszorszdgnak a 2004-
re el6irt utolsd befizetéssel a teljes ad6t be kell szednie.
Mindenesetre a teljes visszatéritést legkésébb a jelen
hatdrozat bejelentési idGpontjat kovets els6 adoév végéig

be kell fejezni.

(45) A jelen dontéshez csatolt kérddiv hasznélatdval Olaszor-
szag koteles bemutatni a Bizottsagnak az érdekelt tdimo-
gatottak listdjat, és koteles vildgosan részletezni a terve-
zett és mar elfogadott intézkedéseket a jogszerfitlen
dllami tdmogatds azonnali és hatékony visszatéritéséért.
Jelen hatdrozattdl szdmitott két hénapon belil el kell
kiildeni a Bizottsdgnak minden olyan dokumentumot is,
amely igazolja visszatéritési eljards meginditdsdt a jogsze-
ritlen tdmogatds haszonélvez@ivel szemben (pl. korle-
velek, visszatéritési rendeletek stb.).

(46) Jelen hatdrozat az egész intézkedésre, mint olyanra
vonatkozik, és azonnal végre kell hajtani, ideértve az
intézkedésnek megfelelSen jovdhagyott tdmogatdsok
visszatéritését is. Ez mindazondltal nem veszélyezteti azt
a lehetGséget, hogy az egyedi esetben jévahagyott tdmo-

(%) HL L 140, 2004.4.30., 1. o.

gatdsok, vagy azok egy része Osszeegyeztethetének
mindsiil, kiilonosen a KKV-knak nydjtott tdmogatdsokra
vonatkozé csoportmentességi rendelet 5. cikkének b)
pontja értelmében,

ELFOGADTA EZT A HATAROZATOT:

1. cikk

A DL 269 sz. torvényereji rendelet 1. cikke (1) bekezdésének b)
pontjdban leirt dllami tdmogatds, amely addzdsi Osztonzdket
hagy jova a kiilfoldi vasirokon részt vevs véllalkozasoknak, és
amelyet Olaszorszdg jogszer(itlenill, az EK-Szerz8dés 88. cikke
(3) bekezdésének megsértésével 1éptetett hatdlyba, osszeegyeztet-
hetetlen a ko6zos piaccal.

Olaszorszdg koteles megsziintetni az els bekezdésben emlitett
intézkedést.

2. cikk

(1)  Olaszorszdg minden szikséges intézkedést koteles
megtenni, hogy a kedvezményezettektdl visszakovetelje az 1.
cikkben emlitett tdmogatdst, amelyet jogszerfitleniil bocsdtott
rendelkezésiikre.

A visszatéritést késedelem nélkiil, a nemzeti jog altal meghata-
rozott eljardsok szerint kell végrehajtani.

(2) Amennyiben a folyé addéévre vonatkozd addelSlegek
csokkentésével a tdmogatds mdr megvalosult, Olaszorszdgnak
a 2004-re elbirt utolsé befizetéssel a teljes ad6t be kell szednie.

Minden egyéb esetben Olaszorszag koteles visszakovetelni az
adét legkésSbb a jelen hatdrozat bejelentési idGpontjat kévetd
els6 adoév végéig.

(3)  Attdl az id8ponttdl kezdve, hogy a tdmogatott rendelke-
zésére all, egészen a tényleges visszatérités idGpontjdig a vissza-
téritendS tdmogatds kamatterhekkel novekszik, amelyeket a
794/2004/[EK rendelet 9., 10., és 11. cikkének rendelkezéseivel
osszhangban kell kiszdmolni.
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3. cikk

A jelen hatdrozat értesitési idejétdl szamitott két hénapon beliil
Olaszorszdg a csatolt kérd6iv édltal kozli a Bizottsaggal az ezen
hatdrozatnak valé megfelelés érdekében elfogadott intézkedé-
seket.

Az el6z8 bekezdésben emlitett hatdridén beliil Olaszorszdg
koteles:

a) elrendelni a jogszertitlen tdmogatds kamatterhekkel novelt
visszatéritését az 1. cikkben emlitett tdmogatds minden
kedvezményezettjének;

b) bemutatni minden olyan dokumentumot, amely igazolja
visszatéritési eljdrds meginditdsit a jogszerfitlen tdmogatis
kedvezményezettjeivel szemben.

4. cikk

Ennek a hatdrozatnak az Olasz Koztdrsasdg cimzettje.

Kelt Briisszelben, 2004. december 14-én.

a Bizottsdg részérdl
Neelie KROES
a Bizottsdg tagja
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MELLEKLET

A Bizottsignak az Olaszorszdg dltal a kiilfoldi kereskedelmi vdsirokon részt vev§ villalatoknak ad6zdsi
6sztonzbk formdjiban nyujtott C12/04 dllami tdimogatdsr6l sz6l6 hatdrozatinak végrehajtisival kapcsolatos

informdcidk

1. A tdmogatottak teljes szdma és a visszatéritendd tdmogatds teljes Gsszege

1.1. Fejtsék ki részletesen, milyen médon keriil kiszdmitdsra az egyes kedvezményezettektdl visszatéritendd tdmogatds
0Osszege:

— Téke;
— Kamatok.

1.2. Az intézkedés alapjan jévahagyott jogszeriitlen tdmogatds teljes visszatéritendS Gsszege (bruttd tdmogatdsi egyen-
érték; ...-i drakon)?

1.3. Azon tdmogatottak teljes szdma, amelyektd] vissza kell kovetelni a jelen intézkedés keretében jogszertitleniil
jovéhagyott tdmogatdst.

2. Tervezett és mdr elfogadott intézkedések a tdmogatds visszatéritéséért

2.1. Kérjik, fejtsék ki részletesen, milyen intézkedéscket terveznek, és milyen intézkedéseket fogadtak mér el a
tdmogatdsok azonnali és hatékony visszatéritéséért. Részletezzék az emlitett intézkedések jogalapjat.

2.2. Mikorra fejezédik be teljesen a visszatérités?

. Az egyes tdmogatottakra vonatkozd informdcick

A mellékelt tdblizatban adjék meg minden olyan kedvezményezett adatait, amelytd] vissza kell kovetelni a tdmogatdsi
intézkedés keretében jogszertitleniil jévahagyott tdimogatast.

A jogszertitleniil jovdhagyott timogatds
A tdmogatott azonosité adatai oOsszege (*)
pénznem: ...

Visszatéritett 0sszeg (°)
pénznem: ...

(*) A kedvezményezett rendelkezésére bocsdtott timogatds Osszege (bruttd tdmogatasi egyenérték formdjdban; ...-i drakon).
() Visszatéritett 6sszeg (kamatokkal).




