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A TANACS 436/2004/EK RENDELETE

(2004. marcius 8.)

a Brazilidbdl, a Cseh Koztdrsasigbol, Japanbdl, a Kinai Népkoztirsasigbol, a Koreai Koztdrsasigbol és
Thaifoldrdl szdrmazé egyes temperontvény csdillesztékekre, illetve csdszerelvényekre vonatkozé
végleges dompingellenes behozatali vim kivetésérdl és az emlitett orszdgokbdl szdrmazé behozatalra
kivetett ideiglenes dompingellenes vimok végleges beszedésérdl sz6lo 1784/2000/EK rendelet

modositdsarél

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget létrehozé szerz8désre, és kiils-
nosen annak 133. cikkére,

tekintettel a WTO Vitarendezd Testiilete dltal domping- és szub-
vencidellenes iigyekkel kapcsolatban elfogadott jelentés utdn a
Kozosség dltal hozhaté intézkedésekrdl sz6l6, 2001. jalius 23-i
1515/2001EK tandcsi rendeletre (1),

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsdggal nem rendelkezd
orszagokbdl érkezd dompingelt behozatallal szembeni védelem-
16l 52016, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rendeletre (?)
(a tovébbiakban: az alaprendelet),

tekintettel a Bizottsdgnak a tandcsadd bizottsdggal folytatott kon-
zultdciot kovetSen benyuijtott javaslatdra,

mivel:

A. MEGLEVO INTEZKEDESEK

(1) A Tandcs a 1784/2000/EK rendelettel (?) (a tovabbiakban:
a végleges rendelet) végleges dompingellenes vimot vetett
ki a Braziliabol, a Cseh Koztdrsasagbol, Japanbdl, a Kinai
Népkoztarsasagbol, a Koreai Koztarsasagbdl és Thaif6ldrol
szarmazd egyes temperontvény csGillesztékekre, illetve
csGszerelvényekre. A végleges rendeletet megelSzte a Bra-
z{lidbdl, a Cseh Koztdrsasdgbol, Japanbdl, a Kinai Népkoz-
tarsasagbol, a Koreai Koztarsasagbdl és Thaifoldrdl szar-
mazd egyes temperontvény csGillesztékekre, illetve
csGszerelvényekre vonatkozé ideiglenes dompingellenes
behozatali vaim kivetésérdl, valamint az egyik cseh koztar-
sasagbeli exportdld termeld dltal felajanlott kotelezettség-
véllalds elfogaddsar6l sz6l6, 2000. februdr 28-i
449/2000/EK bizottsdgi rendelet (¥) (a tovabbiakban: az
ideiglenes rendelet).

B. A WTO VITARENDEZG TESTULETE ALTAL
ELFOGADOTT JELENTESEK

(2)  2003. augusztus 18-dn a Kereskedelmi Vildgszervezet
(WTO) Vitarendez§ Testiilete (DSB) elfogadta a Fellebviteli
Testiilet jelentését (ABR) és az ABR dltal médositott, az
,Eurépai Kozosségek (EK) — a Brazilidbdl szarmazd

() HLL 201, 2001.7.26., 10. o.

HL L 56., 1996.3.6., 1. 0. A legutébb az 1972/2002 EKrendelettel
(HL L 305., 2002.11.7., 1. 0.) mddositott rendelet.

HL L 208., 2000.8.18., 8. o.

HL L 55.,2000.2.29., 3. o.

—_
-

—~—
NS
==

)

temperontvény cséillesztékekre, illetve csdszerelvénykre
vonatkozdé vdmok” tigyre vonatkozé vizsgalobizottsagi
jelentést (°) (PR) (az ABR és a PR a tovabbiakban egyiitt: a
jelentések).

A jelentésekben felkérték az Eurdpai Kozosségeket arra,
hogy az intézkedést hozzak 6sszhangba az 1994. évi Alta-
lanos Vam- és Kereskedelmi Egyezmény VI. cikkének
végrehajtdsardl sz6l6 WTO-megallapoddssal (ADA) a
kovetkezdk tekintetében:

i. Az ADA 2.4.2. cikke: a negativ dompingkiillonbozet
,nullizdsa” a domping meghatarozdsa keretében.

ii. Az ADA 12.2. és 12.2.2. cikke: annak elmulasztdsa,
hogy a kozzétett ideiglenes vagy végleges intézkedések-
ben utaljanak arra, hogy az Eurdpai Kozosségek a
kovetkezd, a dompingellenes megdllapodds 3.4. cikké-
ben emlitett kdrtényezdket figyelembe vették, illetve
megmagyardztdk, hogy ezek miért nem lényegesek:
bérek, termelékenység, a befektetések hozama, pénz-
forgalom, t6kebevondsi képesség, és a tényleges dom-
pingkiilonbozet mértéke.

iii. Az ADA 6.2. és 6.4. cikke: annak elmulasztdsa, hogy a
fenti ii. pontban emlitett, a kdrokozdsi tényezSkre
vonatkoz6 informdcidkat a dompingellenes vizsgdlat
folyaman kozoljék az érdekelt felekkel.

A Bizottsdg az 1999/2000. évi eredeti vizsgdlat sordn
Osszegyjtott informdcidk alapjan a jelentésekben megdl-
lapitott javaslatok figyelembevételével ujraértékelte a
megdllapitdsokat. Egyéb rendelkezés hidnydban a végleges
rendelet megallapitdsai maradnak hatalyban. Az Gjraérté-
kelés azt mutatja, hogy a kdros domping tovabbra is fenn-
all, noha valamivel alacsonyabb szinten.

C. ELJARAS

Miutdn a DSB elfogadta az ABR-t, az ebben az eljardsban
érdekelt felek, azaz a brazil exportdl6 termeld, és a kozos-
ségi ipardg (a tovabbiakban: KI) tdjékoztatast kapott a dom-
pingszdmitdsra vonatkoz6 tényekrél és megfontoldsokrol
és a (3) preambulumbekezdés i. pontjaban emlitett kdro-
kozdsi tényezSkrdl. Valamennyi felet tdjékoztattdk az
olyan alapvet8 tényekrdl és megfontoldsokrol, amelyek
alapjan a végleges rendeletet médositani és megerdsiteni
szandékoztdk. A felek szdmadra hatdridét dllapitottak meg,
amelyen belill a tdjékoztatdst kovetGen megtehették észre-
vételeiket. Valamennyi érdekelt fél lehetSséget kapott a
Bizottsdg altali meghallgatdsra. Azonban egyik érdekelt fél
sem kérte a meghallgatdst.

2003. augusztus 27-i WT/DS219//10 dokumentum.
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(6)

(10)

(11)

(12)

(13)

Az érdekelt felek dltal benytjtott valamennyi észrevételt
figyelembe vették, és — szitkség esetén — vélaszoltak is rdjuk
a modositott megallapitdsokban.

Emlékeztettek arra, hogy a domping vizsgdlata az
1998. aprilis 1-jét6l az 1999. marcius 31-ig tarté id6-
szakra terjedt ki (a tovabbiakban: a vizsgalati idészak, VI).
A kér megallapitdsaval 6sszefiiggs tendencidkkal kapcso-
latos vizsgdlat az 1995. janudr 1-jétSl a VI végéig (azaz
1999. madrcius 31-ig) tart idészakra terjedt ki. Ez az id6-
szak a tovdbbiakban: bazisidgszak.

D. A MODOSITOTT ES MEGEROSITETT
MEGALLAPITASOK

1. ERINTETT TERMEK £S HASONLO TERMEK

Az érintett termék a csavaros illesztGrendszerrel osszesze-
relt, az ex 730719 10 KN-kéd (7307191011 és
7307 19 10 19 TARIC-k6d) ald tartozd temperontvény
csdilleszték, illetve csGszerelvény. A jelentések az érintett
termék és a hasonl6 termék tekintetében nem érintik a vég-
leges rendelet megallapitdsait.

2. DOMPING

2.1. Bevezetés

A kovetkez rész részletesen felsorolja azokat az tjraérté-
kelt megdllapitdsokat, amelyek a sdlyozott, dtlagos dom-
pingkiilonbozet megallapitdsakor alkalmazott ,nulldzds”
gyakorlatdra vonatkozd, a jelentésekben szerepld javasla-
tokon alapszanak.

Az alkalmazott egyéb szdmitdsi modszerek megegyeznek
az eredeti vizsgdlatban alkalmazott médszerekkel. Tovébbi
részletek vonatkozasdban az ideiglenes és a végleges ren-
deletre hivatkoznak.

2.2. Brazilia

Emlékeztetnek arra, hogy az eredeti vizsgalat folyaman az
Indistria de Fundi¢do Tupy Ltda volt az érintett termék
egyetlen ismert brazil exportdlé termeldje.

Ami a rendes értékre vonatkozé megdllapitdsokat, az
exportdrat, és az alaprendelet 2. cikkének (10) bekezdésé-
vel sszhangban végrehajtott kiigazitdsokat illeti, nem volt
szitkség modositdsra. Tovabbi adatok vonatkozdsdban az
emlitett ideiglenes rendelet (20)—(31) és (35)—(49) pream-
bulumbekezdésére, valamint a végleges rendelet (24)—(27),
(30), (31), (38)—(43), (46)—(48) és (51)—(54) preambulum-
bekezdésére hivatkoznak.

Amint az az ideiglenes és a végleges rendeletben is szere-
pel, az érintett terméknek az Eurdpai Kozosségbe expor-
tdlt minden egyes tipusdnak stilyozott, dtlagos rendes érté-
két osszevetették az érintett termék minden egyes
megfelel§ tipusdnak sdlyozott, dtlagos exportdraval. A
jelentés javaslatainak negfelelGen, a teljes dompingkiilon-
bozet értékének kiszdmitdsdndl nem alkalmaztak
~nulldzast.”

(14)

(15)

(16)

(18)

(19)

(20)

A kozosségi hatdrparitdson szamitott CIF-importdr szdza-
lékdban kifejezett feliilvizsgdlt dompingkiilonbozet a
kovetkezd:

Industria de Fundicdo Tupy Ltda: 32 %

Az egytttmiikodés szintje magas volt. Ebbél kovetkezden
a feluilvizsgalt maradék dompingkiilonbozetet a Indastria
de Fundigdo Tupy Ltda esetében megallapitottal azonos
szinten, azaz 32 %-ban dllapitjdk meg.

2.3. A tdjékoztatds

A dompingre vonatkozé fenti feliilvizsgalt megallapita-
sokat a jelenlegi vizsgdlatban érintett valamennyi érdekelt
féllel kozolték, amelyek lehetSséget kaptak dlldspontjuk és
véleményiik ismertetésére, valamint arra, hogy a Bizottsdg
meghallgassa Gket.

A Bizottsdg dompinggel kapcsolatos megéllapitdsait az
érintett felek egyike sem utasitotta el.

3. A KOZOSSEGI IPARAG MEGHATAROZASA

A jelentésekben megallapitott javaslatok és kovetkeztetések
nem érintik a KI-nak a végleges rendelet (65)—(68) pream-
bulumbekezdésében 6sszefoglalt meghatarozasara vonat-
kozé megallapitdsokat.

4. KAROKOZAS

4.1. Az érintett orszigokbdl torténd behozatal és az
aldkinélds

A jelentések javaslatai nem érintik a végleges rendelet
(69)—(94)  preambulumbekezdésében  meghatdrozott
megallapitdsokat.

4.2. A kozosségi ipardg helyzete

4.2.1. Eldzetes megjegyzés

Ez a rész a karokozds vizsgalatdra vonatkoz6 jelentésekben
szerepld javaslatokon alapul6 tjraértékelt megallapitdsokat
hatdrozza meg. A jelentések alapjan arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy a Kozosség az ADA 12.2. és 12.2.2. cikké-
vel ellentétesen jart el, amikor elmulasztottdk, hogy a koz-
zétett ideiglenes vagy végleges intézkedésekben utaljanak
arra, hogy az Eurdpai K6zosségek a kovetkezd, a domping-
ellenes megallapodas 3.4. cikkében emlitett kartényezdket
figyelembe vették, illetve megmagyaraztik, hogy ezek
miért nem lényegesek: bérek, termelékenység, a befekteté-
sek hozama, pénzforgalom, t6kebevondsi képesség, és a
tényleges dompingkiilonbozet mértéke. Emlékeztettek
arra, hogy ezeket a kdrokozasi tényezSket az eredeti vizs-
gdlat sordn megvizsgéltak. Mivel azonban a bdzisidszak-
ban ezeket még nem tekintették 1ényegesnek, és ezért nem
is foglaltdk bele a kozvélemény szdmdra is hozzaférhets
elemzésben, csupdn a dokumentumok belsé megjegyzése-
iben szerepeltek.
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(21)

(23)

(26)

4.2.2. A kozosségi ipardg helyzete az ideiglenes és a végleges rendelet megdllapitdsai szerint

Emlékeztettek arra, hogy az ideiglenes rendelet (160) és (161) preambulumbekezdése szerint a KI-t az
alaprendelet 4. cikkének (1) bekezdése értelmében vagyoni kar érte. Megéllapitottdk, hogy a KI helyzete a
VI folyamdn romlott, kiilonosen a termelés, a termelési kapacitds, az eladdsok és a piaci részesedés
csokkenése miatt. Tovdbbd a KI-t jelentds mértékben sijtotta a foglalkoztatottsdg és a befektetések
mértékének csokkenése, valamint a készletek novekedése is. Ami a kapacitaskihaszndldst illeti, ennek
novekedése a termelési kapacitds csokkenésével magyardzhaté.

4.2.3. A kdrra vonatkozé megdllapitdsok tjbéli vizsgdlata a DSB javaslatai és dontései fényében

Az ideiglenes rendelet (150) és (159) preambulumbekezdésében megallapitott kdrtényezdk, azaz a termelés,
a termelési kapacitds, a kapacitaskihasznalds, az értékesités volumene, a piaci részesedés, a készletek, a
nyereségesség, a foglalkoztatottsig és a befektetések mellett a kovetkezd kdrtényezSket elemezték, tovdbba
a jelentések javaslatai alapjdn, a kovetkezd kartényezdket emelik ki részletesen.

4.2.3.1. A bérek

Az érintett termék elGallitasdnak teljes éves bérkoltségeként kifejezett bérek a kovetkezSképpen alakultak:

1. tdbldzat

Bérek
1995 1996 1997 1998 VI
Teljes éves bérkoltség 44730 48 479 48 375 46 995 47 132
(1000 EUR)
Index 100 108 108 105 105

Forrés: a KI éves beszdmoldi

A bérek 1995 és a VI kozott koriilbeliil 5 %-kal novekedtek. Az 1996. évet kiindulépontnak véve, a bérek
megkozelitSleg 3 %-kal csokkentek.

Ez a tényez8 hozzdvetSlegesen koveti a bérek dltaldnos alakuldsdt az dgazatban és a foglalkoztatottsignak
a KI vonatkozdsaban megfigyelt véltozdsait. 1996 és a VI kozott ez a tényez8 3 %-kal csokkent, amely
osszhangban volt a foglalkoztatottsdgnak az ideiglenes rendelet (158) preambulumbekezdésében emlitett
alakuldsaval (6 %-os csokkenés 1995 és a VI kozott, koriilbeliil 1 %-os, enyhe csokkenés 1996 és a VI
kozott).

4.2.3.2. Termelékenység

A termelékenység — a foglalkoztatottak teljesitményében kifejezve — a kovetkezképpen alakult:

2. tdbldzat

11/50. kotet

Termelékenység
1995 1996 1997 1998 VI
A termelés tonndban, alkalmazottanként 21,58 19,47 19,76 20,84 20,82
Index 100 90 92 97 96

Forrés: a KI ellendrzott, kérdSives vélaszai
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(27)

(28)

(29)

(30)

A termelékenység ingadozott a vizsgdlt idGszak folyaman, az 1995 és a VI kozotti id6szakban pedig 4 %-os
dltaldnos csokkenés volt tapasztalhatd. 1996 és a VI kozott a termelékenység koriilbelil 7 %-kal nétt. Ez
a tényezd 6sszhangban van a foglalkoztatottsagnak és a termelékenységnek az ideiglenes rendelet (150) és
(158) preambulumbekezdésében emlitett adataival.

4.2.3.3. A befektetések hozama (BH)

A BH - amelyet tigy kell kiszamitani, hogy a KI pénziigyi eredményét (az eredményt) elosztjuk a befektetések
osszegével — a kovetkezSképpen alakult:

3. tdbldzat

BH

1995 1996 1997 1998 VI

BH -6,55% 3,72% -2,78% -0,70 % -2,72%

Forrés: a KI ellendrzott, kérd6ives vélaszai, valamint éves beszdmoloi

ABH 1995 ésa VIkozott —6,55 %-rol —2,72 %-ra valtozott. Emlékeztetni kell azonban arra, hogy —ahogyan
az az ideiglenes rendelet (157) preambulumbekezdésében is szerepel — a KI pénziigyi eredménye, kivételes
moédon, egy 1996. évi tizembezardssal kapcsolatos koltségek miatt romlott. Tovdbbd ugyanabban az évben
kertilt sor két, a KI meghatdrozdsaban is szerepld termel szerkezetdtalakitdsi tevékenységére is, amely a
termelés ésszer(isitésére, valamint a Kozosség kornyezetvédelemi jogszabélyainak végrehajtdsa miatt
sziikséges befektetésekre irdnyult. Ez szintén hatrdnyosan befolyasolta a KI pénziigyi eredményét. Ez alapjan
megdllapitdst nyert, hogy az 1995. év nem alkalmas a KI helyzetének jellemzésére, és nem tekinthetd a BH
alakuldsanak elemzéséhez sziikséges meghatdrozé alapnak.

Ez a megjegyzés vonatkozik az egyéb olyan kartényezdkre is, amelyek a KI pénziigyi eredményét
tartalmazzdk, példdul az aldbbi (33) preambulumbekezdés szerint pénzforgalomra is.

Az 1996. évet a VI-vel osszevetve, a BH 6,4 szdzalékponttal csokkent, 3,72 %-rél —2,72 %-ra. A HB
csokkenése nagyjabdl osszhangban volt a nyereségesség alakuldsaval, amely ugyanezen id@szak alatt 2,3
szdzalékponttal csokkent.

4.2.3.4. Pénzforgalom

A pénzforgalom a kovetkez6képpen alakult:

4. tdbldzat

Pénzforgalom

1995 1996 1997 1998 VI
Pénzforgalom 10 522 12799 19 339 12 236 12 205
(1000 EUR)
Index 100 122 184 116 116
Index 100 151 96 96

Forrés: a KI éves beszdmoloi
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(33)

(34)

(35)

(36)

(37)

Meg kell jegyezni, hogy az érintett termékbdl szarmazo drbevétel minden esetben tobb mint 50 %-at tette
ki a KI 6sszes tevékenységébdl szarmazé teljes drbevételének, amint az az ellendrzott beszamoldkban is
szerepelt. A fenti tdblazat az érintett termékre vonatkozd pénzforgalmat az 1995. évtdl az 1998. évig tartd
id@szakra elosztott arbevétel alapjan szdmitva jeleniti meg. Mivel a VI-re vonatkozéan nem élltak
rendelkezésre ellenérzott beszdmolok, a pénzforgalmat a teljes drbevétel és az érintett termékre vonatkozo,
a vizsgalat folyaman ellenérzott drbevétel alapjan szdmitottdk ki. Amint az a (29) preambulumbekezdésben
is szerepel, a KI dltal az 1995. évben elért pénziigyi eredményt kivételesen hdtranyosan érintették az
tizembezdrdssal és szerkezetdtalakitdssal kapcsolatos koltségek, és ezért ez az év nem tekinthet§ a
pénzforgalom alakuldsdnak elemzéséhez sziikséges meghatdrozd, reprezentativ alapnak. 1995 és 1998
kozott a pénzforgalom koriilbeliil 16 %-kal novekedett, és valtozatlan maradt a VI folyaman. Az 1996. évet
kiindulopontként véve, a pénzforgalom koriilbelil 4 %-kal csokkent a VI végéig. Megdllapitottdk, hogy a
pénzforgalom kedvezdtlen alakuldsa nagyjabol osszhangban volt a nyereségesség kedvezétlen alakuldsdval.

4.2.3.5. T6kebevondsi képesség

Az eredeti vizsgélat folyamdn a KI nem élt olyan kifogdssal (és nem is utalt arra), amely szerint problémakkal
szembesiilt volna a tevékenységéhez szitkséges t6ke megszerzése sordn. Mindazonaltal nyilvanvalé, hogy
a Kl pénziigyi helyzetének romldsa (killonosen a nyereségesség, a pénzforgalom és a BH terén) kedvezdtleniil
befolydsolja azt a lehetGséget, hogy a kozeljovében t6két szerezhessen.

4.2.3.6. A tényleges dompingkiilonbozet mértéke

Ami a dompingkiilonbozet jelenlegi mértékének a Kl-re gyakorolt hatdsat illeti, figyelembe véve az érintett
orszdgokbdl szdrmazé behozatal mennyiségét és drdt, a hatds nem tekinthetS elhanyagolhaténak. Ez a
megallapitds a dompingkiillonbozetnek az egyik exportér vonatkozdsiban torténs, a (14)
preambulumbekezdésben emlitett csokkentése ellenére érvényes.

A brazil exportdld termel§ kifogdsolta a Bizottsignak azt a megéllapitdsdt, amely szerint a
dompingkillonbozet mértékének a kozosségi ipardgra gyakorolt hatdsa nem elhanyagolhatd. A brazil
termel§ szerint a dompingkiilonbozet és az aldkinaldsi kiilonbozet kozotti majdnem 50 %-os kiilonbség
egyrészr6l a kozosségi termelSk termelési koltségei, masrészrdl a brazil exportdr termelési koltségei kozotti
jelent6s kiilonbség bizonyitéka. Ezért azt dllitottdk, hogy még ha teljesen felszdmolndk is a dompinget, a
Brazilidbol szdrmaz6 behozatal tovdbbra is jelentSs mértékben aldkindlna a kozosségi ipardg kirt nem
okoz6 drainak. Végiil a brazil exportald termeld azzal érvelt, hogy tekintettel a rendkiviil drérzékeny piacra,
a tényleges dompingkiilonbozet hatdsa igy teljesen elhanyagolhaté lenne, szemben a Bizottsdg
megallapitdsaival.

Emlékeztetni kell arra, hogy az alaprendelet 3. cikkének (5) bekezdése szerint a ,dompingkiilonbozet
tényleges nagysdga” tényezSt a hazai ipardg helyzete elemzésének keretében vizsgdljak. Ezzel
oOsszefiiggésben, a K6zosség kovetkezetes gyakorlatat az jellemzi, hogy a tényleges dompingkiilonbozet a
hazai ipardg helyzetéhez viszonyitva dllapitjdk meg, figyelembe véve az érintett orszdgbdl torténd behozatal
mennyiségét és drat. A brazil exportSr dltal javasolt vizsgdlathoz hasonld vizsgilat, azaz a
dompingkiilonbozetnek az aldkindldsi kiilonbozettel vald, olyan kovetkeztetéshez vezetS Osszevetése,
amely tekintetbe veszi az exportdlé termelSk termelési koltségeinek és a kozosségi ipardg termelési
koltségeinek kiilonbségét, lényegesen tdllépné az alaprendelet 3. cikkének (5) bekezdésében megéllapitott
kereteket, és az okozati kapcsolat egy elemét vonnd be az ilyen vizsgalatba. Ezt az alaprendelet 3. cikkének
(5) bekezdése egydltalin nem koveteli meg, és megsziintetné egyfeldl a kozosségi ipardg helyzetének
elemzése és masfeldl a domping és a kdr kozotti okozati kapesolat kozotti killonbséget, amelyet minden
esetben kiilon kell figyelembe venni. Ezzel osszefiiggésben meg kell jegyezni, hogy az aldkindldsi
kiilonbozetet azzal a céllal szamitjék ki, hogy az ,alacsonyabb vam elvét” tudjdk alkalmazni, amely szerint
a dompingellenes vamot vagy a domping, vagy a kdr kiilonbozetének szintjén dllapitjak meg, aszerint, hogy
melyik az alacsonyabb. Ki kell emelni azt, hogy az ,alacsonyabb vam elvének” alkalmazdsa, tovabbd az
alakinéldsi kiilonbozet kiszdmitdsa nem a WTO feladata. Még ha feltételezziik is — csupdn a vita kedvéért,
és a brazil export8r érvelésének elfogaddsa nélkiil —, hogy az exportdl6 termeld és a kozosségi termelSk
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(38)

(40)

(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

elallitasi koltségeinek Osszehasonlitdsa ebben az Gsszefiiggésben jogos, az ilyen vizsgalatot kizdrélag a
dompingkiilonbozetnek az aldkinaldsi (nem az dron aluli értékesitési) kiilonbozettel valé 6sszehasonlitdsara
lehet alapozni. Azonban mindkét killonbozet mértéke Osszehasonlithat6. Ezért a domping nélkiil a
Brazilidbdl szarmazo behozatal és a kozosségi iparag értékesitési drai kozotti kiilonbség minimalis volna.

Ezért az 4llitast el kellett utasitani.

4.2.4. Az exportdld termel6nek az egyes kdrokozdsi tényezdkre vonatkozd észrevételei

A brazil exportdlé termeld kifogdsolta, hogy bizonyos kdrokozdsi tényezdk esetében (nyereségesség, BH,
pénzforgalom, t6kebevondsi képesség) az 1995. évet nem vették figyelembe a tendencidk vizsgalatakor.
Kifogdsoltak, hogy az 1995. évet figyelmen kiviil hagytdk az olyan tényez8k esetében, amelyek egyébként
a tendencidk kedvezd alakuldsit mutattdk volna. A brazil exportdlé termel§ szerint ez az eljdrds
kovetkezetlen és diszkriminativ, és az ADA 3.1. cikkével és 17.6. cikkének i. pontjdval szemben nem felel
meg az objektiv és elfogulatlan vizsgilat kovetelményeinek.

ElSszor is, meg kell jegyezni, hogy a nyereségesség tekintetében a jelentések alkalmazdsa céljabol nem
szilletett j meghatdrozds. Emlékeztetni kell arra, hogy a vitarendezési eljards keretében Brazilia
ugyanazokkal a kifogdsokkal élt, mint fentebb a nyereségesség tekintetében. A vizsgdlobizottsdg a
kifogdsokat elutasitotta, és erre a tényezdre vonatkozdan nem tettek javaslatot. Azért a ,nyereségesség”
tényez6t nem értékelték Gjra.

Misodszor, meg kell jegyezni, hogy — az eredeti vizsgdlattal 6sszhangban —mdr 1995 6ta vizsgaljdk az olyan
kdrokozasi tényezSkkel kapcsolatos tendencidkat, amelyeket mar megvizsgaltak, de az eredeti vizsgdlat
soran még nem tettek kozzé. Ez vonatkozik a ,t8kebevondsi képesség” tényezdre is. Kiilonosen két
kdrokozasi tényezd (a BH és a pénzforgalom) tekintetében vélték tigy, hogy az 1995. év kivételes volt, ezért
a (29) és (33) preambulumbekezdésben megallapitott okokbol nem tekinthetd meghatdrozonak. Szamos
vizsgalobizottsdgi és AB jelentés elismeri, hogy a kdrokozasi tényezdk vizsgilata nem korldtozédik a
bazisiddszak elsS és utolso éveinek szigort Gsszehasonlitdsdra. Azt is meg kell jegyezni, hogy a brazil
exportdl6 termel6 nem vonta kétségbe a (29) preambulumbekezdésben megdllapitott érvelés lényegét.

Ami az eljards kovetkezetlenségét illeti, a kovetkezdt kell megjegyezni. Eppen az eredeti vizsgdlat
elemzéseinek kovetkezetessége miatt szitkséges — a jelentések alkalmazdsa céljdbol — a pénzforgalom és a
BH vizsgalata, amelyek kozvetleniil a nyereségességbdl erednek, ugyanazon az alapon, mint az eredeti
vizsgdlatban a nyereségesség esetében, amelyre vonatkozdan a jelentések kovetkeztetései szerint az 1995.
évet ésszertien ki lehet zdrni a tendencidk vizsgdlatdbol. Ezért az EK hatdsdgai dltal vélasztott eljards
kovetkezetes és objektiv.

Ezért a kifogdst el kellett utasitani.

4.2.5. A kdrokozdsra vonatkozé kivetkeztetés

A fenti vizsgdlat alapjan azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy a bérek, a termelékenység, a befektetések
hozama, és a pénzforgalom tekintetében a megéllapitdsok 6sszhangban voltak bizonyos egyéb, az eredeti
vizsgdlat folyaman megvizsgalt és nyilvinossagra hozott tényezdkkel. Ami a t6kebevondsi képességet illeti,
nem érkezett kifogas arra vonatkozdan, hogy a KI nehézségekbe iitk6zott a tevékenységéhez szitkséges téke
megszerzésekor. Ezt a tényez6t azonban KI pénziigyi helyzetének folyamatos romldsdnak fényében kell
megvizsgalni. Ami a dompingkiilonbozetet illeti, azt a kovetkeztetést vontdk le, hogy — figyelembe véve az
érintett orszdgokbodl szdrmazé behozatal mennyiségét és drat — hatdsdt nem lehet elhanyagolhaténak
tekinteni.

A fentiek alapjan megerdsitették, hogy a kozosségi ipardgat a bazisidészak sordn jelentds kdr érte.
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(48)

(49)

(50)

5. OK-OKOZATI OSSZEFUGGES

A végleges rendelet (101)—(114) preambulumbekezdésének tartalmat és kovetkeztetéseit a jelentések és az
jbol megvizsgdlt kdrelemzés nem érinti.

A brazil export6r azt dllitotta, hogy a kozosségi ipardgat ért kart nem a dompingelt behozatal okozta, hanem
a kozosségi ipardg termelékenységének alacsony szintje, amelyet a dompingkiilonbozet és az aldkindldsi
kiilonbozet kozotti tobb mint 50 %-os killonbség is aldtdmaszt, tovabba az a tény is, hogy a termelés
ésszer(sitése céljabol 1995-ben szerkezetdtalakitast hajtottak végre a kozosségi ipardgban. Szembet(ing
ennek az érvnek a hasonlésiga a dompingkiilonbozet mértékével kapcsolatos, a fenti (36)
preambulumbekezdésben emlitett érveléssel. A brazil exportér ezen tdl azt is allitotta, hogy amikor a
bizottsg a termelés koltségének kiilonbségét vizsgilta, a vizsgélat kizdrolag a fekete toretli temperéntvény
és a fehér temperontvény mindségének és elGdllitdsi folyamatdnak killonbozEségébdl eredd eltérd
energiafelhasznéldsra szoritkozott.

Emlékeztetni kell arra, hogy a vitarendezési eljards keretén beliil Brazilia pontosan a fentiekkel megegyezd
kifogasokat terjesztette eld. A vizsgalobizottsdg és a fellebbviteli testiilet a kifogdsokat elutasitotta, és az
okozati kapcsolat elemzésére vonatkozdan semmilyen javaslatot nem terjesztettek eld.

Ezért a (47) preambulumbekezdésben emlitett kifogdsokat el kellett utasitani.

6. A KOZOSSEG ERDEKE

Az ideiglenes rendelet (178)-(186) preambulumbekezdésének és a végleges rendelet (115)-(117)
preambulumbekezdésének tartalmat és kovetkeztetéseit a jelentések és az jb6l megvizsgélt kdrelemzés nem
érintik.

7. MODOSITOTT INTEZKEDESEK

Amint azt a fentiek is igazoljak, a megallapitott tények teljes vizsgélata és az eredeti vizsgélat kovetkeztetései
—ajelentésekben megallapitott javaslatok és dontések figyelembevételével - azt igazoljak, hogy a Brazilidbol
szdrmaz behozatal tovdbbra is komoly mértékben dompingelt, bar valamivel alacsonyabb szinten,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az 1784[2000[EK rendelet 1. cikkének (2) bekezdésében taldlhat6 tdbldzat a Brazilidbdl szarmazé termékek
tekintetében a kovetkez8képpen mddosul:

Végleges vaim

Orszdg )

Kiegészitd TARIC-kod

Brazilia 32,0 -

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban valé kihirdetését kovetS napon 1ép hatilyba.
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Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2004. marcius 8-4dn.

a Tandcs részérdl
az elnok

D. AHERN



