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A TANACS 1675/2003/EK RENDELETE
(2003. szeptember 22.)
a tobbek kozott Algéridbol, Fehéroszorszagbol, Litvdnidbdl, Oroszorszdgbdl és Ukrajndbdl szirmazo
karbamid- és ammoéniumnitrat-oldatok behozataldra vonatkoz6 végleges dompingellenes vam kivetésérdl
52616 1995/2000/EK rendelet modositasarol

AZ EUROPAI UNIO TANACSA,

tekintettel az Eurdpai Kozosséget 1étrehozé szerzédésre,

tekintettel az Eurdpai Kozosségben tagsiggal nem rendelkezd
orszagokbdl érkezs dompingelt behozatallal szembeni védelem-
16l sz616, 1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rendeletre (1)
(a tovabbiakban: alaprendelet), és kiilonosen annak 8. cikkére és
11. cikke (3) bekezdésére,

tekintettel a Bizottsdg javaslatara, amelyet a tandcsadé bizottsag-
gal folytatott konzultaciot kévetSen nydjtott be,

mivel:

(4)

A. MEGLEVO INTEZKEDESEK

Az 1995/2000/EK rendelet (2) alapjdn a Tandcs végleges
dompingellenes vdmot vetett ki a tobbek kozott Litvania-
bél szdrmazd karbamid- és ammoéniumnitrit-oldatok (a
tovabbiakban: UAN) behozataldra. Az emlitett rendelet
tonndnként 3,98 eurd 6sszegll specifikus vamot vetett ki
az osszes litvan exportdld termeldre.

B. FELULVIZSGALATI KERELEM

2002 szeptemberében egy litvan exportdld termeld, az SC
Achema (a tovabbiakban: a kérelmezd) részleges id6kozi
felulvizsgdlati kérelmet nydjtott be az alaprendelet 11. cik-
kének (3) bekezdése alapjan. A kérelem hatdlya az intézke-
dés formdjanak vizsgalatara, és kiilondsen a kérelmezd
altal felajanlott kotelezettségvéllalds elfogadhatdsiganak
vizsgélatdra korlatozddott.

A kérelem azon alapult, hogy a kérelmezd egy karbamid-
dal kapcsolatos mdsik dompingellenes vizsgdlat keretén
beliil az UAN tekintetében elkotelezte magét az drfegyelem
mellett, és bizonyitékot nydjtott be arra vonatkozdan,
hogy az UAN-nal kapcsolatos eljdras keretén beliil is kész
egy hasonld jelleg(i kotelezettségvallalds megtételére, amely
kikiiszoboli a domping kdros hatdsat, és amely ellendriz-
hetd.

Miutdn a tandcsadé bizottsdggal folytatott konzultdciot
kovetden megallapitottdk, hogy elegendd bizonyiték éll

(") HLL 56.,1996.3.6., 1. 0. A legutébb az 1972/2002/EK rendelettel
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(HL L 305.,2002.11.7., 1. 0.) mddositott rendelet.
HL L 238.,2000.9.22., 15. o.

)
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rendelkezésre a részleges id6kozi feliilvizsgdlat meginditd-
sahoz, a Bizottsdg hirdetményt tett k6zz¢é az Eurdpai Kozds-
ségek Hivatalos Lapjdban (3), és vizsgalatot kezdett.

C. ELJARAS

A Bizottsdg hivatalosan értesitette az exportdld orszig
hatdsdgait az id6kozi feliilvizsgdlat meginditdsardl, és a
kozvetleniil érintett feleknek lehetGséget biztositott arra,
hogy irdsban ismertessék allaspontjukat, és meghallgatast
kérjenek. Az eredeti vizsgdlat panaszos eurdpai termeldi
nevében a European Fertilizer Manufacturers Association
(az eurbpai mitrdgyagydrtok szovetsége; a tovdbbiakban:
kozosségi ipar) a hatdrid6n beliil kérelmezte, hogy érdekelt
félként részt vehessen a vizsgdlatban.

A kérelmezd a kotelez§ drajanlatra vonatkozé hivatalos
ajanlatott tett a Bizottsdgnak.

A Bizottsdg tovdbba osszegyfjtott és ellendrzott minden
adatot, amelyet a kotelezettségvallalds elfogaddsdra vonat-
kozé vizsgalat céljabol szitkségesnek tartott, valamint az
annak ellendrzésével kapcsolatos minden szempontot. A
kérelmezd tizemeiben ellendrzd latogatdst tettek.

A kérelmez6t és a kozosségi ipart tdjékoztattdk a vizsgalat
tényeirdl és megfontoldsairdl, és lehetGséget biztositottak
nekik észrevételeik megtételére.

D. VIZSGALAT

A kérelmez8 haromfajta nitrogéntartalmd mdtragyat visz
ki a Kozosségbe: karbamid, amménium-nitrat (a tovabbi-
akban: AN) és UAN. A Litvanidbdl szdrmazd karbamid és
UAN behozataldra az 1995/2000/EK rendelettel és a
92/2002[EK rendelettel () kivetett specifikus vam formad-
jaban dompingellenes intézkedések vonatkoznak.

A 2002/498/EK bizottsagi hatdrozat (°) alapjan elfogadtak
a kérelmezének a karbamid-behozatallal kapcsolatban fel-
ajanlott kotelezettségvallaldsat. E kotelezettségvallaldssal a
kérelmez§ elfogadta, hogy a mds mitragyak kivitelével tor-
ténd kereszt-kompenzacid elkeriilése érdekében a masik
két mtragydjira, az ammoénium-nitratra és az UAN-ra
vonatkozdan is betartja az drfegyelmet, és jelentést tesz e
két miitrdgya Kozosségbe irdnyuld kivitelérdl. Ennek ered-
ményeképp a kérelmez8 UAN-kivitelérsl megéllapitottak,
hogy azok mind minimumimportdr, mind - az
1995/2000/EK rendelet jellegébdl adéddan — dompingel-
lenes vam hatdlya ald tartoznak.

HL C 314, 2002.12.17., 2. o.
HLL17.,2002.1.19, 1. o.
HL L 168.,2002.6.27., 51. o.
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A kérelmezd dltal a jelenlegi vizsgalat keretében felajanlott
kotelezettségvallalas lehet6vé teszi, hogy UAN-kivitele
egyetlen minimumimportdr hatdlya ald tartozzon, a tovab-
biakban: MIA. A MIA olyan szint(i, hogy kikiiszoboli az
eredeti vizsgdlatban megdllapitott domping kdros hatdsat.
A jelentési kotelezettségek ugyanolyan szigortak, mint a
karbamid esetében, igy a karbamidra vonatkozé kotelezett-
ségvallaldssal kapcsolatos hatékony ellenSrzés biztositott.
Ezenkiviil a Bizottsag és a kérelmez8 kozotti bizalmi
viszony megszegésére vonatkozé zdradék biztositja mind
a karbamidra, mind az UAN-ra vonatkozé kotelezettség-
vallalds hatékonysdgat.

A kozosségi ipar ellenezte a kotelezettségvillalds elfogada-
sat. Azt éllitotta, hogy a kérelmez§ éltal a 2002-es id6-
szakra vonatkozoan kivitt UAN mennyiségét tényleges ter-
melési képességei nem szolgaltathattak. A kérelmezd a
Bizottsdg kérésére az elmdlt hirom naptari évre vonatko-
zdan benyujtotta a termelSkapacitdsara, valamint a hdrom
nitrogéntartalmi mtragya, azaz a karbamid, az AN és az
UAN ¢értékesitésével és a beszerzésével kapcsolatos részle-
tes informdcidkat. Minden fenti informaciét a helyszinen
ellendriztek, és nem allapitottak meg olyan jellegti szabaly-
talansdgot, amelyet a kozosségi ipar dllitott. Ezért a kozos-
ségi ipar allitasait megalapozatlannak itélték.

A kozosségi ipar tovabba kovetelte, hogy a megkiilonboz-
tetésmentesség elvének megfelelGen a kérelmezd ne része-
siiljon kedvezdbb elbandsban, mint mds olyan orszdgok,
amelyekkel kapcsolatban megdllapitottdk a dompinget,
mivel a nitrogéntartalmi mitragydkkal kapcsolatos friss
dompingellenes esetek nagy részénél a Kozosség kovetke-
zetesen azzal érvelt, hogy az intézkedések hatékonysaga,
valamint a manipuldci6 és a visszaélések elkeriilése érde-
kében a specifikus dompingellenes vim a legmegfelel6bb
alkalmazandé intézkedés. A megkiilonboztets elbandssal
kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy a felajanlott kotele-
zettségvdllaldst onmagdban, az alaprendelet 8. cikkében
meghatdrozott kritériumok alapjan kell vizsgdlni. Igy
kotelezettségvéllaldsra vonatkozd ajanlatokat kizardlag
olyan esetekben lehet elfogadni, ha kikiiszobolik a kdros
dompinget, és lehet6vé teszik a hatékony ellendrzést. E
tekintetben ismeretes, hogy a mds orszdgok altal felajan-
lott kotelezettségvallalds elfogaddsanak legfébb problémdja
a mas termékekkel val6 kereszt-kompenzacié formdjdban
torténd kijatszds kockazata volt. Ebben az esetben azonban
a fenti kockazat ergsen korldtozédik, hiszen a kérelmezd
felajanlotta, és betartja az 4ltala kivitt egyéb mfitrdgydkra
vonatkozé MIA-kat, amelyekkel vélhetéen elfordulhatna
kereszt-kompenzacié. A hatékonysaggal és a hasonlé ese-
tek tekintetében tett kotelezettségvillaldsok hatékony
ellendrzésével kapcsolatban a karbamidra vonatkozé két
kotelezettségvallalasbol (az egyik egy bolgdr exportdld ter-
mel6tdl és a masik a kérelmezdtdl) és egyetlen UAN-ra
vonatkozé kotelezettségvallaldsbol (egy algériai exportald
termel6tdl) — amelyek egy bizonyos ideje hatdlyban van-
nak — szerzett tapasztalatok nem azt mutatjak, hogy hatds-
talanok lennének. E tekintetben meg kell jegyezni, hogy a
kérelmezg tizemeinek helyszini ellenérzése sordn a Bizott-
sag minden olyan jelentést ellendrzott, amelyet az a karba-
midra vonatkozdan tett kotelezettségvillalds keretében
benyujtottak, és nem dllapitott meg szabalytalansigot,
manipuldciot vagy visszaélést. Ezért ezt a kovetelést eluta-
sitottdk.

(14)

(16)

(19)

(")
)

Végezetill a kozosségi ipar azt kovetelte, hogy barmely
kotelezd drajanlat rogzitsen mind gyartelepi paritdst, mind
kozosségi CIF-hatdrparitdst annak érdekében, hogy figye-
lembe vegyenek a gyartelepi paritds és a CIF-hatdrparitds
kozotti minden szokdsos koltséget. A fenti koveteléssel
kapcsolatban ismeretes, hogy a kérelmez ltal felajanlott
MIA a gyértelepi paritdson alapul, és a kerelmezonek kote-
lessége részletesen jelenteni a kivitelével kapcsolatos rész-
letes koltségeket, ha azokat eltérd paritdsokon (példaul CIF,
FOB, stb.) dllapitjak meg. Ez azt jelenti, hogy a gydrtelepi
paritds és a CIF-paritds kozotti minden koltséget ténylege-
sen figyelembe vesznek az érintett termék CIF-paritdson
torténd értékesitésekor. A kozosségi ipar dltal benydjtott
kovetelést ezért elutasitottdk.

E. KOTELEZETTSEGVALLALAS

A fent emlitettek figyelembevételével a Bizottsdg a
2003/671[EK hatdrozattal (1) elfogadta a kotelezettség-
véllalasra vonatkoz6 ajanlatot.

A kotelezettségvallalas hatékony betartdsanak és ellenGrzé-
sének biztositdsa érdekében, a kotelezettségvallalds alapjan
a szabad forgalomba bocsatds irdnti kérelem illetékes vaim-
hat6sagnak valé benyujtdsakor a vimmentesség egy olyan
kereskedelmi szdmla benyujtdsdhoz kotott, amely tartal-
mazza a 617/2000/EK bizottsagi rendelet (2) mellékletében
szerepld informdcidkat, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy
a vamhat6sdgok a megkovetelt részletességgel megallapit-
sak, hogy a szdllitmdny megfelel-e a kereskedelmi okma-
nyoknak. Amennyiben ilyen szdmldt nem nyujtanak be,
vagy amennyiben az nem felel meg a vimhat6sdg részére
benytjtott érintett terméknek, a megfelel6 mértékd dom-
pingellenes vamot kell fizetni.

Meg kell jegyezni, hogy a kotelezettségvallalds feltételezett
vagy tényleges megszegése vagy visszavondsa esetében az
alaprendelet 8. cikkének (9) és (10) bekezdése alapjin
dompingellenes vamot lehet kivetni.

Az 1995/2000/EK rendeletet ennek megfelelden médosi-
tani kell, figyelembe véve a kotelezettségvallaldsra vonat-
kozé ajénlat elfogadasat.

F. NEV- ES CIMVALTOZAS

A fenti vizsgdlat sordn a kérelmez§ tdjékoztatta a Bizott-
sagot, hogy megvaltoztatta a nevét és a cimét. A névval-
toztatdsnak az volt az oka, hogy a kérelmez8 kordbbi tar-
sasdgi forméja, azaz a részvénytdrsasdgi forma mar nem
létezik Litvanidban. A kérelmez§ 4j neve Stock Company
Achema. A cimvdltozésra a litvin postarendszer véltozésa
miatt kertilt sor.

HL L 238.,2003.9.25,, 35. o.
HL L 75.,2000.3.24, 3. o.
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(20) A Bizottsag megvizsgalta ezeket az informdciokat, amelyek
azt mutattak meg, hogy a fenti valtozdsok nem érintik a
kérelmezének a mitrdgydk (AN, UAN és karbamid) gyar-
tasdval, értékesitésével és kivitelével kapcsolatos tevékeny-

ségeit,

ELFOGADTA EZT A RENDELETET:

1. cikk

Az 1995/2000/EK rendelet a kovetkez6képpen médosul:

1. Az 1. cikk (2) bekezdésében a Litvdnidra vonatkozd sor

helyébe a kovetkez§ szoveg 1ép:

,Litvania

Minden véllalat

3,98 eurd

A999”

2. A 2. cikk (1) bekezdése helyébe a kovetkez§ szoveg 1ép:

,(1) A kovetkez6 kiegészit6 TARIC-kddok ald tartozd, szabad
forgalomba bocsdtdsra szdnt, az aldbb megnevezett véllalat

gyartott és kozvetleniil a K6zosségben importérként eljard val-
lalatnak kivitt (azaz szallitott és szdmladzott) druk behozatala,
mentesiil az 1. cikk alapjan kivetett dompingellenes vam al6l,
amennyiben az ilyen behozatal megfelel e cikk (2) bekezdésé-

nek.
c p Kiegészitd
Orszag Villalat TARICKkéd
Algéria Fertalge Industries spa A107
12, Chemin AEK Gadouche
Hydra
Algéria
Litvdnia Stock Company Achema A375”
Jonalaukio k., Ruklos sen.,
Jonavos r.
LT-5005

2. cikk

Ez a rendelet az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdban val6 kihirdetését
kovetd napon 1ép hatélyba.

Ez a rendelet teljes egészében kotelezd és kozvetleniil alkalmazandé valamennyi tagallamban.

Kelt Briisszelben, 2003. szeptember 22-én.

a Tandcs részérdl
az elnok

R. BUTTIGLIONE



