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IL.

(Nezakonodavni akti)

ODLUKE

ODLUKA KOMISIE (EU) 2019/56
od 28. svibnja 2018.

o programu potpore SA. 34045 (2013/c) (ex 2012/NN) koji je provela Njemacka za potrosace
baznog opterecenja iz ¢lanka 19. StromNEV-a

(priopéeno pod brojem dokumenta C(2018) 3166)

(Vjerodostojan je samo tekst na njemackom jeziku)

(Tekst znacajan za EGP)

EUROPSKA KOMISJJA,

uzimajudi u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije, a posebno njegov ¢lanak 108. stavak 2. prvi podstavak,

uzimajudi u obzir Sporazum o Europskom gospodarskom prostoru, a posebno njegov ¢lanak 62. stavak 1. tocku (a),

nakon $to je zainteresiranim stranama uputila obavijest da dostave svoje primjedbe (') i uzimajuéi u obzir njihove
primjedbe,

buduéi da:

1. POSTUPAK

Poduzetnik Bund der Energieverbraucher e.V. u svojoj prituzbi od 28. studenoga 2011., poduzetnik GWS Stadtwerke
Hameln GmbH u svojoj prituzbi od 8. prosinca 2011. i gradani u prituzbama iz prosinca 2011. obavijestili su
Komisiju da Njemacka od 2011. provodi potpuno izuzece nekih velikih potrosaca elektri¢ne energije od naknada
za upotrebu mreze. U dopisu od 29. lipnja 2012. Njemacka je Komisiji dostavila dodatne informacije o tom
programu potpore.

Komisija je dopisom od 6. oZujka 2013. (,odluka o pokretanju postupka”) obavijestila Njemacku da je u pogledu
programa potpore odlucila pokrenuti postupak utvrden ¢lankom 108. stavkom 2. Ugovora o funkcioniranju
Europske unije (u daljnjem tekstu UFEU ili Ugovor). Njemacka je 8. travnja 2013. dostavila svoje primjedbe na
odluku o pokretanju postupka.

Odluka o pokretanju postupka objavljena je u Sluzbenom listu Europske unije (*). Komisija je pozvala zainteresirane
strane da dostave svoje primjedbe u pogledu programa potpore.

Komisija je primila primjedbe zainteresiranih strana. Proslijedila ih je Njemackoj, koja je imala priliku dostaviti
svoj odgovor. Njezine primjedbe primljene su u dopisu od 5. studenoga 2013.

Na sastanku odrzanom 17. listopada 2013. i u dopisima od 7. travnja 2015., 20. srpnja 2016., 6. srpnja 2017.,
18. rujna 2017., 3. listopada 2017. i 23. listopada 2017. Komisija je od Njemacke zatrazila da joj dostavi
informacije.

Njemacka je svoje odgovore na te zahtjeve dostavila 6. prosinca 2013., 28. svibnja 2015., 15. rujna 2015,
14. listopada 2016., 3. kolovoza 2017., 20. rujna 2017., 24. listopada 2017. i 26. listopada 2017. Posljednje
informacije dostavljene su 11. prosinca 2017.

(") SLC128,4.5.2013., str. 43.

(*) Odluka Komisije od 6. ozujka 2013. o drzavnoj potpori SA. 34045 (2012/C) — Njemacka — Izuzece velikih potrosaca elektri¢ne energije
od naknada za upotrebu mreze (¢lanak 19. StromNEV-a) — Poziv na podnosenje primjedaba u skladu s ¢lankom 108. stavkom 2.
Ugovora o funkcioniranju Europske unije (SL C 128, 4.5.2013., str. 43.).
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2. DETALJAN OPIS POTPORE
2.1. NAKNADE ZA UPOTREBU MREZE U NJEMACKOJ

(7)  Sustav naknada za upotrebu mreze u Njemackoj ureden je njemackim Zakonom o energiji (Energiewirtschaftsgesetz,
LENWG”). Za potrebe ove Odluke mjerodavan je samo EnWG kako je izmijenjen ¢lankom 1. Zakona od
26. srpnja 2011. o reviziji odredbi kojima se ureduje energetsko trziste (°) (,Zakon od 26. srpnja 2011.") i prije
izmjena uvedenih ¢lankom 1. Zakona od 26. srpnja 2016. o daljnjem razvoju trziSta elektri¢ne energije (%)
(,EnWG iz 2011.")

(8)  Clankom 21. EnWG-a iz 2011. utvrdeno je da naknade koje mreZni operateri (°) naplaéuju svojim krajnjim
korisnicima moraju biti proporcionalne (,angemessen”), nediskriminirajue, transparentne i izracunane na temelju
troskova ucinkovitog upravljanja mrezom. Clankom 24. EnWG-a iz 2011. savezna vlada ovlaséuje se da
pravilnikom utvrdi detaljna pravila o metodologiji izra¢una naknada za upotrebu mreze. Tockom 1. prve recenice
¢lanka 24. EnWG-a iz 2011. savezna vlada ovlas¢uje se da utvrdi opéu metodologiju izratuna naknada za
upotrebu mreze. Tockom 3. iste recenice savezna vlada ovlas¢uje se da utvrdi slucajeve u kojima se mogu
odobriti pojedina¢ne naknade za netipi¢nu upotrebu mreZe.

(9)  Pravilnik o naknadama za upotrebu elektroenergetske mreze (Stromnetzentgeltverordnung, ,StromNEV” (), koji je
donesen na temelju ¢lanka 24. EnWG-a iz 2011., sadrzava detaljne odredbe o utvrdivanju naknada za upotrebu
mreZe. U ¢lanku 3. stavku 2. StromNEV-a pojasnjeno je da se naknade za upotrebu mreZze placaju za usluge koje
mreZni operater pruza na razini mreze na koju je korisnik prikljucen te za upotrebu svih visih razina mreze.
Clankom 16. stavkom 1. StromNEV-a utvrdeno je vodece nacelo prema kojemu naknade za upotrebu mreze
moraju odraZavati stvarne troskove koje su prouzro¢ili korisnici mreze.

(10) U tom kontekstu i u skladu s ovlasti utvrdenoj u tocki 1. prve reCenice ¢lanka 24. EnWG-a iz 2011.
StromNEV-om se utvrduje op¢a metodologija koje se mrezni operateri moraju pridrzavati pri izracunu naknada
za upotrebu mreZe. Ta metodologija izra¢una utvrdena je u ¢lancima od 4. do 14. StromNEV-a iz 2011.

(11)  Prvi korak u toj metodologiji jest skupni izracun godiSnjeg iznosa razli¢itih elemenata troska svih mreZza. Rije¢ je
o troskovima izgradnje elektroenergetske mreze (prijenosni i distribucijski vodovi, transformatorske
stanice), odrzavanja i upravljanja mrezZom, ukljucujuéi troskove povezane s takozvanim uslugama sustava
(primarna, sekundarna i minutna rezerva (’), redispeciranje (%) i elektri¢na energija kojom se pokrivaju gubitci u

() BGBLL,str. 1554.

(*) BGBL.L,str. 1786.

(*) MreZni operater jest operater odgovoran za rad elektroenergetske mreZe i sigurno upravljanje njome. MreZni operateri opcenito se mogu

podijeliti na operatere prijenosnih sustava i operatere distribucijskih sustava ovisno o tome upravljaju li prijenosnom ili distribucijskom

mrezom.

Iako je donesen 2005., StromNEV je izmijenjen nekoliko puta. Ova odluka odnosi se opcenito na ,StromNEV” ako relevantna

odredba nije izmijenjena njegovim kasnijim izmjenama. No ako je citirana odredba izmijenjena, u ovoj se odluci izri¢ito upucuje na

mjerodavnu verziju StromNEV-a na sljedeci nacin:

— ,StromNEV iz 2010.” odnosi se na verziju StromNEV-a kako je izmijenjena ¢lankom 6. Zakona od 3. rujna 2010. (BGBL I,
str. 2074.),

— ,StromNEV iz 2011.” odnosi se na verziju StromNEV-a kako je izmijenjena ¢lankom 7. Zakona od 26. srpnja 2011. (BGBL. I,
str. 1554.),

— ,StromNEV iz 2014.” odnosi se na verziju StromNEV-a kako je izmijenjena ¢lankom 1. Pravilnika od 14. kolovoza 2013.
(BGBL L, str. 3250.).

U elektri¢noj mrezi uvijek mora postojati ravnoteza izmedu isporucene i potroSene elektri¢ne energije. Do neravnoteze dolazi u slucaju

nepodudaranja stvarne i predvidene potro$nje, kvara elektrane ili iznenadnog slabljenja vjetra ili sunceva zracenja. Operateri prijenosnih

sustava (OPS-i) odgovorni su za odrZavanje ravnoteZe mrezZe i isporuku elektri¢ne energije kada je potrodnja veca od stvarno isporucene

elektri¢ne energije te za smanjenje proizvodnje ili povecanje potrodnje kada je potrosnja manja od isporuke. Bududi da skladistenje

elektri¢ne energije nije jednostavno, OPS-i moraju osigurati vrlo brz pristup pozitivnoj ili negativnoj energiji (u roku od nekoliko sekundi

ili minuta). OPS-i u tu svrhu nabavljaju rezerve (nazivaju se i ,Regelleistung”). U Njemackoj postoje tri glavne vrste mreznih rezervi:

(a) primarna rezerva u okviru koje se OPS-u energija mora staviti na raspolaganje u roku od 30 sekundi nakon zahtjeva; (b) sekundarna

rezerva u okviru koje energija mora biti dostupna u roku od pet minuta i minutna rezerva (naziva se i tercijarna rezerva) u okviru koje

energija mora biti dostupna u roku od 15 minuta (vidjeti web-mjesto agencije BNetzA: https://www.smard.

de/blueprint/servlet/page/home/wiki-article/446/396).

Redispeciranje je povezano s upravljanjem zaguSenjem mreZe. Do zagusenja mreZe dolazi kada je koli¢ina proizvedene elektri¢ne

energije veca od kapaciteta elemenata mreZe koji povezuju proizvodna postrojenja s potrosackim mjestima. Smanjenjem stvarne izlazne

snage jedne elektrane ili vise njih na jednom kraju zaguSenog podrugja i istodobnim povecanjem stvarne izlazne snage jedne elektrane ili

vi$e njih na drugom kraju moZe se neutralizirati zagusenje i istodobno osigurati da ukupna izlazna snaga u mreZi ostane gotovo nepromi-

jenjena. Zahtjevom za redispeciranje operater prijenosnog sustava trazi od elektrana da prilagode stvarno isporucenu energiju kako bi se

izbjeglo ili uklonilo zaguSenje mreze. OPS mora elektranama isplatiti naknadu za naruceno redispeciranje (https://www.

bundesnetzagentur.de/DE/Sachgebiete/ElektrizitactundGas/Unternechmen_

Institutionen/Versorgungssicherheit/Engpassmanagement/Redispatch/redispatch-node.html).

—
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mrezi (°). Njihov godi$nji iznos ra¢una se na temelju racuna dobiti i gubitka mreznih operatera (clanak 4.
StromNEV-a iz 2011.). Oni ne uklju¢uju samo materijalne troskove i troskove osoblja, nego i kamate na kredite
(¢lanak 5. StromNEV-a), amortizaciju (Clanak 6. StromNEV-a iz 2011.), prinos od vlastitog kapitala mreznog
operatera (¢lanak 7. StromNEV-a iz 2011.) i poreze (¢lanak 8. StromNEV-a iz 2011.). Prihodi kao $to su troskovi
prikljucivanja i subvencije moraju se odbiti od troskova (Clanak 9. StromNEV-a). Troskovi ocitavanja brojila nisu
ukljuceni u troskove mreZe i za njih postoje zasebne naknade za ocitavanje brojila. Troskovi povezani s kupnjom
energije uravnoteZenja (') nisu ukljuceni u troskove mreZe jer se za njih izdaje odvojeni racun korisnicima
odgovornima za neravnotezu.

12)  Ukupni godi$nji troskovi mreZa tada se rasporeduju medu razli¢itim mreZzama i razinama mreZe (visokonaponska,
pni g ) p ) p
razine transformatorskih stanica, srednjenaponska, niskonaponska). Prilog 2. StromNEV-u iz 2011. sadrzava
popis tih razina mreZe.

(13) Sljedec¢i korak u utvrdivanju naknada za upotrebu mreZe jest pretvorba ukupnih godisnjih troskova mreza
u naknade za upotrebu mreze. One se utvrduju ,0dozgo prema dolje” za svaku razinu napona (od visokona-
ponske do niskonaponske). Prvo se utvrduju takozvani posebni godi$nji troskovi visokonaponske razine
dijeljenjem ukupnih godisnjih troskova visokonaponske razine s godiSnjim vr$nim optereéenjem izmjerenim na
toj visokonaponskoj razini jer se vr$no optereCenje razine mreze smatra glavnih ¢imbenikom za utvrdivanje
trodka. Ta se vrijednost izrazava u EUR/kW. Primjenom ,funkcije istodobnosti” svake razine mreZze koja je opisana
u nastavku u uvodnoj izjavi 14. posebni godisnji troskovi pretvorit ¢e se u cijenu po kapacitetu prikljucka
u EUR[KW i cijenu po jedinici potroSene energije u EUR/kWh. Isti izratun obavlja se i za sljedecu razinu napona.
No ukupni godisnji troskovi sljedeée razine napona sastoje se od vlastitih troskova i troskova prenesenih iz vise
razine napona. Preneseni troskovi odgovaraju ukupnim troskovima viSe razine od kojih su oduzete naknade za
upotrebu mreze koje su uplatili korisnici mreze (krajnji potrosaci i dobavljaci elektri¢ne energije izravno
prikljueni na tu razinu napona). Na grafikonu 1. u nastavku nalazi se prikaz prijenosa troskova. U mrezi u kojoj
se elektri¢na energija isporucuje ,0dozgo prema dolje” korisnici mreze morat ¢e snositi troskove razine mreze na
koju su prikljuceni, ali i dio troskova visih razina jer se te razine upotrebljavaju za prijenos elektri¢ne energije
i do njih.

Grafikon 1.

Prijenos troskova mreZe radi utvrdivanja naknada za upotrebu mreZe (')
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() Na grafikonu HS oznacava visoki napon, MS oznacava srednji napon, NS oznacava niski napon, HS/MS
oznacava transformatorsku stanicu u kojoj se visoki napon pretvara u srednji napon, MS/NS oznacava
transformatorsku stanicu u kojoj se srednji napon pretvara u niski napon. Izvor: Komisija, na temelju opisa

() Dio elektricne energije gubi se pri prijenosu pa se mora isporuciti dodatna elektricna energija kako bi njezina koli¢ina bila jednaka
elektri¢noj energiji izvorno isporucenoj u mrezu.

(") Njemacka je objasnila da se u slu¢aju troskova uravnoteZenja mora napraviti razlika izmedu troskova povezanih s rezervama i stvarne
isporuke negativne ili pozitivne energije uravnotezenja. Pruzateljima usluga isplacuje se naknada za dostupnost rezervi. No kada oni
doista i isporuce energiju na temelju zahtjeva OPS-a, isplacuje im se dodatna naknada za stvarno isporucenu energiju. Racun za troskove
stvarne isporuke (pozitivne ili negativne) energije izravno se naslovljuje na operatera koji je odgovoran za neravnotezu.
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koji je dostavila Njemacka i koji je dopunjen informacijama s grafikona 1. iz Izvje$¢a agencije BNetzA
,Netzentgeltsystematik Elektrizitit” iz prosinca 2015. dostupnoga na https:/[www.bundesnetzagentur.
de/SharedDocs/Downloads/DE/Sachgebiete/Energie/Unternehmen_
Institutionen/Netzentgelte/Netzentgeltsystematik/Bericht_Netzentgeltsystematik_12-2015.pdf?__blob=
publicationFile&v=1.

(14)  Kako bi se osiguralo da dodjela razli¢itim korisnicima mreZe odrazava stvarne troskove pojedina¢nog korisnika
mreZe, kako je utvrdeno ¢lankom 16. stavkom 1. StromNEV-a, na predmetnu razinu napona primjenjuje se
funkcija istodobnosti. Funkcija istodobnosti iz uvodne izjave 13. opisana je u ¢lanku 16. stavku 2. StromNEV-a
i Prilogu 4. StromNEV-u iz 2011. Ta funkcija svakom korisniku mreze dodjeljuje ,faktor istodobnosti” izmedu 0
i 1. Faktor istodobnosti izraZava vjerojatnost da potro$nja elektrine energije predmetnog pojedinog korisnika
mreZe pridonosi godi$njem vr$nom optereéenju predmetne razine mreZe na temelju podataka o prosloj potrosnji.
Istodobno godisnje vrino optereCenje mreZe vazan je faktor koji utje¢e na trosak mreZe jer je to godi$nje vrino
optereCenje vazno za projektiranje mreze u kojoj elektricna energija te¢e ,odozgo prema dolje”. Funkcija
istodobnosti temelji se na konceptu da ¢e korisnici mreZe za koje je vjerojatnije da ¢e u vecoj mjeri pridonijeti
godi$njem vr$nom optereenju placati veu naknadu za kapacitet. Korisnici svake razine mreZe krajnji su
potrosa¢i izravno prikljuCeni na visokonaponsku razinu mreZe i niZe razine mreZe. Faktori istodobnosti svih
korisnika mreze na predmetnoj razini mreze potom se unose u grafikon na os y i stavljaju u korelaciju s brojem
godisnjih sati maksimalne upotrebe (os x). Na taj nacin dobiva se funkcija istodobnosti. Rije¢ je o linearnoj
i kontinuiranoj funkciji koja se sastoji od dva linearna dijela koja se presijecaju u $iljku () na 2 500 sati upotrebe
godi$nje (*?). Funkcija istodobnosti tada se pretvara u naknadu po kapacitetu prikljucka (") u EUR/kW i naknadu
po jedinici potrosene elektri¢ne energije ('*) u EUR/kWh.

(15)  Pri utvrdivanju naknada za upotrebu mreze mrezni operateri moraju uzeti u obzir i maksimalnu razinu prihoda
koju je svakome od njih odobrila Savezna agencija za mreze (Bundesnetzagentur, ,BNetzA”) (za vise o maksimalnoj
dopustenoj razini prihoda vidjeti i uvodnu izjavu 43.). U praksi ta maksimalna razina prihoda, koja se utvrduje
usporedbom s drugim mreznim operaterima, znaci da se visoki troskovi uzrokovani neucinkovitosti ne¢e moci
nadoknaditi naknadama za upotrebu mreze. Cilj tog sustava jest poboljSanje ucinkovitosti mreznih operatera.
Ako bi izmjena odobrene maksimalne razine prihoda dovela do smanjenja naknade za upotrebu mreZe, mrezni
operater mora prilagoditi naknade za upotrebu mreze (¢lanak 17. stavak 2. Pravilnika o uvodenju poticaja za
ucinkovitost mreZe za opskrbu energijom — Verordnung iiber die Anreizregulierung der Energieversorgungsnetze, ARegV
iz 2011. (V).

(") Njemacka je objasnila da iako je standardno da se taj $iljak nalazi na 2 500 sati maksimalne upotrebe godisnje, to se temelji na
empirijskim iznosima. Funkcija istodobnosti empirijski nije nikada potpuno linearna jer se naglo povecava do 2 500 sati maksimalne
upotrebe godi$nje, a kada se priblizi 2 500 sati maksimalne upotrebe, taj rast je slabiji. Tako se stvaraju dva dijela funkcije istodobnosti,
odnosno Cetiri naknade za upotrebu mreZe: jedna naknada za potro$nju i jedna za kapacitet za korisnike s manje od 2 500 sati
maksimalne upotrebe i jedna naknada za potro3nju i jedna za kapacitet za korisnike s viSe od 2 500 sati maksimalne upotrebe. Jedina
alternativa bila bi izrada funkcije istodobnosti u obliku konkavne krivulje, no u tom bi se slu¢aju naknada za potro$nju trebala ra¢unati
pojedinacno za svakog korisnika mreze u Njemackoj (jer se nagib funkcije mijenja u svakoj to¢ki krivulje). Time bi se znatno povecalo
administrativno optereenje povezano s utvrdivanjem naknada za upotrebu mreze u Njemackoj, odgodio izra¢un naknada za upotrebu
mrezZe za korisnike mreZe te smanjile transparentnost i predvidljivost naknada za upotrebu mreZe za korisnike mreZe.
Za primjer funkcije istodobnosti vidjeti Bericht der Bundesnetzagentur zur Netzentgeltsystematik Elektrizitdt, Stand Dezember
2015, dostupno na: https:/[www.bundesnetzagentur.de/SharedDocs/Downloads/DE/Sachgebiete/Energie/Unternehmen_
Institutionen/Netzentgelte/Netzentgeltsystematik/Bericht_Netzentgeltsystematik_12-2015.pdf?__blob=publicationFile&v=1.
(") Dobiva se mnozenjem posebnih godisnjih troskova razine mreZe i vrijednosti na kojoj funkcija istodobnosti presijeca os x na 0 i na
2 500 sati maksimalne upotrebe godi$nje (zasebno za korisnike s manje od odnosno vise od 2 500 sati maksimalne upotrebe
godisnje). Na primjer, u 2017. Amprion je naplaéivao sljede¢u naknadu za kapacitet za visokonaponsku razinu:

< 2 500 h/godisnje > 2 500 h/godisnje
6,3 EUR/kW godisnje 36,55 EUR/kW godisnje

Dobiva se mnozenjem posebnih godisnjih troskova predmetne razine mreZe i nagiba funkcije istodobnosti do njezina $iljka na
2 500 sati maksimalne upotrebe (za korisnike s manje od 2 500 sati maksimalne upotrebe godi$nje) odnosno nagiba funkcije
istodobnosti iznad njezina Siljka na 2 500 sati maksimalne upotrebe (za korisnike s vise od 2 500 sati maksimalne upotrebe). Na
primjer, Amprion je 2017. naplacivao sljede¢u naknadu za potro$nju za visokonaponsku razinu:

<2 500 hfgodisnje > 2 500 h/godi$nje
1,512 eurocenta/kWh 0,302 eurocenta/kWh

Pravilnik od 29. listopada 2007., BGBL. L, str. 2529. ARegV je izmijenjen nekoliko puta. Ova odluka odnosi se opéenito na

»ARegV” ako relevantna odredba nije izmijenjena njegovim kasnijim izmjenama. No ako je citirana odredba izmijenjena, u ovoj se

odludi izri¢ito upucuje na mjerodavnu verziju ARegV-a na sljedeéi nacin:

— LARegV iz 2011." odnosi se na verziju ARegV-a kako je izmijenjena ¢lankom 5. Zakona od 28. srpnja 2011. (BGBL L,
str. 1690.).

(12
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https://www.bundesnetzagentur.de/SharedDocs/Downloads/DE/Sachgebiete/Energie/Unternehmen_Institutionen/Netzentgelte/Netzentgeltsystematik/Bericht_Netzentgeltsystematik_12-2015.pdf?__blob=publicationFile&v=1
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(16) Primjenom metodologije prethodno opisane u uvodnim izjavama od 11. do 15. u utvrdivanju naknada za
upotrebu mreZe za veéinu korisnika mreze provodi se ,nacelo stvarnog troska”. Clankom 19. StromNEV-a
utvrduju se naknade za upotrebu mreZe koje u skladu s nacelom stvarnog troska moraju placati takozvani
netipicni korisnici mreZe, tj. korisnici ¢iji se obrazac potro$nje ili optereenja znatno razlikuje od profila
potrodnje ili optereCenja ostalih korisnika kako je navedeno u tocki 3. prvoj recenici ¢lanka 24. EnWG-a iz 2011.
Naslov ¢lanka 19. StromNEV-a glasi ,Netipi¢na upotreba mreze”.

(17)  Clankom 19. stavkom 2. StromNEV-a utvrdene su dvije skupine netipi¢nih korisnika mreze. Prvu ¢ine korisnici
Cije je godi$nje vr$no optereCenje predvidljivo i znatno odstupa od istodobnog godisnjeg vrinog optereéenja svih
drugih korisnika mreze priklju¢enih na istu mrezu (prva recenica clanka 19. stavka 2. StromNEV-a). To se obi¢no
odnosi na korisnike mreze koji sustavno trode energiju izvan razdoblja vr$nog opterecenja jer na primjer opremu
upotrebljavaju nocu. Ta se prva kategorija netipi¢nih korisnika mreze u daljnjem tekstu naziva ,izvanvr$ni
potrosaci”. Drugu ¢ine korisnici s godi$njom potro$njom elektri¢ne energije koja dosezZe minimalnih 7 000 sati
upotrebe (*) i premauje 10 gigavatsati (GWh) (druga recenica ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a). Ta se druga
kategorija netipi¢nih korisnika mreZe u daljnjem tekstu naziva ,potrodaci baznog opterecenja”.

(18) Prije izmjene uvedene clankom 7. Zakona od 26. srpnja 2011., koja je detaljnije opisana u odjeliku 2.2.
u nastavku, u ¢lanku 19. stavku 2. StromNEV-a, kako je izmijenjen Zakonom od 3. rujna 2010. (,StromNEV iz
2010.” (7)), bilo je utvrdeno da izvanvr$ni potrosaci i potrosaci baznog optere¢enja moraju placati pojedinacne
naknade za upotrebu mreze kako je izri¢ito predvideno u ovlasti iz tocke 3. prve recenice ¢lanka 24. EnWG-a iz
2011. (vidjeti prethodnu uvodnu izjavu 7.).

(19) U tim pojedina¢nim naknadama za upotrebu mreZe trebali su se uzeti u obzir obrasci potrosnje netipicnog
korisnika mreze. Konkretno, u trefoj reCenici ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2010. navodi se da bi
pojedina¢na naknada za upotrebu mreZe trebala odraZavati doprinos netipinog korisnika mreZe smanjenju
sveukupnih naknada za upotrebu mreZe ili njegov doprinos izbjegavanju njihova povecanja. U tu svrhu agencija
BNetzA je 2010. objavila smjernice (**) u kojima se daje pregled takozvane ,metodologije fizicke putanje”, koja bi
se trebala primjenjivati za utvrdivanje troskova mreze koje su uzrokovali potrosaci baznog optereCenja, a time
i njihovih pojedinacnih naknada za upotrebu mreze. Cilj metodologije fizicke putanje jest utvrdivanje
pojedina¢nih troskova odredenog korisnika mreze. Njome se mjere troskovi virtualne upotrebe postojeceg
izravnog voda od mjesta potrosnje do odgovarajuceg proizvodnog postrojenja izra¢unom kapitalnih i operativnih
troskova dijela mreZe koji se upotrebljava za povezivanje potrosaca baznog opterecenja s najbliZom elektranom
koja moZe ispuniti sve njegove potrebe te dodavanjem, ako postoje, troskova mreznih usluga (**) koje je potrosa¢
baznog opterecenja upotrebljavao.

(20) No u drugoj reCenici ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2010. bilo je utvrdeno da izvanvr$ni potroaci
i potrosali baznog optereenja moraju placati minimalni doprinos od najmanje 20 % objavljene naknade za
upotrebu mreze, odnosno da pojedinatna naknada za upotrebu mreZe izracunana na temelju doprinosa
netipi¢nog korisnika mreze smanjenju sveukupnih naknada za upotrebu mreze ili njegova doprinosa sprjecavanju
njihova povecanja nije smjela biti niza od 20 % objavljenih naknada za upotrebu mreze. Njemacka je objasnila da
se tim minimalnim doprinosom osiguravalo da i netipi¢ni korisnici mreze placaju minimalni doprinos za
upravljanje javnom mrezom na koju su prikljuceni. Posebno kad je rije¢ o potrosa¢ima baznog opterecenja,
Njemacka je istaknula da su za one koji se nalaze vrlo blizu elektrani baznog optereenja (*) naknade za

(") Uvjet od 7 000 sati maksimalne upotrebe se u skladu sa StromNEV-om iz 2010. primjenjuje od 1. sije¢nja 2011., to znaci da se
primjenjivao prije uvodenja potpunog izuzeca potrosaca baznog opterecenja. Prije te izmjene uvjet je iznosio 7 500 sati maksimalne
upotrebe.

() Vidjeti biljesku 6.

(") BNetzA, Leitfaden zur Genehmigung von individuellen Netzentgelten nach § 19 Abs. 2 S. 1 und S. 2 StromNEV ab 2011 (29.9.2010.).

(*) Mrezne usluge jesu usluge koje mrezni operater pruza kako bi odrzao ravnotezu mreze. Glavne mreZne usluge jesu rezerve, redispe-

Ciranje i energija kojom se nadomjestaju gubitci u mrezi.

Elektrana baznog opterecenja jest elektrana iz koje se elektri¢na energija obi¢no neprekidno isporucuje tijekom cijele godine i koja mora

proizvesti odredenu minimalnu koli¢inu energije. Elektrane baznog opterecenja iskljucuju se samo radi redovitog odrzavanja,

nadogradnje, remonta ili servisa. Nekoliko zainteresiranih strana ukazalo je na to da elektrane baznog opterecenja opéenito dosegnu

7 500 sati maksimalne upotrebe godisnje, a uglavnom je rije¢ o nuklearnim elektranama, elektranama na lignit, proto¢nim hidroelek-

tranama i u odredenoj mjeri elektranama na ugljen. One se razlikuju od elektrana srednjeg opterecenja, koje dosezu od 3 000 do

5 000 sati maksimalne upotrebe godisnje, a uglavnom je rije¢ o elektranama na ugljen i plinskim turbinama, te od elektrana vr$nog

opterecenja koje u pravilu rade oko 1 000 sati maksimalne upotrebe godisnje, a uglavnom obuhvadaju crpne stanice, plinske turbine

i elektrane na naftu. Agencija BNetzA navodi i sljedece elektrane kao elektrane baznog optereCenja: nuklearne elektrane, proto¢ne

hidroelektrane i elektrane na lignit. Elektrane na ugljen mogu se smatrati elektranama baznog optereéenja, no samo uz faktor gubitaka

od 0,8 (vidjeti Leitfaden zur Genehmigung individueller netzentgeltvereinbarungen nach § 19 Abs. 2 S. 1 und 2 StromNEV,
¢lanak 1.3.2.2.1). Elektrane na ugljen mogu se smatrati elektranama baznog opterecenja, no samo do 80 %.

(20
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upotrebu mrezu izracunane metodologijom fizicke putanje mogle biti blizu nuli. No ti potrosa¢i baznog
optereenja i dalje ostvaruju koristi od javne mreze i zajamcene opskrbe elektri¢cnom energijom koja se njome
isporucuje. Njemacka je nadalje objasnila da se minimalnim doprinosom uzima u obzir ¢injenica da metodologija
fizicke putanje moze posluziti samo kao zamjena za utvrdivanje pojedinacnih troskova mreze.

2.2. POTPUNO IZUZECE OD 2011. DO 2013.

(21) U skladu sa StromNEV-om kako je izmijenjen ¢lankom 7. Zakona od 26. srpnja 2011., koji je stupio na snagu
4. kolovoza 2011., no retroaktivno se primjenjuje od 1. sijecnja 2011. (,StromNEV iz 2011.” (*!)) sustav
pojedina¢nih naknada za upotrebu mreze za potrosale baznog optereenja ukinut je i zamijenjen potpunim
izuzeéem od obveze placanja naknada za upotrebu mreZe. Pojedinacne naknade za upotrebu mreZe za izvanvrne
potrosace i njihova obveza placanja najmanje 20 % objavljene naknade za upotrebu mreZe ostale su na snazi.

(22) U drugoj recenici ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. utvrdeno je da su krajnji korisnici izuzeti od placanja
naknada za upotrebu mreze ako njihova godiSnja potrosnja elektri¢ne energije doseZe najmanje 7 000 sati
maksimalne upotrebe i premasuje 10 GWh potrosnje. To izuzeée (,potpuno izuzele”) predmet je odluke
o pokretanju postupka i ove odluke.

(23) Prag od 7 000 sati maksimalne upotrebe svojstven je potrosacima baznog optereCenja u smislu da se taj prag
moze dosegnuti samo ako je predmetni krajnji korisnik gotovo neprekidno prikljuéen na mrezu s istim
optereenjem. Sati (maksimalne) upotrebe definirani su u ¢lanku 2. stavku 2. StromNEV-a kao koli¢nik godisnje
izlazne snage i godi$njeg vrinog opterecenja predmetnog korisnika mreze.

(24) U skladu s treCom recenicom ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. izuzele iz druge recenice tog ¢lanka
dodjeljuje se tek nakon $to nadlezno regulatorno tijelo (agencija BNetzA ili neko od regionalnih regulatornih
tijela, ,Landesregulierungsbehdrde” (*2)) provjeri jesu li ispunjeni svi pravni zahtjevi. Nakon provjere agencija BNetzA
ili Landesregulierungsbehorde izdali bi odobrenje kojim je potrosatu baznog optereenja odobreno potpuno
izuzeée od 1. sije¢nja 2011. (pod uvjetom da su svi zahtjevi ispunjeni na taj datum) na neodredeno razdoblje
(pod uvjetom da se zahtjevi i dalje nastave ispunjavati).

(25) Potpuno izuzeée dovelo je do smanjenja prihoda mreznih operatera. Taj financijski gubitak od 2012.
nadoknaduje se posebnom dodatnom pristojbom (vidjeti odjeljak 2.4. u nastavku). No za 2011. nije uvedena
nikakva posebna dodatna pristojba i te su godine financijski gubitak snosili mrezni operateri.

(26)  Potpuno izuzece ukinuto je izmjenom (**) StromNEV-a od 1. sijecnja 2014.

2.3. KORISNICI I IZNOS POTPORE

(27) Njemacka je dostavila privremeni popis poduzetnika koji imaju pravo na izuzece na temelju druge recenice
¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. Prema tim informacijama od 2011. do 2013. viSe od 200 poduzetnika
izuzeto je od placanja naknada za upotrebu mreze na temelju druge recenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz
2011. Velika veéina tih poduzetnika pripada razli¢itim granama proizvodnog sektora, posebno u podrudju
kemijske industrije (ukljuc¢ujudi industrijske plinove), papira, tekstila, Celika, obojenih metala, rafinerija nafte
i proizvodnje stakla. Poduzetnici iz usluznog sektora (primjerice, internetsko udomljavanje, tj. hosting) dobili su
potpuno izuzeée samo u nekim slucajevima. Rije¢ je o poduzetnicima s velikim podatkovnim centrima.

(') Vidjeti i biljesku 6.

(*}) BNetzA je savezna vladina agencija njemackog Saveznog ministarstva gospodarstva i tehnologije. Njezin klju¢ni zadatak jest osigurati
uskladenost sa Zakonom o telekomunikacijama (TKG), Zakonom o posti (PostG) i Zakonom o energiji (EnWG) te s njima povezanim
pravilnicima kako bi se zajamcila liberalizacija trZista telekomunikacija, postanskih usluga i energije. Nadlezna je i za regulaciju trzista
Zeljeznickih usluga. U svim navedenim regulatornim podrucjima nadzire nediskriminirajuéi pristup mrezama pod transparentnim
okolnostima te razmatra naknade za pristup. Kako bi postigla svoje regulatorne ciljeve, agencija BNetzA ima na raspolaganju
djelotvorne postupke i instrumente, uklju¢ujuci medu ostalim pravo na informiranje i istragu te ovlast izricanja sankcija razlicitih tezina
i pravo donosenja regulatornih odluka. Njezino Savjetodavno vijeCe sastoji se od 16 ¢lanova njemackog Bundestaga i 16 predstavnika
njemackog Bundesrata. Predstavnici Bundesrata moraju biti ¢lanovi ili politicki predstavnici vlade savezne drzave. Clanove i zamjenike
¢lanova Savjetodavnog vijeca imenuje savezna vlada na prijedlog Bundestaga i Bundesrata (¢lanak 5. Zakona o Saveznoj agenciji za
mreZe za elektri¢nu energiju, plin, telekomunikacije, poste i Zeljeznice od 7. srpnja 2005., BGBL. L, str. 1970.). Agencijom BNetzA
upravljaju predsjednik i dva potpredsjednika. Vladi ih predlaze Savjetodavno vijeée (Clanak 3. Zakona o Saveznoj agenciji za mreZe za
elektri¢nu energiju, plin, telekomunikacije, poste i Zeljeznice od 7. srpnja 2005., BGBL. L, str. 1970.). Imenuje ih predsjednik Savezne
Republike Njemacke. No agencija BNetzA nije jedino regulatorno tijelo u Njemackoj. U nekim saveznim zemljama (njem. Bundeslidnder)
uspostavljena su posebna regulatorna tijela (Landesregulierungsbehorden).

(*) Clanak 1. Pravilnika od 14. kolovoza 201 3. o izmjeni nekoliko pravilnika u podru¢ju energetskog trzista, BGBI. L, str. 3250.
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(28)  Procjene koje je dostavila Njemacka ukazuju na to da gubitci mreznih operatera nastali zbog potpunog izuzeca

od 2011. do 2013. iznose priblizno 900 milijuna EUR u usporedbi sa situacijom u kojoj bi potrosaci baznog
optereéenja placali uobifajenu naknadu. No gubitci su vjerojatno manji jer su mrezni operateri pri izra¢unu
naknada za upotrebu mreze u 2011. obi¢no uzimali u obzir ¢injenicu da bi potrosaci baznog optereenja bili
prihvatljivi kandidati za pojedinacne naknade za upotrebu mreze iz ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2010.
No procjenu dodatno otezava ¢injenica da je prag za prihvatljivost za pojedinacne naknade promijenjen od
1. sije¢nja 2011. (7 000 sati maksimalne upotrebe umjesto 7 500 sati maksimalne upotrebe) i da pojedina¢ne
naknade mozda ne bi bile privla¢ne nekim potrosa¢ima baznog opterecenja jer ne bi dovele do znatnog
smanjenja njihovih naknada za upotrebu mreZe, $to je ovisilo o njihovu geografskom poloZaju i ostalim
¢imbenicima koji utjecu na izra¢un pojedina¢ne naknade za upotrebu mreze.

2.4. MEHANIZAM FINANCIRANJA

2.4.1. MEHANIZAM FINANCIRANJA KAKO JE OPISAN U CLANKU 19. STROMNEV-A IZ 2011.

(29) Bududi da su izuzeti potroSaci baznog optereCenja bili prikljuceni na razli¢ite razine mreZe, potpuno izuzece

dovelo je do gubitaka prihoda operatera prijenosnih sustava (,OPS-i") i operatera distribucijskih sustava (,0DS-i").
U Sestoj recenici ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. utvrdena je obveza OPS-d da ODS-ima nadoknadi
gubitke prihoda nastale zbog potpunog izuzeca. No zbog razloga detaljno navedenih u odjeljku 2.4.3. ta je
naknada de facto zapocela tek 2012. Gubitke su u 2011. snosili OPS-i i ODS-i na ¢&iju su mrezu bili prikljuceni
izuzeti potrosac¢i baznog opterecenja.

(30) Nadalje, OPS-i su u skladu sa sedmom recenicom ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. trebali medusobno

prebiti ukupna placanja ODS-ima i vlastite gubitke. Kad je rije¢ o detaljnim pravilima o tom prijeboju,
u clanku 19. stavku 2. StromNEV-a iz 2011. upucuje se na clanak 9. tada vaZzeleg Zakona o kogeneraciji
toplinske i elektricne energije (Kraft-Warme-Kopplungsgesetz, ,KWKG”) (*), koji se morao primijeniti mutatis
mutandis. Prijeboj je sluzio za raspodjelu financijskog optereenja medu OPS-ima tako da svaki OPS snosi
opterecenje proporcionalno elektri¢noj energiji (izravno ili neizravno) isporucenoj krajnjim potrosa¢ima priklju-
¢enima na njihovo podru¢je mreze. Clankom 9. KWKG-a, na koji se upuéuje u sedmoj recenici ¢lanka 19.
stavka 2. StromNEV-a iz 2011., uspostavljen je sustav u okviru kojega se OPS-ima isplacivala takozvana dodatna
pristojba za kogeneraciju kao naknada dodatnih troskova proizaslih iz njihovih obveza iz KWKG-a prema kojima
su trebali placati naknadu proizvoda¢ima kombinirano proizvedene elektri¢ne energije priklju¢enima na njihovu
mreZu i nadoknaditi ODS-ima tro$kove naknade proizvoda¢ima kombinirano proizvedene elektricne energije
priklju¢enima na njihovu mrezu (*). Primjena mutatis mutandis clanka 9. KWKG-a znacila je da su mrezni
operateri mogli uvesti dodatnu pristojbu kako bi nadoknadili financijske gubitke nastale zbog potpunog izuzeca
te da su ODS-i prihode ostvarene naplatom te dodatne naknade morali prenijeti OPS-ima (*¢).

(31) Osim toga, u ¢clanku 19. stavku 2. StromNEV-a iz 2011. utvrdeno je da se clanak 20. StromNEV-a iz 2011.

primjenjuje mutatis mutandis. U Clanku 20. StromNEV-a iz 2011. navodi se da se operateri elektricne mreze
moraju pobrinuti da su im prihodi dostatni za pokrivanje ocekivanih troskova prije nego $to objave svoje
naknade za upotrebu elektricne mreZe.

(32) Od stupanja na snagu ARegV-a, kojim se uspostavlja regulatorni sustav ¢iji je cilj poticanje mreznih operatera na

&

(26

-

ucinkovitije upravljanje mrezom, agencija BNetzA vi§e ne mora odobriti naknade za upotrebu mreZe (na temelju
¢lanka 23.a EnWG-a). Umjesto toga, na temelju ¢lanka 32. stavka 1. tocke 1. ARegV-a iz 2011. agencija BNetzA

Zakon o potpori kogeneraciji od 25. listopada 2008. (BGBL I, str. 2101.). Taj zakon izmijenjen je ¢lankom 11. Zakona o reviziji

pravnog okvira za potporu proizvodnji elektricne energije iz obnovljivih izvora energije od 28. srpnja 2011. (BGBL L, str. 1634.).
Clanak 9. KWKG-a nije se mijenjao od 1. sije¢nja 2011. i 31. prosinca 2013. KWKG je revidiran 21. prosinca 2015. Zakonom
o odrzavanju, modernizaciji i uvodenju kogeneracije toplinske i elektri¢ne energije (BGBL. L, str. 2498.). No zadrzan je mehanizam
naknade troskova predviden ¢lankom 9. (ali u detaljnijem obliku) i uklju¢en u ¢lanke od 26. do 28. KWKG-a od 21. prosinca 2015.
Zakon o odrzavanju, modernizaciji i uvodenju kogeneracije ponovno je izmijenjen Zakonom od 22. prosinca 2016. o izmjeni odredbi
o proizvodnji elektri¢ne energije iz kogeneracije i za vlastitu potrodnju (BGBL. L, str. 3106.).

Za detaljan opis sustava naknade troskova iz ¢lanka 9. KWKG-a (koji je postao ¢lanak 29. KWKG-a iz 2016. nakon izmjena donesenih
Zakonom od 22. prosinca 2016. o izmjeni odredbi o proizvodnji elektricne energije iz kogeneracije i za vlastitu potro$nju (BGBL. I,
str. 3106.) vidjeti Odluku Komisije od 23. svibnja 2017. o programu potpore SA. 42393 (2016/C) (ex 2015/N) koji je Njemacka provela
za odredene krajnje potrosace (smanjena dodatna pristojba za kogeneraciju, odjeljak 2.3.).

Vidjeti posebno éfanak 9. stavak 7. KWKG-a kojim se uz naknade za upotrebu mreze uvodi dodatna pristojba po potrodenoj elektri¢noj
energiji i ¢lanak 9. stavak 4. KWKG-a kojim se OPS-ima dodjeljuje pravo na naknadu troskova od ODS-4 (tj. da ODS-i prenesu OPS-ima
prihode od naplate te dodatne pristojbe).
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odobrava maksimalnu razinu prihoda koje mreZni operateri mogu ostvariti od korisnikd mreZe. Prema
¢lanku 17. ARegV-a iz 2011. mrezni operateri moraju se pridrZzavati te odobrene maksimalne razine prihoda
kada utvrduju naknade za upotrebu mreze.

(33) No mrezni operateri i dalje imaju obvezu osigurati da su njihovi prihodi od naknada dostatni za pokrivanje
ocekivanih troskova (no unutar granica odobrene maksimalne razine prihoda) prije nego §to objave svoje
naknade za upotrebu elektricne mreZe.

(34) Kao $to je objasnjeno u nastavku, agencija BNetzA donijela je regulatornu odluku kako bi detaljnije uredila sustav
dodatne pristojbe, koji se kona¢no poceo primjenjivati 2012. (vidjeti odjeljak 2.4.2.). Za razliku od toga Sesta
i sedma recenica ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. nisu se primjenjivale u 2011. i svaki mreZni operater
snosio je svoje troskove (vidjeti odjeljak 2.4.3.).

2.4.2. FINANCIRANJE NA TEMELJU ,PRISTOJBE IZ CLANKA 19.” OD 2012.

(35) Pravni okvir za naknadu i prijeboj gubitaka prihoda nastalih zbog potpunog izuzeca sluzbeno je uspostavljen
regulatornom odlukom agencije BNetzA donesenom 14. prosinca 2011. (¥) (,regulatorna odluka od 14. prosinca
2011.") na temelju ¢lanka 29. stavka 1. EnWG-a i ¢lanka 30. stavka 2. tocke 6. StromNEV-a iz 2011. (*).
Odlukom je ODS-ima utvrdena obveza naplate od krajnjih korisnika dodatne pristojbe pod nazivom ,dodatna
pristojba iz ¢lanka 19.”. Agencija BNetzA zatim je ODS-ima propisala obvezu mjesecnog prijenosa prihoda od te
dodatne pristojbe OPS-ima (kako je utvrdeno i clankom 9. stavkom 5. KWKG-a na koji se upucuje u sedmoj
recenici ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011.).

(36) Svrha dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. bila je uspostavljanje mehanizma financiranja kojim se financijsko
optereCenje nastalo primjenom c¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. transparentno i ravnomjerno
rasporeduje i posljedi¢no stvaraju jednaki uvjeti za sve potrodace elektri¢ne energije u Njemackoj.

(37) Iznos dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. nije rac¢unala agencija BNetzA, ve¢ su ga OPS-i trebali izracunati svake
godine na temelju metodologije koju je utvrdila agencija BNetzA. To je znacilo da OPS-i s jedne strane moraju
utvrditi predvidene financijske gubitke nastale zbog potpunog izuzeca u usporedbi s punom naknadom za
upotrebu mreZe, a s druge strane predvidenu potro$nju kako bi mogli odrediti dodatnu pristojbu iz ¢lanka 19. po
kWh. No u prvoj godini rada (konkretno 2012.) agencija BNetzA odredila je da se dodatnom pristojbom iz
¢lanka 19. mora vratiti iznos od 440 milijuna EUR. Taj iznos posluzio je kao temelj za izracun dodatne pristojbe.
Od tog iznosa trebalo je vratiti 300 milijuna EUR kako bi se nadoknadili gubitci prihoda nastali zbog potpunog
izuzeca. Preostalih 140 milijuna EUR bilo je namijenjeno pokrivanju gubitaka prihoda nastalih zbog pojedina¢nih
naknada za upotrebu mreze koje su se temeljile na prvoj reenici ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011.

(38) Prije izmjena StromNEV-a uvedenih ¢lankom 7. Zakona od 26. srpnja 2011. gubitci prihoda nastali zbog
pojedina¢nih naknada za upotrebu mreze netipi¢nih korisnika mreze nadoknadeni su iz naknada za upotrebu
mreze pod uvjetom da je mrezni operater bio ucinkovito poduzeée i da je stoga mogao na temelju ARegV-a
nadoknaditi sve svoje troskove. S obzirom na to da su mrezni operateri unaprijed znali da ¢e neki korisnici
placati manji iznos, to su mogli uzeti u obzir veé¢ pri izraunu naknada za upotrebu mreZe iz clanka 20.
StromNEV-a. No prema $estoj i sedmoj relenici ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011., gubitci prihoda
nastalih zbog pojedina¢nih naknada za upotrebu mreZe izvanvr$nih potroSaca i potpuno izuzee potrosaca
baznog optereéenja morali su se nadoknaditi posebnom dodatnom pristojbom.

(39) Osim toga, regulatornom odlukom od 14. prosinca 2011. utvrdeno je da OPS-i moraju svake godine utvrditi
iznos financijskih sredstava koji su im stvarno bili potrebni u prethodnoj godini. Ako su prihodi od dodatne
pristojbe iz ¢lanka 19. premasivali iznos koji je stvarno potreban kako bi se OPS-ima nadoknadili gubitci prihoda
nastali zbog potpunog izuzeca i naknada isplaenih ODS-ima, dodatna bi se pristojba u narednoj godini trebala
smanjiti proporcionalno toj razlici. Ako prihodi nisu bili dostatni, dodatna pristojba povecala se u skladu s time.

2.4.3. MEHANIZAM FINANCIRANJA ZA 2011.

(40) U regulatornoj odluci od 14. prosinca 2011. izri¢ito je navedeno da se na gubitke prihoda nastale 2011. ne
primjenjuje mehanizam naknade troskova i prijeboja opisan u uvodnoj izjavi 30.

(41)  Stoga ODS-i nisu imali pravo na naknadu troskova nastalih 2011. od OPS-4. ODS-i i OPS-i morali su pokriti te
gubitke prihoda iz vlastitih sredstava.

(') BK8-11-024.

(*) lako se clankom 29. stavkom 1. EnWG-a agenciji BNetzA dodjeljuje ovlast utvrdivanja to¢nih nadina pristupa mreZi donosenjem
regulatorne odluke obvezujuce za mrezne operatere, u ¢lanku 30. stavku 2. tocki 6. StromNEV-a iz 2011. navodi se da se tom
regulatornom odlukom mogu posebno utvrditi odgovarajuce naknade za upotrebu mreze.
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(42)

(43)

(47)

Te gubitke mogli su ukljuciti u svoje takozvane regulatorne racune (,Regulierungskonto”), koji su uspostavljeni
ARegV-om.

Kao 3to je navedeno u uvodnoj izjavi 32., ARegV-om je uspostavljen regulatorni sustav Ciji je cilj poticanje
mreznih operatera na ucinkovitije upravljanje mreZom i u okviru kojega agencija BNetzA utvrduje njihovu
maksimalnu razinu prihoda. Ta odobrena maksimalna razina prihoda utvrduje se za regulatorno razdoblje od
najvise 5 godina. Kako bi se utvrdila ta maksimalna razina prihoda, mrezni operateri obvezni su dostaviti agenciji
BNetzA razne rac¢unovodstvene podatke (ukljucujuéi troskove i prihode) prije pocetka regulatornog razdoblja.
Osim toga, maksimalna razina prihoda koje mreZni operateri mogu ostvariti od korisnika mreze mijenja se
tijekom petogodiSnjeg regulatornog razdoblja kako bi se uzela u obzir neu¢inkovitost mreznih operatera i na taj
ih nacin potaknula da povecaju ucinkovitost. To znac¢i da ¢e se odobrena maksimalna razina prihoda smanjiti
tijekom regulatornog razdoblja. Ucinkovitost mreznog operatera mjeri BNetzA prije regulatornog razdoblja
usporedbom mrezZnih operatera. Prvo regulatorno razdoblje trajalo je od 2009. do 2013. Drugo regulatorno
razdoblje pocelo je 2014. i zavrsilo 2018.

Pozitivna ili negativna razlika (*) izmedu odobrene maksimalne razine prihoda i stvarno ostvarenih prihoda
knjizi se u poseban regulatorni racun, koji je ratunovodstveni alat kojim upravlja agencija BNetzA (¢lanak 5.
ARegV-a) kako bi usmjeravala mrezne operatere prema vecoj ucinkovitosti.

Na kraju petogodi$njeg razdoblja od 2009. do 2013. visak prihoda prebija se viskom smanjenja prihoda. Nastala
pozitivna ili negativna bilanca prenosila se u sljedece regulatorno razdoblje (Clanak 5. stavak 4. ARegV-a iz
2011.) i rasporedila na pet godina drugog regulatornog razdoblja kao smanjenje ili povecanje primjenjive
maksimalne razine prihoda.

No ako bi prihodi ostvareni u odredenoj godini regulatornog razdoblja premasivali odobrenu maksimalnu razinu
prihoda za vise od 5 %, predmetni mreZni operater morao bi prilagoditi svoje naknade za upotrebu mreze (kako
bi se izbjeglo ponavljanje iste situacije u sljede¢oj godini i kako bi se izbjegla odgoda smanjenja naknada za
upotrebu mreZe do sljedeceg regulatornog razdoblja). Ako bi prihodi ostvareni u odredenoj godini regulatornog
razdoblja bili nizi od odobrene maksimalne razine prihoda za viSe od 5 %, predmetni mreZni operater imao bi
pravo prilagoditi svoje naknade za upotrebu mreZe (kako bi se izbjeglo ponavljanje iste situacije u sljede¢oj godini
i kako bi se izbjeglo iznenadno povecanje naknada za upotrebu mreze u sljede¢em regulatornom razdoblju). No
mreZni operater u posljednjem je slu¢aju mogao odabrati Zeli li prilagoditi naknade za upotrebu mreze ili ne..

U tom je okviru mreZnim operaterima trebalo nadoknaditi gubitke prihoda nastale 2011. zbog potpunog
izuzeca. U razdoblju kada se obavljala provjera (,Verprobung” (*)) za 2011. (obavljala se 2010.) potpuno izuzece
jos nije postojalo i nije se moglo uzeti u obzir pri utvrdivanju naknada za upotrebu mreze za 2011. Kao §to je
Njemacka potvrdila u poruci e-poste od 24. listopada 2017., u skladu s tada vaze¢im ARegV-om iz 2011. gubitci
prihoda nastali 2011. (odnosno razlika izmedu odobrenih prihoda i stvarno ostvarenih prihoda) nisu se mogli
nadoknaditi prilagodbom naknada za upotrebu mreze za 2011. jer su se naknade za upotrebu mreZe morale
unaprijed utvrditi u okviru provjere u skladu s ¢lankom 20. StromNEV-a i nisu se mogle mijenjati tijekom te
godine. MreZni operateri zapravo su bili obvezni prebiti te gubitke prihodima iz drugih godina regulatornog
razdoblja. Upravo zato su mrezni operateri osporavali potpuno izuzece i regulatornu odluku agencije BNetzA od
14. prosinca 2011.

Gubitci prihoda mreznih operatera nastali zbog potpunog izuzea nisu se mogli nadoknaditi ni povecanjem
naknada za upotrebu mreze u 2012. jer su se naknade za upotrebu mreze za 2012. mogle temeljiti iskljucivo na
troskovima predvidenima za 2012. Gubitci prihoda trebali su se knjiziti u regulatorni ra¢un ako ve nisu
nadoknadeni povecanjem ucinkovitosti u 2011. Ako su se na kraju prvog regulatornog razdoblja gubitci prihoda
za 2011. prebili dodatnim prihodima iz ostalih godina tog regulatornog razdoblja, tada se ti gubitci nisu
nadoknadivali. Samo kada se nisu mogli prebiti dodatnim prihodima u regulatornom razdoblju koje je zavrsilo
2013., gubitci prihoda u 2011. mogli su se neizravno nadoknaditi u sljede¢em regulatornom razdoblju blagim
povecanjem odobrene maksimalne razine prihoda u sljedeéem regulatornom razdoblju. No ¢ak i u tom slucaju ne
bi se radilo o potpunoj naknadi jer ARegV-om nije predvidena naknada svih troskova, nego samo troskova
ucinkovitog operatera.

(*) Prije knjiZenja iznosi se prvo korigiraju tako da odrazavaju stvarno isporucenu koli¢inu elektri¢ne energije kako razlike u prihodima ne
bi potjecale isklju¢ivo iz ¢injenice da su korisnici mreZe potrosili vise ili manje elektri¢ne energije od predvidene koli¢ine upotrijebljene
pri utvrdivanju odobrene maksimalne razine prihoda.

(*) Pri utvrdivanju naknada za upotrebu mreze mrezni operateri moraju u skladu s ¢lankom 20. StromNEV-a provjeriti jesu li naknade za
upotrebu mreZe koje e se objaviti dostatne za pokrivanje troskova navedenih u ¢lanku 4. StromNEV-a. Taj postupak provjere naknada
za upotrebu mreZe naziva se ,Verprobung”.
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2.5. CILJ POTPUNOG IZUZECA

(49) Prema obrazloZenju StromNEV-a iz 2011. potpuno izuzele potroSaca baznog optereenja uvedeno je zbog
navodnih stabilizacijskih u¢inaka koje potrosaci baznog optereéenja imaju na mrezu (*!).

2.6. RAZLOZI ZA POKRETANJE POSTUPKA

(50) U odluci o pokretanju postupka Komisija je zaklju¢ila da je potpuno izuzele omogudilo selektivnu prednost
potrosa¢ima baznog optereéenja Cija godiSnja potrosnja elektri¢ne energije premasuje 7 000 sati maksimalne
upotrebe i 10 GWh. Nadalje, Komisija je utvrdila da se dodatna pristojba iz ¢lanka 19. uvedena 2012. smatra
drzavnim sredstvima te da je upravljanje njome povjereno OPS-ima, a njezin nadzor agenciji BNetzA u okviru
regulatornog racuna. Kad je rije¢ o 2011. Komisija je izrazila zabrinutost da se potpuno izuzeée moglo
financirati iz drZavnih sredstva i prije uvodenja dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. Komisija je ukazala na to da se
postojanje drzavnih sredstava moze izvesti iz ¢injenice da se ¢lankom 9. KWKG-a mreznim operaterima dodijelilo
pravo na naplatu dodatne pristojbe od korisnika mreZze, a prihodima od tih pristojbi upravljali bi OPS-i. Komisija
je smatrala i da su se gubitci prihoda nastali zbog potpunog izuzeéa u 2011. mogli nadoknaditi putem
regulatornog racuna, za koji je Komisija utvrdila da je bio pod nadzorom agencije BNetzA.

(51) Komisija je navela i da Njemacka nije iznijela nijedan temelj spojivosti potpore i samo je uputila na stabilizacijski
ucinak na mreze bez njegove kvantifikacije. Stoga je Komisija pokrenula sluzbeni istrazni postupak.

2.7. DOGADAJI NAKON ODLUKE O POKRETANJU POSTUPKA

(52) Bududi da mreznim operaterima nije bila zajamcena naknada gubitaka prihoda nastalih zbog potpunog izuzeca
u 2011, neki od njih osporavali su odluke o izuzefu agencije BNetzA i izravno regulatornu odluku od
14. prosinca 2011. U odluci od 8. svibnja 2013. Visoki regionalni sud u Diisseldorfu (**) utvrdio je nezakonitost
potpunog izuzeca koje je bilo na snazi od 2011. do 2013. i ponistio potpuno izuzeée dodijeljeno poduzetniku iz
postupka pred tim Sudom. Visoki regionalni sud utvrdio je da potpuno izuzeée koje se dodjeljuje na temelju
druge recenice clanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. nije u skladu s ograni¢enjima iz ¢lanka 24. EnWG-a iz
2011., kojim je saveznoj vladi isklju¢ivo dodijeljeno pravo na utvrdivanje nacina izracuna pojedina¢nih naknada
za upotrebu mreZe, a ne i na uvodenje potpunog izuzeca od njih. Visoki regionalni sud nadalje je naveo da su
naknade za upotrebu mreze cijene za uslugu koja se isporucuje (tj. pristup mreZi i upotreba mreze) i da se
potpuno izuzece nije moglo smatrati pojedinaénom naknadom za upotrebu mreZe ili cijenom za uslugu, nego
povlasticom, iznimkom od nacela da se za upotrebu mreZe mreznim operaterima treba placati proporcionalna
naknada. Naveo je da bi stabilizirajuéi ucinak potrosaca baznog opterefenja eventualno mogao opravdati
smanjenu naknadu za upotrebu mreZe, no ne i potpuno izuzede jer i ti potrosaci baznog optereenja upotreb-
ljavaju mrezu. Naposljetku je Visoki regionalni sud naveo da dodatna pristojba iz ¢lanka 19. nije bila naknada za
upotrebu mreZe, nego pristojba koja se dodatno naplacivala uz naknade za upotrebu mreze. Ona se nije smatrala
cijenom za upotrebu mrezZe, ve¢ se radilo o dodatnoj pristojbi uvedenoj kako bi se pokrili financijski gubitci koje
su mrezni operateri pretrpjeli zbog potpunog izuzeca.

(53) U presudi od 6. listopada 2015. () Savezni sud potvrdio je odluku Visokog regionalnog suda u Diisseldorfu od
8. svibnja 2013. Savezni sud potvrdio je da potpuno izuzele koje se dodjeljuje na temelju druge recenice
¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. nije u skladu s ograniCenjima iz ¢lanka 24. EnWG-a iz 2011., kojim je
vladi dodijeljeno samo pravo na utvrdivanje nacina izracuna pojedina¢nih naknada za upotrebu mreZe, a ne
i uvodenje potpunog izuzeéa od njih. Savezni sud nadalje je naveo da su se prva i trefa relenica ¢lanka 24.
stavka 1. EnWG-a iz 2011. temeljile na nacelu da mrezni operateri imaju pravo na naknadu za upotrebu njihovih
mreZa i da se stabilizirajuéi u¢inak potrosaca baznog opterefenja ne moze smatrati naknadom koja se mreznom
operateru placa za upotrebu mreZe jer taj stabilizirajuéi u¢inak nije bio naknada placena u zamjenu za upotrebu
mreZe, nego naprosto posljedica upotrebe mreZe. Savezni sud naveo je i da se, iako bi taj stabilizirajuéi u¢inak
mogao biti od gospodarskog interesa mreznim operaterima i opravdati smanjene naknade za upotrebu mreze, ne
moze automatski pretpostaviti da taj stabilizirajuli u¢inak opravdava potpuno izuzece samo na temelju broja sati
maksimalne upotrebe, posebno jer potrosaci baznog optereenja pridonose vr$nom optereenju mreze. Pri
smanjenju Ce se trebati uzeti u obzir poseban u¢inak svakog potrosaca baznog opterefenja na mreZu. Naposljetku

(') BT-Drs. 17/6365, str. 34.

(*) VI-3 Kart 178/12 (V). Visoki regionalni sud donio je 6. ozujka 2013. sli¢nu presudu nakon $to je mrezni operater pred njim osporio
regulatornu odluku od 14. prosinca 2011.

() EnVR 32/13.
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je Savezni sud potvrdio i da dodatna pristojba iz ¢lanka 19. nije bila naknada za upotrebu mreZe, nego pristojba
koja se dodatno naplacivala uz naknade za upotrebu mreze. Ona se nije smatrala cijenom za upotrebu mreze, vel
se radilo o dodatnoj pristojbi uvedenoj kako bi se pokrili financijski gubitci koje su mreZni operateri pretrpjeli
zbog potpunog izuzeda.

(54) Visoki regionalni sud u Disseldorfu i Savezni sud oboje su proglasili potpuno izuzele iz druge recenice
¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. i pojedinacno izuzeée dodijeljeno na tom temelju nistavima. No prema
njemackom upravnom pravu njemacka drzava zbog zastare de facto nije mogla traziti naknadu troskova od
korisnika. Nadalje, kao 3to je opisano u uvodnoj izjavi 55., u novom ¢lanku 32. stavku 7. StromNEV-a iz 2014.
utvrdeno je da su odluke o izuzetu donesene na temelju druge recenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz
2011. prestale vaziti tek 1. sijecnja 2014.

(55) Pravilnikom od 14. kolovoza 2013. (**) Njemacka je ukinula potpuno izuzeée s pocetkom od 1. sijecnja 2014.
i ponovno je od tog datuma uvela pojedinacne naknade za upotrebu mreze za krajnje korisnike s godisnjom
potrosnjom elektri¢ne energije od 10 GWh i najmanje 7 000 sati maksimalne upotrebe. StromNEV-om, kako je
izmijenjen ¢lankom 1. Pravilnika od 14. kolovoza 2013. (,StromNEV iz 2014.”), utvrdena je obveza agencije
BNetzA da uspostavi detaljna pravila o metodologiji za utvrdivanje pojedinacnih troskova mreze. U tu svrhu
agencija BNetzA ponovno je uvela metodologiju fizicke putanje u okviru regulatorne odluke (*) donesene na
temelju clanka 29. EnWG-a. Iako je neznatno izmijenjena, metodologija se u biti poklapa s metodologijom fizicke
putanje u obliku u kojem je primijenjena za izracun pojedina¢nih naknada za upotrebu mreZze na temelju
StromNEV-a iz 2010. (vidjeti uvodnu izjavu 19. ove Odluke). Regulatorna odluka o metodologiji fizicke putanje
potvrdena je u odluci Saveznog suda od 13. prosinca 2016. (*). Savezni sud izricito je potvrdio da metodologija
fizicke putanje osigurava procjenu troskova mreze koje su uzrokovali potrosaci baznog optereéenja u skladu s
nacelom stvarnog troska.

(56) Odluka Visokog regionalnog suda u Diisseldorfu od 8. svibnja 2013. i odluka Saveznog suda od 6. listopada
2015. primjenjivale su se samo na stranke u postupku i nisu dovele do opéeg ponistenja svih odluka o izuzecu.
Stoga je u ¢lanku 32. stavku 7. StromNEV-a iz 2014. utvrdeno da e odluke o izuzecu koje je regulatorno tijelo
donijelo na temelju druge recenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. prestati vaziti 1. sijecnja 2014. Na
nerijeSene zahtjeve u pogledu odluka o izuzecu koje je regulatorno tijelo donijelo na temelju ¢lanka 19. stavka 2.
StromNEV-a iz 2011. i predmete u kojima je sud ponistio odluku o izuzeéu primjenjivala bi se druga recenica
¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2014. (s retroaktivnim ucinkom od 1. sije¢nja 2012.). U istim takvim
slu¢ajevima u pogledu 2011. primijenjen je StromNEV koji prethodi uvodenju potpunog izuzeca (tj. pojedinacne
naknade za upotrebu mreZe na temelju fizicke putanje ako je primjenjivo).

(57) U odluci od 12. travnja 2016. (*’) Savezni sud ponistio je regulatornu odluku od 14. prosinca 2011. (vidjeti
uvodne izjave od 35. do 39. ove Odluke). Sud je utvrdio da ta odluka nije dio ovlasti utvrdene ¢lankom 24.
EnWG-a. Nakon te presude njemacko zakonodavno tijelo izmijenilo je ¢lanak 24. EnWG-a i time retroaktivno
ispravilo nepostojanje ovlasti u pogledu dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. (*¥).

3. PRIMJEDBE ZAINTERESIRANIH STRANA

(58) Komisija je primila primjedbe poduzetnika Ahlstrom GmbH, AlzChem AG, Aurubis AG, Bender GmbH, Fitesa
Germany GmbH, Evonik Industries AG, Hans Adler OHG, Lindes Gas Produktionsgesellschaft, Norske Skog
Walsum GmbH, Oxxynova GmbH, Ruhr Oel GmbH, Saalemiihle Alsleben GmbH, Sasol Wax GmbH, SETEX-
Textil GmbH, Bundesverband der Energieabnehmer e.V., Currenta GmbH & Co. KG, Air Liquide Deutschland
GmbH, InfraServ. GmbH & Co. KG, Naturin Viscofan GmbH, Wirtschaftsvereinigung Stahl, Wirtschaftsverei-
nigung Metalle, Hydro Aluminium Rolled Products GmbH, Norsk Hydro ASA, Papierfabrik Scheufelen GmbH &
Co. KG, ThyssenKrupp Steel Europe AG, Trimet Aluminium AG, UPM GmbH, Verband der Chemischen Industrie
e.V., Verband der Industriellen Energie- und Kraftwirtschaft e.V. i Xstrata Zink GmbH/Glencore. U svim
primljenim primjedbama navodi se da potpuno izuzee nije drzavna potpora. Sazeti pregled argumenata
iznesenih u razli¢itim primjedbama kako bi se potkrijepila ta tvrdnja navodi se u uvodnim izjavama u nastavku.

(59) Zainteresirane strane smatraju da potpuno izuzee nije donijelo prednost izuzetim potroSacima baznog
optereCenja. Zainteresirane strane smatraju da je potpuno izuzeée bilo naknada za doprinos potrosaca baznog
optereéenja sveukupnoj stabilnosti mreze elektricne energije. Jedna zainteresirana strana smatra da je potpuno

(**) Pravilnik o izmjeni nekoliko pravilnika u podru¢ju energetike (BGBI. L., str. 3250.).
(¥) BK4-13-739.
(*) EnVR 34/15.
(")
)

%) EnVR 25/13.
*%) Vidjeti ¢lanak 24. EnWG-a kako je izmijenjen ¢lankom 1. Zakona o trZistu elektri¢ne energije od 26. srpnja 2016. (BGBL. L, str. 1786.).
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izuzece naknada za uslugu od opcéeg gospodarskog interesa u smislu presude Altmark (*). Konkretno, tvrdi se da
je potro$nja baznog optereéenja, koja omogucuje dobivanje potpunog izuzeca, bila preduvjet za neprekidnu
proizvodnju elektricne energije u elektranama opremljenima sinkronim generatorima. Oni se smatraju
neophodnima za stabilnost mreze jer pomazu u izbjegavanju frekvencijskih pomaka. Nekoliko zainteresiranih
strana u tom pogledu upucuje na studiju od 20. sije¢nja 2012. o minimalnoj koli¢ini energije koju konven-
cionalne (*) elektrane u Njemackoj moraju proizvesti kako bi se osiguralo sigurno upravljanje mrezom
u kontekstu povecanja udjela energije iz obnovljivih izvora (*) (,studija iz 2012.”). Isto tako, nekoliko zaintere-
siranih strana smatra da prednost nije selektivna, nego opravdana logikom i prirodom naknada za upotrebu
mreze u Njemackoj. U tom pogledu obrazlazu da predvidljivost obrasca potrodnje potrosaca baznog opterecenja
dovodi do znatnog smanjenja troskova mreze jer se time smanjuje potreba za energijom uravnoteZenja
i rezervama. Nadalje, zbog nepromjenjivog obrasca potro$nje ¢uva se mreZna oprema i time smanjuju materijalni
troskovi. U protivnom te troskove snose OPS-i jer je to jedna od njihovih odgovornosti povezanih s mrezom
i utvrdenih u ¢lanku 11. EnWG-a. Neke zainteresirane strane tvrde i da potrosaci baznog opterecenja pridonose
regulaciji napona i sprje¢avanju nestanka struje te da im se to nadoknaduje potpunim izuzeéem. Naposljetku se
u primjedbama navodi da izuzeta potro$nja baznog optereCenja jamci dobavu elektri¢ne energije proizvedene iz
nestalnih obnovljivih izvora. Time se smanjuju troskovi Sirenja mreze i kompenzacijska placanja iz Zakona
o obnovljivoj energiji (Erneuerbare Energien Gesetz, ,EEG”) (**).

(60) Nadalje, zainteresirane strane smatraju da se potpuno izuzee ne financira iz drzavnih sredstava. Zainteresirane
strane smatraju da je druga recenica ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. bila dio opleg sustava naknada za
upotrebu mreze i da se stoga radilo samo o regulaciji cijene. Cinjenica da dodjela potpunog izuzeca ovisi
o odobrenju agencije BNetzA smatra se iskljucivo formalnosti koja sama po sebi ne bi bila dostatna za zakljucak
da se potpuno izuzele financira iz drzavnih sredstava.

(61)  Zainteresirane strane posebno tvrde da se ne moze smatrati da se potpuno izuzele financira iz drzavnih sredstava
nakon §to je 2012. uvedena dodatna pristojba iz ¢lanka 19. Dodatna pristojba iz ¢lanka 19. smatra se dijelom
opleg sustava naknada za upotrebu mreZe. Stoga zainteresirane strane osporavaju da je dodatna pristojba iz
¢lanka 19. bila parafiskalni namet. U svojem objasnjenju zainteresirane strane tvrdile su da iznos dodatne
pristojbe iz ¢lanka 19. nije utvrdivala drZava, nego su ga racunali mrezni operateri na temelju gubitaka prihoda
nastalih zbog potpunog izuzeca. Dodatna pristojba iz clanka 19. posluzila bi isklju¢ivo za ujednacavanje
financijskog optereCenja svih korisnika mreze u Njemackoj koje je nastalo zbog potpunog izuzeca. Prihodi od
dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. usto se ne bi usmjeravali u drzavni proracun i ne bi bili pod nadzorom drzave.
U tom pogledu zainteresirane strane objasnile su da su OPS-i imali diskrecijsko pravo na upotrebu prihoda od
dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. Zainteresirane strane osporavaju nalaz da su OPS-i centralizirali prihode od
dodatne pristojbe iz clanka 19. i da su zbog toga OPS-i djelovali slicno fondu. Objasnile su da je zajednicka
projektna skupina ,Horizontaler Belastungsausgleich” (PG HOBA), na koju se upucuje u odluci o pokretanju
postupka, uspostavljena dobrovoljno i isklju¢ivo radi tehni¢ke koordinacije medu OPS-ima.

(62) Zainteresirane strane tvrde i da ne postoji obvezna namjenska veza izmedu dodatne pristojbe iz ¢lanka 19.
i financiranja izuze¢a od naknada za upotrebu mreZe. Prednost ostvarena izuzeéem ostvarila bi se i bez dodatne
pristojbe iz clanka 19., a u tom bi slucaju gubitke prihoda nastale zbog potpunog izuzeca trebali pokriti mrezni
operateri. Mehanizam naknade troskova opisan u odjeliku 2.4. ove Odluke trebao se razmatrati odvojeno od
prednosti dane potrosacima baznog opterecenja. Da mehanizam naknade troskova nije postojao, mrezni operateri
naprosto bi gubitke prihoda uzeli u obzir pri izra¢unu naknada za upotrebu mreZe za neizuzete poduzetnike, bag
kao i 2011.

(63)  Zainteresirane strane tvrdile su da izuzele od naknada za upotrebu mreze nije narusilo trzi$no natjecanje ili
utjecalo na trgovinu medu drzavama clanica jer se njime samo smanjilo financijsko optereéenje i poboljsao
nepovoljan konkurentski polozaj koji se javljaju zbog naknada za upotrebu mreze u Njemackoj, za koje se smatra
da su znatno vi$e nego u ostalim drzavama ¢lanicama.

(*) Presuda od 24. srpnja 2003. u predmetu Altmark Trans GmbH i Regierungsprasidium Magdeburg protiv drustva Nahverkehrsgesellschaft
Altmark GmbH, C-280/00, ECLLEU:C:2003:415.

(*) Konvencionalne elektrane opéenito se razlikuju od vjetroelektrana i solarnih elektrana koje su razvijene u posljednjih nekoliko godina.
Sljedece elektrane u pravilu se smatraju konvencionalnim elektranama: nuklearne elektrane, elektrane na ugljen, naftu, lignit i plin te
hidroelektrane.

(*) TAEW/Consentec/FGH, Studie zur Ermittlung der technischen Mindesterzeugung des konventionellen Kraftwerksparks zur Gewahr-
leistung der Systemstabilitit in den deutschen Ubertragungsnetzen bei hoher Einspeisung aus erneuerbarer Energien, Abschlussbericht
20. Januar 2012.

(**) BGBL.1,str. 2074.1BGBL. L, str. 1634.
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(64) Samo je manji broj zainteresiranih strana tvrdio da je izuzele od naknada za upotrebu mreze spojivo s
unutarnjim trzitem. U njihovim se argumentima uglavnom upucéivalo na doprinos potrosaca baznog optereCenja
stabilnosti mreZe i stoga sigurnosti opskrbe u Europi. Nadalje, tvrdile su da bi s obzirom na klimatsku politiku
Unije izuzeée povecalo konkurentnost energetski intenzivnih poduzetnika i stoga ih sprijecilo u premjestanju
svojih djelatnosti izvan Unije, $to bi negativno utjecalo na gospodarstvo Unije jer bi na primjer dovelo do gubitka
vrijednosnih lanaca i povecanja ovisnosti Unije o uvozu.

(65) Naposljetku, manji broj zainteresiranih strana tvrdio je da bi bilo kakav povrat bio povreda nacela zastite
legitimnih ocekivanja. U tom smislu tvrdile su da bi Komisija, kada bi utvrdila da se potpuno izuzeée financiralo
putem drZavnih sredstava, odstupala od tumacenja koncepta drzavne potpore koji se primjenjivao u njezinoj
praksi i u sudskoj praksi Suda Europske unije prije potpunog izuzeca, a posebno od svojeg tumacenja drzavnih
sredstava iz presude u predmetu PreussenElektra.

(66) Nakon isteka roka za podnosenje primjedbi zainteresiranih strana Komisija je primila primjedbe jos dviju zaintere-
siranih strana (Wacker Chemie AG i Koehler Kehl GmbH). Wacker Chemie AG dostavio je svoje primjedbe na
metodologiju fizicke putanje koju je agencija BNetzA razvila kako bi utvrdila pojedina¢ne naknade za upotrebu
mreZe potrofaca baznog optere¢enja od 2014. Wacker je smatrao da metodologija fizicke putanje nije prikladna
za utvrdivanje pojedinacnih naknada za upotrebu mreze potrosaca baznog optereenja jer bi one ovisile
o njegovoj udaljenosti od elektrane baznog optereCenja. Wacker je prigovorio na izostavljanje hidroelektrana iz
kategorije elektrana baznog opterefenja te napomenuo da takva elektrana mora imati kapacitet za (itavo
potencijalno optereCenje potro§aca baznog optereCenja. Wacker je smatrao da je potpuno izuzeée bilo
jednostavnije nacelo koje je na prikladan nacin odrazavalo doprinos potrosaca baznog opterecenja stabilnosti
mreze. No Wacker nije iznio argumente u kojima je opisao stabilizirajuée u¢inke potrosaca baznog opterecenja.
Koehler Kehl GmbH dostavio je primjedbe na izvje$¢e koje je agencija BNetzA objavila 20. ozujka 2015. (¥).
Koehler Kehl GmbH uputio je na tvrdnje u izvje$¢u koje potvrduju da je potros$nja bazne elektri¢ne energije
pridonosila stabilnosti mreze od 2011. do 2013. Na temelju toga Koehler Kehl GmbH tvrdio je da razlicito
postupanje s potrosacima baznog opterecenja nije selektivna prednost. No Koehler Kehl GmbH dovodi u pitanje
valjanost dijela Evaluacijskog izvje$¢a u kojemu se ukazuje na to da je stabilna potro$nja bazne elektri¢ne energije
sve manje vazna za stabilnost mreze. U tom smislu u svojim primjedbama osporava primijenjenu metodologiju
kako bi argumentirao da je izvje$¢e neto¢no jer se oslanja npr. na izjave operatera niskonaponskih mreza na koje
nije prikljucen nijedan potrosa¢ baznog optereCenja. U skladu s time izvjesée ne bi sadrzavalo nijednu valjanu
izjavu kojom bi se pobio stabilizirajuéi uéinak potrodnje baznog opterefenja. Osim toga, u primjedbama je
istaknuta stalna potreba za elektranama za proizvodnju baznog opterecenja, a tako i potro§njom baznog
opterecenja kako bi se osigurala stabilnost mreze.

4. PRIMJEDBE NJEMACKE

(67) Njemacka smatra da potpuno izuzece koje je predmet odluke o pokretanju postupka nije drzavna potpora jer
njime nije dana selektivna prednost i jer se nije financiralo putem drzavnih sredstava. Usto, smatra da je izuzece
spojivo s unutarnjim trZi§tem. U tom pogledu istice i potrebu da se ocuvaju jednaki uvjeti za energetski
intenzivne industrije u Europi i istodobno poveca udio elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora.

(68) Njemacka smatra da je potpuno izuzeée u skladu s logikom sustava naknada za upotrebu mreze u Njemackoj,
posebno s nacelom da naknade za upotrebu mreze moraju biti proporcionalne (troskovima) i nediskriminirajuce.
Tvrdi da se zbog nacela stvarnog troska iz clanka 16. stavka 1. StromNEV-a i zahtjeva iz druge recenice
¢lanka 17. stavka 1. StromNEV-a, prema kojima naknade za upotrebu mreZe moraju odraZavati broj sati stvarne
upotrebe, moralo s potrofacima baznog optereCenja postupati drukcije nego s drugim krajnjim potrosacima.
Dodala je da bi se izuzele trebalo smatrati prikladnom naknadom za doprinos potrosaca baznog opterecenja
stabilnosti mreZe.

(69) Njemacka objasnjava da se potroSaci baznog opterelenja znatno razlikuju od ,tipi¢nih potroSaca”. Potrodnja
tipi¢nih potrosaca nepostojana je i ne moZe se u potpunosti predvidjeti, a potrosaci baznog optereenja stalno
otkupljuju jednaku koli¢inu elektri¢ne energije iz mreze. Velika predvidljivost potrosnje elektricne energije baznog
optereenja smanjila je potrebu za uravnoteZenjem elektriéne energije, rezervama i redispeciranjem. Velika
predvidljivost opéenito olaksava planiranje rada mreze i maksimalnu upotrebu proizvodnih postrojenja (pod
uvjetom da je uglavnom rije¢ o konvencionalnim elektranama). No, da su se na potrosace baznog optereCenja
primjenjivale naknade za upotrebu mreZe izracunane na temelju clanaka 16. i 17. StromNEV-a, oni bi morali
u potpunosti sudjelovati u svim tim troskovima iako ih nisu prouzro¢ili. Buduéi da se obi¢no nalaze u blizini

() BNetzA, Evaluierungsbericht zu den Auswirkungen des § 19 Abs. 2 StromNEV auf den Betrieb von Elektrizititsversorgungsnetzen —
Evaluierungsbericht gemif§ § 32 Abs. 11 StromNEV, 20. ozujka 2015.
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postrojenja za proizvodnju elektri¢ne energije, potrosaci baznog optereéenja upotrebljavali su manji dio mreze pa
je njihova potrodnja uzrok male koli¢ine gubitaka u mrezi. Nadalje, izuzeti potrosaci baznog optereCenja ne bi
pridonosili povecanoj potrebi za razvojem mreZe (osim ako su oni sami razlog $irenja mreZe) jer se smatra da su
razlog za povecanje kapaciteta mreze samo promjene u opterecenju iznad stalnog baznog opterecenja. Konacno,
potrodaci baznog opterecenja imali su i pozitivan ucinak na regulaciju frekvencije jer je stalno optereCenje
odredene veli¢ine moglo ublaziti frekvencijske smetnje i mreZnom operateru dati vise vremena da reagira.

(70)  Njemacka zatim objasnjava da opdi sustav naknada za upotrebu mreZe nije primjereno odraZavao troskove mreze
koje su prouzrocili izuzeti potrosali baznog optereéenja u usporedbi s potrofacima s promjenjivim obrascima
potro$nje. Konkretno, funkcija istodobnosti temeljila se na podacima o prosloj potro$nji, no njome se nije moglo
jamciti da ¢e potro$nja potrosaca s promjenjivom potrosnjom u odredenom razdoblju biti jednaka onoj u istom
razdoblju prethodnih godina. Stoga, unato¢ tome §to se empirijski pokazalo da potrosaci s promjenjivom
potro$njom i malim brojem sati maksimalne upotrebe imaju niski faktor istodobnosti, njihova potrosnja
elektri¢ne energije mogla bi biti promjenjiva u razdoblju godi$njeg vr$nog optereCenja (zbog nepredvidljivosti
potrosnje). Zbog toga su mreZni operateri morali uraCunati faktor sigurnosti pri razvoju mreze. Taj faktor
sigurnosti nije bio potreban za potroace baznog optere¢enja. Upravo zato bi primjenom funkcije istodobnosti
doslo do precjenjivanja troskova koje su prouzrocili potrosaci baznog opterefenja u usporedbi s potrosacima s
promjenjivom potro$njom.

(71) Njemacka naposljetku objasnjava da veliko i stabilno opterelenje dovodi do ekonomija razmjera koje se nisu
uzele u obzir pri utvrdivanju naknada za upotrebu mreZze na temelju funkcije istodobnosti. Stoga bi se pri
utvrdivanju naknada za upotrebu mrezZe na temelju funkcije istodobnosti precijenile naknade za upotrebu mreze
za potrosace baznog optereenja.

(72) Njemacka u tom pogledu zakljucuje da za razliku od potrosaca s promjenjivom potro$njom potrosali baznog
opterecenja pridonose smanjenju i ustedi troskova $to koristi svim korisnicima mreZe. Te se uStede ne mogu
precizno izraCunati, no mogu se izraunati neizravno dodjelom pojedinacnih troskova potrosaca baznog
optereenja (inkrementalni troskovi).

(73) Njemacka smatra da je pravni zahtjev prema kojemu potrodnja elektricne energije mora biti ve¢a od 10 GWh
i dosegnuti 7 000 sati maksimalne upotrebe opravdan i dosljedan jer osigurava stabilnu i znatnu potrodnju
baznog opterecenja. Kako bi dosegnuli 7 000 sati upotrebe, krajnji korisnici trebali bi 80 % godine svakih
15 minuta iz mreze otkupiti koli¢inu elektri¢ne energije koja je jednaka maksimalnom godisnjem vr§nom
optereCenju. Tih 7 000 sati maksimalne upotrebe stoga ne ovisi o koli¢ini potrosene elektricne energije, nego
o stabilnosti potro$nje. Drugim rije¢ima, 7 000 sati maksimalne upotrebe mozZe se dosegnuti samo ako potrosa¢
trodi jednaku koli¢inu elektri¢ne energije najmanje 80 % godine. Njemacka objasnjava i da je uvjet od 10 GWh
odabran jer bi korisnici mreZze razmatrali napustanje opleg sustava naknada za upotrebu mreze samo pri
odredenoj razini potro3nje elektri¢ne energije (*4).

(74) Kad je rije¢ o potencijalnoj ukljucenosti drzavnih sredstava, Njemacka smatra da drzava nije imala nikakvu
kontrolu nad financiranjem izuzeca. Tvrdi da se postojanje takve kontrole ne moze utvrditi samo na temelju
¢injenice da su regulatorna tijela trebala odobriti izuzece.

(75) Nadalje, Njemacka tvrdi da dodatna pristojba iz clanka 19. nije bila namet u smislu presude u predmetu
Essent (¥). Njemacka taj argument potkrepljuje tvrdnjom da dodatnu pristojbu iz ¢lanka 19. nije odredivala
drzava nego su je odredivali OPS-i, koji su uglavnom privatna poduzeéa. Osim toga, za razliku od situacije
u presudi u predmetu Essent u drzavni proracun nije upladen viSak od dodatnih pristojbi iz ¢lanka 19.
Naposljetku, smatralo se da OPS-i mogu slobodno upotrebljavati prihode od dodatne pristojbe iz ¢lanka 19.

(76) Njemacka usto tvrdi da se postojanje drzavne kontrole ne moze utvrditi samo na temelju ¢injenice da je dodatnu
pristojbu iz ¢lanka 19. uvela agencija BNetzA. Njemacka u tom pogledu objasnjava da je dodatna pristojba iz
¢lanka 19. uvedena kako bi se omoguéila ravnomjerna raspodjela gubitaka prihoda nastalih zbog izuzeca. Takva
ravnomjerna raspodjela u Njemackoj je potrebna zbog njemackih regulatornih specificnosti jer je njezina
prijenosna mreza podijeljena na Cetiri geografska podrucja kojima upravljaju Cetiri OPS-a. Alternativa bi bila
povecanje naknada za upotrebu mreZe za neizuzete krajnje korisnike unutar pojedinog podru¢ja mreze, $to bi
u Njemackoj dovelo do regionalnih razlika u financijskom opterecenju. Iznos financijskog optereenja stoga bi
ovisio o broju izuze¢ na pojedinom podru¢ju mrezZe.

(*) Kumulativni zahtjev premasivanja 10 GWh potro$nje i dosezanja 7 000 sati maksimalne upotrebe mozZe se ispuniti vec s optere¢enjem
od 1,4 MW.
(*) Presudaod 17.srpnja 2008. u predmetu Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECLLEU:C:2008:413.
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(77)  Kad je rije¢ o 2011., Njemacka objasnjava da se gubitci prihoda nastali 2011. nisu mogli nadoknaditi naknadama
za upotrebu mreze u 2011. jer su se te naknade morale odrediti unaprijed. Nisu se mogli nadoknaditi ni 2012.
jer su se naknade za upotrebu mreZe trebale izra¢unati na temelju predvidenih troskova mreze. Stoga su se
u izostanku dodatne pristojbe iz clanka 19. gubitci prihoda nastali zbog potpunog izuzeéa djelomi¢no, ako
i toliko, nadoknadili u okviru regulatornog racuna u skladu s odredbama iz ¢lanka 5. ARegV-a iz 2011. U slucaju
negativne razlike izmedu ostvarenih prihoda i odobrene maksimalne razine prihoda do koje je doslo zbog
gubitaka prihoda ta bi se razlika knjizila u regulatorni ra¢un. Da je na kraju regulatornog razdoblja i dalje
postojala negativna razlika, to bi moglo voditi do povecanja odobrene maksimalne razine prihoda u sljede¢em
regulatornom razdoblju. Njemacka u tom pogledu dodatno objasnjava da regulatorni rac¢un nije bio u vlasnistvu
ili pod kontrolom nadleznog regulatornog tijela. Regulatorni racun sluzio je isklju¢ivo za prijeboj prihoda od
naknada za upotrebu mreZze koje su premasivale odobrenu maksimalnu razinu prihoda u odredenom
regulatornom razdoblju u skladu sa sustavom opisanim u uvodnoj izjavi 41. U skladu s time u regulatorni ra¢un
nije se knjizila nikakva likvidna imovina koja bi se mogla upotrijebiti za financiranje gubitaka prihoda nastalih
zbog potpunog izuzea.

(78) Njemacka smatra i da potpuno izuzece ne stvara dodatno opterecenje za drzavni proracun. Konkretno, OPS-i se
ne mogu izjednaciti s drzavom. Buduéi da su svoje postupke u upravljanju dodatnom pristojbom iz ¢lanka 19.
koordinirali u svrhu u¢inkovitosti i transparentnosti, oni nisu djelovali sli¢cno fondu.

(79) Njemacka je nadalje istaknula da smatra da potpuno izuzele od naknada za upotrebu mreZe nije dovelo do
naru$avanja trzi$nog natjecanja na unutarnjem trzistu. Njemacka je u tom pogledu uputila na visoke iznose
troskova elektricne energije kojima bi se opteretilo energetski intenzivne poduzetnike koji posluju u Njemackoj
u usporedbi s njihovim konkurentima koji posluju u drugim drzavama ¢lanicama. Njemacka je u tom pogledu
tvrdila i da bi drzavama ¢lanicama trebalo biti dopusteno donoSenje mjera za ocuvanje konkurentnosti europske
industrije, posebno energetski intenzivnih industrija, te je istaknula da Njemacka u usporedbi s drugim drzavama
¢lanicama ima vrlo ambicioznu politiku za energiju iz obnovljivih izvora i da su za nju potrebna velika ulaganja
u mreZu. Stoga bi se naknade za upotrebu mreze povecale. Ogranicenje troskova elektri¢ne energije povezanih s
uvodenjem energije iz obnovljivih izvora bilo je neophodno kako bi se osigurali jednaki uvjeti u usporedbi s
drugim industrijama u drugim drzavama ¢lanicama ili treéim zemljama. Bez tog ogranicenja njemacka industrija
bila bi ugroZena.

(80) Njemacka nadalje objasnjava da, ¢ak i da se potpuno izuzeée smatra potporom, u svakom slucaju radi se
o spojivoj potpori u skladu s ¢clankom 107. stavkom 3. tockom (b) ili (c) Ugovora jer je potpuno izuzece od
2011. do 2013. bilo potrebno kako bi se poticao obrazac potro3nje elektri¢ne energije koji je koristio mreZi
i njezinoj stabilnosti. Njemacka u tom pogledu objasnjava da je potpuno izuzele bilo potrebno kako bi se
potrosali baznog optereCenja zadrzali u opéem sustavu opskrbe elektricnom energijom i kako bi se sprijecio
njihov prelazak na sustave samoopskrbe ili izgradnja izravnog prikljucka na elektranu koji bi Stetili stabilnosti
mreZe. Na taj nacin potpuno izuzece pridonijelo je cilju sigurnosti opskrbe. Njemacka s time u vezi ponavlja da
potro$ali baznog opterefenja olak3avaju sigurno upravljanje mreZom zbog svoje predvidljivosti i stabilne
potro$nje. Osim toga, Njemacka istice da je izuzeta potro$nja baznog optereCenja bila preduvjet za minimalnu
proizvodnju elektricne energije iz konvencionalnih izvora potrebnu kako bi se zajamcila stabilnost mreZe, pri
¢emu upucuje na studiju iz 2012. Konkretno, Njemacka objasnjava da se od 2011. do 2013. najveéi udio
elektri¢ne energije u Njemackoj i dalje proizvodio u konvencionalnim elektranama i da proizvodnja jo§ nije bila
vrlo fleksibilna. Bez velikog i stalnog preuzimanja elektri¢ne energije konvencionalne elektrane sa sinkronim
generatorima ne bi mogle neprekidno raditi i pruzati iste pomoéne usluge (*). To bi bilo vazno posebno s
obzirom na sve veéi udio elektri¢ne energije proizvedene iz nestalnih obnovljivih izvora i odluku o zatvaranju 8
nuklearnih elektrana nakon nesreée u Fuku$imi. Da nema konvencionalnih elektrana sa sinkronim generatorima,
mreZni operateri trebali bi primijeniti druge mjere za stabilizaciju mrezZe, $to bi pak povecalo opée troskove
mreZe. Njemacka stoga smatra da je cilj potpunog izuzeca bio u skladu s opéim ciljevima iz ¢lanka 1. EnWG-a,
odnosno sigurnom i ucinkovitom opskrbom elektricne energije po razumnoj cijeni. Njemacka tvrdi i da je
potpuno izuzece bilo potrebno kako bi se olakSao razvoj elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora jer se time
jamdi stalno prisustvo potrosaca koji troe elektri¢nu energiju iz obnovljivih izvora kad god se ona proizvede.
Bez potroSaca baznog opterecenja postojao bi rizik da se elektri¢na energija iz obnovljivih izvora proizvodi
u razdobljima kada nema potraznje za elektricnom energijom. No time bi mrezni operateri morali ograniciti
proizvodnju u postrojenjima za proizvodnju elektricne energije iz obnovljivih izvora i nadoknaditi im troskove,
¢ime bi se povecali troskovi promicanja elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora.

(*) Prema Direktivi 2009/72/EZ pomo¢na usluga jest ,usluga potrebna za pogon prijenosnog ili distribucijskog sustava”. Primjeri takvih
usluga koje OPS-i mogu dobiti od proizvodaca kako bi osigurali upravljanje sustavom jesu frekvencijske (uravnoteZenje sustava) i nefrek-
vencijske (regulacija napona i crni start) pomocne usluge.
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(81)  Njemacka naposljetku objasnjava da je cilj potpunog izuzeca bila i primjena ¢lanka 14. Uredbe (EZ) br. 714/2009
Europskog parlamenta i Vijeca (*) te uvodne izjave 32. i ¢lanka 32. stavka 1. Direktive 2009/72/EZ Europskog
parlamenta i Vijeca (*), u kojima se navodi da se naknade za upotrebu mreze moraju primijeniti na nediskrimini-
rajuéi nacin. Njemacka tvrdi da se potpunim izuzeem osiguralo da naknade za upotrebu mreze odrazavaju
razliciti stvarni troSak bazne potrodnje i uobicajene potrosnje elektricne energije.

5. OCJENA PROGRAMA POTPORE

(82) Ogjena u nastavku temelji se na ocjeni pravnog okvira, stanja na trzi§tu, mjeSavine elektri¢ne energije i stanja
mreze isklju¢ivo od 2011. do 2013. te je ograni¢ena na prethodno navedeno.

5.1. POSTOJANJE POTPORE U SMISLU CLANKA 107. STAVKA 1. UGOVORA

(83) Prema clanku 107. stavku 1. Ugovora svaka potpora koju dodijeli drzava ¢lanica ili koja se dodjeljuje putem
drzavnih sredstava u bilo kojem obliku i koja naruSava ili prijeti da ¢e narusiti trZi§no natjecanje stavljanjem
odredenih poduzetnika ili proizvodnje odredene robe u povoljniji poloZaj nespojiva je s unutarnjim trzistem ako
utjede na trgovinu medu drzavama ¢lanicama (*).

5.1.1. POSTOJANJE PREDNOSTI

(84)  Koncept prednosti u smislu ¢lanka 107. stavka 1. Ugovora ne obuhvaa samo prednosti, kao $to su subvencije,
nego i razne vrste mjera kojima se smanjuju naknade koje su obi¢no dio proracuna poduzetnika i koje su stoga
po svojoj prirodi sli¢ne, a po ucinku jednake subvencijama iako u strogom znalenju te rije¢i nisu same po sebi
subvencije (*°).

(85) Potrosaci elektricne energije u pravilu pladaju naknadu za upotrebu elektroenergetske mreze. Ta naknada
odrazava troSak koji prouzrokuje taj potro$a¢ u mreZi. Stoga su naknade za upotrebu mreze sastavni dio
uobicajenih troskova proizvodnje poduzetnika koji upotrebljavaju elektroenergetsku mrezu. Potpunim izuzecem
iz druge recenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. potroaci baznog optereCenja ¢ija godi$nja potro$nja
elektriéne energije premasuje 10 GWh i doseze 7 000 sati maksimalne upotrebe oslobodeni su financijskog
optereCenja i troskova proizvodnje koje bi inace morali snositi. Drugom reCenicom clanka 19. stavka 2.
StromNEV-a iz 2011. stoga se dala prednost potrosacima baznog optereCenja koji ispunjavaju kriterije prihvat-
ljivosti.

(86) Neke zainteresirane strane tvrdile su da izuzece nije prednost jer je istovrijedno placanju za uslugu (stabilna
potrosnja) po trzisnim uvjetima (pozivajuéi se na takozvano nacelo subjekta u trzisnom gospodarstvu, ,MEOP”)
ili pla¢anju naknade za uslugu od opleg gospodarskog interesa.

Nepostojanje naknade za uslugu od opéega gospodarskog interesa

(87) U svojoj presudi u predmetu ,Altmark” Sud je pojasnio da sljedeca Cetiri kriterija moraju biti ispunjena kako se
naknada za uslugu od opéeg gospodarskog interesa ne bi smatrala drzavnom potporom iz ¢lanka 107. stavka 1.
Ugovora (*'):

(@) poduzetniku koji prima naknadu moraju zaista biti povjerene obveze pruzanja javnih usluga i te obveze
moraju biti jasno odredene;

(b) parametri na temelju kojih se izracunava naknada moraju biti unaprijed utvrdeni na objektivan i transparentan
nacin kako ne bi doslo do prijenosa gospodarske prednosti koja moze pogodovati poduzetniku koji prima
naknadu u odnosu na konkurentne poduzetnike;

(*) Uredba (EZ) br. 714/2009 Europskog parlamenta i Vije¢a od 13. srpnja 2009. o uvjetima za pristup mreZi za prekograni¢nu razmjenu
elektri¢ne energije i stavljanju izvan snage Uredbe (EZ) br. 1228/2003 (SLL 211, 14.8.2009., str. 15.).

(**) Direktiva 2009/72[EZ Europskog parlamenta i Vijea od 13. srpnja 2009. o zajednickim pravilima za unutarnje trziste elektri¢ne
energije i stavljanju izvan snage Direktive 2003/54/EZ (SLL211, 14.8.2009., str. 55.).

(*) Ocjenom se ne dovodi u pitanje predmet 20142285 zbog povrede ¢lanka 24. EnWG-a koji je u tijeku.

(*) Presuda od 23. veljace 1961. u predmetu De Gezamenlijke Steenkolenmijnen in Limburg protiv Visokog tijela, 30/59, ECLLEU:C:1961:2,
presuda od 19. svibnja 1999. u predmetu Italija protiv Komisije, C-6/97, ECLLEU:C:1999:251, tocka 15., presuda od 5. listopada 1999.
u predmetu Francuska protiv Komisije, C-251/97, ECLEEU:C:1999:480, tocka 35.

(°*") Presuda od 24. srpnja 2003. u predmetu Altmark Trans GmbH i Regierungsprisidium Magdeburg protiv Nahverkehrsgesellschaft Altmark
GmbH, C-280/00, ECLL:EU:C:2003:415, tocke od 87.do 93.
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(c) naknada ne smije premasivati iznos nephodan kako bi se pokrili svi troskovi ili dio troskova nastalih pri
izvrSenju obveza pruzanja javne usluge, uzimajuéi u obzir povezane primitke i razumnu dobit za izvr$enje tih
obveza;

(d) ako poduzetnik kojemu su povjerene obveze pruzanja javnih usluga u konkretnom slucaju nije odabran
nakon postupka javne nabave kojim se odabire ponuditelj koji ima moguénost pruZanja tih usluga po
najmanjem tro$ku za zajednicu, razina potrebne naknade mora biti utvrdena na temelju analize troskova koje
bi tipi¢ni poduzetnik kojim se primjereno upravlja i koji je prikladno opremljen potrebnim sredstvima,d
snosio pri izvrsavanju tih obveza, uzimajuéi u obzir odgovarajue primitke i razumnu dobit za izvrienje tih
obveza.

(88) No primjecuje se da u ovom slu¢aju nisu ispunjena sva Cetiri uvjeta. Prvo, u njemackom zakonodavstvu stabilna
potro$nja nije definirana kao usluga od opcega gospodarskog interesa i potrosacima baznog optereCenja nije
povjerena bilo kakva obveza pruzanja javnih usluga (*. Drugo, u pravu nije utvrden nijedan parametar na
temelju kojega bi se radi izbjegavanja prekomjerne naknade trebao obaviti izra¢un troskova. Trece, potro$nja koja
doseze 7 000 sati maksimalne upotrebe i premasuje 10 GWh jednostavno se podudara s uobicajenim profilom
potro$nje mnogih potrosaca baznog opterecenja i ne ukljucuje nikakve posebne troskove. Potpuno izuzeée u tim
slu¢ajevima nuzno dovodi do prekomjerne naknade jer je ona veca od dodatnih troskova koji bi se trebali pokriti
u okviru navodne obveze pruzanja javnih usluga. Kona¢no, poduzetnici nisu odabrani u okviru postupka javne
nabave, a izuzece nije bilo utvrdeno na temelju analize troskova koje bi tipi¢ni poduzetnik kojim se primjereno
upravlja i koji je prikladno opremljen potrebnim sredstvima snosio pri izvrsavanju tih obveza, uzimajuéi u obzir
odgovarajuce primitke i razumnu dobit za izvrSenje tih obveza. Njemacka je naprotiv ukazala na to da je tesko
kvantificirati vrijednost stabilnog optereéenja za mreZu.

Potpuno izuzece ne podudara se s ponasanjem trZiSnog operatera

(89)  Kad je rijec o tvrdnji da je potpuno izuzece slicno placanju koje bi trzi$ni operater izvr$io radi kupnje predmetne
usluge, primjecuje se da nije iznesen nijedan uvjerljivi argument koji bi pokazao da vrijednost potpunog izuzeca
odgovara cijeni koju bi mrezni operateri bili spremni platiti za navodnu uslugu od potrosaca baznog opterecenja
da ne postoji odredba iz druge recenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011.

(90)  Prvo, Cinjenica da su mrezni operateri osporili izuzece pred nacionalnim sudovima (vidjeti uvodne izjave 52.
i 53.) pokazuje da mrezni operateri ne bi samostalno kupili navodnu uslugu po cijeni potpunog izuzeca koja
prelazi iznos pojedina¢nih naknada za upotrebu mreZe (za vie o pojedinaénim naknadama za upotrebu mreze
vidjeti odjeljak 5.1.2. u nastavku). Agencija BNetzA provela je anketu medu mreznim operaterima za potrebe
Evaluacijskog izvjes¢a od 30. oZujka 2015. o ucinku ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a na upravljanje elektroener-
getskim mrezama s fokusom na podatke od 2011. do 2013. (,Evaluacijsko izvjesée iz 2015.") (**). U tom izvjes¢u
navedena su podijeljena miljenja mreznih operatera na Cije su mreze prikljuceni potrosaci baznog opterecenja
o korisnosti potrosaca baznog optereCenja za stabilnost mreze. Neki su ukazali na to da su od 2011. do 2013.
potrosa¢i baznog optereCenja prouzrodili niZe troskove mreze u usporedbi s drugim korisnicima mreze s
promjenjivim i nepredvidljivim opterecenjem, no ipak su ih prouzrocili, dok su neki objasnili da bi fleksibilno
opterecenje bilo korisnije za regulaciju nestabilnosti (**). Isto tako, jedan OPS objasnio je da je doprinos potrosaca
baznog opterefenja stabilnosti mreza ovisio o specifi¢nim uvjetima mreze (**). Naposljetku, nekoliko mreznih
operatera primijetilo je da su predmetni potrosaci baznog opterecenja ve¢ imali isti obrazac optereCenja prije
uvodenja izuzeca te izuzece nije bilo potrebno kako bi se izmijenilo njihovo ponasanje. Drugim rije¢ima, usluga
se u svakom slucaju ve¢ pruzala prije postojanja mjere. Ti nalazi dodatno potvrduju da mrezni operateri ne bi
samostalno ,kupili” stabilno optereéenje od potrosaca baznog opterecenja i da nijedan od njih to ne bi uéinio po
cijeni potpunog izuzeca.

(91) Drugo, ¢ak i pod pretpostavkom da bi u nekim slu¢ajevima mreZzni operateri aktivno kupili navodnu uslugu, oni
bi je nabavljali samo u mjeri u kojoj im ona olaksava upravljanje mreZom i po cijeni koja odrazava razmjerni
doprinos stabilnosti. Nasuprot tome, potpuno izuzeée dodjeljuje se potrosa¢ima baznog opterecenja Cija
potrosnja doseze 7 000 sati maksimalne upotrebe i premasuje 10 GWh, a da se pritom ne uzima u obzir razina

(3 Vidjeti i presudu od 26. studenoga 2015. u predmetu Spanjolska protiv Komisije, T-461/13, ECLLEU:T:2015:891, tocke od 67. do 75.

(**) Evaluierungsbericht zu den Auswirkungen des § 19 Abs. 2 StromNEV auf den Betrieb von Elektrizititsversorgungsnetzen, BNetzA,
30. ozujka 2015. Vidjeti i odgovore Savezne vlade na to izvjes¢e upuéene ¢lanovima njemackog parlamenta (BT-Drucksache 18/5763,
dostupno na: http://dipbt.bundestag.de/doc/btd/18/057/1805763.pdf).

(**) Vidjeti negativne odgovore na slikama 6. i 7. izvjes¢a te nalaze na str. 38 Evaluacijskog izvjes¢a iz 2015.

(*) Vidjeti str. 38 Evaluacijskog izvjes¢a iz 2015.
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mreZe na koju su prikljuceni, njihov stvaran doprinos stabilnosti mreza (*°) ili ¢injenica da bi ve¢ mogao postojati
dovoljan broj potrosaca baznog opterecenja koji omogucuju stabilno upravljanje mreZom. Nadalje, da je stabilna
potraZznja (umjesto smanjenja troskova) klju¢na za sigurno upravljanje mrezom, ne bi postojao razlog da se
izuzee ne primijeni na potroSace sa stabilnom potro§njom manjom od 10 GWh.

(92) Trece, navodi se da su i njemacki sudovi utvrdili da se potpuno izuzece ne moze smatrati placanjem usluge jer se
,usluga” zapravo podudara s uobicajenim nacinom potro$nje mnogih potrosaca baznog optereéenja i jer se pri
odobrenju potpunog izuzeca nije uzelo u obzir stvarno postignuto povelanje stabilnosti. Prema miljenju tih
sudova opravdano bi bilo samo smanjenje kojim se uzima u obzir konkretan u¢inak pojedinog potrosaca baznog
optereCenja na mrezu (vidjeti uvodne izjave 52.1 52.).

(93) Dio zainteresiranih strana temeljio je tvrdnju da je potpuno izuzece istovrijedno placanju koje bi trziSni operater
izvrsio za kupnju usluge potrosaca baznog opterecenja na studiji iz 2012. (vidjeti uvodnu izjavu 59. ove Odluke).

(94)  Prvo, primjecuje se da je drzava u svojstvu regulatornog tijela izuzece uvela regulatornim aktom. U tom pogledu
potrebno je primijeniti najnoviju sudsku praksu Opleg suda iz predmeta EDF protiv Komisije (*’). Prema toj
presudi, kada se poziva na MEOP, drzava ¢lanica mora pokazati da je svoju regulatornu odluku donijela
u svojstvu dioniara, a ne u svojstvu javnog tijela. U ovom slu¢aju Njemacka (na saveznoj razini) nema vlasnickih
udjela u mreznim operaterima. Njemacka u svakom slucaju nije dostavila nijedan dokument koji bi ukazivao na
to da je uzela u obzir vlasnicke udjele regionalnih i lokalnih tijela u mreznim operaterima. Istina je da Njemacka
i zainteresirane strane nisu dostavile nijedan onodobni dokaz o bilo kakvim komercijalnim razmatranjima. Studija
je provedena nakon 3to je agencija BNetzA donijela regulatornu odluku 14. prosinca 2011. Stoga se MEOP ne
moze primijeniti u ovom slucaju.

(95) Drugo, primjecuje se da je, ¢ak i da se MEOP mozZe primijeniti, $to ovdje nije slucaj, ta studija provedena nakon
uvodenja izuzeca. Stoga se operater trzisnog gospodarstva nije mogao pozvati na nju pri donoSenju odluke
o izuzecu.

(96) Cak i da je studija iz 2012. bila relevantna za primjenu MEOP-a, §to ovdje nije slucaj, ona ne potkrjepliuje
iznesene tvrdnje. Zainteresirane strane tvrde da osiguranje minimalne proizvodnje u tim elektranama ovisi
o stabilnoj i velikoj potraznji jer se tako osigurava isplativost predmetnih elektrana i sprjecava njihovo stavljanje
izvan pogona. No treba primijetiti da se studija iz 2012. uopée ne odnosi na to jesu li potrosaci baznog
optereCenja korisni u odrZavanju potrebne minimalne proizvodnje konvencionalnih elektrana u Njemackoj kako
bi se osiguralo sigurno upravljanje mreZom. To nije predmet studije iz 2012., a potrosa¢i baznog optereCenja
u njoj se ni ne spominju. No u saZetku rezultata studije (**) naglasava se da je minimalna proizvodnja koja je
Njemackoj potrebna za sigurno upravljanje mrezom procijenjena na temelju postoje¢e potraznje u Njemackoj.
Drugim rije¢ima, minimalna proizvodnja koja je Njemackoj potrebna za sigurno upravljanje mreZzom ovisi
o koli¢ini potrosnje, ali i o vrsti optereCenja koje treba pokriti. Da je potraznja bila manja ili da nije bilo potrebe
da se osigura proizvodnja baznog opterefenja kako bi se pokrila potrosnja baznog optereCenja, minimalna
proizvodnja koja je Njemackoj potrebna bila bi drukcija. Potrosaci baznog optereCenja zapravo su jedan od
razloga zbog kojih je potrebna ta koli¢ina proizvodnje. Stoga se njihova potraznja tesko mozZe opisati kao usluga.
U svakom slucaju sama ¢injenica da potrosa¢i baznog optereCenja postoje nije dostatna da se osigura ostanak tih
elektrana na trzistu. To ¢e u konacnici ovisiti o cijeni po kojoj se prodaje elektricna energija. Preniska cijena
onemogucit e ostanak elektrana baznog optereéenja na trzistu. Ovisit ¢e i o razini proizvodnje elektri¢ne
energije iz obnovljivih izvora. U razdobljima niske potraznje, ali visoke proizvodnje elektri¢ne energije iz
obnovljivih izvora elektrane koje upotrebljavaju tu vrstu energije imaju prednost pri dispeciranju i pristupu pred
elektranama koje upotrebljavaju fosilna goriva. Naposljetku, treba napomenuti da dio konvencionalnih elektrana
spomenutih u studiji iz 2012. o minimalnoj potrebnoj proizvodnji konvencionalnih elektrana nisu elektrane
baznog optereéenja, nego konvencionalne elektrane koje se mogu brzo staviti u pogon, na primjer plinske
turbine. Potrosaci baznog opterecenja nece biti poticaj tim vrstama elektrana da ostanu na trZistu jer je njihova
isplativost povezana s moguénosti postizanja visih cijena za elektricnu energiju kada je sustav pod velikim
opterecenjem.

(*®) Za potrebe potpunog izuzeca ne postoji razlika izmedu potrosaca s potpuno stabilnom potrosnjom ve¢om od 8 760 sati maksimalne
upotrebe i potrosaca ¢ija potro$nja nije toliko stabilna.

(*’) Presuda od 16. sije¢nja 2018. u predmetu EDF protiv Komisije, T-747/15, ECLLEU:T:2018:6, tocke od 218. do 251.

(*®) Vidjeti str. (i) studije iz 2012., naslov ,Ergebniszusammenfassung”.
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(97) Neke zainteresirane strane tvrdile su i da je izuzele opravdano jer su potrosali baznog optereéenja dio plana
rastereCenja u pet faza koji su pripremili OPS-i kako bi se izbjegli nestanci struje kada je sustav preoptereCen. Plan
je opisan u Zakoniku o prijenosu iz 2007. (Pravila njemackih operatera prijenosnih sustava za mrezu i sustav).
Osim toga, tvrde i da bi do rastereenja doslo izvan ugovornog odnosa i bez naknade te da se potpunim
izuze¢em nadoknaduje njihov doprinos sigurnosti opskrbe.

(98) U tom se pogledu primjecuje da su te tvrdnje proturjecne Zakoniku o prijenosu iz 2007. U ¢lanku 7.3.4.
stavku 6. Zakonika o prijenosu iz 2007. izri¢ito je navedeno da se rastereCenja ostvaruju putem ugovora s
korisnicima mreZe. Usto, nema nikakve korelacije izmedu potpunog izuzeca i rastereéenja jer ukljucivanje u plan
rastereenja u pet faza nije zahtjev kako bi poduzetnik mogao biti kandidat za potpuno izuzele. Zainteresirane
strane u tom pogledu priznaju da se njihovom stabilnom potrosnjom samo povecava vjerojatnost uklju¢ivanja
u plan. U plan se mogu ukljuditi i potrosa¢i koji nisu potrosaci baznog optereCenja. Konkretno, u plan
rastereCenja u pet faza morat ¢e se ukljuciti i potrosaci koji nisu potrofa¢i baznog optereéenja. U njemu je
predvideno opterecenje sustava od 35 % do 50 % (nakon rastereenja pumpi) (*). Na temelju informacija koje je
dostavila Njemacka korisnici potpunog izuzeéa ukupno bi dosegli vrino optereéenje od oko 3,5 GW, §to je oko
4,2 % vrine potraznje u Njemackoj 2013. (*%). Stoga bi, cak i pod pretpostavkom da je izuzele naknada za
ukljucivanje u plan u pet faza, ono bilo selektivna prednost jer bi bilo ograniCeno na potroace baznog
optereCenja i nedostupno svim ostalim potrosacima koji su isto tako dio plana rastereCenja u pet faza.

(99) Naposljetku, neke zainteresirane strane ukazale su na to bi potrosaci baznog optereCenja trebali ispuniti posebne
tehnicke specifikacije pri priklju¢ivanju na mrezu i da bi, kako bi ispunili te specifikacije, trebali uloZiti sredstva
u uredaje koji poboljSavaju stabilnost mreZe jer isporucuju jalovu snagu (*'), a ne primaju naknadu za to.

(100) No primjecuje se da se potpuno izuzeée ne moZe smatrati naknadom za tu navodnu uslugu koju bi operater
trzi$nog gospodarstva inace platio. Situacija koju su opisale zainteresirane strane doista nije usluga koju bi mrezni
operateri kupili. Rije¢ je o tehnickoj specifikaciji koju potro$aci moraju ispuniti kako bi mogli biti prikljuceni na
mreZu. Konkretno, oni moraju osigurati da je njihov faktor pomaka uvijek izmedu -0,9 i +0,9. Da bi to postigao,
potrosa¢ bi ovisno o okolnostima trebao uloziti sredstva u posebnu opremu koja osigurava zadrzavanje faktora
pomaka unutar propisanih vrijednosti. To se ne moze smatrati uslugom za mreZu jer je rije¢ o mjeri za
sprjecavanje vecih poremecaja u mrezi. Kada potrosaci, ukljuCujuéi potrosace baznog opterecenja, ne bi
ispunjavali tu tehnic¢ku specifikaciju, bili bi odgovorni za znatne naponske poremecaje u mreZi. Zainteresirane
strane same su priznale da je ta specifikacija potrebna kako bi se osiguralo sigurno upravljanje mreZom. Osim
toga, tehnicke specifikacije primjenjuju se na sve potrosace koji zatraze priklju¢enje na predmetnu mrezu, a ne
samo na potroSace baznog opterecenja, tako da bi, ¢ak i da se mozZe smatrati ,naknadom” (Sto ovdje nije slucaj),
izuzele i dalje bilo selektivna prednost jer bi bilo ograniceno na potrosace baznog opterecenja i nedostupno svim
ostalim potrosacima koji moraju ispuniti isti zahtjev.

5.1.2. POSTOJANJE SELEKTIVNE PREDNOSTI

(101) Zainteresirane strane i Njemacka tvrdile su da potpuno izuzece nije selektivna prednost jer je izuzeée opravdano s
obzirom na njegovu prirodu i logiku sustava naknada za upotrebu mreze u Njemackoj. Naglasile su da se
njemacki sustav naknada za upotrebu mreZe temelji na stvarnom trosku, no da su potro$nja i obrazac

(*) 1. faza: 49,8 Hz — upozoravanje osoblja i upotreba neiskoristenog kapaciteta elektrane prema uputama OPS-4, rasterecenje pumpi.
2. faza: 49,0 Hz — trenuta¢no rastereCenje sustava od 10 do 15 %.

3. faza: 48,7 Hz — trenutacno rasterecenje sustava za dodatnih 10 do 15 %.

4. faza: 48,4 Hz — trenutacno rastereCenje sustava za dodatnih 15 do 20 %.

5.faza: 47,5 Hz — odspajanje svih proizvodnih postrojenja s mreze.

Vr$na potraznja u Njemackoj iznosila je 83,1 GW u 2013., vidjeti RAP (2015.): Izvjes¢e o njemackom energetskom sustavu. Verzija 1.0
Studija koju je narudila organizacija Agora Energiewende dostupna je na https://www.agora-energiewende.
de/fileadmin/downloads/publikationen/CountryProfiles/Agora_CP_Germany_web.pdf.

U mrezi u kojoj se upotrebljava izmjenicna struja za prijenos elektri¢ne energije potrebna su i stvarna i jalova snaga. Stvarna snaga jest
snaga koja se isporucuje i prenosi putem elektroenergetskih vodova. Suprotno tome, jalova snaga potrebna je za odrzavanje napona
voda (vidjeti primjerice objasnjenje poduzetnika Amprion: https:/[www.amprion.net/%C3%9Cbertragungsnetz/Physikalische-
Grundlagen/Blind-Wirkleistung/). Proizvode je sinkroni generatori i drugi uredaji za kompenzaciju jalove snage. Jalova snaga u pravilu
se smanjuje u dugim elektroenergetskim vodovima pa u slucaju takvih vodova treba ugraditi uredaje za kompenzaciju jalove snage na
pola njihove duzine.
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optereCenja potrosaca baznog optereCenja znatno drukéiji u usporedbi s tipicnim korisnicima mreZe, &iji su
potrodnja i optereCenje promjenjivi i nepredvidljivi. Potrosaci baznog opterecenja pridonijeli su smanjenju brojnih
troskova mreZe i to je opravdalo potpuno izuzele.

(102) Potpuno izuzeée moze biti drzavna potpora samo ako je prednost dodijeljena potrosacima baznog optereienja
selektivna. Kako bi se utvrdilo je li prednost selektivna, Komisija mora pokazati da se mjerom uvodi razlika
izmedu gospodarskih subjekata koji su s obzirom na cilj utvrdenog referentnog sustava u usporedivoj ¢injenicnoj
i pravnoj situaciji te da se ta razlika ne moze opravdati prirodom ili opéom strukturom referentnog sustava (*).

(103) Kako bi se provijerilo je li u okviru mjerodavnog pravnog sustava potpunim izuzeem dana selektivna prednost
odredenim poduzetnicima u usporedbi s drugima koji su s obzirom na cilj tog sustava u usporedivoj ¢injeni¢noj
i pravnoj situaciji, prvo treba odrediti referentni okvir kojemu pripada predmetna mjera (*3).

5.1.2.1. Referentni sustav

(104) Komisija se slaze da je za potrebe ove Odluke mjerodavan referentni pravni okvir njemacki sustav naknada za
upotrebu mreZe. Taj sustav naknada za upotrebu mreZe temelji se na nacelu da se naknade za upotrebu mreze
moraju temeljiti na troskovima i biti nediskriminirajuée. U ¢lanku 21. EnWG-a utvrduje se nacelo prema kojemu
naknade za upotrebu mreZe moraju biti proporcionalne (,angemessen”), nediskriminirajuée i transparentne
(vidjeti uvodnu izjavu 7. ove Odluke). Nacelo stvarnog troska ugradeno je u ¢lanak 16. StromNEV-a i neizravno
navedeno u ¢lanku 3. StromNEV-a u kojem se navodi da su naknade za upotrebu mreZe istovjetne placanju za
upotrebu mreza. U StromNEV-u se utvrduju detaljna pravila o metodologiji izratuna naknada za upotrebu mreze
tako da odrazavaju troskove.

(105) Clankom 24. EnWG-a iz 2011. savezna vlada ovlai¢uje se da pravilnikom utvrdi metodologiju izra¢una naknada
za upotrebu mreZe. Kako je navedeno u uvodnoj izjavi 7. ove Odluke, u ¢lanku 24. EnWG-a uvodi se razlika
izmedu op¢ih korisnika i netipi¢nih korisnika mreZe kojima se moze naplatiti pojedina¢na naknada za upotrebu
mreze. StromNEV-om se provodi ta razlika, a u njemu se navode dvije vrste metodologija, metodologija koja se
primjenjuje na tipicne korisnike mreze (¢lanci 15., 16. i 17. StromNEV-a) i metodologija koja se primjenjuje na
netipi¢ne korisnike mreZe (vidjeti uvodne izjave od 17. do 20. ove Odluke).

(106) U clancima 15., 16. i 17. StromNEV-a utvrdena je opa metoda izratuna naknada za upotrebu mreZe. Ta
metodologija opisana je u uvodnim izjavama 10. i 14. ove Odluke. Konkretno, funkcijom istodobnosti opisanom
u ¢lanku 16. stavku 2. StromNEV-a i Prilogu 4. StromNEV-u predvida se raspodjela troskova mreze pojedinim
korisnicima mreZe prema vjerojatnosti da ¢e potro3nja elektricne energije svakog pojedina¢nog korisnika
pridonijeti godisnjem vrinom optereCenju. Njemadcka je tvrdila da je u sustavu u kojemu elektri¢na energija tece
odozgo prema dolje element godiSnjeg optereCenja jedan od glavnih faktora koji utje¢u na trosak mreZe.

(107) No iako ta opca metodologija omogucuje pouzdano utvrdivanje troskova mreze koje je prouzrocila velina
krajnjih korisnika, Njemacka je pokazala da bi funkcija istodobnosti, da se primijenila na sve korisnike mreze na
isti nacin, de facto dovela do precjenjivanja troskova koje su prouzrodili potrosaci baznog opterecenja od 2011.
do 2013. To se objadnjava ¢injenicom da se prema metodologiji izracuna koja se temelji na funkciji istodobnosti
svi troskovi mreZe rasporeduju na sve korisnike i sadrZavaju troskove koje od 2011. do 2013. potrosaci baznog
opterecenja nisu prouzrocili ili koje su prouzrocili u znatno manjoj mjeri. Konkretno, troskove povezane s
uravnoteZenjem iznenadnih promjena u potraZnji nisu prouzrocili potrosaci baznog optereéenja jer je njihova
potro$nja predvidljiva i znatno stabilnija. Prethodno se odnosi i na mjere koje se moraju poduzeti kako bi se
zadrzala frekvencija mreZe unato¢ promjenama u optereCenju.

(**) Presuda od 29. travnja 2004. u predmetu Nizozemska protiv Komisije, C-159/01, ECLLEU:C:2004:246, tocka 43., presuda od 6. rujna
2006. u predmetu Portugal protiv Komisije, C-88/03, ECLLEU:C:2006:511, tocka 80., presuda od 8. rujna 2011. u predmetu Komisija
protiv Nizozemske, C-279/08 P, ECLLEU:C:2011:551, tocka 62., presuda od 21. prosinca 2016. u predmetu Komisija protiv Hansestadt
Liibeck, C-524(14 P, ECLI:EU:C:2016:971, tocke od 53. do 60., presuda od 21. prosinca 2016. u predmetu Komisija protiv World Duty Free
Group SA, spojeni predmeti C-20/15 Pi C-21/15 P, ECLI:EU:C:2016:981, tocke od 92. do 94.

(*) Presuda od 6. rujna 2006. u predmetu Portugal protiv Komisije, C-88/03, ECLL:EU:C:2006:511, tocka 56., i presuda od 21. prosinca 2016.
u predmetu Komisija protiv Hansestadt Liibeck, C-524/14, ECLLEU:C:2016:971, tocka 55.
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(108) Istina je da potrosaci baznog opterecenja, bas kao i svi drugi korisnici mreze, pridonose vrinom opterecenju koje
je vazno za projektiranje mreze i stoga su jedan od ¢imbenika koji stvaraju troskove mreZze. No to nije relevantno
za dodjelu drugih troskova mreZe (na primjer, troskova povezanih s rezervama potrebnima za opskrbu energijom
uravnotezenja). Da svi korisnici mreze imaju nepredvidljiv i promjenjiv obrazac potrodnje, bilo bi razumno
raspodijeliti te troskove prema istom klju¢u za raspodjelu, tj. proporcionalno njihovu doprinosu vr$nom
optereCenju. No potrodaci baznog optereCenja imaju predvidljiv i znatno stabilniji obrazac optereenja. S obzirom
na energetsku mjesavinu potrosaci baznog opterecenja stvorili su od 2011. do 2013. znatno manju potrebu za
uslugama sustava od drugih korisnika mreZe. Stoga se u sustavu naknada za upotrebu mreze koji se temelji na
nacelu stvarnog troska potrosacima baznog opterecenja ne mogu dodijeliti troskovi za usluge sustava koje im
nisu potrebne primjenom istog klju¢a koji se primjenjuje na korisnike mreze s promjenjivim i nepredvidljivim
opterecenjem.

(109) Osim toga, u metodologiji izracuna koja se temelji na funkciji istodobnosti ne uzimaju se u obzir ekonomije
razmjera. Kada se mreza neprekidno upotrebljava do svojeg punog kapaciteta, jedini¢ni troskovi znatno su nizi
nego kada istu tu mreZzu upotrebljavaju potrosaci s promjenjivom potro$njom s vremena na vrijeme do njezina
punog kapaciteta, no uglavnom samo do 30 % njezina kapaciteta. Naposljetku, zbog opée promjenjivosti
i nepredvidljivosti potrosnje korisnika mrezni operateri moraju pri projektiranju mreZe uzeti u obzir faktor
sigurnosti. Faktor istodobnosti izrazava samo vjerojatnost potrosnje predmetnog potrodaca u trenutku vr$nog
optereenja, no ne moze je i jamciti. No taj faktor sigurnosti nije potreban u istoj mjeri, ili ¢ak uopce, za
potrosaCe baznog optereCenja. Zbog toga bi se ponovno precijenile naknade za upotrebu mreze potrosaca
baznog optereéenja kada bi se one racunale primjenom metodologije za izraun naknada na temelju funkcije
istodobnosti.

(110) Komisija stoga smatra da je moguénost utvrdivanja pojedina¢nih naknada za upotrebu mreze za netipicne
korisnike kao $to su potrosaci baznog opterecenja, koja je predvidena ¢lankom 24. EnWG-a iz 2011., u skladu s
nacelom stvarnog troska i nediskriminacije. Ona se mora smatrati sastavnim dijelom referentnog sustava jer sluzi
kao korektivna mjera kako bi se uzeli u obzir troskovi mreze koje su stvarno prouzrocili netipicni korisnici
mreZe kao $to su potrosaci baznog optereenja.

(111) Komisija smatra i da je odredba prema kojoj pojedina¢ne naknade za upotrebu mreze koje placaju netipicni
korisnici mreze ne smiju biti niZe od 20 % objavljenih naknada za upotrebu mreZe sastavni dio pravila kojima se
ureduju naknade za upotrebu mreZe na temelju StromNEV-a. Prvo, taj minimalni doprinos oduvijek je bio zahtjev
koji mora ispuniti skupina netipicnih korisnika mreze iz prve reCenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a,
a posebno je bio primjenjiv od 2011. do 2013. (vidjeti uvodnu izjavu 21. ove Odluke). Drugo, primjenjivao se
i na potrosaCe baznog opterecenja u skladu sa StromNEV-om iz 2010. (vidjeti uvodnu izjavu 20. ove Odluke).
Naposljetku, kako je Njemacka objasnila (vidjeti uvodnu izjavu 20.), minimalna naknada za upotrebu mrezZe od
20 % koju pladaju netipi¢ni krajnji korisnici, kao §to su potrosa¢i baznog opterecenja, jest mjera zastite koja
osigurava da netipi¢ni potrosa¢i minimalno nadoknade koristi koje proizlaze iz prikljucenja na mrezu. Kad je
rije¢ o potroSacima baznog optereCenja, minimalnim doprinosom od 20 % uzima se u obzir Cinjenica da
metodologija fizicke putanje, iako vrlo dobro odrazava troskove mreze koje uzrokuju potrosaci baznog
optereéenja, i dalje u odredenoj mjeri rezultira pribliZznim iznosima.

5.1.2.2 Odstupanje od referentnog sustava

(112) No Komisija smatra da je potpuno izuzece uvedeno Zakonom od 26. srpnja 2011. u suprotnosti s konceptom
pojedina¢nih naknada za upotrebu mreZe iz tocke 3. prve recenice ¢lanka 24. EnWG-a iz 2011. prema kojoj
netipi¢ni oblici upotrebe mreZe mogu biti podlozni pojedina¢nim naknadama za upotrebu mreze.

(113) U skladu s nacelom stvarnog troska te nacelom proporcionalnosti i nediskriminacije naknada za upotrebu mreze
podrazumijeva se da se naknade za upotrebu mreze utvrduju na temelju pojedina¢nih troskova mreze koji se
mogu pripisati pojedinom korisniku mreze. Potpuno izuzeée od naknada za upotrebu mreZe stoga bi bilo
u skladu s tim nacelima samo da se pokazalo da potrosaci baznog optereCenja ne uzrokuju nikakve troskove
mreZe. No to nije dokazano. Upravo suprotno, potrodaci baznog optereéenja uzrokuju troskove mreZe, posebno
kada se tek priklju¢e na postojeCu mrezu jer bi zbog njihova prikljucenja mozda trebalo povecati kapacitet te
mreZe. Sli¢no tome, kada mreZa jo§ nije izgradena, trebalo bi je projektirati tako da moze zadovoljiti barem
potraznju potrosaca baznog optereéenja. To su prepoznali i njemacki regionalni sudovi i Savezni sud. Izri¢ito su
zakljucili da je potpuno izuzeée u suprotnosti s ¢lankom 24. EnWG-a iz 2011. (vidjeti uvodne izjave 52. 1 52.
ove Odluke). Treba napomenuti i da su se od 2011. do 2013. na drugu kategoriju netipi¢nih korisnika mreze iz
prve recenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a i dalje primjenjivale pojedina¢ne naknade za upotrebu mreze
izratunane na temelju njihova pojedinacnog profila opterecenja (vidjeti uvodnu izjavu 21. ove Odluke). Potpunim
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izuzeCem potro$aca baznog optereCenja stoga je doslo do diskriminacije ostalih skupina netipi¢nih korisnika
mreZe na koje su se i dalje primjenjivale pojedinacne naknade za upotrebu mreZe i svih drugih krajnjih korisnika
jer ono odstupa od nacela stvarnog troska i proporcionalnosti naknada za upotrebu mreze.

(114) Napominje se da su prije uvodenja potpunog izuzeca 2011. potrosaci baznog opterefenja placali pojedinacne
naknade za upotrebu mreZe koje su se utvrdivale tako da se uzelo u obzir smanjenje troskova mreze ili
ublazavanje povecanja troskova mreze do kojih je doslo zahvaljujuéi potroSa¢ima baznog opterecenja. No te
pojedina¢ne naknade za upotrebu mreze nisu smjele biti nize od 20 % objavljenih naknada za upotrebu mrezZe.
Kako bi se izraCunali ti troskovi, agencija BNetzA utvrdila je metodologiju fizicke putanje (vidjeti uvodnu
izjavu 19.). Komisija smatra da je ta metodologija pouzdana metodologija za utvrdivanje pribliznih troskova koje
su prouzroili potro$adi baznog opterecenja od 2011. do 2013. s obzirom na onodobne znacajke elektroener-
getskog sustava. Tom se metodologijom utvrduju naknade za upotrebu mreZe na temelju troskova koji se mogu
pripisati potrosacu baznog optereCenja, odnosno kapitalni troskovi i fiksni operativni troskovi povezani s dijelom
mreZe koji potroaca baznog optereéenja povezuje s najbliZom elektranom baznog optereéenja koja de facto moze
pokriti njegovu sveukupnu potraznju. lako je istina da ta metoda dovodi do razli¢itih naknada za upotrebu mreze
ovisno o lokaciji potrosaca baznog optereCenja na mreZi, $to je u svojoj primjedbi navela jedna zainteresirana
strana, to je upravo i svrha pojedinacnih naknada za upotrebu mreZe, odnosno provjera troskova koje svaki
potrosa¢ baznog opterecenja zasebno uzrokuje u mrezi. Ako je potrosa¢ baznog optereCenja udaljeniji od
elektrane baznog optereenja, to znaci i da e upotrebljavati znatno veéi dio mreZe za prijenos elektri¢ne energije
od elektrane koja ima dostatan kapacitet da de facto pokrije njegovu potraznju. Opravdana je i Cinjenica da se
fizicka putanja racuna uzimajuéi u obzir elektranu koja pokriva sveukupnu potraznju potrosaca baznog
optereCenja. Da elektrana pokriva samo dio potraznje potroaca baznog opterecenja, to bi znacilo da on
upotrebljava nekoliko dijelova mreze kako bi pokrio svoju potraznju i stoga uzrokuje vece troskove mreze. Kad je
rije¢ o Cinjenici da hidroelektrane nisu ukljucene u kategoriju elektrana baznog optereéenja u okviru metodologije
fizicke putanje, napominje se da se u smjernicama agencije BNetzA iz 2010. navedenima u prethodnoj uvodnoj
izjavi 19. hidroelektrane ubrajaju u elektrane baznog optereéenja. Osim toga, u metodologiji fizicke putanje
uzimaju se u obzir i gubitci u mreZi i sve mreZne usluge koje je upotrebljavao potrosa¢ baznog optereéenja ako
postoje. Prikladnost metodologije fizicke putanje za utvrdivanje troskova mreze koje uzrokuju potrosaci baznog
optereCenja potvrdio je i Savezni sud 2016. (*4).

(115) Komisija stoga smatra da je drukéije postupanje s netipi¢nim korisnicima (tj. izvanvr$nim potroSacima
i potrosacima baznog opterecenja) u usporedbi s ostalim korisnicima mreZe sastavni dio referentnog sustava i da
se odrazava u njegovoj strukturi sve dok se temelji na konceptu pojedina¢nih naknada za upotrebu mreze koje se
mogu pripisati odredenom korisniku mreZe.

(116) No potpuno izuzece koje je bilo na snazi od 2011. do 2013. odstupa od utvrdivanja pojedina¢nih naknada za
upotrebu mreze koje se primjenjuje na netipicne korisnike jer se ne temelji na pojedina¢nom utvrdivanju
troskova koje uzrokuje potrosa¢ baznog opterecenja. lako su izvanvrini potrosaci i potrosaci baznog optereenja
s obzirom na cilj sustava naknada za upotrebu mreZe u usporedivoj Cinjeni¢noj i pravnoj situaciji (netipi¢ni
korisnici za koje objavljene naknade za upotrebu mreze od 2011. do 2013. ne bi odrazavale troskove mreze koje
su prouzrocili), s njima se postupalo na razli¢ite nacine.

(117) Osim toga, potpuno izuzee odstupa i od referentnog sustava jer ne obvezuje potroSace baznog opterecenja da
pladaju najmanje 20 % objavljenih naknada za upotrebu mreze, $to je obveza ostalih netipi¢nih korisnika, to¢nije
izvanvr$nih korisnika. Ta razlika u postupanju smatra se diskriminacijom jer ne postoji razlog za izuzece
potrosaca baznog opterecenja od tog zahtjeva. Konkretno, ne postoji razlog zasto bi pojedinacne naknade za
upotrebu mreZze primjenjive na izvanvrine potrosace sadrZavale mjeru zastite, a za potroSace baznog optereCenja
ne jer je poznato da potrosali baznog opterecenja, bas kao i izvanvrini potro$aci, imaju koristi od prikljucenja na
mrezu. Isto tako, iznosi pojedina¢nih naknada za upotrebu mreZe izra¢unani metodologijom fizicke putanje
u odredenoj ¢e mjeri biti priblizni.

5.1.2.3. Priroda i logika sustava naknada za upotrebu mreZe nisu opravdanje

(118) Koncept potpore ne obuhvaca mjere zbog kojih dolazi do razli¢itog postupanja s poduzetnicima u pogledu
naknada kada se to razli¢ito postupanje moze pripisati prirodi i opéoj strukturi sustava predmetnih naknada (*%).
Teret dokazivanja za posljednje navedeni dio ispitivanja jest na drzavi ¢lanici.

() EnVR 34/15, tocka 27.
(*) Presuda od 29. travnja 2004. u predmetu Nizozemska protiv Komisije, C-159/01, ECLLEU:C:2004:246, tocka 42., presuda od 8. rujna
2011. u predmetu Komisija protiv Nizozemske, C-279/08 P, ECLLEU:C:2011:551, tocka 62.
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(119) Primjecuje se da Njemacka nije iznijela nijedan argument koji pokazuje da priroda i op¢a struktura njemackog
sustava naknada za upotrebu mreZe opravdavaju potpuno izuzece. Iznijela je da bi potpuno izuzeée moglo
pomoéi u osiguranju sigurnosti opskrbe jer bi osiguralo postojanje konvencionalnih elektrana potrebnih za
osiguranje sigurnosti opskrbe te da bi moglo pomo¢i u olakavanju promicanja elektri¢ne energije iz obnovljivih
izvora. No ti ciljevi nisu povezani s naknadama za upotrebu mreZe i stoga se moraju razmotriti u okviru
procjene spojivosti u skladu sa sudskom praksom Suda (%) (vidjeti odjeljak 3.3.1.).

5.1.2.4. Zakljucak

(120) Potpuno izuzeée ne moZe se opravdati logikom naknada za upotrebu mreze u Njemackoj jer nadilazi smanjenje
objavljenih naknada za upotrebu mreze koje odrazava doprinos potrosaca baznog optereCenja ustedi ili
izbjegavanju troskova. Potpuno izuzele posebno je neopravdano odstupanje od referentnog sustava jer se njime
izuzimaju potrosaci baznog optereCenja od troskova koji bi im inace bili dodijeljeni u referentnom sustavu,
odnosno od pojedina¢nih troskova mreze izra¢unanih na temelju metodologije fizicke putanje i u minimalnom
iznosu od 20 % objavljenih naknada za upotrebu mrezZe.

(121) S obzirom na to da su potrosaci baznog opterecenja bili izuzeti od placanja naknada za upotrebu mreze u mjeri
vecoj od troskova mreze uzrokovane njihovom potro$njom ili su bili izuzeti od pla¢anja minimalnog doprinosa
od 20 % objavljenih naknada za upotrebu mrezu kada su ti troskovi bili niZi od tog doprinosa, Komisija stoga
zaklju¢uje da izuzece nije u skladu s logikom referentnog sustava i donosi selektivnu prednost.

5.1.3. PRIPISIVOST

(122) Potpuno izuzeée utvrdeno je u clanku 7. Zakona od 26. srpnja 2011. (vidjeti uvodnu izjavu 21. ove Odluke)
i provedeno administrativnim aktima kojima su potvrdeni zahtjevi za izuzece (vidjeti uvodnu izjavu 24. ove
Odluke). Stoga se moze pripisati drzavi.

(123) Drzavi se moze pripisati i dodatna pristojba iz ¢lanka 19. putem koje je financirano izuzece. Prvo, dodatna
pristojba iz ¢lanka 19. utvrdena je u ¢lanku 7. Zakona od 26. srpnja 2011. (vidjeti uvodnu izjavu 21. ove
Odluke), a provela ju je agencija BNetzA u svojstvu drzavne agencije (vidjeti odjeljak 2.4.2. i biljesku 22. ove
Odluke). Cinjenica da su za izracun naknade odgovorni privatni subjekti kojima je to zakonom naloZeno ne
utjee na taj zakljucak jer ti privatni subjekti, odnosno OPS-i, nemaju marginu diskrecije pri provedbi tog
zadataka, a drzava im je nalozila njegovu provedbu u okviru zadaca koje su im kao OPS-ima povjerene u skladu
s ¢lankom 19. stavkom 2. StromNEV-a iz 2011. Nadalje, agencija BNetzA ovlastena je za nadzor OPS-a i moze
im uputiti obvezujuce odluke ako ne ispunjavaju svoje obveze (Clanci 29. i 54. EnWG-a iz 2011.). Konacno,
agencija je za 2012. izravno odredila ukupan iznos koji se mora nadoknaditi dodatnom pristojbom iz ¢lanka 19.
(vidjeti uvodnu izjavu 37. ove Odluke).

5.1.4. POSTOJANJE DRZAVNIH SREDSTAVA

(124) Da bi selektivna prednost bila potpora u smislu ¢lanka 107. stavka 1. Ugovora, ona se mora dodijeliti izravno ili
neizravno putem drZzavnih sredstava. Koncept ,intervencije putem drzavnih sredstava” ne obuhvada samo
prednosti koje dodjeljuje izravno drzava, nego ukljucuje i ,prednosti koje dodjeljuje preko javnih ili privatnih
tijela koja ona odreduje ili uspostavlja kako bi upravljala potporom” (¥’). U tom smislu ¢lanak 107. stavak 1.
Ugovora obuhvaa sva novéana sredstva s pomocu kojih javna tijela mogu zaista poduprijeti poduzetnike,
neovisno o tome jesu li ta sredstva trajna imovina javnog sektora ili ne (*%).

(*) Vidjeti Obavijest Komisije o pojmu drzavne potpore iz ¢lanka 107. stavka 1. Ugovora o funkcioniranju Europske unije (SL C 262,
19.7.2016., str. 1), tocka 138. Vidjeti presudu od 8. rujna 2011. u predmetu Paint Graphos i drugi, spojeni predmeti od C-78/08 do C-
80/08, ECLLEU: C:2011:550, tocke 69. i 70., presudu od 6. rujna 2006. u predmetu Portugal protiv Komisije, C-88/03, ECLLEU:
C:2006:511, tocka 81., presudu od 8. rujna 2011. u predmetu Komisija protiv Nizozemske, C-279/08 P, ECLLEU:C:2011:551, presudu od
22. prosinca 2008. u predmetu British Aggregates protiv Komisije, C-487/06 P, ECLLEU:C:2008:757, presudu od 18. srpnja 2013.
u predmetu P Oy, C-6/12, ECLLEU:C:2013:525, tocka 27. et seq.

(*’) Presuda od 22. oZujka 1977. u predmetu Steinike & Weinlig protiv Njemacke, C-78/76, ECLLEU:C:1977:52, tocka 21., presuda od
13. ozujka 2001. u predmetu PreussenElektra, C-379/98, ECLLEU:C:2001:160, tocka 58., presuda od 30. svibnja 2013. u predmetu
Doux Elevage, C-677/11, ECLLEU:C:2013:348, tocka 26., presuda od 19. prosinca 2013. u predmetu Association Vent de Colere,
C-262/12, ECLLEU:C:2013:851, tocka 20., presuda od 17. ozujka 1993. u predmetu Sloman Neptun, spojeni predmeti C-72/91 i C-
7391, ECLLEU:C:1993:97, tocka 19., presuda od 9. studenoga 2017. u predmetu Komisija protiv TV2/Danmark, C-656/15 P, ECLLEU:
C:2017:836, tocka 44.

(**) Presuda od 30. svibnja 2013. u predmetu Doux Elevage i Cooperative agricole UKL-ARREE, C-677/11, ECLLEU:C:2013:348, tocka 34.,
presuda od 27. rujna 2012. u predmetu Francuska protiv Komisije, T-139/09, ECLLEU:T:2012:496, tocka 36., presuda od 19. prosinca
2013. u predmetu Association Vent de Colére, C-262/12, ECLLEU:C:2013:851, tocka 21.
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(125) Sama cinjenica da se prednost ne financira izravno iz drzavnog proracuna nije dostatna da bi se isklju¢io navod
o ukljuéenosti drzavnih sredstava. Prema sudskoj praksi Suda Europske unije nije potrebno u svakom slucaju
utvrditi je li bilo prijenosa sredstava iz javnog proracuna ili iz proracuna javnih tijela kako bi se prednost
dodjjeljena jednom poduzetniku ili viSe njih mogla smatrati drzavnom potporom u smislu ¢lanka 107. stavka 1.
Ugovora (*).

(126) Privatni karakter tih sredstava ne prijeci da ih se smatra drZavnim sredstvima u smislu ¢lanka 107. stavka 1.
Ugovora (). Na to se podsjetilo u presudi u predmetu Francuska protiv Komisije ("), u kojoj je Opéi sud zakljucio
da su relevantni kriteriji za ocjenjivanje jesu li ta sredstva bila javna, bez obzira na njihov izvor, bili stupanj
intervencije javnih tijela u utvrdivanju predmetnih mjera i metode njihova financiranja. Stoga €injenica da je
sustav subvencija koji koristi nekim gospodarskim subjektima u odredenom sektoru u cijelosti ili djelomicno
financiran iz doprinosa koje su uvela javna tijela i koji se potrazuju od nekih poduzetnika nije dostatna da bi se
tom sustavu ukinuo status potpore koju dodjeljuje drzava u smislu ¢lanka 107. stavka 1. Ugovora (7). Isto tako,
¢injenica da sredstva ni u kojem trenutku ne bi bila imovina drZave ne znaci da sredstva nisu drzavna ako se
nalaze pod kontrolom drzave (7). Koncept potpore dodijeljene putem drzavnih sredstava sluzi upravo tome da se
opsegom ¢lanka 107. stavka 1. Ugovora ne obuhvati samo potpora koju izravno dodjeljuje drzava, ve¢ i potpora
koju dodjeljuju javna ili privatna tijela koje je drzava odredila ili osnovala (%).

(127) Ta argumentacija primijenjena je i u predmetu Essent (”°). U tom predmetu Sud Europske unije trebao je ocijeniti
zakon prema kojemu su operateri nizozemske elektroenergetske mreze morali naplaéivati dodatnu pristojbu za
elektri¢nu energiju koju potrose privatni potrosaci elektri¢ne energije i proslijediti prihode od te dodatne pristojbe
SEP-u, zajednickom drustvu kleri Cetiriju proizvodaca elektri¢ne energije, kako bi mu nadoknadili takozvane
»izgubljene investicije”. Mrezni operateri trebali su tu dodatnu pristojbu prenijeti SEP-u, koji je trebao prikupiti
prihode i upotrijebiti ih do odredenog zakonski utvrdenog iznosa za pokrivanje izgubljenih investicija. U tom
pogledu Sud je utvrdio da je SEP zakonski imenovan za upravljanje drzavnim sredstvima (’%). Sud je utvrdio da je
nizozemski sustav ukljucivao drzavna sredstva (7).

(128) Na temelju te sudske prakse mozZe se zakljuciti da subvencije financirane putem parafiskalnih nameta ili
doprinosa koje je nametnula drzava te kojima se upravlja i raspodjeljuje ih se u skladu sa zakonodavnim
odredbama podrazumijevaju prijenos drzavnih sredstava, ¢ak i kada njima ne upravljaju javna tijela nego privatni
subjekti koje je imenovala drzava i koji nisu javna tijela.

(129) To je potvrdio i Sud Europske unije u predmetu Vent de Colere (*®), u kojem je posebno naveo da ¢injenica da dio
prikupljenih sredstava nije bio prenesen u Caisse des Dépots et Consignations, nego su ga zadrzali poduzetnici koji
su bili obvezni kupiti elektri¢nu energiju iz obnovljivih izvora po dobavljackim cijenama, nije bila dostatna da se
iskljudi intervencija putem drZavnih sredstava.

(130) Sud Europske unije isklju¢io je prijenos drzavnih sredstava samo u vrlo posebnim okolnostima. Na primjer,
Sud () nije smatrao drzavnom potporom odluku kojom je nacionalno tijelo, kako bi omogudilo provedbu nekih
promotivnih aktivnosti i aktivnosti povezanih s odnosima s javnoséu, na sve trgovce u odredenom sektoru
prosirilo sporazum kojim se uvodi naplata doprinosa medutrgovinskoj organizaciji koju to nadlezno tijelo
prepoznaje, ¢ime je taj doprinos postao obvezan. Sud je u tom pogledu utvrdio da mjera nije financirana putem

(*) Vidjeti presudu od 16. svibnja 2002. u predmetu Francuska protiv Komisije, C-482/99, ECLI:EU:C:2002:294, tocka 36., presudu od
17. srpnja 2008. u predmetu Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECLL:EU:C:2008:413, tocka 70., presudu od 19. prosinca 2013.
u predmetu Association Vent De Colere! i drugi, C-262/12, ECLLEU:C:2013:851, tocke od 19. do 21., presudu od 13. rujna 2017.
u predmetu ENEA, C-329/15, ECLLEU:C:2017:671, tocka 25. Vidjeti i presudu od 30. svibnja 2013. u predmetu Doux Elevage
i Cooperative agricole UKL-ARREE, C-677/11, ECLLEU:C:2013:348, tocka 34. i presudu od 19. ozujka 2013. u predmetu Bouygues
Telecom protiv Komisije, spojeni predmeti C-399/10 Pi C-401/10 P, ECL:EU:C:2013:175, tocka 100.

(") Presuda od 12. prosinca 1996. u predmetu Air Franceprotiv Komisije, T-358/94, EU:T:1996:194, tocke od 63. do 65., presuda od
9. studenog 2017. u predmetu Komisija protiv TV2/Danmark, C-656/15 P, ECLLEU:C:2017:836, tocka 48.

(') Presuda od 27.rujna 2012. u predmetu Francuska protiv Komisije, T-139/09, EU:T:2012:496.

(") Presuda od 27. rujna 2012. u predmetu Francuska protiv Komisije, T-139/09, EU:T:2012:496, tocka 61.

() Presuda od 12. prosinca 1996. u predmetu Air Franceprotiv Komisije, T-358/94, EU:T:1996:194, tocke od 65. do 67., presuda od
16. svibnja 2002. u predmetu Francuska protiv Komisije, C-482/99, ECLLEU:C:2002:294, tocka 37., presuda od 30. svibnja 2013.
u predmetu Doux Elevage i Cooperative agricole UKL-ARREE, C-677/11, ECLLEU:C:2013:348, tocka 35.

(™ Vidjeti u tom smislu presudu od 22. ozujka 1977. u predmetu Steinike & Weinlig, C-78/76, ECLLEU:C:1977:52, tocka 21., presudu od
17. ozujka 1993., Sloman Neptun, spojeni predmeti C-72/91 1 C-73/91, ECLLEU:C:1993:97, tocka 19. i presudu od 10. svibnja 2016.
u predmetu Njemacka protiv Komisije, T-47/15, ECLLEU:T:2016:281, tocka 81., presudu od 9. studenoga 2017. u predmetu Komisija
protiv TV2/Danmark, C-657/15 P, ECLLEU:C:2017:837, tocka 36.

(”®) Presuda od 17. srpnja 2008. u predmetu Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECL:EU:C:2008:413.

(") Presuda od 17. srpnja 2008. u predmetu Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECLLEU:C:2008:413, tocka 74.

(”7) Presudaod 17.srpnja 2008. u predmetu Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECLEEU:C:2008:413, tocka 66.

("®) Presuda od 19. prosinca 201 3. u predmetu Association Vent de Colére, C-262/12, ECLLEU:C:2013:851, tocka 27.

(") Presuda od 30. svibnja 2013. u predmetu Doux Elevage, C-677/11, ECLLEU:C:2013:348, presuda od 15. srpnja 2004. u predmetu Pearle,
C-345/02, ECLLEU:C:2004:448.
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drzavnih sredstava jer odluku o nacinu upotrebe sredstava prikupljenih tim nametom ne donosi drZava nego
medutrgovinska organizacija. Ta sredstva bila su u potpunosti namijenjena ostvarenju ciljeva koje je utvrdila ta
organizacija. Stoga sredstva nisu bila pod stalnim nadzorom drzave i nisu bila dostupna drzavnim tijelima.

(131) U predmetu PreussenElektra Sud je utvrdio da Zakon o dobavi elektri¢ne energije (Stromeinspeisungsgesetz) (*')
u verziji primjenjivoj 1998. nije uklju¢ivao javno tijelo ili privatni subjekt uspostavljen ili imenovan za
upravljanje potporom (*!). Taj se zakljucak temeljio na opazanju da je tim Zakonom uspostavljen mehanizam
kojim se izravno obvezalo opskrbljivace elektricnom energijom i uzlazne operatere elektroenergetske mreze na
kupnju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora po fiksnoj cijeni, pri ¢emu nije postojalo tijelo za upravljanje
priljevom placanja (*). Taj Zakon doveo je do brojnih bilateralnih odnosa izmedu proizvodaca elektricne energije
iz obnovljivih izvora i dobavljaca elektricne energije. Drzava nije utvrdila dodatnu pristojbu kojom se
dobavlja¢ima elektrine energije nadoknaduje financijsko opterelenje koje proizlazi iz obveze opskrbe. Stoga
nijedan subjekt nije imenovan za upravljanje tom dodatnom pristojbom i pripadaju¢im financijskim tokovima.

(132) Suprotno tome, u predmetu Vent de Colére Sud je naveo da je francuski sustav naknada drukéiji od situacije
razmatrane u predmetu PreussenElektra u sljedeca dva aspekta. U predmetu PreussenElektra predmetne privatne
poduzetnike nije imenovala predmetna drzava ¢lanica kako bi upravljali drzavnim sredstvima, nego su oni bili
obvezani na kupnju upotrebom vlastitih financijskih sredstava. Osim toga, u predmetu PreussenElektra drzava nije
uspostavila i nadzirala mehanizam za prijeboj dodatnih troskova nastalih obvezom kupnje putem kojega bi
privatnim operaterima s obvezom kupnje u odredenoj mjeri jaméila da ée se dodatni troskovi u potpunosti
pokriti (*3).

(133) Sud je nedavno potvrdio taj diferencirani pristup procjeni drzavnih sredstava. U predmetu ENEA S.A. Sud je
presudio da nacionalna mjera kojom se privatne i javne poduzetnike obvezuje na kupnju elektri¢ne energije
proizvedene kogeneracijom nije intervencija drzave ili putem drzavnih sredstava jer se dodatni troskovi nastali
tom obvezom kupnje ne mogu u potpunosti prenijeti na krajnje korisnike i nisu financirani iz obveznog
doprinosa koji je propisala drzava ili iz mehanizma potpunog prijeboja (*4).

(134) S obzirom na ta nacela, kako bi se analiziralo ukljucuje li financiranje potpunog izuzea iz druge recenice
¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. drzavna sredstva, treba razlikovati financiranje potpunog izuzeca
2011. od financiranja tog izuzeca 2012. i 2013., odnosno nakon uvodenja dodatne pristojbe iz ¢lanka 19.

5.1.4.1. Financiranje putem drZavnih sredstava nakon Sto je agencija BNetzA uvela dodatnu pristojbu iz
danka 19. (2012. i 2013.)

(135) Na temelju mehanizma naknade troskova iz Seste i sedme recenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011,
koji je opisan u odjeljku 2.4. ove Odluke, svojom regulatornom odlukom od 14. prosinca 2011. agencija BNetzA
obvezala je ODS-e na naplatu dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. od krajnjih korisnika i mjese¢ni prijenos prihoda
od te dodatne pristojbe OPS-ima.

(136) U uvodnim izjavama od 49. do 84. odluke o pokretanju postupka Komisija je obrazloZila zasto smatra da se
potpuno izuzede financiralo putem drZavnih sredstava. To se obrazloZenje moZze saZeti u sljedece tocke:

(a) potpuno izuzele istovjetno je drzavnoj politici;

(b) mreznim operaterima zakonom se jamc¢i da e im se financijski gubitci nastali zbog potpunog izuzeca
u potpunosti nadoknaditi putem dodatne pristojbe koja ¢e se napladivati korisnicima mreZe za potrosnju
elektri¢ne energije, odnosno da izuzeée ne moraju financirati vlastitim financijskim sredstvima;

(c) OPS-ima je povjereno upravljanje financijskim tokovima nastalima zbog izuzela i dodatne pristojbe iz
¢lanka 19

(*) BGBL. L, str. 2633.

(*) Presuda od 13. oZujka 2001. u predmetu PreussenElektra, C-379/98, ECLI:EU:C:2001:160, tocke 58.1 59.

(*») Presuda od 13. ozujka 2001. u predmetu PreussenElektra, C-379/98, ECLLEU:C:2001:160, tocka 56. Vidjeti i presudu od 17. srpnja
2008. u predmetu Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECLLEU:C:2008:413, tocka 74., u kojemu Sud navodi da u predmetu PreussenElektra
drzava nije imenovala poduzetnike za upravljanje drzavnim sredstvima.

(*) Presuda od 19. prosinca 201 3. u predmetu Association Vent de Colére, C-262/12, ECLL:EU:C:2013:851, tocka od 34. do 36.

(**) Presuda od 13.rujna 2017. u predmetu ENEA, C-329/15, ECLLEU:C:2017:671, tocka 30.
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(d) OPS-i ne mogu upotrebljavati prihode od dodatne pristojbe kako Zele jer dodatna pristojba iz ¢lanka 19.
mora biti ograni¢ena na pokrivanje financijskih gubitaka nastalih zbog izuzeca, a za sav viSak prihoda od
dodatne pristojbe moraju se umanjiti pristojbe koje se ée se placati u sljede¢im godinama;

(e) dodatna pristojba iz ¢lanka 19. nije placanje za uslugu ili robu.

(137) Komisija se ne slaze sa stajaliStem Njemacke i zainteresiranih strana da se ne moZe smatrati da se potpuno
izuzede financiralo putem drzavnih sredstava jer financijska sredstva kojima se financira izuzeée ne bi ni u kojem
trenu bila dio drZavnog proracuna. Kao §to se navodi u uvodnim izjavama od 125. do 129. ove Odluke, Sud je
vie puta presudio da se drzavnim sredstvima mogu smatrati i privatna sredstva putem kojih se financira potpora
ako se ona moraju placati na temelju obveze koju je uvela drzava i ako se raspodjeljuju prema zakonskim
odredbama. Sud je utvrdio da takav program financiranja podrazumijeva prijenos drzavnih sredstava usprkos
tome $to tim sredstvima ne upravljaju javna tijela nego privatni subjekti koje je imenovala drzava i koji nisu javna
tijela.

(138) Komisija smatra da su gubitci prihoda nastali zbog potpunog izuzeca od naknada za upotrebu mreze u 2012.
i 2013. u potpunosti preneseni na krajnje korisnike u okviru mehanizma potpunog prijeboja financiranog iz
obveznog doprinosa koji im je nametnula drzava.

(139) Kako je opisano u uvodnim izjavama od 35. do 39. ove Odluke, pravnim okvirom koji je bio na snazi 2012.
i 2013. predviden je mehanizam financiranja kojim bi se prebili gubitci prihoda mreznih operatera na ije su
mreZe prikljuceni izuzeti potroSaci baznog opterecenja. OPS-i su bili obvezni nadoknaditi ODS-ima njihove
gubitke prihoda i medu njima ravnomjerno rasporediti to dodatno financijsko optere¢enje. U skladu s
regulatornom odlukom agencije BNetzA od 14. prosinca 2011. donesenom na temelju clanka 29. stavka 1.
EnWG-a i ¢lanka 30. stavka 2. tocke 6. StromNEV-a iz 2011. OPS-ima je to financijsko optereéenje nadoknadeno
dodatnom pristojbom iz ¢lanka 19.

(140) Dodatna pristojba iz clanka 19. bila je parafiskalni namet za krajnje korisnike. Suprotno od navoda
u primjedbama zainteresiranih strana ona kao takva nije bila dio opéeg sustava naknada za upotrebu mreZe.
Agencija BNetzA objasnila je u svojoj odluci od 14. prosinca 2011. da je dodatna pristojba iz ¢lanka 19. imala
posebnu namjenu, odnosno da su se njome nadoknadivali financijski gubitci OPS-4, i da stoga nije opéa naknada
za upotrebu mreZe nego ,odvojena pristojba” u smislu ¢lanka 17. stavka 8. StromNEV-a koja se mora prikupljati
odvojeno od op¢ih naknadi za upotrebu mreze. To su dodatno potvrdili njemacki sudovi, posebno Savezni sud
koji je zaklju¢io da dodatna pristojba iz ¢lanka 19. nije naknada za upotrebu mreze nego dodatna pristojba ciji je
cilj pokrivanje financijskih gubitaka nastalih zbog izuzeca iz druge recenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz
2011. (vidjeti uvodne izjave 52. i 53. ove Odluke).

(141) Dodatna pristojba iz ¢lanka 19. jest obvezan doprinos koji je nametnula drZava. Propisana je StromNEV-om iz
2011., a uvedena obvezujuéom regulatornom odlukom agencije BNetzA, saveznim javnim tijelom na visokoj
razini kojemu su povjerene administrativne i regulatorne zadade te koje djeluje pod nadzorom Ministarstva
gospodarstva i energije. Njezina predsjednika i potpredsjednike imenuje ministar, a njezino vijeée cine
predstavnici Bundesrata i Bundestaga (**).

(142) Nadalje, mrezni operateri imenovani su za naplatu dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. i upravljanje njome u skladu s
uspostavljenim pravnim okvirom. U tom pogledu treba podsjetiti da je Sud viSe puta presudio da se i privatni
subjekt moze imenovati za upravljanje drzavnim sredstvima. Iz presude u predmetu Essent proizlazi i da se vise
od jednog subjekta moze imenovati za upravljanje dodatnom pristojbom.

(143) Prvo, ODS-i i OPS-i imali su obvezu naplate i prikupljanja dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. od krajnjih korisnika,
a ODS-i su imali i obvezu prijenosa te pristojbe OPS-ima.

(144) Drugo, OPS-i su mogli upotrebljavati prihode od dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. iskljucivo za naknadu gubitaka
prihoda nastalih zbog izuzeca potrosaca baznog opterecenja iz druge recenice clanka 19. stavka 2. StromNEV-a
iz 2011. i mehanizma ravnomjerne raspodjele opisanog u uvodnoj izjavi 35. ove Odluke. To je vidljivo iz
¢injenice da je iznos dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. prilagoden financijskim potrebama nastalima zbog potpunog
izuzeca. Konkretno, visak prihoda iz godine x koji je premasivao iznos potreban da bi se nadoknadilo to
financijsko opterecenje doveo je do smanjenja dodatne pristojbe u godini x+2 (vidjeti uvodnu izjavu 39.).
Komisija se stoga ne slaze s Njemackom i zainteresiranim stranama da su mrezni operateri mogli upotrebljavati
prihode od dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. kako su htjeli.

(*) Vidjeti ¢lanke 1., 3., 4.1 5. Zakona o Saveznoj agenciji za mreZe za elektriénu energiju, plin, telekomunikacije, poste i Zeljeznice od
7.srpnja 2005. (BGBI. L, str. 1970., 2009.).
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(145) S obzirom na prethodno navedeno primjeCuje se da se uvodenjem dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. jaméilo
mreZnim operaterima da e se njihovi gubitci prihoda nastali zbog izuzeca dodijeljenog na temelju druge recenice
Clanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. u potpunosti nadoknaditi i stoga se ono razlikuje od situacije
u predmetima PreussenElektra i ENEA (*), u kojima su poduzetnici s obvezom kupnje morali financirati obvezu
svojim vlastitim financijskim sredstvima i nisu mogli prenijeti te troskove na svoje korisnike.

(146) U tom pogledu ne moze se prihvatiti stajalite zainteresiranih strana da ne postoji obvezna namjenska veza
izmedu prihoda od dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. i financiranja izuzeca iz druge recenice ¢lanka 19. stavka 2.
StromNEV-a iz 2011. Cinjenica je da se od 2012. izuzeée od naknada za upotrebu mreze moglo financirati
isklju¢ivo putem dodatne pristojbe iz ¢lanka 19. koja se racunala tako da u potpunosti odgovara financijskim
potrebama nastalima zbog izuzeca.

147) Na temelju tih elemenata Komisija ostaje pri svojem zakljucku da se mora smatrati da je prednost dodijeljena
] ] je p ] ] Jep jel)
potrofatima baznog opterefenja u obliku potpunog izuzeéa u 2012. i 2013. financirana putem drZzavnih
sredstava.

5.1.4.2. Financiranje putem drZavnih sredstava prije uvodenja dodatne pristojbe iz clanka 19. (2011.)

(148) Iako se potpuno izuzece iz druge reCenice ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. primjenjivalo od 1. sije¢nja
2011., dodatna pristojba iz clanka 19. stupila je na snagu tek 1. sije¢nja 2012. (vidjeti uvodnu izjavu 40. ove
Odluke). Komisija je stoga u svojoj odluci o pokretanju postupka ispitala jesu li i izuzeca dodijeljena u 2011.
financirana putem drzavnih sredstava i pozvala Njemacku da dostavi dodatne informacije o tome kako je
potpuno izuzede financirano 2011.

(149) Na temelju dodatnih informacija koje je dostavila Njemacka, no uzimajuéi u obzir i primjedbe zainteresiranih
strana, Komisija smatra da mehanizam financiranja koji je bio na snazi u 2011. nije uklju¢ivao drzavna sredstva.

(150) Kako je Njemacka objasnila (vidjeti uvodnu izjavu 77.), a agencija BNetzA izricito iznijela u regulatornoj odluci
od 14. prosinca 2011., u 2011. nije postojao mehanizam naknada i prijeboja. Konkretno, jo§ se nisu primje-
njivale Sesta i sedma recenica clanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. U skladu s time gubitci nastali 2011.
zbog potpunog izuzeca od naknada za upotrebu mreZe nisu se prenijeli na krajnje korisnike putem mehanizma
potpunog prijeboja ili obveznog doprinosa koji je nametnula drzava jer 2011. nije postojala dodatna pristojba iz
¢lanka 19.

(151) Umjesto toga, kako je utvrdeno u regulatornoj odluci od 14. prosinca 2011., gubitke prihoda nastale 2011. zbog
potpunog izuzeca ODS-i i OPS-i morali su pokriti vlastitim sredstvima.

(152) Imali su pravo knjiziti te gubitke kao troskove u regulatorne racune uspostavljene ARegV-om iz 2011. No, kako
je navedeno u uvodnoj izjavi 47., gubitci prihoda nastali 2011. nisu se mogli nadoknaditi prilagodbom naknada
za upotrebu mreze za 2011. jer su te naknade bile utvrdene unaprijed i nisu se mogle mijenjati tijekom godine.
Gubitak prihoda u 2011. morao se knjiZiti na regulatorni racun ako nije nadoknaden drugim povecanjem
prihoda odnosno vlastitim sredstvima OPS-d i ODS-4. Ako su na kraju regulatornog razdoblja koje je zavrsilo
2013. gubitci prihoda u 2011. nadoknadeni dodatnim prihodima iz drugih godina tog regulatornog razdoblja,
tada se gubitci nisu nadoknadivali i morali su ih vlastitim sredstvima pokriti OPS-i i ODS-i. Samo kada se nisu
mogli prebiti dodatnim prihodima u regulatornom razdoblju koje je zavrsilo 2013., gubitci prihoda u 2011.
mogli su se nadoknaditi u sljede¢em regulatornom razdoblju. No ¢ak i u toj situaciji nije bilo jamstva potpune
naknade. Umjesto toga iznos naknade ovisio je o drugim ¢imbenicima, posebno o ucinkovitosti (ili neucinko-
vitosti) ODS-a i OPS-a jer se ARegV ne temelji na stvarnim troskovima nego na optimalnim troskovima
ucinkovitog poduzetnika.

(153) Stoga mrezni operateri nisu imali nikakvo jamstvo da ¢e im se nadoknaditi gubitci prihoda nastali 2011. zbog
potpunog izuzela. Drugim rije¢ima, mreZni operateri morali su 2011. financirati potpuno izuzece vlastitim
financijskim sredstvima.

(*) Presuda od 13. ozujka 2001. u predmetu PreussenElektra, C-379/98, ECLLEU:C:2001:160 i presuda od 13. rujna 2017. u predmetu
ENEA, C-329/15, ECLLEU:C:2017:671.
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(154) Komisija stoga zaklju¢uje da se prednost dodijeljena potrosa¢ima baznog optereéenja u obliku potpunog izuzeca
od naknada za upotrebu mreze u 2011. morala financirati putem vlastitih sredstava mreznih operatera i nije bila
financirana putem drZavnih sredstava (*').

5.1.5 UCINAK NA TRGOVINU MEDU DRZAVAMA CLANICAMA

(155) U skladu s ustaljenom sudskom praksom Suda, da bi se nacionalna mjera mogla smatrati drzavnom potporom,
nije potrebno utvrditi ima li potpora stvaran uinak na trgovinu medu drzavama clanicama, nego iskljucivo
ispitati je li ta potpora mogla utjecati na tu trgovinu (*). Konkretno, kada se potporom koju je dodijelila drzava
¢lanica jaca polozaj odredenog poduzetnika u odnosu na druge poduzetnike koji se natje¢u na trzistu Zajednice,
smatra se da ta potpora utjece na takvu trgovinu (*).

(156) Kako je prethodno navedeno, velika veéina predmetnih poduzetnika posluje u podru¢ju kemijske industrije
(ukljucujudi industrijske plinove), papira, tekstila, ¢elika, obojenih metala, rafinerija nafte i proizvodnje stakla.
Neki korisnici pruzaju i usluge upravljanja podatkovnim centrima. Svi ti sektori otvoreni su za trgovinu medu
drzavama clanicama koja uklju¢uje prekograni¢nu razmjenu robe. Bududi da se potpunim izuzeem predmetni
poduzetnici izuzimaju od troskova koje poduzetnici koji posluju u istom sektoru u drugim drzavama ¢lanicama
moraju snositi sami (naknade za upotrebu mreZe), njime se jaca polozaj izuzetih poduzetnika u usporedbi s
drugim poduzetnicima koji se natjeCu u trgovini unutar Zajednice i stoga potpuno izuzeée od naknada za
upotrebu mreZe moZe utjecati na trgovinu medu drzavama ¢lanicama.

5.1.6. UTJECA] NA TRZISNO NATJECANJE

(157) Smatra se da mjera koju je dodijelila drzava narusava ili prijeti da e narusiti trziSno natjecanje ako bi mogla
poboljsati konkurentan polozaj primatelja u odnosu na ostale poduzetnike s kojima se natjece (*).

(158) Proizvodni sektori u kojima izuzeti poduzetnici obi¢no posluju i trziSte za podatkovne centre otvoreni su za
trzi$no natjecanje. U mnogim od tih sektora troskovi elektri¢ne energije imaju velik udio u troskovima
proizvodnje, $to je Njemacka potvrdila u svojem dopisu od 6. prosinca 2013. za podrudje papira, cementa,
kemijske sektore te aluminijsku industriju i industrije ostalih metala. U tom kontekstu potpunim izuzeéem od
naknada za upotrebu mreze smanjuju se troskovi proizvodnje izuzetih poduzetnika. Stoga je moguce da Ce se
njime poboljSati konkurentan polozaj korisnika izuzeta u odnosu na njihove konkurente u drugim drzavama
¢lanicama. Vjerojatno je i da ¢e se time poboljsati njihov konkurentan poloZaj u odnosu na poduzetnike iz istog
sektora ¢ija godi$nja potro$nja elektri¢ne energije ne doseze 10 GWh i 7 000 sati maksimalne upotrebe. Stoga
potpuno izuzede prijeti da ¢e narusiti trzi§no natjecanje.

(159) Napominje se da se ucinak na trgovinu i naruSavanje trzi§nog natjecanja ne mogu iskljuciti zbog navodnih visih
troskova elektri¢ne energije u Njemackoj u usporedbi s troskovima elektri¢ne energije u drugim drzavama
¢lanicama. Drugom recenicom clanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. potrosa¢ima baznog optereenja
dodijeljeno je potpuno izuzeée od naknada za upotrebu mreze. Zbog toga ti potrosa¢i nisu imali nikakvo
financijsko opterecenje koje bi proizlazilo iz upotrebe elektroenergetske mreze, dok su konkurentni poduzetnici
u drugim drzavama ¢lanicama morali placati naknade za upotrebu mreze. Osim toga, Sud je ve¢ presudio da
Cinjenica da drzava c¢lanica nastoji jednostranim mjerama ujednaciti uvjete trziSnog natjecanja u nekom
gospodarskom sektoru s uvjetima u drugim drzavama ¢lanicama ne znaci da predmetne mjere nemaju znacajke
potpore (*!).

5.1.7. ZAKLJUCAK O POSTOJANJU POTPORE

(160) S obzirom na prethodno navedeno potpuno izuzeée od naknada za upotrebu mreze koje je bilo na snazi 2012.
i 2013. za potrosace baznog opterecenja ¢ija godisnja potrosnja elektri¢ne energije premasuje 10 GWh i doseze
7 000 sati maksimalne upotrebe jest drzavna potpora u mjeri u kojoj su njime ti potrosaci izuzeti od placanja
troskova mreze uzrokovanih svojom potro$njom elektricne energije i od placanja minimalnog doprinosa od 20 %
objavljenih naknada za upotrebu mreze.

(161) Izuzeée od naknada za upotrebu mreze dodijeljeno 2011. nije bilo financirano putem drzavnih sredstava i stoga
se ne smatra drZavnom potporom.

(*) Presuda od 13. ozujka 2001. u predmetu PreussenElektra, C-379/98, ECLLEU:C:2001:160 i presuda od 13. rujna 2017. u predmetu
ENEA, C-329/15, ECLLEU:C:2017:671.

Presuda od 8. svibnja 2013. u predmetu Libert i ostali, spojeni predmeti C-197/11 1 C-203/11, ECLLEU:C:2013:288, tocka 76.

Presuda od 8. svibnja 2013. u predmetu Libert i ostali, spojeni predmeti C-197/11 i C-203/11, ECLLEU:C:2013:288, tocka 77.

Vidjeti presudu od 17. rujna 1980. u predmetu Philip Morris, 730/79, ECLLEU:C:1980:209, tocka 11.

Presuda od 3. ozujka 2005. u predmetu Wolfgang Heiser protiv Finanzamt Innsbruck, C-172/03, ECLLEU:C:2004:6738, tocka 54.
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5.2. NEZAKONITOST

(162) Bududi da nije obavijestila o mjeri prije njezine provedbe, Njemacka nije ispunila svoje obveze iz ¢lanka 108.
stavka 3. Ugovora. Stoga je mjera potpore nezakonita drzavna potpora.

5.3. SPOJIVOST S UNUTARNJIM TRZISTEM

(163) Procjena spojivosti u nastavku obuhvaca samo potpuno izuzeée dodijeljeno potrosacima baznog optereCenja
u 2012.1 2013. u mjeri u kojoj se smatra potporom (vidjeti uvodnu izjavu 160.).

(164) U odluci o pokretanju postupka Komisija je iznijela svoje sumnje o tome moze li se potpuno izuzeée od naknada
za upotrebu mreZe za potro$ae baznog optereCenja smatrati spojivim s unutarnjim trzistem. Stoga je Komisija
pozvala Njemacku da dostavi dodatne primjedbe o spojivosti potpunog izuzeca s unutarnjim trzistem.

(165) Njemacka je tvrdila da se potpuno izuzece moze proglasiti spojivim na temelju ¢lanka 107. stavka 3. tocke (b)
ili (c) Ugovora jer su mu ciljevi bili sljedeci:

— jamciti sigurnost opskrbe elektricnom energijom,
— olaksati promicanje elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora,

— provesti sustav pristupa mreZzi kojim se ne diskriminira nijedan korisnik sustava u skladu sa zahtjevima iz
¢lanka 32. Direktive 2009/72/EZ,

— osigurati da troskovi mreZe odrazavaju stvarne troskove kako je utvrdeno ¢lankom 14. Uredbe (EZ)
br. 714/2009.

(166) Njemacka je oplenito smatrala da ée potpuno izuzeée ojacati konkurentnost europske industrije i da je u skladu s
Unijinim ciljem reindustrijalizacije Europe.

5.3.1. SPOJIVOST NA TEMELJU CLANKA 107. STAVKA 3. TOCKE (b)

(167) Kad je rije¢ o prvom temelju spojivosti koji je iznijela Njemacka, primjecuje se da potpuno izuzece nije povezano
s nijednim posebnim i konkretnim ,vaznim projektom od zajednickog europskog interesa”. Njemacka nije opisala
nijedan projekt ¢ija bi se provedba promicala putem potpunog izuzeéa od naknada za upotrebu mreze. Njemacka
nije dostavila nikakve informacije koje bi pokazale da bi potpuno izuzeée otklonilo ozbiljan poremecaj
u njemackom gospodarstvu. Stoga se potpuno izuzece ne moze opravdati na temelju ¢lanka 107. stavka 3.
tocke (b) Ugovora.

5.3.2. SPOJIVOST NA TEMELJU CLANKA 107. STAVKA 3. TOCKE (c)

(168) Clankom 107. stavkom 1. Ugovora predvideno je opée nacelo zabrane drzavne potpore u Uniji. No Komisija
moZe mjeru potpore proglasiti spojivom izravno na temelju ¢lanka 107. stavka 3. tocke (c) Ugovora ako je
njezina svrha ostvarenje jasno odredenog cilja od zajednickog interesa i ako je ona prikladna za to (%), ako je
neophodna za ostvarenje tog cilja, ako ima poticajni u¢inak i ako je proporcionalna pod uvjetom da pozitivni
ucinci u pogledu zajednickog cilja nadmasuju negativne ucinke na trzi§no natjecanje i trgovinu.

(169) Teret dokazivanja spojivosti jest na drzavi ¢lanici ().

(170) Bududi da je Njemacka tvrdila da potpuno izuzece pomaze u promicanju proizvodnje elektricne energije iz
obnovljivih izvora i sigurnosti opskrbe, Komisija je provjerila ulazi li predmetna mjera u podrudje primjene
Smjernica Zajednice o drzavnim potporama za zastitu okolifa (*) (,EAG”). No EAG ne sadrzava pravila
o spojivosti mjera Ciji je cilj osiguranje sigurnosti opskrbe. Kad je rije¢ o promicanju elektri¢ne energije iz
obnovljivih izvora, one sadrzavaju samo kriterije spojivosti potpore dodijeljene postrojenjima u kojima se
proizvodi elektri¢na energija iz obnovljivih izvora (odjeljak 1.5.6. EAG-a). No ti se kriteriji ne odnose na mjere

(*) Presuda od 14. sije¢nja 2009. u predmetu Kronoply protiv Komisije, T-162/06, EU:T:2009:2, posebno tocke 65., 66., 74.1 75., presuda od
8.lipnja 1995. u predmetu Siemens protiv Komisije, T-459/93, EU:T:1995:100, tocka 48.

(*’) Presuda od 28. travnja 1993. u predmetu Italija protiv Komisije, C-364/90, ECLLEU:C:1993:157, tocka 20., presuda od 15. lipnja 2005.
u predmetu Regione autonoma della Sardegna protiv Komisije, T-171/02, EU:T:2005:219, tocke od 166. do 168.

(**) Smjernice Zajednice o drZavnim potporama za zastitu okolisa (2008/C 82/01) (SL C 82, 1.4.2008., str. 1.).
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kao $to je mjera iz ovog slucaja u okviru kojih se potrosaci elektricne energije izuzimaju od placanja naknada za
upotrebu mreze kako bi ih se ,potaknulo” da ostanu prikljuceni na mrezu tako da se poveca vjerojatnost da ée
potroadi trositi elektriénu energiju koja se proizvede iz obnovljivih izvora. EAG nije primjenjiv na mjeru koja se
ovdje razmatra. Komisija je stoga ispitala spojivost potpunog izuzeca izravno na temelju ¢lanka 107. stavka 3.
tocke (c) Ugovora.

5.3.2.1. Cilj od zajednickog interesa i prikladnost potpore

5.3.2.1.1. Uskladenost s europskim zakonodavstvom o naknadama za upotrebu mreze

(171) Kad je rije¢ o tom argumentu, upucuje se na nalaze iz uvodnih izjava od 85. do 121. ove Odluke. Kako je

vidljivo u tim nalazima, potpuno izuzeée dodijeljeno prihvatljivim potroSacima baznog opterecenja od 2011. do
2013. donijelo im je selektivnu prednost jer su bili izuzeti od placanja troskova mreze uzrokovanih svojom
potrosnjom elektricne energije. To nije u skladu s ciljem da troskovi mreZe moraju odraZavati stvarne troskove
kako je utvrdeno ¢lankom 14. Uredbe (EZ) br. 714/2009 i nije u skladu s nacelom nediskriminacije. Komisija se
stoga ne slaze s Njemackom da potpuno izuzee od naknada za upotrebu mreZe pridonosi tim ciljevima ili da bi
bilo potrebno na temelju europskog zakonodavstva.

5.3.2.1.2. Promicanje sigurnosti opskrbe i elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora

(172) Njemacka tvrdi da je potpuno izuzele pridonosilo sigurnosti opskrbe i promicanju elektricne energije iz

obnovljivih izvora na tri razli¢ita nacina (vidjeti uvodnu izjavu 165.).

— Prvo, tvrdila je da su potrosaci baznog optereCenja pruzali potrebnu uslugu stabilizacije od 2011. do 2013.
prije nego $to su se mogle uvesti mjere stabilizacije mreZze. Njemacka je tvrdila da bi se stalnom
i neprekidnom potrosnjom izuzetih potrosaca baznog optereenja rasteretila i stabilizirala mreza. Predvid-
ljivost potrosnje izuzetih potrosaca baznog optereéenja pridonijela bi ucinkovitoj upotrebi proizvodnih
kapaciteta te smanjila odstupanja frekvencije i napona. Time bi se smanjila potreba za rezervama
i elektricnom energijom uravnoteZenja. Nadalje, Njemacka je objasnila da se izuzeti potrosadi baznog
optereCenja Cesto nalaze u blizini velikih elektrana. Stoga se elektri¢na energija mora prenositi na relativno
male udaljenosti, ¢ime se smanjuju gubitci pri prijenosu i potreba za ugradnjom uredaja kojima se osigurava
jalova snaga. Zainteresirane strane istaknule su i da su potrosaci baznog optereCenja ¢esto ukljuceni u plan
rastereCenja u pet faza OPS-4 bez ikakvih ugovora i naknada. Neke zainteresirane strane usto su ukazale na to
da krajnji korisnici moraju zadovoljiti tehnicke specifikacije kada se Zele prikljuciti na mrezu i da zbog toga
moraju uloZiti odredena sredstva u poboljsanje regulacije napona bez ikakve naknade.

— Osim toga, Njemacka tvrdi da su konvencionalne elektrane bile potrebne kako bi se osiguralo sigurno
upravljanje mrezom kada je zapocela intenzivnija isporuka elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora, a jo§ nisu
bila razvijena fleksibilna rjeSenja za elektroenergetski sustav (kao $to je upravljanje potrosnjom (%)) jer one
pruZaju vazne pomo¢ne usluge u mreZi te da su potro$adi baznog opterecenja bili potrebni kako bi te konven-
cionalne elektrane ostale u pogonu, posebno zbog sve veleg udjela elektri¢ne energije proizvedene iz
obnovljivih izvora.

— Njemacka istodobno tvrdi da se stabilnim preuzimanjem elektri¢ne energije potrosaca baznog optereCenja
osigurala potpuna potrosnja elektri¢ne energije proizvedene iz obnovljivih izvora, ¢ime se smanjila potreba za
donosenjem (drugih i skupljih) mjera stabilizacije mreze (ogranicavanje). To je olaksalo prijenos energije
i pridonijelo promicanju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora.

(173) Opéenito se primjecuje da su ciljevi osiguranja sigurnosti opskrbe i promicanja elektrine energije iz obnovljivih

izvora prepoznati kao ciljevi od zajednickog interesa (*°).

(*”) Upravljanje potrosnjom odnosi se na promjene u potro$nji elektri¢ne energije kod krajnjih potrosaca u usporedbi s njihovim

(96

)

uobicajenim obrascem potrosnje do kojih dolazi uslijed promjena u cijeni elektri¢ne energije tijekom vremena (smanjenje potrosnje
kada su cijene visoke i povecanje potro$nje kada su cijene niske).

Za sigurnost opskrbe vidjeti ¢lanak 194. stavak 1. tocku (b) i ¢lanak 3. stavak 11. Direktive 2009/72/[EZ te presudu od 22. listopada
2013. u predmetu Staat der Nederlanden protiv Essent i ostalih, spojeni predmeti od C-105/12 do C-107/12, ECLLEU:C:2013:677,
tocka 59. Za promicanje elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora vidjeti ¢lanak 194. stavak 1. tocku (c) Ugovora, Direktivu 2009/28[EZ
Europskog parlamenta i Vije¢a od 23. travnja 2009. o promicanju upotrebe energije iz obnovljivih izvora (SL L 140, 5.6.2009., str. 16.),
stavak 48. EAG-a te uvodnu izjavu 231. Odluke Komisije od 23. srpnja 2014. o drzavnoj potpori SA. 38632 — Njemacka — Zakon
o0 obnovljivoj energiji iz 2014. — Reforma Zakona o obnovljivoj energiji (SL C 325, 2.10.2015., str. 4.).
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(174) No primjecuje se da nije jasno utvrdeno moze li potpuno izuzece pridonijeti ostvarenju ciljeva sigurnosti opskrbe
i promicanja elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora te je li prikladno za njihovo ostvarenje. Konkretno,
Njemacka nije pokazala da bi potpuno izuzeée moglo pridonijeti postizanju tih ciljeva i da je prikladno za
njihovo ostvarenje. Kako ¢e se objasniti u nastavku, potpuno izuzeée dovodi do proturje¢nih rezultata u pogledu
ostvarenih ciljeva i moglo bi se ¢ak smatrati preprekom u ostvarenju predmetnih ciljeva.

5.3.2.1.2.1. Potrosnja baznog opterecenja moZe biti prepreka u ostvarenju cilja promicanja elektricne energije iz obnovljivih
izvora i sigurnosti opskrbe

(175) Kako bi pokazala da bi potpuno izuzeée od naknada za upotrebu mreze dodijeljeno na temelju druge recenice
¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. moglo pridonijeti osiguranju sigurnosti opskrbe od 2011. do 2013.
i da je bilo prikladno za to, Njemacka je uputila na niz znacajki potrosaca baznog optereenja koje olaksavaju
upravljanje mrezom i koje koriste svim korisnicima jer njihova stabilna i predvidljiva potrazZnja smanjuje potrebu
za mjerama uravnoteZenja, rezervama i redispeciranjem. Osim toga, zbog njihove blizine elektranama pri
prijenosu se gubi manja koli¢ina elektri¢ne energije i nema potrebe za ugradnjom uredaja za kompenzaciju jalove
snage.

(176) Navodi se da ti elementi mogu smanjiti troskove mreZe i olaksati upravljanje mreZom te se moZe smatrati da
neizravno olak$avaju ispunjenje obveza OPS-a u pogledu osiguranja sigurnosti opskrbe. No, pod pretpostavkom
da se te znacajke kojima su se ve¢ opravdale pojedina¢ne naknade za upotrebu mreze mogu ponovno upotrijebiti
kao dokaz da je cilj izuzeéa od zajednickog interesa, izuzece i dalje ne bi bilo potrebno, ne bi imalo dodatni
poticajni u¢inak i ne bi osiguralo proporcionalnost potpore kako je detaljnije objasnjeno u nastavku (odjeljci
od 5.3.2.2. do 5.3.2.4). Kao $to Ce biti prikazano u nastavku, izuzece i uvjeti po kojima se ono dodjeljivalo
mogli bi se smatrati preprekom mjerama fleksibilnosti koje je Njemacka uvela 2013. kako bi promicala sigurnost
opskrbe (uvodna izjava 179. u nastavku), a mogli su i uzrokovati povecanje troskova promicanja elektricne
energije iz obnovljivih izvora (uvodna izjava 181. u nastavku). Stoga se izuzeCe ne moze smatrati prikladnim za
ostvarenje ciljeva sigurnosti opskrbe i promicanja elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora.

(177) Njemacka i zainteresirane strane napomenule su i da bi potpuno izuzeée bilo korisno za regulaciju frekvencije
i napona.

(178) No navodi se da regulacija frekvencije i napona na koju upuéuju Njemacka i zainteresirane strane nije usluga koju
isporucuju potrodaci baznog optereCenja nego usluga konvencionalnih elektrana, $to Njemacka i zainteresirane
strane priznaju u svojim podnescima. Zapravo argumentiraju da su potrodaci baznog opterecenja potrebni kako
bi se osigurala odrzivost konvencionalnih elektrana. Taj argument razmatra se u uvodnim izjavama od 183.
do 188. i upucuje se na te nalaze. Kad je rije¢ o doprinosu planu rastereCenja u pet faza, upucuje se na opazanja
iz uvodne izjave 97., u kojoj se zaklju¢uje da se potpuno izuzele ne moze smatrati naknadom za sudjelovanje
u planu rastereCenja u pet faza. Kad je rije¢ o uredajima koje potrosaci baznog optereéenja moraju ugraditi kako
bi osigurali da je njihov faktor pomaka uvijek izmedu +0,9 i -0,9, ve¢ je napomenuto da je cilj te obveze
osigurati sigurno i normalno upravljanje mreZom te da se primjenjuje na sve potroSace koji zatraZe pristup
mrezZi, a ne samo na potrodace baznog opterecenja (vidjeti uvodnu izjavu 99. et seq.). Stoga se te§ko mozZe re¢i da
ona opravdava izuzece za potroSace baznog opterecenja.

(179) Nadalje se navodi da je Njemacka u svojim podnescima ukazala na to da je potpuno izuzece bilo korisno za
sigurnost opskrbe samo u prijelaznom razdoblju (od 2011. do 2013.) do uvodenja razli¢itih mjera za povecanje
fleksibilnosti elektroenergetskog sustava. No Njemacka je ve¢ 2012. donijela Pravilnik o ugovorima za upravljani
teret (,Pravilnik ABLAV”) ("), ¢iji je cilj kupnja tri gigavata (,GW”) upravljanog tereta radi povecanja fleksibilnosti
potraznje. On je stupio na snagu 2013. (posljednja godina potpunog izuzeca) i temeljio se na ¢lanku 13.
stavku 4.a EnWG-a iz 2011. Njegova svrha bila je omoguditi mreznim operaterima dostupnost upravljanog tereta
u situacijama u kojima potraznja premaSuje dostupnu proizvedenu energiju. Te situacije ¢e$ée se pojavljuju
u elektroenergetskim sustavima s velikom (nestalnom) isporukom energije iz obnovljivih izvora jer iznenadno
slabljenje vjetra ili sunceva zracenja dovodi do iznenadnog smanjenja proizvodnje. Osim toga, koli¢ine energije

(7) BGBLL, str. 2998.
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vjetra i solarne energije mogu biti manje od onih izvorno procijenjenih na temelju vremenske prognoze. No
navodi se da je potpuno izuzee potrodaca baznog opterecenja zapravo poticaj tim potrosacima da ne ponude
upravljani teret na temelju Pravilnika ABLAV jer tada ne bi dosegnuli 7 000 sati maksimalne upotrebe i stoga je
u suprotnosti s ciljevima druge mjere ¢iji je cilj sigurnost opskrbe. Kad je rije¢ o 2013., potpuno izuzece bilo je
prepreka drugoj mjeri za osiguranje sigurnosti opskrbe jer se njime uklonio poticaj potrosaca baznog optereéenja
da ponude upravljani teret.

(180) Osim toga, Njemacka je tvrdila da bi izuzeti potrosa¢i baznog optereenja pridonijeli promicanju elektri¢ne
energije iz obnovljivih izvora smanjenjem troskova tog promicanja. Konkretno, Njemacka je navela da se
stabilnim preuzimanjem elektri¢ne energije potrosaca baznog optereenja osigurala potpuna potro$nja elektri¢ne
energije iz obnovljivih izvora u trenutku njezine proizvodnje, ¢ime se smanjila potreba za ogranicavanjem
i naknadom postrojenjima za proizvodnju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora u slucaju ograni¢avanja.

(181) Navodi se da bi potrosnja baznog optereCenja doista mogla neizravno smanjiti vjerojatnost ogranicavanja
proizvodnje u postrojenjima za proizvodnju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora da od 2011. do 2013. nisu
postojala postrojenja za skladiStenje u kombinaciji s postrojenjima za proizvodnju elektricne energije iz
obnovljivih izvora te da nije postojala fleksibilna potraznja i poticaji za povecanje potro$nje kada se proizvodi
velika koli¢ina elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora. U tom bi se kontekstu moglo smatrati da izuzece olaksava
promicanje elektriéne energije iz obnovljivih izvora. No izuzele bi moglo i neizravno poveéati troskove
promicanja elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora. Kada elektri¢na energija iz obnovljivih izvora nije dostupna
zbog iznenadnog slabljenja vjetra ili sunceva zracenja, zbog nefleksibilnosti potroSaca baznog optereenja
uzrokovane izuzeCem mora se povecati proizvodnja u konvencionalnim elektranama, najvjerojatnije onima na
ugljen ili plin, kako bi se pokrila potraznja potrosaca baznog opterecenja u razdobljima iznenadnog smanjenja
proizvodnje elektri¢ne energije iz nestalnih obnovljivih izvora. To bi se moglo smatrati povecanjem troskova
promicanja elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora.

(182) Naposljetku se primjecuje da se izuzece dodjeljivalo potrosacima baznog optereCenja neovisno o tome gdje se
nalaze. No, kako je vidljivo iz studije iz 2012. (odjeljak 2.3.), u odredenim uvjetima mreZa se moze zagusiti kada
elektriéna energija proizvedena, na primjer, na sjeveru premasi kapacitet prijenosa potreban za isporuku
elektri¢ne energije na jug na kojemu se nalazi potrosatko mjesto. Jedan od uzroka tog zagusenja mogao bi biti
jak vijetar. U studiji iz 2012. opisuje se scenarij (slika 2.3.) u kojemu se simulira jak vjetar kako bi se utvrdila
moguca uska grla u mrezi. U takvoj situaciji treba ograniiti proizvodnju u elektranama ispred uskog grla
i povecati proizvodnju u elektranama iza uskog grla. Mjere redispeciranja uklju¢uju naknadu elektranama kojima
je ogranifena proizvodnja i elektranama cija se proizvodnja trebala povecati. Potroa¢ baznog optereCenja koji se
nalazi iza uskog grla nece smanyjiti, nego povecati troskove promicanja elektricne energije iz obnovljivih izvora.
Buduci da dodjela potpunog izuzeca ne ovisi o lokaciji i njome se ne uzimaju u obzir uska grla u mrezi, izuzece
bi moglo povecati troskove uvodenja elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora.

5.3.2.1.2.2. Nejasna veza izmedu potpunog izuzeéa i sigurnosti opskrbe

(183) Njemacka je tvrdila i da bi izuzele (neizravno) pridonijelo sigurnosti opskrbe jer bi se njime osigurala stalna
potro$nja koja je preduvjet za postojanje konvencionalnih proizvodnih postrojenja, koje Njemacka smatra
potrebnima ne samo za pruZanje usluga stabilizacije mreZe, nego i za ispunjenje potraznje elektricne energije na
trzi$tu na kojemu su sve prisutnija fleksibilna i decentralizirana postrojenja za proizvodnju energije iz obnovljivih
izvora. Njemacka i nekoliko zainteresiranih strana tvrdile su da konvencionalne elektrane (opremljene sinkronim
generatorima) pruzaju nekoliko mreznih usluga koje mrezni operateri trebaju za stalan rad mreZe, prvenstveno
regulaciju napona i frekvencije. Tvrdile su da bi te usluge sustava bilo teze i u svakom slucaju skuplje kupiti (na
primjer, zbog potrebe za veom rezervom) da konvencionalne elektrane ne rade neprekidno. No konvencionalne
elektrane mogu raditi neprekidno samo ako postoji potraznja kojom Ce se osigurati potro$nja sve proizvedene
elektricne energije. Konkretno, Njemacka tvrdi da studija iz 2012. pokazuje da ¢e Njemacka u nadolazedim
godinama trebati konvencionalne elektrane od 8 do 25 GW kako bi se osiguralo sigurno upravljanje mrezom te
da je potrebna stalna i stabilna potraznja kako bi te konvencionalne ostale u pogonu.

(184) Prvo, navodi se da je studija iz 2012. provedena nakon dodjele potpunog izuzeca te se ne moze upotrijebiti kao
dokaz da je potpuno izuzeée potrebno kako bi se osigurala odrzivost predmetnih konvencionalnih elektrana.
Osim toga, kako Ce biti prikazano u nastavku, nije dokazano da izuzece pridonosi sigurnosti opskrbe.
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(185) Drugo, u studiji iz 2012. ne spominje se potreba za osiguranjem minimalne stalne potrosnje i Njemacka nije
navela koja je veza izmedu potrosaca baznog optereenja i potreba za minimalnom proizvodnjom iz konvencio-
nalnih izvora. Njemacka je samo objasnila da su potrosaci baznog optereéenja zbog svojeg stalnog preuzimanja
poticaj konvencionalnim elektranama da ostanu na trzistu. No u studiji iz 2012. uvodi se razlika izmedu konven-
cionalnih elektrana baznog optereCenja (tj. nuklearnih elektrana, proto¢nih hidroelektrana i elektrana na lignit)
i fleksibilnijih konvencionalnih elektrana. Potreba za minimalnom proizvodnjom odnosi se na obje vrste
proizvodnje. No Njemacka i zainteresirane strane u svojim argumentima nisu spominjale tu razliku te nisu
objasnile koja je veza izmedu potrosnje baznog optereCenja i pojedine vrste proizvodnje. Kada upucuju na
konvencionalne elektrane, ¢ini se da tim pojmom obuhvacaju samo elektrane baznog opterecenja jer isticu stalnu
proizvodnju i potrebu za stalnom potro$njom. Nasuprot tome, u studiji iz 2012. poja$njava se da u proizvodnji
iz konvencionalnih izvora nije dovoljna samo proizvodnja bazne elektricne energije. U studiji iz 2012. zapravo se
ustraje na potrebama za fleksibilnosti sustava te vremenu potrebnom za izmjenu i prilagodbu proizvodnje
fluktuacijama. Tesko je uoditi bilo kakvu vezu izmedu tih fleksibilnih elektrana i potrosaca baznog opterecenja.
Kako je ve¢ navedeno u uvodnoj izjavi 96., konvencionalnim elektranama koje se mogu brzo staviti u pogon, kao
$to su plinske turbine, potrosaci baznog opterecenja nisu poticaj za ostanak na trziStu jer je njihova isplativost
povezana s mogucénosti postizanja visih cijena za elektri¢nu energiju kada je sustav pod velikim optereCenjem.

(186) Osim toga, argument da bi izuzece pridonijelo sigurnosti opskrbe jer pomaze u osiguranju postojanja konvencio-
nalnih elektrana (baznog optereCenja) temelji se na kruznom obrazloZenju. Bududi da je potrosacima baznog
opterecenja potrebna stalna isporuka elektri¢ne energije, jedan dio minimalne proizvodnje utvrdene u studiji iz
2012. otpada i na njih. Tvrdnjom da su potrosadi baznog optereCenja potrebni kako bi elektrane ostale u pogonu
Njemacka i zainteresirane strane iznose kruzni argument jer te elektrane zapravo moraju pokriti potraznju i tih
potrosaca. Takav argument ne moze poduprijeti stajaliste da je potpuno izuzece bilo prikladno kako bi se postigla
sigurnost opskrbe.

(187) Konacno, primjecuje se da se argumenti Njemacke i zainteresiranih strana temelje na pretpostavci da su potroaci
baznog opterecenja odlu¢ujuéi ¢imbenik u osiguranju preuzimanja elektri¢ne energije koju proizvode te elektrane
i njihove odrZzivosti.

(188) No studija iz 2012. otkriva da postojanje potrosaca baznog optereCenja nije dostatno kako bi se osiguralo stalno
preuzimanje energije iz elektrana baznog opterecenja i jamcila njihova odrzivost. Na prvoj stranici studije iz
2012. navodi se da stalno uvodenje postrojenji za proizvodnju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora
i prioritetno dispeciranje elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora dovode do smanjenja opskrbe elektri¢cnom
energijom iz konvencionalnih elektrana (ukljucujuéi konvencionalne elektrane baznog opterecenja). Osim toga,
Njemacka je sama priznala da bi u razdobljima niske potraznje i intenzivne proizvodnje elektri¢ne energije iz
obnovljivih izvora potrosaci baznog opterecenja trosili elektri¢nu energiju iz obnovljivih izvora zbog prioritetnog
dispeciranja i pristupa umjesto elektri¢ne energije koja bi se inace isporucivala iz konvencionalnih elektrana
baznog opterecenja. To pokazuje da potro$nja potrosaca baznog opterecenja nece osigurati odrZivost konvencio-
nalnih elektrana baznog optereéenja i da zbog njih mjere stabilizacije sustava nece postati suviSne (potreba za
ve¢om rezervom, brzo stavljanje elektrana u pogon kada se smanji proizvodnja iz obnovljivih izvora itd.) iako
Njemacka i zainteresirane strane tvrde da ne bi bile potrebne kada bi konvencionalne elektrane stalno bile
u pogonu.

5.3.2.1.2.3. Zakljucak o prikladnosti potpore za osiguranje sigurnosti opskrbe i promicanje elektricne energije iz obnovljivih
izvora

(189) Na temelju prethodnih elemenata Komisija zaklju¢uje da Njemacka nije pokazala da bi potpuno izuzeée moglo
pridonijeti sigurnosti opskrbe ili neizravno promicanju elektricne energije iz obnovljivih izvora i da je prikladno
za ostvarenje tih ciljeva.

(190) Cak i pod pretpostavkom da je potpuno izuzeée potrosaca baznog opterecenja od naknada za upotrebu mreze
bilo prikladno za ostvarenje ciljeva osiguranja sigurnosti opskrbe i neizravnog promicanja elektri¢ne energije iz
obnovljivih izvora, i dalje bi trebalo provjeriti mozZe li se ono smatrati potrebnim za ostvarenje tih ciljeva, ima li
poticajni ucinak, je li proporcionalno i nadmasuje li pozitivan uc¢inak mjere njezin negativni u¢inak. U nastavku
¢e se pokazati da ti zahtjevi nisu ispunjeni. Rije¢ je o podrednoj argumentaciji jer Komisija smatra da se potpora
ne moze proglasiti spojivom ve¢ zbog same Cinjenice da ona u stvarnosti ne moZe pridonijeti cilju od
zajednickog interesa.
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5.3.2.1.3. Konkurentnost europske industrije

(191) Njemacka je istaknula da odluka o postupnom ukidanju nuklearne energije i povecanju udjela elektri¢ne energije
iz obnovljivih izvora sa sobom donosi povecanje troskova elektri¢ne energije (troskovi povezani s proizvodnjom
i prijenosom elektri¢ne energije), ¢ime se posebno kaZnjavaju energetski intenzivne industrije u podrucju papira,
cementa, kemikalija, aluminija i drugih obojenih metala u usporedbi s konkurentima iz drugih drzava ¢lanica sa
znatno nizim troskovima povezanima s politikama o obnovljivoj energiji. [zuze¢em bi se stvorili jednaki uvjeti za
sve.

(192) No primjeéuje se da izuzeée ne stvara jednake uvjete za sve i nije povezano s troskovima koji bi proizasli iz
politika o obnovljivoj energiji. Potpuno izuzece od naknada za upotrebu mreze koje su u skladu s pojedina¢nim
troskovima potroSaca baznog opteredenja znaci da su njemacki potrosa¢i baznog optereCenja izuzeti od placanja
svih svojih troskova mreze, ukljucujuéi troskove mrezne putanje kojom se potrosa¢ baznog optereCenja povezuje
s najblizom elektranom baznog optereCenja. Ti troskovi nisu povezani s politikama o obnovljivoj energiji
i odgovaraju troskovima koje konkurenti u drugim drzavama clanicama moraju platiti u okviru svojih
uobicajenih troskova proizvodnje te koje potrosaci i konkurenti u Njemackoj moraju nadoknaditi plaanjem
dodatne pristojbe iz ¢lanka 19.

(193) Naposljetku, primje¢uje se da je cilj potpunog izuzeca, odnosno poboljSanje konkurentnosti predmetnih
potrodaca, u suprotnosti s ¢lankom 14. Uredbe (EZ) br. 714/2009 jer ne odrazava troskove i ¢lankom 32.
Direktive 2009/72/EZ jer nije u skladu s nac¢elom nediskriminacije. Osim toga, izuzeca od naknada za upotrebu
mrezu koja je propisalo zakonodavno tijelo ili vlada nisu u skladu s ¢lankom 37. stavkom 1. tockom (a) Direktive
2009/72[EZ kojom se uspostavlja nacelo da tarife mora odrediti regulatorno tijelo.

(194) Stoga se zakljucuje da potpuno izuzece od naknada za upotrebu mreZe koje odgovaraju pojedina¢nim troskovima
koji se mogu pripisati predmetnim potro$acima baznog opterecenja ne pridonosi cilju od zajednickog interesa
u dijelu u kojemu bi mu cilj bilo ja¢anje konkurentnosti korisnika.

5.3.2.2. Potreba za potpunim izuzeéem

(195) Kao $to Ce biti prikazano u nastavku (uvodne izjave od 197. do 199.), pod pretpostavkom da je Njemacka
pokazala da bi potpuno izuzee moglo neizravno pridonijeti osiguranju promicanja elektri¢ne energije iz
obnovljivih izvora i sigurnosti opskrbe te da bi bilo prikladno za ostvarenje tih ciljeva, nije dokazano da je ono
od 2012. do 2013. bilo potrebno za ostvarenje tih ciljeva. To bi bilo samo u slu¢aju da je Njemacka dokazala da
je potpuno izuzece bilo potrebno kako bi se odrzala potrodnja baznog opterecenja i sprijecili potrosaci baznog
opterecenja u odspajanju s mreZe.

(196) No, kako je vidljivo iz elemenata u nastavku, Njemacka nije dokazala da bi bez potpunog izuzeca potrosaci
baznog optere¢enja napustili javnu mrezu i izgradili izravni priklju¢ak na elektranu ili uspostavili sustav
samoopskrbe. Njemacka usto nije dokazala da bi bez potpunog izuzeta predmetni korisnici promijenili svoj
obrazac potrosnje i imali promjenjiv, nepredvidljiv profil opterecenja.

Potpuno izuzeée nije potrebno da bi se potrosaci baznog opterecenja sprijecili u izgradnji izravnog
prikljucka

(197) Njemacka nije dokazala da bi potrosaci baznog opterecenja na koje se primjenjivalo izuzele izgradnjom izravnog
prikljucka na elektranu prestali pridonositi cilju od zajednickog interesa (stabilizacija mreZze i promicanje
elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora) da su i dalje trebali placati pojedinacne naknade za upotrebu mreze kao
$to bi bilo uobicajeno na temelju ¢lanka 24. EnWG-a.

(198) To se ¢ini malo vjerojatnim jer bi se te pojedinacne mreze za upotrebu mreZe racunale primjenom metodologije
fizicke putanje prema kojoj se troskovi odnose na upotrebu mrezne putanje od mjesta prikljucka potrosaca
baznog optereenja na mreZu (mjesto preuzimanja) do najblize elektrane baznog opterecenja. U tom smislu
pojedina¢ne naknade za upotrebu mreze odraZavaju troskove koji bi nastali izgradnjom izravnog prikljucka do
najblize elektrane baznog optereCenja s dovoljnim kapacitetom da pokrije potraznju potrosaca baznog
optereéenja. Pod pretpostavkom da bi troskovi bili jednaki, potrosac baznog opterecenja radije bi ostao prikljucen
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na mrezu nego se upustio u dugotrajan i nesiguran postupak dobivanja dozvole. Budué¢i da bi u mnogim
slucajevima izravan prikljucak prolazio preko imovine koja nije u vlasnistvu potrosaca baznog optereenja, bilo
bi potrebno nabaviti razne dozvole i odobrenja, a to je prilicno otezano jer se javnost Cesto protivi elektri¢nim
vodovima. Osim toga, u velini sluCajeva pojedina¢ne naknade za upotrebu mreze zapravo e biti niZe od
troskova izgradnje izravnog prikljucka. Da bi izgradio izravan prikljucak, predmetni potrosa¢ baznog optereéenja
trebao bi ulozZiti znatna sredstva te se upustiti u dugotrajne i skupe postupke dobivanja dozvola. Sve fiksne
troskove prikljucka snosio bi samo jedan korisnik, dok u okviru metodologije fizicke putanje korisnik pla¢a samo
svoj udio u tim fiksnim troskovima.

Potpuno izuzece nije potrebno kako bi se sprijecila samoopskrba potrosaca baznog optereéenja

(199) Njemacka nije dokazala da bi korisnici potpunog izuzeéa razmatrali prelazak na samoopskrbu da su trebali
placati pojedinacne naknade za upotrebu mreze kako bi bilo uobiCajeno na temelju ¢lanka 24. EnWG-a.
Njemacka nije dostavila dokumente koji bi pokazali da je prije uvodenja potpunog izuzea medu potrosacima
baznog opterelenja postojao trend prelaska na samoopskrbu zbog iznosa pojedina¢nih naknada za upotrebu
mreZe. Podaci koje je Njemacka dostavila dokazuju upravo suprotno, odnosno da potpuno izuzeée ne utjee na
odluku potrosaca baznog optereéenja o prelasku na samoopskrbu. Njemacka je dostavila statisticke podatke
o potrodnji elektricne energije deset najvecih korisnika od 2013. do 2015. (razdoblje koje obuhvaca posljednju
godinu primjene potpunog izuzeca i dvije godine kada su se primjenjivale pojedinacne naknade za upotrebu
mreZe). Prema tim podacima Sest od tih 10 poduzetnika u 2013. nije imalo postrojenja za samoopskrbu i nije
kupilo nikakva postrojenja za samoopskrbu nakon ponovnog uvodenja pojedinacnih naknada za upotrebu
mreze (**). Podaci koji se odnose na preostala cetiri poduzeca (*) otkrivaju da jedno od tih poduzeéa u mrezu
isporucuje svu proizvedenu elektricnu energiju. Preostala tri poduzeéa ve¢ su 2013. imala postrojenja za
samoopskrbu i nastavila su ih upotrebljavati od 2013. do 2015., pri ¢emu se u jednom poduzeéu smanjila
upotreba, u drugom povecala, a u treCem je zabiljeZena stabilna upotreba postrojenja. To potvrduje da potpuno
izuzele nije neophodno kako bi se sprijecila samoopskrba i da potrosac¢i baznog optereéenja biraju modele
samoopskrbe na temelju drugih ¢imbenika. To je Njemacka potvrdila u svojim primjedbama o drzavnoj potpori
SA. 46526 (2017/N) (") u kojima je prvo ukazala na to da je odabir samoopskrbnih rjeSenja u energetski
intenzivnoj industriji (**!) potaknut sinergijama s potrebama za toplinskom energijom te sinergijama s otpadnim
plinovima i ostacima od proizvodnje, a ne s moguénosti izbjegavanja placanja naknade za elektri¢nu energiju
koju potrosa¢i u Njemackoj placaju kako bi se financiralo promicanje elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora
(takozvani EEG-doplatak) (1%). Njemacka je usto dokazala da je unato¢ znatnom povelanju EEG-doplatka od
2011. do 2014. (pri ¢emu je EEG-doplatak od 2013. bio visi od veleprodajne cijene elektri¢ne energije) udio
samoopskrbe u Cetirima glavnim sektorima u kojima je prisutna samoopskrba (papir, kemijska industrija,
proizvodnja Celika, rafinerije nafte) ostao stabilan od 2010. do 2014. ('%).

Navodni doprinos stabilnosti mreZe ve¢ je uzet u obzir u pojedinaénim naknadama za upotrebu mreZe.

(200) Kako bi opravdala potpuno izuzele, Njemacka je uputila na stabilnost i predvidljivost potrosnje baznog
optereenja kao vazan element kojim se olakS$ava upravljanje mreZzom i stoga neizravno olakSava sigurnost

opskrbe.

(201) No navodi se da su svi ti elementi ve¢ uzeti u obzir pri izraunu pojedina¢nih naknada za upotrebu mreZe jer se
njime svakom potrosacu baznog optereéenja dodjeljuju samo oni troskovi povezani s mreznim prikljuckom od
potrosata baznog optereenja do najblize elektrane baznog opterecenja koja moze pokriti njegovu potraZnju.
Troskovi energije uravnoteZenja ionako opcenito nisu ukljueni u naknade za upotrebu mreze i pojedinacne
naknade za upotrebu mreze. Troskovi razli¢itih rezervi i redispeciranja nisu ukljuceni u pojedina¢no izracunane
naknade za upotrebu mreZe, a gubitci energije zbog prijenosa elektri¢ne energije rasporeduju se proporcionalno
upotrijebljenom dijelu mreZe. Osim toga, u obzir ¢e se uzeti smanjena potreba za uredajima za kompenzaciju
jalove snage jer Ce ti uredaji biti ukljuceni u izra¢un pojedinaénih naknada za upotrebu mreZe samo ako se nalaze
na mreZznoj putanji izmedu elektrane baznog optereCenja i potrosaca baznog opterecenja.

Ta su poduzeca pripadala sektoru [...] i sektoru [...].
’ duzeé dala sek k
(*) Tasu poduzeca pripadala sektorima [...]1[...] te industriji [...].
(") Odluka Komisije od 19. prosinca 2017. o drzavnoj potpori SA. 46526 (2017/N) — Njemacka — Smanjena dodatna pristojba za vlastitu
proizvodnju na temelju Zakona o obnovljivoj energiji iz 2017.
(") Njemacka je ukazala na to da vecinu potrosaca baznog opterecenja ¢ine energetski intenzivni poduzetnici.
(*?) Vidjeti uvodnu izjavu 60. Odluke Komisije u predmetu SA. 46526.
(") Vidjeti uvodnu izjavu 61. Odluke Komisije u predmetu SA. 46526.



L 14/36 Sluzbeni list Europske unije 16.1.2019.

(202) Bududi da se tim izra¢unom svakom potro$acu baznog optereCenja dodjeljuju samo troskovi mreznog prikljucka
od potrosaca baznog opterecenja do najblize elektrane baznog opterecenja koja moze pokriti njegovu potraZnju,
mora se zakljuditi da se pojedinacnim naknadama za upotrebu mreze ve¢ na odgovarajuéi nacin uzimaju u obzir
koristi nastale zbog potro3aca baznog opterecenja u pogledu upravljanja mreZom i neizravno sigurnosti opskrbe.
Stoga nema potrebe za mjerom potpore u obliku potpunog izuzeca i Njemacka nije iznijela nijedan element koji
bi pokazao da bi zbog naknada za upotrebu mreze koje se temelje na pojedinacnim troskovima (na primjer,
primjenom metodologije fizicke putanje) potrodnja korisnika postala promjenjiva i nepredvidljiva.

5.3.2.3. Utinak poticaja

(203) Nadalje, Njemacka nije dokazala da bi potpuno izuzele od naknada za upotrebu mreze imalo poticajni u¢inak.
Potpora ima poticajni ucinak kada mijenja ponasanje predmetnih poduzetnika tako da se pocnu baviti dodatnom
aktivnosti kojom se ne bi bavili bez potpore ili bi se njome bavili na ogranicen ili drukgiji nacin.

(204) Nekoliko elemenata u spisu pokazuje da je u mnogim slucajevima potpuno izuzeée dodijeljeno potrosacima
baznog opterecenja zbog usvajanja obrasca potrosnje koji se zapravo podudara s njihovim uobicajenim obrascem
potro$nje jer njihov proizvodni proces ukljucuje stalnu potrosnju elektri¢ne energije. Pojedina¢ne naknade za
upotrebu mreZe za potro$ace baznog optereCenja postoje od 2005. Te pojedinacne naknade za upotrebu mreze
izvorno su bile dostupne samo potrosacima baznog opterecenja Cija je potrosnja dosezala 7 500 sati maksimalne
upotrebe. Barem kad je rije¢ o potrosaima baznog opterecenja koji su ve¢ ostvarivali koristi od pojedinacnih
naknada za upotrebu mreZe na temelju tog prvog sustava, potpuno izuzece nije promijenilo njihovo ponasanje
u usporedbi s njihovim ponasanjem pri primjeni pojedina¢nih naknada za upotrebu mreZe i stoga nije imalo
poticajni ucinak. Osim toga, broj potro3aca baznog optere¢enja kojima su odobrene pojedinaéne naknade za
upotrebu mreze u 2014. vrlo je sli¢an broju potrosaca baznog optereéenja kojima je dodijeljeno potpuno izuzece
od 2011. do 2013., a podnositelji zahtjeva ¢esto su potpuno isti. To potvrduje i da potpuno izuzele nije
promijenilo ponasanje veline potro$aca baznog opterecenja u usporedbi s njihovim ponasanjem kada bi postojale
pojedina¢ne naknade za upotrebu mreZe. Njemacki nacionalni sudovi dosli su do istih zakljucaka (vidjeti uvodnu
izjavu 52.). Naposljetku, u Evaluacijskom izvjes¢u iz 2015. istaknuto je i da je nekoliko mreznih operatera
primijetilo da su predmetni potrosaci baznog optereCenja ve¢ imali isti obrazac potro$nje prije uvodenja
potpunog izuzeca ('*%).

5.3.2.4. Proporcionalnost, negativni ucinak na trgovinske uvjete i opéa ravnoteza

(205) Cak i pod pretpostavkom da je potpuno izuzece za neke potrosace baznog opterecenja bilo prikladno i potrebno
kako bi se pridonijelo cilju od zajednickog interesa te da je imalo poticajni ucinak, treba navesti da potpuno
izuzede nije bilo proporcionalno i da je negativni uc¢inak potpore nadmasio njegov hipotetski pozitivni u¢inak.

(206) Da bi bilo proporcionalno, potpuno izuzeée trebalo bi biti ograni¢eno na iznos koji je potreban kako bi se
ponasanje predmetnih potrosaca baznog optere¢enja promijenilo na nacin koji je koristan za sigurnost opskrbe ili
promicanje elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora.

(207) No Njemacka nije dokazala da je potpuno izuzece bilo ograni¢eno na iznos koji bi bio potreban da se potakne
promjena u obrascu potrodnje potro$aca baznog opterecenja ili da je potpuno izuzeée barem instrument kojim se
najmanje narusava trziSno natjecanje kako bi se ofuvao doprinos potrosaca baznog optereCenja stabilnosti
i sigurnosti mreze. U tom pogledu neke zainteresirane strane tvrdile su da su, kako bi bile sigurne da ¢e
dosegnuti 7 000 sati maksimalne upotrebe, njihovi zaposlenici morali odvojiti dio svojeg vremena na nadzor
potro$nje te da je stalna potrodnja ukljucivala i stalnu proizvodnju, a time i mogudée poveéanje zaliha u slucaju
smanjene potraznje za proizvodom. No jedna od tih zainteresiranih strana priznala je da su se ti troskovi
razlikovali ovisno o poduzecu. Stoga, ¢ak i pod pretpostavkom da bi neki potrosac¢i baznog optereCenja morali
snositi dodatne troskove kako bi dosegnuli 7 000 sati maksimalne upotrebe, nije postojalo jamstvo da bi izuzece
u svim slucajevima odgovaralo onome $to je potrebno da se pokriju ti dodatni troskovi, a Njemacka nije dokazala
da je to ovdje bio slucaj.

(208) Usto se navodi da se mjerom sigurnost opskrbe ne promice u vecem opsegu nego sto je taj element ve¢ uzet
u obzir u izratunu pojedina¢nih naknada za upotrebu mreze. Taj dodatni doprinos nije dokazan. U svakom
slu¢aju Njemacka i zainteresirane strane priznaju da se on ne moze kvantificirati.

(209) Osim toga, navodi se da cak i pod pretpostavkom da bi potrosaci baznog opterecenja pridonijeli sigurnosti
opskrbe u mjeri koja nadilazi stabilizirajuéi uc¢inak na mreze koji je ve¢ uzet u obzir pri odredivanju pojedina¢nih
naknada za upotrebu mreZe te da bi neizravno pridonijeli promicanju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora,

(") Vidjeti str. 38 Evaluacijskog izvjes¢a iz 2015.
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(210)

(211)

(212)

(213)

(214)

(215)

Njemacka nije dokazala da je potpora ograniena na ono $to bi bilo potrebno da se ostvare ti pozitivni ucinci.
U Evalucijskom izvjes¢u iz 2015. agencija BNetzA navela je da se mrezni operateri na ¢ije su mreZe prikljuceni
potrosaci baznog opterecenja dijele na one koji su smatrali da potrosaci baznog optereéenja imaju stabilizirajuce
ucinke i one koji su smatrali da ih nemaju (vidjeti slike 6. i 7. Izvjes¢a i nalaze na 38. stranici Izvje$¢a). Buduéi da
se u izvjeS¢u ne uvodi ta razlika, nije jasno bi i predmetni ucinci u slucaju mreznih operatera koji su utvrdili
stabilizirajudi u¢inak nadmasivali one koji su ve¢ uzeti u obzir pri izratunu pojedina¢nih naknada za upotrebu
mreZe. Jedan OPS objasnio je da je doprinos potrosaca baznog optereéenja stabilnosti mreza ovisio o specifi¢nim
uvjetima mreZe. U slucaju preoptereCenja potrosaci baznog opterecenja ugrozili bi stabilnost mreze, a pridonosili
bi joj u slucaju nedovoljnog optereCenja, tako da je za stabilnost mreZe zapravo klju¢no fleksibilno
optereCenje ('). No potrosa¢i baznog opterecenja po svojoj definiciji nemaju fleksibilno opterecenje, nego
stabilno i nefleksibilno optere¢enje. Da nude usluge fleksibilnosti (na primjer, smanjenje potrosnje na zahtjev
mreZnog operatera), potrofaci baznog optereenja vise ne bi zadovoljavali definiciju potrosaca baznog
optereenja jer viSe ne bi mogli dosegnuti 7 000 sati maksimalne upotrebe. To u najmanjoj mjeri potvrduje da bi
se, pod pretpostavkom da u nekim okolnostima potrosa¢i baznog optereenja pridonose stabilnosti mreze
u mjeri koja nadilazi ono $to je vel uzeto u obzir pri izra¢unu pojedinaénih naknada za upotrebu mreze,
dodatan doprinos potrosaca baznog opterecenja stabilnosti razlikovao ovisno o pojedina¢nom slucaju, ali da se
ne moze automatski pretpostaviti da postoji kod svakog potrosaca baznog opterecenja Cija potrosnja premasuje
10 GWh i doseze 7 000 sati maksimalne upotrebe. Isto tako, ne moze se pretpostaviti da bi to jamcilo potpuno
izuzeée od naknada za upotrebu mreze u svim slucajevima.

Osim toga, kad je rije¢ o argumentu Njemacke i zainteresiranih strana da bi izuzee osiguralo postojanje
elektrana baznog opterefenja koje su vazni pruZatelji pomo¢nih usluga, treba navesti da se taj argument temelji
na pretpostavci da bi potrebe za minimalnom proizvodnjom utvrdene u studiji iz 2012. ostale nepromijenjene
neovisno o potraznji u Njemackoj, $to ovdje nije slucaj. Kako je navedeno u uvodnoj izjavi 93. ove Odluke, na
stranici (i) studije iz 2012. (dio ,Ergebniszusammenfassung”) naglasava se upravo suprotno, odnosno da koli¢ina
minimalne proizvodnje znatno ovisi o trenutatnoj situaciji, posebno o proizvodnji iz obnovljivih izvora, ali
i potraznji za optereCenjem. Njemacka nije iznijela elemente kojima bi pokazala da je potpuno izuzele
ograni¢eno na potro$nju baznog opterecenja koja je navodno potrebna kako bi se osiguralo postojanje konvencio-
nalnih elektrana baznog opterecenja ili da bi se tijekom vremena ono prilagodilo promjenama u potrebama.

Njemacka je tvrdila da ne bi doslo do neprimjerenog narusavanja trgovinskih uvjeta jer bi utjecaj na trzisno
natjecanje bio ograniCen s obzirom na to da mjera znatno pridonosi sigurnosti opskrbe te ne bi utjecao na
trzi$no natjecanje s poduzetnicima iz drugih drzava clanica zbog vrlo visokih cijena elektri¢ne energije
u Njemackoj u usporedbi s drugim drzavama ¢lanicama.

No, kako je vidljivo iz nalaza u odjeljcima od 5.3.2.1. do 5.3.2.4., nije dokazano da bi potpuno izuzeée bilo
prikladno kako bi se postigla sigurnost opskrbe i promicala elektricna energija iz obnovljivih izvora ili da bi bilo
potrebno i imalo poticajni u¢inak. Osim toga, kako je vidljivo u uvodnim izjavama od 205. do 211. ove Odluke,
potpora nije ograni¢ena na iznos koji je potreban kako bi se ostvarili ti ciljevi i dovodi do prekomjerne naknade.
Hipotetski pozitivan uc¢inak potpore stoga je iznimno ogranicen, ako uope i postoji.

Nasuprot tome, potpuno izuzece nije u skladu s ¢lankom 32. Direktive 2009/72[EZ i ¢lankom 14. Uredbe (EZ)
br. 714/2000.

Kad je rije¢ o narusavanju trziSnog natjecanja s drugim drzavama ¢lanicama i suprotno stajali§tu Njemacke, ono
se ne moZe smatrati zanemarivim. Prvo, mjerom se korisnici u potpunosti izuzimaju od naknada za upotrebu
mreze, dok su svi njihovi konkurenti i dalje obvezni placati naknade za upotrebu mreze u svojim drzavama
¢lanicama u skladu s primjenjivim europskim zakonodavstvom. To moZe imati znatan udinak narusavanja
trziSnog natjecanja jer su vecina korisnika energetski intenzivni poduzetnici, §to je istaknula i sama Njemacka.
Stoga su troskovi elektri¢ne energije vazan ¢imbenik njihove konkurentnosti. Drugo, nije dokazano da bi cijene
elektri¢ne energije u Njemackoj bile visoke i znatno pridonijele troskovima proizvodnje energetsko intenzivnih
poduzeca u Njemackoj. Primjecuje se upravo suprotno, odnosno da su od 2011. do 2013. energetski intenzivni
korisnici u Njemackoj ostvarivali koristi od smanjenja poreza na elektricnu energiju, EEG-doplatka i dodatne
pristojbe za kogeneraciju.

Na temelju tih elemenata zakljucuje se da negativni u¢inak potpore nadmasuje hipotetski pozitivni doprinos koji
bi ona mogla imati u pogledu promicanja elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora ili sigurnosti opskrbe.

(") Vidjeti str. 38 Evaluacijskog izvjes¢a iz 2015.
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5.3.3. ZAKLJUCAK

(216) Potpora dodijeljena 2012. i 2013. nije spojiva s unutarnjim trZistem.

6. POVRAT

(217) U skladu s Ugovorom i ustaljenom sudskom praksom Suda Komisija je nadlezna odluciti da predmetna drzava
¢lanica mora ukinuti ili izmijeniti potporu ako se utvrdi da ona nije spojiva s unutarnjim trzistem ('°°). Sud je isto
tako dosljedno smatrao da obveza drzave clanice da ukine potporu koju Komisija smatra nespojivom s
unutarnjim trzi$tem sluzi u svrthu ponovne upostave prethodne situacije ('%).

(218) U tom kontekstu Sud je utvrdio da Ce taj cilj biti ostvaren kada primatelj vrati iznose koji su mu dodijeljeni
u okviru nezakonite potpore, ¢ime Ce izgubiti prednost nad trzi§nim natjecateljima koju je uZivao na trzistu te ce
se ponovo uspostaviti situacija koja je postojala prije isplate potpore (1°%).

(219) U skladu sa sudskom praksom u ¢lanku 16. stavku 1. Uredbe Vije¢a (EU) 2015/1589 (**°) navodi se da ,kada se
u slucajevima nezakonite potpore donesu negativne odluke, Komisija donosi odluku kojom se od doti¢ne drzave
¢lanice zahtijeva da poduzme sve potrebne mjere za povrat sredstava potpore od korisnika [...].”

(220) Bududi da je predmentna potpora provedena u suprotnosti s ¢lankom 108. stavkom 3. Ugovora i nespojiva s
unutarnjim trziStem, korisnici moraju vratiti predmetnu potporu kako bi se ponovno uspostavila situacija koja je
postojala prije njezine dodjele. Povratom bi se trebalo obuhvatiti razdoblje od trenutka kada je nastala prednost
za korisnika, odnosno kada je potpora stavljena na raspolaganje korisniku, do njezina stvarnog povrata, a na
iznose koje treba vratiti obra¢unava se kamata od datuma njihova dospijeca korisniku do stvarnog povrata.

(221) Kad je rije¢ o tvrdnji nekih zainteresiranih strana da bi povrat bio u suprotnosti s nacelom zastite legitimnih
olekivanja, treba istaknuti da je Sud Europske unije dosljedno smatrao da se pravo pozivanja na to nacelo
primjenjuje na svakog pojedinca koji se nade u situaciji u kojoj je institucija Unije prema njemu stvorila
ocekivanja koja se temelje na preciznim jamstvima koja mu je ona pruZila. No ako je oprezan i razborit
gospodarski subjekt mogao predvidjeti donosenje mjere Unije koja ¢e vjerojatno utjecati na njegove interese, ne
mozZe se pozivati na to nacelo kada se mjera donese ('%). S obzirom na tu sudsku praksu presuda u predmetu
PreussenElektra nije mogla stvoriti legitimna ocekivanja jer njome nije dovedena u pitanje mogucnost imenovanja
privatnih subjekata za upravljanje programom potpore ili ¢injenica da se parafiskalni nameti i pristojbe smatraju
drzavnim sredstvima. Umjesto toga odnosila se na konkretnu situaciju ve¢ utvrdenu u predmetu Van Tiggele (!").
Osim toga, Komisija je za velik broj programa utvrdila postojanje drzavnih sredstava kada su oni financirani
putem dodatne pristojbe koju je nametnula drzava ('2).

(**9) Vidjeti presudu od 12. srpnja 1973. u predmetu Komisija protiv Njemacke, C-70/72, ECLLEU:C:1973:87, tocka 13.

("7) Vidjeti presudu od 14. rujna 1994. u predmetu Spanjolska protiv Komisije, spojeni predmeti C-278/92, C-279/92 i C-280/92, ECLLEU:
(:1994:325, tocka 75.

("% Vidjeti presudu od 17. lipnja 1999. u predmetu Francuska protiv Komisije, C-75[97, ECLI:EU:C:1999:311, tocke 64.1 65.

(") Uredba Vijeca (EU) 2015/1589 od 13. srpnja 2015. o utvrdivanju detaljnih pravila primjene ¢lanka 108. Ugovora o funkcioniranju
Europske unije, SL L 248, 24.9.2015., str. 9.

("% Vidjeti presudu od 22. lipnja 2006. u predmetu Forum 187 protiv Komisije, spojeni predmeti C-182/03 i C-217/03, ECLLEU:
(:2006:416, tocka 147.

("™ Vidjeti presudu od 24. sije¢nja 1978. u predmetu Van Tiggele, C-82/77, ECLLEU:C:1978:10.

("?) Vidjeti na primjer: Odluku Komisije od 4. srpnja 2006. o drzavnoj potpori NN 162a/2003 i N 317a/2006 — Austrija — Potpora za
proizvodnju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora na temelju austrijskog Zakona o zelenoj elektri¢noj energiji (SL C 221,
14.9.2006., str. 8.), Odluku Komisije od 8. veljace 2012. o drzavnoj potpori SA. 33384 — Austrija — Zakon o zelenoj elektri¢noj energiji
iz 2012. (SL C 156, 2.6.2012,, str. 1.), Odluku Komisije od 14. travnja 2010. o drZavnoj potpori N 94/2010 — Ujedinjena Kraljevina —
Dobavljacke cijene kao potpora za proizvodnju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora s niskim emisijama ugljika (SL C 166,
25.6.2010., str. 2.), Odluku Komisije od 24. travnja 2007. o drzavnoj potpori C 7/2005 — Slovenija — Slovenske tarife elektri¢ne
energije (SL C 219, 24.8.2007., str. 9.), Odluku Komisije od 26. listopada 2009. o drzavnoj potpori N 354/2009 — Slovenija — Potpora
za proizvodnju elektri¢ne energije iz obnovljivih izvora i u postrojenjima za kogeneraciju (SL C 285, 26.11.2009., str. 2.), Odluku
Komisije od 25. rujna 2007. o drzavnoj potpori N 571/2006 — Irska — Program potpore RES-E (SL C 311, 21.12.2007., str. 2.), Odluku
Komisije od 18. listopada 2011. o drzavnoj potpori SA. 31861 — Irska — Proizvodnja elektri¢ne energije iz biomase (SL C 361,
10.12.2011,, str. 2.), Odluku Komisije od 2. srpnja 2009. o drzavnoj potpori N 143/2009 — Cipar — Program potpore za poticanje
proizvodnje elektri¢ne energije u velikim komercijalnim eolnim, solarnim, fotonaponskim sustavima i iz biomase (SL C 247,
15.10.2009., str. 2.), Odluku Komisije od 19. ozujka 2003. o drzavnoj potpori N 707/2002 i N 708/2002 — Nizozemska — MEP
stimulering duurzame energie & MEP Stimulering warmtekrachtkoppeling (SL C 148, 25.6.2003., str. 8.), Odluku Komisije od 5. lipnja
2002. o drzavnoj potpori C 43/2002 (ex NN 75/2001) — Luksemburg — Fond za naknade za organizaciju trzita elektri¢ne energije
(SLL 159, 20.6.2009., str. 11.), Odluku Komisije od 23. srpnja 2014. o drzavnoj potpori SA. 38632 — Njemacka — Zakon o obnovljivoj
energiji iz 2014. — Reforma Zakona o obnovljivoj energiji (SL C 325, 2.10.2015., str. 4.), Odluku Komisije od 8. oZujka 2011.
o drzavnoj potpori C 24/2009 — Austrija — Drzavna potpora u korist poduze¢a s visokim energetskim intenzitetom, austrijski Zakon
o zelenoj elektri¢noj energiji (SLL 235 0d 10.9.2011., str. 42.).
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(222) Sud je u svakom sluCaju u predmetu Essent (1'*) pojasnio ograni¢enja presude u predmetu PreussenElektra
i podsjetio na svoju raniju sudsku praksu u kojoj se prednost financirana putem dodatne pristojbe koju nametne
drzava i kojom upravlja subjekt koji imenuje drZava isto tako smatra drzavnim sredstvima.

(223) Tumacenje drzavnih sredstava primijenjeno u ovoj Odluci u skladu je s dobro ustaljenom sudskom praksom Suda
i praksom dono$enja odluka Komisije. Kako je mogao predvidjeti svaki oprezan i razborit gospodarski subjekt,
povrat ne bi bio u suprotnosti s nacelom zastite legitimnih ocekivanja.

(224) S obzirom na prethodno navedeno, a posebno uvodnu izjavu 216., potporu bi trebalo vratiti jer nije spojiva s
unutarnjim trZi§tem, a na iznose koji se trebaju vratiti treba obracunati kamatu od datuma njihova dospijeca
korisniku sve do stvarnog povrata.

(225) Povrat bi trebao obuhvatiti samo razliku izmedu potpunog izuzeca od naknada za upotrebu mreze dodijeljenoga
od 1. sijenja 2012. do 31. prosinca 2013. i pojedina¢nih naknada za upotrebu mreze koje bi se naplatile da nije
postojalo izuzece jer se samo taj dio smatra drzavnom potporom.

(226) Iznosi koji se moraju vratiti za svaku predmetnu godinu jesu iznosi pojedina¢nih naknada za upotrebu mreze
koje bi korisnici trebali platiti da nije postojalo potpuno izuzece.

(227) Pojedinacne naknade za upotrebu mreze iz prethodne uvodne izjave trebale bi se izraCunati na temelju
metodologije fizicke putanje kako ju je propisala agencija BNetzA u svojim smjernicama ,Leitfaden zur
Genehmigung individueller netzentgeltvereinbarungen nach § 19 Abs. 2 S. 1 und 2 StromNEV” izdanima 26. listopada
2010.

(228) Iznos koji se mora vratiti za svaku predmetnu godinu jest najmanje 20 % iznosa koji bi korisnik trebao platiti da
je morao placati objavljene naknade za upotrebu mreze.

(229) Kada prednost koju je primio korisnik ukupno iznosi manje od 200 000 EUR, a prednost ispunjava sve ostale
kriterije iz Uredbe Komisije (EU) br. 1407/2013 (**%) ili Uredbe Komisije (EZ) br. 1998/2006 ('), ta prednost ne
bi se trebala smatrati drzavnom potporom u smislu ¢lanka 107. stavka 1. Ugovora i stoga ne bi trebala biti
predmetom povrata.

7. ZAKLJUCAK

(230) Zakljutuje se da je Njemacka od 1. sije¢nja 2012. do 31. prosinca 2013. nezakonito dodjeljivala potporu
u obliku potpunog izuzeéa od naknada za upotrebu mreze za potroSae baznog optereenja Cija je godisnja
potrosnja elektri¢ne energija iznosila najmanje 10 GWh i 7 000 sati maksimalne upotrebe, ¢ime je prekrsen
¢lanak 108. stavak 3. Ugovora.

(231) Drzavna potpora jednaka je troskovima mreZe koje su 2012. i 2013. stvarno uzrokovali izuzeti potrosaci baznog
optereenja ili minimalnim naknadama za upotrebu mreZe ako su ti troskovi mreze nizi od minimalnih naknada
za upotrebu mreze u iznosu od 20 % objavljenih naknada za upotrebu mreze. U toj mjeri potpuno izuzece
dodjjeljeno na temelju druge recenice clanka 19. stavka 2. StromNEV-a iz 2011. odstupa od uspostavljenog
referentnog sustava. U skladu s time drzavna potpora jednaka je vrijednosti pojedinacnih naknada za upotrebu
mreZe koje potrosaci baznog optereéenja nisu platili od 2012. do 2013. te iznosi najmanje 20 % naknada za
upotrebu mreZe objavljenih u predmetnim godinama.

(232) Drzavna potpora ne ispunjava uvjete nijednog odstupanja iz ¢lanka 107. stavaka 2. i 3. Ugovora, a nema ni
drugih razloga da bi se smatrala spojivom s unutarnjim trZi§tem. Stoga nije spojiva s unutarnjim trzistem.

(233) U skladu s ¢lankom 16. stavkom 1. Uredbe (EU) 2015/1589 Komisija mora zahtijevati od predmetne drzave
¢lanice da poduzme sve potrebne mjere za povrat sredstava potpore od korisnikd. Njemacka stoga mora vratiti
sredstva nespojive potpore,

(") Vidjeti presudu od 17. srpnja 2008. u predmetu Essent Netwerk Noord, C-206/06, ECLLEU:C:2008:413, tocka 74.

("% Uredba Komisije (EU) br. 1407/2013 od 18. prosinca 2013. o primjeni ¢lanaka 107.1 108. Ugovora o funkcioniranju Europske unije
na de minimis potpore (SLL 352, 24.12.2013., str. 1.).

("%) Uredba Komisije (EZ) br. 1998/2006 od 15. prosinca 2006. o primjeni ¢lanaka 87. i 88. Ugovora na de minimis potpore (SL L 379,
28.12.2006., str. 5.).
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DONIJELA JE OVU ODLUKU:

Clanak 1.

1. Potpuno izuzeée potrodaca baznog optereéenja od placanja naknada za upotrebu mreze u Njemackoj, koje je
Njemacka nezakonito provela 2012. i 2013., ¢ini drZavnu potporu u smislu ¢lanka 107. stavka 1. Ugovora jer su ti
potrosaci bili izuzeti od pladanja naknada za upotrebu mreze koje su odrazavale troskove mreZe koje su oni uzrokovali
ili od plac¢anja minimalnih naknada za upotrebu mreze ako su ti troskovi mreze bili nizi od minimalnih naknada za
upotrebu mreZe u iznosu od 20 % objavljenih naknada za mrezu.

2. Drzavnom potporom iz stavka 1. Njemacka je prekrsila ¢lanak 108. stavak 3. Ugovora, a ta potpora nije spojiva s
unutarnjim trZistem.

Clanak 2.

Pojedinacna potpora dodijeljena u okviru programa potpora iz ¢lanka 1. ne smatra se drzavnom potporom ako
u trenutku dodjele ispunjava uvjete utvrdene uredbom donesenom u skladu s ¢lankom 2. Uredbe Vijeca (EZ)
br. 994/98 (*%) koja je primjenjiva u trenutku dodjele potpore.

Clanak 3.
1. Njemacka mora od korisnika vratiti nespojivu potporu dodijeljenu u okviru programa iz ¢lanka 1.

2. Na iznose koji se moraju vratiti obracunavaju se kamate od dana stavljanja na raspolaganje korisnicima do dana
njihova stvarnog povrata.

3. Kamatna stopa izracunava se kako je obracunata sloZenim kamatnim ra¢unom u skladu s poglavljem V. Uredbe
Komisije (EZ) br. 794/2004 (')

4. Njemacka mora ukinuti isplatu svih neisplacenih iznosa potpore u okviru programa potpora iz Clanka 1. s
ucinkom na dan dono3enja ove Odluke.

Clanak 4.
1. Povrat potpore dodijeljene u okviru programa iz ¢lanka 1. stupa na snagu odmah i odmah proizvodi uc¢inak.

2. Njemacka mora osigurati da se ova Odluka provede u roku od Cetiri mjeseca od datuma obavijesti o njezinu
donosenju.

Clanak 5.

1. U roku od dva mjeseca od obavijesti o dono$enju ove Odluke Njemacka mora dostaviti sljedece informacije:

(a) popis korisnika koji su primili potporu u okviru programa iz ¢lanka 1. i ukupan iznos koji je svaki od njih primio
na temelju programa;

(b) ukupan iznos (glavnicu i kamate na iznos povrata) koji treba vratiti svaki korisnik;
(c) detaljan opis mjera koje su ve¢ poduzete i predvidenih mjera radi uskladivanja s ovom Odlukom;
(d) dokumente kojima se dokazuje da je korisnicima naloZeno da vrate potporu iz ¢lanka 1.

2. Njemacka mora obavijestiti Komisiju o tijeku nacionalnih mjera koje su poduzete kako bi se provela ova Odluka
sve dok se ne vrati potpora dodijeljena u okviru programa potpora iz ¢lanka 1. Na jednostavan zahtjev Komisije
Njemacka mora odmah dostaviti informacije o mjerama koje su ve¢ poduzete i predvidenim mjerama radi uskladivanja s
ovom Odlukom. DuzZna je dostaviti i detaljne informacije o iznosima potpore i kamatama koje su korisnici potpore ve¢
vratili.

("% Uredba Vijeca (EZ) br. 99498 od 7. svibnja 1998. o primjeni ¢lanaka 92. i 93. Ugovora o osnivanju Europske zajednice na odredene
kategorije horizontalnih drzavnih potpora (SLL 142, 14.5.1998., str. 1.).
(") Uredba Komisije (EZ) br. 794/2004 od 21. travnja 2004. o provedbi Uredbe Vijeca (EZ) 2015/1589 o utvrdivanju detaljnih pravila za

primjenu ¢lanka 108. Ugovora o funkcioniranju Europske unije (SLL 140, 30.4.2004., str. 1.).



16.1.2019. Sluzbeni list Europske unije L 14/41

Clanak 6.

Ova Odluka upulena je Saveznoj Republici Njemackoj.

Sastavljeno u Bruxellesu 28. svibnja 2018.

Za Komisiju
Margrethe VESTAGER

Clanica Komisije
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AKTI KOJE DONOSE TIJELA STVORENA
MEDUNARODNIM SPORAZUMIMA

Samo izvorni tekstovi UN/ECE-a imaju pravni u¢inak prema medunarodnom javnom pravu. Status i datum stupanja na snagu ovog
Pravilnika treba provjeriti u najnovijoj inacici statusnog dokumenta UNECE-a TRANS/WP.29/343 koji je dostupan na:

http:/|www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29fdocstts.html.

Pravilnik br. 48. Gospodarske komisije Ujedinjenih naroda za Europu (UN/ECE) - Jedinstvene
odredbe o homologaciji vozila s obzirom na ugradnju uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu
signalizaciju [2019/57]

Ukljucuje sav vazedi tekst do:

dopune 10. niza izmjena 06 — datum stupanja na snagu: 19. srpnja 2018.

SADRZA]

PRAVILNIK

1. Podru¢je primjene

2. Definicije

3. Zahtjev za homologaciju
4. Homologacija

5. Opéi zahtjevi

6. Pojedinacni zahtjevi

7. Preinake i prosirenja homologacije tipa vozila ili ugradnje njegovih uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signaliza-
ciju

8.  Sukladnost proizvodnje

9.  Sankcije za nesukladnost proizvodnje

10. Trajno obustavljena proizvodnja

11. Imena i adrese tehnickih sluzbi odgovornih za provedbu homologacijskih ispitivanja i homologacijskih tijela

12. Prijelazne odredbe

PRILOZI

1. Izjava

2. Primjeri homologacijskih oznaka

3. Primjeri povrsine svjetala, referentnih osi, referentnih sredista i kutova geometrijske vidljivosti

4. Vidljivost crvenog svjetla sprijeda i vidljivost bijelog svjetla odostraga

5. Opterecenja koja treba uzeti u obzir pri utvrdivanju promjena u okomitoj usmjerenosti kratkih glavnih svjetala
6.  Mjerenje promjene nagiba kratkog svjetlosnog snopa u funkciji opterecenja

7. Oznacivanje nagiba prema dolje granice svjetlo-tama kratkih glavnih svjetala navedenog u stavku 6.2.6.1.1. i nagiba
prema dolje granice svjetlo-tama prednjeg svjetla za maglu navedenog u stavku 6.3.6.1.2. ovog Pravilnika


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29fdocstts.html
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8.  Komande naprava za namje$tanje nagiba glavnih svjetala iz stavka 6.2.6.2.2. ovog Pravilnika
9.  Provjera sukladnosti proizvodnje

10. (rezervirano)

11. Vidljivost oznaka za uocljivost na prednjoj, straznjoj i bo¢noj strani vozila

12. Ispitna voznja

13. Uvjeti automatskog ukljucivanja kratkih glavnih svjetala

14. Podrugje promatranja prema prividnoj povrsini manevarskih i vanjskih svjetla

15. Goniofotometar za fotometrijska mjerenja kako je odredeno u stavku 2.34. ovog Pravilnika

1. PODRUCJE PRIMJENE

Ovaj se Pravilnik primjenjuje na vozila kategorija M, N i njihove prikolice (kategorija O) (') s obzirom na
ugradnju uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju.

2. DEFINICIJE

Za potrebe ovog Pravilnika primjenjuju se definicije u nastavku.

2.1. ,2Homologacija vozila” zna¢i homologacija tipa vozila s obzirom na broj i nadin ugradnje uredaja za
osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju.

2.2. ,Tip vozila s obzirom na ugradnju uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju” znaci vozila koja se
ne razlikuju prema bitnim obiljezjima navedenima u stavcima od 2.2.1. do 2.2.4.

,Vozilima razli¢itog tipa” ne smatraju se ni: vozila koja se razlikuju u smislu stavaka od 2.2.1. do 2.2.4,,
ali ne tako da bi to prouzrocilo promjenu u vrsti, broju, poloZaju i geometrijskoj vidljivosti svjetala kao ni
nagibu kratkog svjetlosnog snopa propisanog za predmetni tip vozila te vozila s ugradenim ili
neugradenim opcionalnim svjetlima:

2.2.1. dimenzijama i vanjskom obliku vozila;

2.2.2. brojem i polozajem uredaja;

2.2.3. sustavom za namjeStanje nagiba glavnih svjetala;

2.2.4. ovjesom.

2.3. ,Popre¢na ravnina” znadi vertikalna ravnina okomita na srednju uzduznu ravninu vozila.

2.4. ,Neoptereteno vozilo” znadi vozilo bez vozaca, posade, putnika i tereta, no s punim spremnikom goriva,

rezervnim kotacem i uobi¢ajenim alatom.

2.5. ,Optereceno vozilo” znaci vozilo optereceno do svoje najveCe tehnicki dopustene mase prema navodu
proizvodaca, koji mora i utvrditi raspodjelu te mase izmedu osovina u skladu s metodom opisanom
u Prilogu 5.

2.6. ,Uredaj” znaci element ili sklop koji se upotrebljava za obavljanje najmanje jedne funkcije.

2.6.1. ,Funkcija osvjetljavanja” znaci svjetlost koju emitira uredaj radi osvjetljavanja ceste i objekata u smjeru

kretanja vozila.

2.6.2. JFunkcija svjetlosne signalizacije” znaci svjetlost koju emitira ili reflektira uredaj kako bi se drugim
sudionicima u prometu dala vizualna informacija o prisutnosti, identifikaciji i/ili promjeni kretanja vozila.

(") Kako je definirano u Konsolidiranoj rezoluciji o konstrukciji vozila (R.E.3), dokument ECE/TRANS/WP.29/78/Rev.3, stavak 2. —
www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html


http://www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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2.7. ,Svjetlo” znali uredaj konstruiran za osvjetljavanje ceste ili emitiranje svjetlosnog signala drugim
sudionicima u prometu. Svjetlima se smatraju i svjetla straZnje registarske plocice i katadiopteri. Za
potrebe ovog Pravilnika svjetlima se ne smatraju straznje registarske plocice koje emitiraju svjetlost te
sustav osvjetljenja putnickih vrata u skladu s odredbama iz Pravilnika br. 107. o vozilima kategorija M,

i M,
2.7.1. Izvor svjetlosti
2.7.1.1. Jlzvor svjetlosti” znadi najmanje jedan element za vidljivo zracenje koji moze biti sastavljen od jedne ili

vi§e prozirnih ovojnica te s podnoZjem za mehanicko i elektricno spajanje.

2.7.1.1.1. »Zamjenjivi izvor svjetlosti” znaci izvor svjetlosti koji je konstruiran tako da se bez alata moze ugraditi
u nosac i izvaditi iz njega.

2.7.1.1.2. ,Nezamjenjivi izvor svjetlosti” znadi izvor svjetlosti koji je moguce zamijeniti samo zamjenom uredaja
u koji je taj izvor svjetlosti ugraden.

(@) Ako je rije¢ o modulu izvora svjetlosti: izvor svjetlosti koji je moguce zamijeniti samo zamjenom
modula izvora svjetlosti u koji je taj izvor svjetlosti ugraden.

(b) Ako je rije¢ o sustavima prilagodljivog prednjeg osvjetljenja (AFS): izvor svjetlosti koji je mogudle
zamijeniti samo zamjenom jedinice za osvjetljavanje na koju je pri¢vrien taj izvor svjetlosti.

2.7.1.1.3. ,Modul izvora svjetlosti” znaci opticki dio uredaja koja je specifi¢an za taj uredaj. Sadrzava jedan ili vise
nezamjenjivih izvora svjetlosti i moZze opcionalno sadrzavati nosace za homologirane zamjenjive izvore
svjetlosti.

2.7.1.1.4. Jlzvor svjetlosti sa Zarnom niti” (Zarulja sa Zarnom niti) znadi izvor svjetlosti Ciji je element za vidljivo

zralenje barem jedna Zarna nit koja proizvodi toplinsko zracenje;

2.7.1.1.5. Jlzvor svjetlosti s izbojem u plinu” znadi izvor svjetlosti Ciji je element za vidljivo zracenje elektricni luk
koji izaziva elektroluminiscenciju ili elektrofluorescenciju.

2.7.1.1.6. Jzvor svjetlosti sa svjetlecom diodom (LED)” znaci izvor svjetlosti Ciji je element za vidljivo zracenje
najmanje jedan poluvodicki spoj koji proizvodi injekcijsku luminiscenciju/fluorescenciju.

2.7.1.1.7. ,LED modul” zna¢i modul izvora svjetlosti koji kao izvore svjetlosti sadrzava samo LED diode. Moze,
medutim, opcionalno sadrzavati nosaCe za homologirane zamjenjive izvore svjetlosti.

2.7.1.2. ,Elektroni¢ki uredaj za upravljanje izvorom svjetlosti” zna¢i najmanje jedan sastavni dio izmedu napajanja
i izvora svjetlosti, integriran ili neintegriran s izvorom svjetlosti ili upotrijebljenim svjetlom, koji sluzi za
regulaciju napona i/ili elektricne struje izvora svjetlosti.

2.7.1.2.1. ,Predspojna naprava” znadi elektronicki uredaj za upravljanje izvorom svjetlosti izmedu napajanja i izvora
svjetlosti, integriran ili neintegriran s izvorom svjetlosti ili svjetlom, koji sluZi za stabiliziranje elektri¢ne
struje izvora svjetlosti s izbojem u plinu.

2.7.1.2.2. LStarter” znaci elektronicki uredaj za upravljanje izvorom svjetlosti za stvaranje luka izvora svjetlosti s
izbojem u plinu.

2.7.1.3. ,Regulator promjenjive jakosti” znaci uredaj koji automatski regulira straZnje uredaje za svjetlosnu signali-
zaciju koji proizvode promjenjive svjetlosne jakosti kako bi se njihovi signali uvijek jednako zamjecivali.
Regulator promjenjive jakosti dio je svjetla ili dio vozila ili je podijeljena izmedu tog svjetla i vozila.

2.7.2. ,Ekvivalentna svjetla” znaci svjetla koja imaju istu funkciju i odobrena su u drzavi registracije vozila; takva
svjetla mogu imati razlicite karakteristike od onih koja su bila ugradena u vozilo prilikom homologacije
ako ispunjavaju zahtjeve iz ovog Pravilnika.

2.7.3. ,Neovisna svjetla” znali uredaji koji imaju odvojene prividne povrsine u smjeru referentne osi (3,
odvojene izvore svjetlosti i odvojena kuéista.

2.7.4. ,2Udruzena svjetla” znali uredaji koji imaju odvojene prividne povriine u smjeru referentne osi (%)
i odvojene izvore svjetlosti, ali zajednicko kudiste.

2.7.5. ,Spojena svjetla” znaci uredaji koji imaju odvojene prividne povrsine u smjeru referentne osi (3, ali
zajednicki izvor svjetlosti i zajednicko kuéiste.

() Ako je rije¢ o svjetlosnim uredajima za straznju registarsku plocicu i pokazivac¢ima smjera kategorije 5. i 6., upotrebljava se izraz
LsvjetleCe povrsine”.
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2.7.6. ,2Uzajamno povezana svjetla” zna¢i uredaji koji imaju odvojene izvore svjetlosti ili jedan izvor svjetlosti
koji radi u druk¢ijim uvjetima (primjerice opticke, mehanicke ili elektri¢ne razlike), potpuno ili
djelomi¢no zajednicke prividne povrsine u smjeru referentne osi (%) i zajednicko kuéiste (%)

2.7.7. ,Jednofunkcijsko svjetlo” znaci dio uredaja koji obavlja jednu funkciju osvjetljavanja ili svjetlosne signali-
zacije.
2.7.8. ,Svjetlo koje se moze sakriti” znaci svjetlo koje mozZe biti djelomi¢no ili potpuno skriveno kad nije

u upotrebi. To se moze postii pomi¢nim poklopcem, pomicanjem svjetla ili na neki drugi prikladan
nadin. Izraz ,uvlano” izri¢ito se upotrebljava za svjetlo koje se moze sakriti tako da ga se uvucle
u nadogradnju.

2.7.9. ,Dugo glavno svjetlo” znaci svjetlo za osvjetljavanje ceste na velikoj udaljenosti ispred vozila.

2.7.10. ,Kratko (oboreno) glavno svjetlo” znaci svjetlo za osvjetljavanje ceste ispred vozila bez izazivanja
nepotrebnog zasljepljivanja i neugode vozaca i ostalih sudionika u prometu koji dolaze iz suprotnog
smjera.

2.7.10.1. ,Glavni kratki snop (glavni oboreni snop)” znaci oboreni snop proizveden bez doprinosa infracrvenog

odasiljaca i/ili dodatnih izvora svjetlosti za osvjetljavanje u zavoju.

2.7.11. ,Pokaziva¢ smjera” znadi svjetlo kojim se druge sudionike u prometu obavjes¢uje da voza¢ namjerava
promijeniti smjer udesno ili ulijevo.

Pokaziva¢i smjera mogu se upotrebljavati i u skladu s odredbama Pravilnika br. 97. ili Pravilnika br. 116.

2.7.12. ,Ko¢no svjetlo” znaci svjetlo kojim se sudionike u prometu iza vozila obavjes¢uje da je uzduzno kretanje
vozila namjerno usporeno.

2.7.13. ,Osvijetljavajuli uredaj straznje registarske plocice” znaci uredaj za osvjetljavanje prostora namijenjenog za
straznju registarsku plocicu. Taj se uredaj mozZe sastojati od viSe optickih sastavnih dijelova.

2.7.14. ,Prednje pozicijsko svjetlo” znaci svjetlo koje pokazuje da je vozilo prisutno, kao i njegovu Sirinu, kad ga
se gleda sprijeda.
2.7.15. ,Straznje pozicijsko svjetlo” znaci svjetlo koje pokazuje da je vozilo prisutno, kao i njegovu Sirinu, kad ga

se gleda straga.

2.7.16. ,Katadiopter” znaci uredaj za koji pokazuje da je vozilo prisutno refleksijom svjetlosti iz izvora koji nije
povezan s vozilom, pri ¢emu se promatra¢ nalazi blizu toga izvora.

Za potrebe ovog Pravilnika katadiopterima se ne smatraju:
2.7.16.1. retroreflektirajuce (odsjevne) registarske plocice;

2.7.16.2. retroreflektiraju¢i signali navedeni u ADR-u (Europski sporazum o medunarodnom prijevozu opasnih
tvari u cestovnhom prometu);

2.7.16.3. druge retroreflektirajuce (odsjevne) plocice i retroreflektirajuci signali koji se moraju upotrebljavati radi
sukladnosti s nacionalnim zahtjevima za upotrebu s obzirom na odredene kategorije vozila ili odredene
nacine rada;

2.7.16.4. retroreflektirajuéi materijali koji su homologirani kao razred D, E ili F u skladu s Pravilnikom UN-a
br. 104. i upotrebljavaju se u druge svrhe u skladu s nacionalnim propisima.

2.7.17. ,Oznaka za uocljivost” znaci naprava za poveéanje uocljivosti vozila, kad ga se gleda bo¢no ili straga (ili,
ako je rije¢ o prikolicama, dodatno sprijeda), refleksijom svjetlosti iz izvora koji nije povezan s vozilom,
pri Cemu se promatra¢ nalazi blizu tog izvora.

2.7.17.1. ,Oznaka obrisa” zna¢i oznaka za uocljivost za oznalivanje vodoravnih i okomitih dimenzija (duljina,
Sirina i visina) vozila.
2.7.17.1.1.  ,Cjelovita oznaka obrisa” zna¢i oznaka obrisa koja se sastoji od neprekidne crte koja oznacuje obris

vozila.

() Ako je rije¢ o svjetlosnim uredajima za straznju registarsku plocicu i pokaziva¢ima smjera kategorije 5. i 6., upotrebljava se izraz
Lsvjetlee povrsine”.
(*) Primjeri za donoSenje odluke o uzajamnom povezivanju svjetala nalaze se u Dijelu 7. Priloga 3.
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2.7.17.1.2.  ,Djelomi¢na oznaka obrisa” zna¢i oznaka obrisa koja se sastoji od neprekidne crte koja oznaluje
vodoravnu dimenziju vozila i oznaka gornjih kutova koje oznacuju okomitu dimenziju.

2.7.17.2. ,Linijska oznaka” znaci oznaka za uocljivost koja se sastoji od neprekidne crte, a sluzi za oznaclivanje
vodoravnih dimenzija (duljine i $irine).

2.7.18. ,Signal upozorenja na opasnost” znadi istodobni rad svih pokazivaca smjera kao upozorenje da je vozilo
trenutacno posebno opasno za ostale sudionike u prometu.

2.7.19. ,Prednje svjetlo za maglu” znaci svjetlo za poboljSanje osvijetljenosti ceste u slucaju magle ili bilo kojeg
sli¢nog stanja smanjene vidljivosti.

2.7.20. ,Straznje svjetlo za maglu” znadi svjetlo koje se upotrebljava kako bi vozilo bilo vidljivije straga u gustoj
magli.
2.7.21. ,Svjetlo za voznju unatrag” znaci svjetlo za osvjetljavanje ceste sa straznje strane vozila i za upozoravanje

ostalih sudionika u prometu da se vozilo krece ili se namjerava kretati unatrag.

2.7.22. ,Parkirno svjetlo” znaci svjetlo kojim se upozorava na prisutnost nepokretnog vozila u naseljenom
podrugju. U takvim okolnostima ono zamjenjuje prednja i straznja pozicijska svjetla.

2.7.23. ,Gabaritno svjetlo” znadi svjetlo koje je ugradeno blizu krajnjih vanjskih rubova i sto je blize moguce
vrthu vozila, a sluzi za jasno oznacivanje ukupne Sirine vozila. To svjetlo sluzi, kod odredenih vozila
i prikolica, kao dopuna prednjim i straznjim pozicijskim svjetlima tako $to skre¢e pozornost na veli¢inu

vozila.
2.7.24. ,Bocno svjetlo za oznacivanje” znadi svjetlo za oznacivanje prisutnosti vozila kad ga se gleda bo¢no.
2.7.25. ,Svjetlo za dnevnu voZnju” znadi svjetlo usmjereno prema naprijed kojim se vozilo ¢ini vidljivijim tijekom

voznje danju.

2.7.26. ,Svjetlo za skretanje” znaci svjetlo za dodatno osvjetljavanje dijela ceste blizu prednjeg ugla vozila na
strani prema kojoj ¢e vozilo skrenuti.

2.7.27. ,Ciljni svjetlosni tok” znaci:
(a) ako je rije¢ o izvoru svjetlosti:
vrijednost ciljnog svjetlosnog toka, bez dopustenih odstupanja, kako je navedena na odgovarajuéem
listu s podacima iz primjenjivog Pravilnika o izvorima svjetlosti na temelju kojeg je izvor svjetlosti
homologiran;

(b) ako je rije¢ o LED modulu:

vrijednost ciljnog svjetlosnog toka iz tehnicke specifikacije dostavljene s LED modulom za
homologaciju svjetla kojega je taj LED modul dio.

2.7.28. ,Sustav prilagodljivog prednjeg osvjetljenja” (ili ,AFS”) znaci uredaj za osvjetljavanje koji je homologiran
u skladu s Pravilnikom br. 123. i daje snopove razli¢itih karakteristika za automatsko prilagodavanje
promjenjivim uvjetima upotrebe oborenog (kratkog) snopa i, ako je primjenjivo, dugog svjetlosnog snopa;

2.7.28.1. Jedinica za osvjetljavanje” znadi sastavni dio za emitiranje svjetlosti konstruiran za ostvarivanje barem
jedne funkcije prednjeg osvjetljenja AFS-a ili doprinos toj funkciji.

2.7.28.2. ,Ugradbena jedinica” zna¢i nedjeljivo kudiste (tijelo svjetla) koje sadrzava barem jednu jedinicu za osvjet-
ljavanje.
2.7.28.3. ,Nacin osvjetljavanja” ili ,nacin rada” znaci stanje funkcije prednjeg osvjetljavanja AFS-om kako je odredio

proizvodac i kako je predvideno za prilagodbu na konkretne uvjete u pogledu vozila i okoline.

2.7.28.4. ,Regulator sustava” znaci dijelovi AFS-a koji primaju upravljacke signale AFS-u iz vozila i automatski
upravljaju radom jedinica za osvjetljavanje.

2.7.28.5. ,Upravljacki signal AFS-u” (V, E, W, T) znaci ulazni signal u AFS u skladu sa stavkom 6.22.7.4. ovog
Pravilnika.
2.7.28.6. ,Neutralni poloZaj” zna¢i stanje AFS-a kad nema upravljackog signala AFS-u, a kratki svjetlosni snop

razreda C (,osnovni kratki snop”) ili, ako postoji, maksimalno aktiviran dugi snop je u definiranom
nacinu rada.
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2.7.28.7. ,Prilagodljivi dugi svjetlosni snop” znaci dugi svjetlosni snop AFS-a kojem se oblik snopa prilagodava
vozilima koja se nalaze ispred i onima koja dolaze iz suprotnog smjera kako bi se povecala vozaceva
vidljivost na velikoj udaljenosti, a da drugim sudionicima u prometu to ne prouzro¢i neugodu, smetnje ili
blijestanje.

2.7.29. Vanjsko svjetlo” znaci svjetlo za dodatno osvjetljenje kako bi voza¢ vozila ili putnik mogao lakse udi
u vozilo ili izadi iz njega te radi lakSeg utovara i istovara tereta;

2.7.30. ,Meduovisni sustav svjetala” znaci sklop od dva ili tri meduovisna svjetla koja obavljaju istu funkciju.

2.7.30.1. ,Meduovisno svjetlo s oznakom Y” zna¢i uredaj koji radi kao dio meduovisnog sustava svjetala.
Meduovisna svjetla rade zajedno kad su ukljuCena, ali imaju zasebne prividne povrine u smjeru
referentne osi i zasebna kudista, a mogu imati i zasebne izvore svjetlosti;

2.7.31. ,Manevarsko svjetlo” znaci svjetlo za dodatno osvjetljenje s bocne strane vozila za pomol tijekom
manevara pri malim brzinama.

2.7.32. ,Svjetla s oznakom D” znadi neovisna svjetla homologirana kao zasebni uredaji tako da se smiju upotreb-
ljavati neovisno ili u sklopu dvaju svjetala koji se smatra ,pojedinacnim svjetlom”.

2.8. ,Svjetle¢a povr§ina” ,uredaja za osvjetljavanje”, ,uredaja za svjetlosnu signalizaciju” ili katadioptera znaci
povriina kako je navedena u zahtjevu za homologaciju uredaja prikazanog na nacrtu, vidjeti Prilog 3.
(npr. dijelove 1.1 4.).

Povrsina se mora navesti u skladu s jednim od sljede¢ih uvjeta:

(a) ako je vanjska leca teksturirana, navedena svjetleca povr$ina mora biti cijela vanjska povr$ina vanjske
lece ili njezin dio;

(b) ako je vanjska le¢a neteksturirana, vanjska le¢a moze se zanemariti, a svjetleCa povrsina mora biti ona
na nacrtu, vidjeti Prilog 3. (npr. Dio 5.)

2.8.1. ,Teksturirana vanjska leca” ili ,teksturirano podrucje vanjske lece” znadi cijela vanjska leca ili njezin dio
Cija je konstrukcija takva da mijenja ili utjece na Sirenje svjetlosti iz izvora svjetlosti tako da su svjetlosne
zrake znatno preusmjerene u odnosu na njihov prvobitni smjer.

2.9. ,Osvjetljavajuca povrsina” (vidjeti Prilog 3).

2.9.1. ,Osvjetljavajuca povrsina uredaja za osvjetljavanje” (stavci 2.7.9., 2.7.10., 2.7.19., 2.7.21. i 2.7.26.) znaci
pravokutna projekcija cijelog otvora reflektora ili, u slucaju glavnih svjetala s elipsoidnim reflektorom,
Jprojekcijske le¢e” na poprecnoj ravnini. Ako uredaj za osvjetljavanje nema reflektor, primjenjuje se
definicija iz stavka 2.9.2. Ako svjetleéa povrSina svjetla pokriva samo dio cijelog promjera otvora
reflektora, tada se u obzir uzima samo projekcija tog dijela.

Ako je rije¢ o glavnom kratkom svjetlu, osvjetljavajuca povr$ina ogranicena je prividnim tragom granice
svjetlo-tama na le¢i. Ako su reflektor i le¢a medusobno prilagodljivi, treba upotrebljavati srednji polozaj.

Ako je ugraden AFS: ako funkciju osvjetljavanja ostvaruju dvije ili viSe istodobno ukljucenih jedinica za
osvjetljavanje na jednoj strani vozila, pojedinacne osvjetljavajuée povrine, uzete zajedno, ¢ine osvjetlja-
vajuu povrsinu koja treba razmatrati (naprimjer, na slici u stavku 6.22.4. pojedinacne osvjetljavajuce
povrsine jedinica za osvjetljavanje 8, 9 i 11, razmatrane zajedno i uzimajuci u obzir njihov polozaj,
osvjetljavajuca su povrsina koju treba razmatrati za desnu stranu vozila).

2.9.2. ,Osvjetljavajuca povrsina uredaja za svjetlosnu signalizaciju koji nije katadiopter” (stavci od 2.7.11. do
2.7.15., 2.7.18., 2.7.20. te od 2.7.22. do 2.7.25.) znadi pravokutna projekcija svjetla u ravnini okomitoj
na njegovu referentnu os i u dodiru s vanjskom svjetleéom povrSinom, ova je projekcija ogranicena
rubovima zaslona smjestenih u toj ravnini, pri cemu svaki propusta samo 98 % ukupne svjetlosne jakosti
u smjeru referentne osi.

Za utvrdivanje donjih, gornjih i bo¢nih granica osvjetljavajule povrsine, smiju se upotrebljavati samo
zasloni s vodoravnim ili okomitim rubovima kako bi se provjerila udaljenost od krajnjih rubova vozila te
visine iznad tla.

Za druge primjene osvjetljavajuce povrsine, npr. udaljenost izmedu dva svjetla ili funkcije, upotrebljava se
oblik ruba osvjetljavajuée povrsine. Zasloni moraju ostati paralelni, ali dopusteno ih je drukcije okrenuti.
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Ako je rije¢ o uredaju za svjetlosnu signalizaciju Cija osvjetljavajuéa povrsina posve ili djelomi¢no zatvara
osvjetljavaju¢u povrsinu druge funkcije ili zatvara neosvijetlienu povr$inu, osvjetljavajuéu se povriinu
moZe smatrati svietle¢om povr$inom (vidjeti npr. dijelove 2., 3., 5. i 6. Priloga 3.).

2.9.3. ,Osvjetljavajua povrsina katadioptera” (stavak 2.7.16.) znaci, prema izjavi podnositelja zahtjeva
u postupku homologacije sastavnih dijelova za katadioptere, pravokutna projekcija katadioptera u ravnini
okomitoj na njegovu referentnu os i ograni¢enoj ravninama koje doti¢u navedene krajnje vanjske dijelove
katadiopterskog optickog sustava te su paralelne s tom osi. Za potrebe utvrdivanja donjih, gornjih
i bo¢nih rubova uredaja u obzir se uzimaju samo vodoravne i okomite ravnine.

2.10. ,Prividna povrsina” za definirani smjer promatranja znaci, na zahtjev proizvodaca ili njegova valjano
ovladtenog zastupnika, pravokutnu projekciju:

granice osvjetljavajuée povrsine projicirane na vanjsku povrsinu lece

ili svjetleée povrsine;

Samo u slucaju uredaja za svjetlosnu signalizaciju koji proizvodi promjenjive svjetlosne jakosti, njegova
prividna povrsina, koja moZe biti promjenjiva kako je odredeno u stavku 2.7.1.3., mora se razmatrati pod

svim uvjetima koje omogucava regulator promjenjive jakosti, ako je primjenjivo.

u ravnini koja je okomita na smjer promatranja i dotice krajnju vanjsku tocku lece. Razli¢iti primjeri
primjene prividne povrsine mogu se vidjeti u Prilogu 3. ovom Pravilniku.

2.11. ,Referentna os” znali karakteristicna os svjetla koju je utvrdio proizvoda¢ (svjetla) za upotrebu kao
referentni smjer (H = 0°, V = 0°) za kutove polja za fotometrijska mjerenja te za ugradnju svjetla na
vozilo.

2.12. ,Referentno srediste” znaci sjeciste referentne osi s vanjskom svjetleom povrsinom; odreduje ga

proizvodac svjetla.

2.13. ,Kutovi geometrijske vidljivosti” znaci kutovi koji odreduju podrugje najmanjeg prostornog kuta pod
kojim je prividna povrsina svjetla vidljiva. To podrucje prostornog kuta odredeno je isjeccima kugle Cije se
srediste poklapa s referentnim srediStem svjetla, a glavni je presjek kugle paralelan s tlom. Ti su isjecci
odredeni u odnosu na referentnu os. Vodoravni kutovi  odgovaraju zemljopisnoj duzini, a okomiti
kutovi a zemljopisnoj $irini.

2.14. ,Krajnji vanjski rub” sa svake strane vozila zna¢i ravninu paralelnu sa srednjom uzduznom ravninom
vozila koja dodiruje njegov bo¢ni vanjski rub, ne uzimajuéi u obzir izboc¢ine:

2.14.1. guma blizu tocke njihova dodira s tlom te prikljucaka za tlakomjere za gume;

2.14.2. bilo kakvih protukliznih naprava koje su postavljene na kotace;

2.14.3. naprava za neizravno gledanje;

2.14.4. boc¢nih pokazivaca smjera, gabaritnih svjetala, prednjih i straznjih pozicijskih svjetala, parkirnih svjetala,

katadioptera i bo¢nih svjetala za oznacivanje;

2.14.5. carinskih pecata pri¢vricenih na vozilo te naprava za osiguravanje i zastitu takvih pecata;

2.14.6. sustava za osvjetljavanje putnickih vrata na vozilima kategorija M, i M; kako je odredeno u stavku 2.7.
2.15. ,Ukupne dimenzije” zna¢i udaljenost izmedu dviju vertikalnih ravnina odredenih u stavku 2.14.

2.15.1. ,Ukupna $irina” zna¢i udaljenost izmedu dviju vertikalnih ravnina odredenih u stavku 2.14.

2.15.2. ,Ukupna duljina” zna¢i udaljenost izmedu dviju vertikalnih ravnina okomitih na srednju uzduznu ravninu

vozila koje dodiruju prednji i straznji vanjski rub, pri ¢emu se u obzir ne uzimaju izboceni dijelovi:
(a) naprava za neizravno gledanje;

(b) gabaritnih svjetala;

(c) priklju¢nih naprava za motorna vozila.

Za prikolice se u ,ukupnu duljinu” i svako mjerenje duljine mora uracunati duljina ruda, osim ako ona
nije izricito izuzeta.
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2.16. ,Pojedinacna i viSestruka svjetla”
2.16.1. ,Pojedinacno svjetlo” znaci:
(a) uredaj ili dio uredaja koji ima jednu funkciju osvjetljavanja ili svjetlosne signalizacije, najmanje jedan
izvor svjetlosti i jednu prividnu povrSinu u smjeru referentne osi koja moze biti neprekidna ili
sastavljena od zasebnih dijelova ili
(b) svaki sklop dvaju svjetala s oznakom ,D”, jednakih ili razlicitih, koja imaju istu funkciju ili

(c) svaki sklop dvaju neovisnih katadioptera, jednakih ili razli¢itih, koji su homologirani zasebno ili

(d) svaki sustav meduovisnih svjetala koji se sastoji od dva ili tri meduovisna svjetla s oznakom ,Y” koja
su zajedno homologirana i obavljaju istu funkciju.

2.16.2. ,Dva svjetla” ili ,parni broj svjetala” u obliku pojasa znaci dva svjetla s jednom svjetleCom povrsinom ako
je polozaj takvog pojasa simetri¢an u odnosu na srednju uzduznu ravninu vozila.

2.17. ,2Udaljenost izmedu dvaju svjetala” koja su okrenuta u istom smjeru znaci najkraca udaljenost izmedu
dviju prividnih povrsina u smjeru referentne osi. Ako udaljenost izmedu svjetala ocito ispunjava zahtjeve
Pravilnika, nije potrebno utvrdivati to¢ne rubove prividnih povrsina.

2.18. ,Kontrolni indikator rada” zna¢i vizualni ili sluni signal (ili bilo koji ekvivalentni signal) koji oznacuje da
je uredaj ukljucen te da radi ispravno ili neispravno.

2.19. ,Kontolni indikator zatvorenog kruga” znaci vizualni signal (ili bilo koji ekvivalentni signal) koji oznacuje
da je uredaj ukljucen, ali ne i radi li taj uredaj ispravno ili neispravno.

2.20. ,Opcionalno svjetlo” znadi svjetlo Cije je ugradnja ostavljena na volju proizvodaca.
2.21. ,Tlo” znadi povrsina na kojoj se vozilo nalazi i koja treba biti uglavnom vodoravna.
2.22. ,Pomicni sastavni dijelovi” vozila znaci dijelovi nadogradnje ili drugi dijelovi vozila ¢iji se polozaj moze

mijenjati naginjanjem, okretanjem ili klizanjem bez upotrebe alata. Ne obuhvacaju preklopne vozacke
kabine kamiona;

2.23. ,2Uobi¢ajeni poloZaj upotrebe pomicnog sastavnog dijela” znaci poloZaji pomi¢nog sastavnog dijela koje
proizvodac navede za uobicajene uvjete upotrebe vozila i parkirano vozilo.

2.24. ,2Uobicajeni uvjeti upotrebe vozila” znaci:

2.24.1. ako je rije¢ o motornom vozilu, da je vozilo spremno za pokretanje s ukljuenim pogonskim motorom
i pomi¢nim sastavnim dijelovima u uobicajenom poloZaju kako je utvrdeno u stavku 2.23;

2.24.2. ako je rije¢ o prikolici, da je prikolica prikljuena na vu¢no motorno vozilo u uvjetima propisanima
u stavku 2.24.1. i da su joj pomicni sastavni dijelovi u uobicajenom poloZaju kako je utvrdeno
u stavku 2.23.

2.25. JParkirano vozilo” znadi:

2.25.1. ako je rije¢ o motornom vozilu, da je vozilo zaustavljeno s isklju¢enim pogonskim motorom i pomi¢nim
sastavnim dijelovima u uobicajenom poloZaju kako je utvrdeno u stavku 2.23;

2.25.2. ako je rije¢ o prikolici, da je prikolica prikljuéena na vuéno motorno vozilo u uvjetima opisanima
u stavku 2.25.1. i da su joj pomicni sastavni dijelovi u uobicajenom polozaju kako je utvrdeno
u stavku 2.23.

2.26. ,Osvjetljavanje u zavoju” znadi funkciju osvjetljavanja za bolju osvijetljenost u zavojima.
2.27. ,Par” zna¢i komplet svjetala iste funkcije na lijevoj i desnoj strani vozila.
2.27.1. ,Odgovarajuéi par” znaci komplet svjetala iste funkcije na lijevoj i desnoj strani vozila koja su u paru

sukladna s fotometrijskim zahtjevima.

2.28. ,Signal za zaustavljanje u nuzdi” znaci signal koji drugim sudionicima u prometu sa straZnje strane vozila
ukazuje na to da na vozilo djeluje velika sila usporenja s obzirom na prevladavajuce uvjete na cesti.
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2.29. Boja svjetlosti koju emitira uredaj

2.29.1. ,Bijela” zna¢i kromati¢ne koordinate (x, y) (°) emitirane svjetlosti koje se nalaze unutar kromati¢nih
podrugja odredenih granicama:

W, zelena granica y = 0,150 + 0,640 x
W, zutozelena granica y = 0,440
W, Zuta granica x = 0,500
W crvenoljubicasta granica y = 0,382
W, ljubicasta granica y = 0,050 + 0,750 x
W, plava granica x =0,310

sa sjeciStima:

X y
W, 0,310 0,348
W, 0,453 0,440
W, 0,500 0,440
W, 0,500 0,382
W, 0,443 0,382
W, 0,310 0,283
2.29.2. ,Selektivno Zuta” zna¢i kromati¢ne koordinate (x, y) () emitirane svjetlosti koje se nalaze unutar

kromati¢nih podrudja odredenih granicama:

SY,, zelena granica y = 1,290 x - 0,100
SY,, lokus spektra

SY;,, crvena granica y=0,138 + 0,580 x
SY,s zutobijela granica y = 0,440

SY;, bijela granica y =0,940 - x

sa sjeciStima:

X y
SY, 0,454 0,486
SY, 0,480 0,519
SY, 0,545 0,454
SY, 0,521 0,440
SY; 0,500 0,440
2.29.3. ,NaranCasta” zna¢i zna¢i kromatine koordinate (x, y) () emitirane svjetlosti koje se nalaze unutar

kromati¢nih podrucja odredenih granicama:

A, zelena granica y=x-0,120

A, lokus spektra

A, crvena granica y = 0,390

A, bijela granica y =0,790 - 0,670 x

() Publikacija CIE 15.2, 1986., Kolorimetrija, standardni kolorimetrijski analizator CIE 1931.
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sa sjeciStima:
x y
A 0,545 0,425
A, 0,560 0,440
A, 0,609 0,390
A, 0,597 0,390
2.29.4. ,Crvena” znali zna¢i kromatiCne koordinate (x, y) (°) emitirane svjetlosti koje se nalaze unutar
kromati¢nih podrucja odredenih granicama:
R, Zuta granica y = 0,335
R,; lokus spektra
R,, ljubicasta crta (linearno Sirenje preko podrugja ljubica-
stih boja izmedu crvene i plave granice
lokusa spektra)
R,, ljubicasta granica y=0,980 —x
sa sjeciStima:
X y
R, 0,645 0,335
R, 0,665 0,335
R, 0,735 0,265
R, 0,721 0,259
2.30. Noéna boja svjetlosti reflektirana unatrag s uredaja osim reflektivnih guma u skladu s Pravilnikom br. 88.
2.30.1. ,Bijela” znadi kromati¢ne koordinate (x, y) (°) reflektirane svjetlosti koje se nalaze unutar kromati¢nih
podrugja odredenih granicama:
W, plava granica y=0,843-1,182x
W,, ljubicasta granica y = 0,489 x + 0,146
W, Zuta granica y=0,968 - 1,010 x
W, zelena granica y=1,442x-0,136
sa sjeciStima:
X y
W, 0,373 0,402
W, 0,417 0,350
W, 0,548 0,414
W, 0,450 0,513
2.30.2. ,Zuta” znadi kromati¢ne koordinate (x, y) () reflektirane svjetlosti koje se nalaze unutar kromati¢nih

podrucja odredenih granicama:

Y, zelena granica y =x- 0,040

Y,, lokus spektra

Y, crvena granica y =0,200 x + 0,268
Y, bijela granica y =0,970 - x

(°) Publikacija CIE 15.2, 1986., Kolorimetrija, standardni kolorimetrijski analizator CIE 1931.
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sa sjeciStima:
X y
Y, 0,505 0,465
Y, 0,520 0,480
Y, 0,610 0,390
Y, 0,585 0,385
2.30.3. ,NaranCasta” zna¢i zna¢i kromati¢ne koordinate (x, y) () reflektirane svjetlosti koje se nalaze unutar
kromati¢nih podrudja odredenih granicama:
A, zelena granica y = 1,417 x - 0,347
A, lokus spektra
A, crvena granica y = 0,390
A, bijela granica y =0,790 - 0,670 x
sa sjeciStima:
X y
A, 0,545 0,425
A, 0,557 0,442
A, 0,609 0,390
A, 0,597 0,390
2.30.4. ,Crvena” znac¢i kromati¢ne koordinate (x, y) (°) reflektirane svjetlosti koje se nalaze unutar kromati¢nih
podrugja odredenih granicama:
R, Zuta granica y =0,335
R, lokus spektra
R,, ljubicasta crta
R, ljubicasta granica y=0978 —x
sa sjeciStima:
X y
R, 0,643 0,335
R, 0,665 0,335
R, 0,735 0,265
R, 0,720 0,258
2.31. Dnevna boja svjetlosti koju reflektira uredaj
2.31.1. ,Bijela” znadi kromati¢ne koordinate (x, y) () reflektirane svjetlosti koje se nalaze unutar kromati¢nih
podrugja odredenih granicama:
W, ljubicasta granica y =x-0,030
W, Zuta granica y =0,740 - x
W, zelena granica y=x+0,050
W, plava granica y=0,570 —x

() Publikacija CIE 15.2, 1986., Kolorimetrija, standardni kolorimetrijski analizator CIE 1931.
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sa sjeciStima:

X y
\WA 0,300 0,270
W, 0,385 0,355
W, 0,345 0,395
W, 0,260 0,310
2.31.2. ,<Zuta” znadi kromaticne koordinate (x, y) () reflektirane svjetlosti koje se nalaze unutar kromati¢nih

podrucja odredenih granicama:

Y, crvena granica y=0,534x+0,163
Y, bijela granica y =0,910 - x

Y,, zelena granica y =1,342x-0,090
Y, lokus spektra

sa sjeciStima:

X y
Y, 0,545 0,454
Y, 0,487 0,423
Y, 0,427 0,483
Y, 0,465 0,534
2.31.3. ,Crvena” znac¢i kromati¢ne koordinate (x, y) (*) reflektirane svjetlosti koje se nalaze unutar kromati¢nih

podrugja odredenih granicama:

R, crvena granica y =0,346 - 0,053 x
R, ljubicasta granica y=0,910 - x

R, Zuta granica y =0,350

R, lokus spektra

sa sjeciStima:

X y
R, 0,690 0,310
R, 0,595 0,315
R, 0,560 0,350
R, 0,650 0,350
2.32. Dnevna boja fluorescentnog uredaja
2.32.1. ,Crvena” znac¢i kromati¢ne koordinate (x, y) (*) reflektirane svjetlosti koje se nalaze unutar kromati¢nih

podrugja odredenih granicama:

FR,, crvena granica y =0,346 - 0,053 x
FR,, ljubicasta granica y =0,910 - x

FR,, Zuta granica y = 0,315+ 0,047 x
FR,, lokus spektra

(®) Publikacija CIE 15.2, 1986., Kolorimetrija, standardni kolorimetrijski analizator CIE 1931.
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sa sjeciStima:

X y
FR, 0,690 0,310
FR, 0,595 0,315
FR, 0,569 0,341
FR, 0,655 0,345
2.33. ,Signal upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila” znaci automatski signal koji vodece vozilo daje
vozilu koje ga slijedi. Njime upozorava slijedeCe vozilo da mora poduzeti hitne mjere za izbjegavanje
sudara.
2.34. ,Goniofotometarski sustav (ako nije drukcije odredeno u odredenoj Uredbi)” znaci sustav za fotome-

trijska mjerenja odreden kutnim koordinatama u stupnjevima na kugli s okomitom polarnom osi
u skladu s CIE-ovom publikacijom br. 70, Be¢, 1987., tj. koji odgovara goniofotometarskom sustavu s
vodoravnom (,elevacijskom”) osi pri¢vr§¢enom za tlo i drugom, pomi¢nom (,rotacijskom”) osi koja je
okomita na fiksnu vodoravnu os (vidjeti Prilog 14. ovom Pravilniku).

Napomena: U navedenoj CIE-ovoj publikaciji naveden je postupak za ispravljanje kutnih koordinata kad se
upotrebljava alternativni goniofotometarski sustav.

2.35. ,ravnina H” znaci vodoravna ravnina u kojoj je referentno srediste svjetla.

2.36. ,Sekvencijalno ukljucivanje” znaci elektri¢na veza kojom su pojedinacni izvori svjetlosti u svjetlu spojeni
tako da se uklju¢uju unaprijed zadanim redom.

3. ZAHTJEV ZA HOMOLOGACIJU

3.1 Zahtjev za homologaciju tipa vozila s obzirom na ugradene uredaje za osvjetljavanje i svjetlosnu signali-
zaciju mora podnijeti proizvodac ili njegov ovlasteni zastupnik.

3.2. Zahtjevu se moraju priloziti sljedeci dokumenti i podaci u tri primjerka:

3.2.1. opis tipa vozila s obzirom na tocke navedene u stavcima od 2.2.1. do 2.2.4. zajedno s ogranicenjima
opterecenja, osobito najveéeg dopustenog optereCenja prtljaznika;

3.2.2 popis uredaja koje je propisao proizvodac za sklopove uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju.
Popis moze obuhvacati vise tipova uredaja za svaku funkciju. Svaki tip mora biti prikladno oznacen
(sastavni dio, homologacijska oznaka, naziv proizvodaca itd.), a popis moze za svaku funkciju sadrzavati
i dodatnu oznaku ,ili ekvivalentne uredaje”;

3.2.3. situacijski nacrt uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju u cjelini na kojem se vidjeti poloZaj
razli¢itih uredaja na vozily;

3.2.4. ako je potrebno, a kako bi se provjerila uskladenost s odredbama predmetnog Pravilnika, situacijski nacrti
za svako pojedinacno svjetlo s prikazom osvjetljavajuce povrsine kako je odredena stavkom 2.9., svjetlece
povrsine kako je odredena stavkom 2.8., referentne osi kako je odredena stavkom 2.11. te referentno
srediste kako je odredeno stavkom 2.12. Navedeni podaci nisu potrebni za svjetlo straznje registarske
plocice (stavak 2.7.13.);

3.2.5. izjava metode za odredivanje prividne povrsine (vidjeti stavak 2.10.).

3.2.6. ako je u vozilo ugraden sustav prilagodljivog prednjeg osvjetljenja (AFS), podnositelj zahtjeva daje detaljan
opis koji sadrzava sljedece informacije:

3.2.6.1. funkcije osvjetljavanja i nacine rada za koje je homologiran AFS;

3.2.6.2. povezane upravljacke signale AFS-a i njihove tehnicke karakteristike kako je definirano u Prilogu 10.

Pravilniku br. 123;

3.2.6.3. mjere koje se primjenjuju za automatsku prilagodbu funkcija prednjeg osvjetljenja i na¢ina rada u skladu
sa stavkom 6.22.7.4. ovog Pravilnika;

3.2.6.4. posebne upute, ako postoje, za pregled izvora svjetlosti i vizualni pregled snopa;
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3.2.6.5. dokumente u skladu sa stavkom 6.22.9.2. ovog Pravilnika;

3.2.6.6. svjetla koja su udruzena ili spojena ili uzajamno povezana u AFS;

3.2.6.7. jedinice za osvjetljavanje koje su konstruirane u skladu sa zahtjevima iz stavka 6.22.5. ovog Pravilnika;
3.2.7. ako su vozila kategorija M i N, opis uvjeta za napajanje elektricnom energijom za uredaje navedene

u stavcima 2.7.9., 2.7.10., 2.7.12., 2.7.14. i 2.7.15. zajedno s, ako je primjenjivo, informacijama
o posebnom napajanju elektricnom energijom/elektronickom uredaju za upravljanje izvorom svjetlosti ili
regulatoru promjenjive jakosti.

3.3. Tehnickoj sluzbi odgovornoj za provedbu homologacijskih ispitivanja mora se dostaviti neoptere¢eno
vozilo reprezentativno za tip vozila koji se homologira i opremljeno potpunom opremom za osvjet-
ljavanje i svjetlosnu signalizaciju kako je propisano stavkom 3.2.2.

3.4. Homologacijskoj dokumentaciji prilaze se dokument utvrden u Prilogu 1. ovom Pravilniku.
4. HOMOLOGACTA
4.1. Ako tip vozila za koji se trazi homologacija u skladu s ovim Pravilnikom ispunjava zahtjeve iz ovog

Pravilnika u pogledu svih uredaja navedenih na popisu, dodjeljuje se homologacija tog tipa vozila.

4.2. Svakom se homologiranom tipu dodjeljuje homologacijski broj. Njegove prve dvije znamenke (trenutacno
06, 5to odgovara nizu izmjena 06) oznaCuju niz izmjena koji obuhvaca najnovije vazne tehnicke izmjene
Pravilnika u vrijeme dodjele homologacije. Ista ugovorna stranka ne smije dodijeliti isti broj drugom tipu
vozila ili istom tipu vozila dostavljenom s opremom koja nije navedena u popisu iz stavka 3.2.2., ovisno
o odredbama iz stavka 7. ovog Pravilnika.

4.3. Obavijest o dodjeli ili prosirenju ili odbijanju homologacije ili o trajno obustavljenoj proizvodnji tipa
vozila/dijela na temelju ovog Pravilnika dostavlja se strankama Sporazuma iz 1958. koje primjenjuju ovaj
Pravilnik na obrascu u skladu s predloskom iz Priloga 1. ovom Pravilniku.

4.4. Na svako se vozilo sukladno s tipom vozila homologiranim na temelju ovog Pravilnika pri¢vricuje,
vidljivo i na lako dostupno mjesto kako je navedeno na homologacijskom obrascu, medunarodna
homologacijska oznaka koja se sastoji od:

4.4.1. kruga oko slova ,E” za kojim slijedi razlikovni broj zemlje koja je dodijelila homologaciju; (°)

442 broja ovog Pravilnika za kojim slijedi slovo ,R”, crtica i homologacijski broj desno od kruga opisanog
u stavku 4.4.1.

4.5. Ako je vozilo sukladno s homologiranim tipom vozila na temelju jednog ili viSe drugih pravilnika
priloZenih Sporazumu u drzavi koja je dodijelila homologaciju na temelju ovog Pravilniku, znak propisan
u stavku 4.4.1. ne treba ponavljati, ve¢ se u tom slucaju brojevi Pravilnika i homologacije te dodatni
znakovi svih pravilnika na temelju kojih je dodijelijena homologacija u drzavi koja je dodijelila
homologaciju na temelju ovog Pravilniku smjestaju u okomitim stupcima desno od znaka propisanog
u stavku 4.4.1.

4.6. Homologacijska oznaka oznaka mora biti lako ¢itljiva i neizbrisiva.

4.7. Homologacijska oznaka mora se postaviti blizu plocice s podacima o vozilu koju je pri¢vrstio proizvodac.
4.8. U Prilogu 2. ovom Pravilniku prikazani su primjeri izgleda homologacijskih oznaka.

5. OPCl ZAHTJEVI

5.1. Uredaji za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju moraju biti ugradeni tako da u uobicajenim uvjetima

upotrebe, kako je utvrdeno u stavcima 2.24., 2.24.1.1 2.24.2., te bez obzira na vibracije kojima mogu biti
izlozeni zadrze karakteristike propisane ovim Pravilnikom te omogucuju uskladenost vozila sa zahtjevima
iz ovog Pravilnika. Osobito ne smije biti moguce nenamjerno pogre$no namjestiti svjetla.

%) Razlikovni brojevi ugovornih stranaka Sporazuma iz 1958. navedeni su u Prilogu 3. Konsolidiranoj rezoluciji o konstrukciji vozila
) g P g ) ) )
(R.E.3), dokument ECE/TRANS/WP.29/78[Rev. 3 — www.unece.org/trans/main/wp29[wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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5.2. Svjetla opisana u stavcima 2.7.9., 2.7.10. i 2.7.19. moraju biti ugradena tako da ih se lako moze pravilno
usmjeriti.
5.2.1. Ako je rije¢ o glavnim svjetlima s mjerama za sprelavanje neugode drugim sudionicima u prometu

u zemlji u kojoj se promet odvija na strani ceste suprotnoj od one za koju je glavno svjetlo konstruirano,
te se mjere aktiviraju automatski ili ih izvodi korisnik vozila dok je vozilo parkirano bez uporabe
posebnih alata (osim onih koji su isporuceni s vozilom (%)). Detaljne upute mora dati proizvoda¢ vozila
zajedno s vozilom.

5.3. Za sve uredaje za svjetlosnu signalizaciju, ukljucujuéi one postavljene na bocne povrsine, referentna os
ugradenog svjetla na vozilo mora biti paralelna s ravninom dodira vozila i ceste; uz to, mora biti okomita
na srednju uzduZnu ravninu vozila u slucaju boc¢nih katadioptera i bo¢nih svjetala za oznacivanje
i paralelna s tom ravninom u slucaju svih drugih signalnih uredaja. Dopusteno je odstupanje od % 3°
u svakom smjeru. Uz to, moraju se postovati sve posebne upute proizvodaca za ugradnju.

5.4. Ako nema posebnih uputa, visina i smjer svjetala provjeravaju se na neoptereCenom vozilu na ravnoj
i vodoravnoj povrsini pod uvjetima utvrdenima u stavcima 2.24., 2.24.1. i 2.24.2., a ako je ugraden AFS,
dok je taj sustav u neutralnom poloZaju.

5.5. Ako nema posebnih uputa, svjetla koja ¢ine par moraju:

5.5.1. biti ugradena simetri¢no na vozilo u odnosu na srednju uzduznu ravninu (ta se procjena temelji na
vanjskom geometrijskom obliku svjetla, a ne na rubu njegove osvjetljavajuce povrsine iz stavka 2.9.);

5.5.2. biti medusobno simetricna u odnosu na srednju uzduznu ravninu, ovaj uvjet ne vrijedi za unutarnju
strukturu svjetla;

5.5.3. ispunjavati iste kolorometrijske zahtjeve i imati uglavnom jednake fotometrijske karakteristike. To se ne
primjenjuje na odgovarajudi par prednjih svjetala za maglu razreda F3;

5.5.4. imaju uglavnom jednake fotometrijske karakteristike.

5.6. Na vorzilima ¢iji je vanjski oblik asimetrican, gornji uvjeti moraju biti ispunjeni koliko je to najvise
moguce.

5.7. Udruzena, spojena ili uzajamno povezana svjetla

5.7.1. Svjetla mogu biti udruzena, spojena i uzajamno povezana pod uvjetom da su ispunjeni svi zahtjevi
u pogledu boje, poloZaja, usmjerenosti, geometrijske vidljivosti, elektricnih veza i drugi zahtjevi, ako
postoje.

5.7.1.1. Fotometrijski i kolorimetrijski zahtjevi za svjetlo moraju biti ispunjeni kad su iskljuCene sve ostale

funkcije s kojima je to svjetlo udruzeno, spojeno ili uzajamno povezano.

No, ako je prednje ili straznje pozicijsko svjetlo uzajamno povezano s najmanje jednom funkcijom s
kojom moze biti istodobno ukljuceno, zahtjevi u pogledu boje svake od tih funkcija moraju biti ispunjeni
kad su uzajamno povezane funkcije i prednja ili straznja pozicijska svjetla ukljuceni.

5.7.1.2. Kocna svjetla i pokazivaci smjera ne smiju biti uzajamno povezani.
5.7.1.3. Ako su kocna svjetla i pokazivaci smjera udruZeni, moraju biti ispunjeni sljedei uvjeti:
5.7.1.3.1. vodoravne ili okomite ravne crte koje prolaze kroz projekcije prividnih povrsina tih funkcija na ravnini

okomitoj na referentnu os ne smiju sjeéi viSe od dvije grani¢ne crte koje odvajaju susjedna podrudja
razlicite boje;

5.7.1.3.2. njihove se prividne povrsine u smjeru referentne osi, na temelju povriine omedene obrisima njihovih
svjetle¢ih povrina, ne preklapaju.

(*) To ne vrijedi za namjenske predmete koji se mogu dodati na vanjsku stranu svjetla.
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5.7.2. Pojedinacna svjetla

5.7.2.1. Pojedina¢na svjetla kako je odredeno u stavku 2.16.1. (a), koja se sastoje od dvaju ili vise razlicitih
dijelova, moraju biti ugradena tako da:

(a) ukupna povrsina projekcije zasebnih dijelova na ravnini koja dodiruje vanjsku povrsinu vanjske lece
i okomita je na referentnu os mora zauzimati najmanje 60 % najmanjeg Cetverokuta koji je omeduje
tu projekciju ili

(b) najmanja udaljenost izmedu dva susjedna/tangencijalna zasebna dijela ne smije prelaziti 75 mm kad
se mjeri okomito na referentnu os.

Ti se zahtjevi ne primjenjuje na pojedinacni katadiopter.

5.7.2.2. Pojedina¢na svjetla kako je odredeno u stavku 2.16.1. (b) ili (c), koja se sastoje od dvaju svjetala s
oznakom ,D” ili dva neovisna katadioptera moraju biti ugradena tako da:

(a) projekcija prividnih povr$ina u smjeru referentne osi dvaju svjetala ili katadioptera zauzima najmanje
60 % najmanjeg Cetverokuta koji opisuje projekcije tih prividnih povrsina u smjeru referentne osi ili

(b) najmanja udaljenost izmedu nasuprotnih rubova prividnih povrsina u smjeru referentne osi od dvaju
svjetala ili neovisnih katadioptera ne prelazi 75 mm kad se mjeri okomito na referentnu os.

5.7.2.3. Pojedinacna svjetla kako je odredeno u stavku 2.16.1. (d) moraju ispunjavati zahtjeve iz stavka 5.7.2.1.

Ako su dva ili viSe svjetla ifili najmanje dvije prividne povrsine u istom kuéistu ifili sa zajednickom
vanjskom le¢om, to se ne smatra sustavom meduovisnih svjetala.

Ipak, svjetlo u obliku pojasa moZe biti dio sustava meduovisnih svjetala.

5.7.2.4. Dva svjetla ili paran broj svjetala u obliku pojasa moraju se postaviti simetricno u odnosu na srednju
uzduznu ravninu vozila tako da se proteZu na obje strane najmanje do 0,4 m od krajnjeg vanjskog ruba
vozila te nisu kraca od 0,8 m; osvjetljivanje takve povrSine mora potjecati iz najmanje dva izvora svjetla
koji se nalaze $to je moguce blize krajevima; svjetle¢a povrsina mozZe se sastojati od viSe elemenata jedan
do drugog ako te pojedinacne svjetlece povrsine ispunjavaju zahtjeve iz stavka 5.7.2.1. kad ih se projicira
na poprecnu ravninu.

5.8. Najveca visina iznad tla mjeri se od najvise tocke, a najmanja visina od najniZe tocke prividne povrsine
u smjeru referentne osi.

Ako je (najveca i najmanja) visina iznad tla o€ito u skladu sa zahtjevima Pravilnika, nije potrebno
utvrdivati to¢ne rubove ni jedne povrsine.

5.8.1. Za potrebe smanjenja kutova geometrijske vidljivosti poloZaj svjetla s obzirom na visinu iznad tla mora se
mjeriti od ravnine H.

5.8.2. U slucaju prednjeg kratkog svjetla najmanja visina iznad tla mjeri se od najniZe tocke stvarnog izlaza
optickog sustava (npr. reflektor, leca, projekcijska leca) neovisno o njegovoj upotrebi.

5.8.3. Polozaj se, kad je rije¢ o $irini, utvrduje od ruba prividne povrSine u smjeru referentne osi koji je najuda-
lieniji od srednje uzduZne ravnine vozila ako je rije¢ o ukupnoj $irini te od unutarnjih rubova prividne
povrsine u smjeru referentne osi ako je rije¢ o udaljenosti izmedu svjetala.

Ako polozaj, kad je rije¢ o Sirini, ocito ispunjava zahtjeve iz Pravilnika, nije potrebno utvrdivati to¢ne
rubove ni jedne povrsine.

5.9. Ako nema posebnih uputa, fotometrijske karakteristike (npr. jakost, boja, prividna povrsina itd.) svjetla ne
smiju se namjerno mijenjati dok je svjetlo ukljuéeno.

5.9.1. Pokaziva¢i smjera, signal upozorenja na opasnost, narancasta bocna svjetla za oznalivanje u skladu sa
stavkom 6.18.7. te signal za zaustavljanje u nuzdi moraju biti treptava svjetla.
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5.9.2. Fotometrijske karakteristike svakog svjetla mogu se mijenjati:
(a) s obzirom na okolnu svjetlost;
(b) kao posljedica ukljucivanja drugih svjetala ili
(c) kad se svjetla upotrebljavaju za drugu funkciju osvjetljavanja

ako je svaka varijacija u fotometrijskim karakteristikama u skladu s tehnickim odredbama za predmetno
svjetlo.

5.9.3. Fotometrijske karakteristike pokazivaca smjera kategorija 1, 1a, 1b, 2a ili 2b smiju se mijenjati tijekom
treptanja sekvencijalnim ukljucivanjem izvora svjetlosti kako je odredeno u stavku 5.6. Pravilnika br. 6.

Ova se odredba ne primjenjuje kad pokazivaci smjera kategorija 2a i 2b rade kao signal za zaustavljanje
u nuzdi u skladu sa stavkom 6.23.1. ovog Pravilnika.

5.10. Iz svjetla utvrdenog u stavku 2.7. nije dopusteno emitiranje prema naprijed nikakve crvene svjetlosti koja
bi mogla izazvati zabunu kao ni emitiranje prema natrag nikakve bijele svjetlosti koja bi mogla izazvati
zabunu. Ne uzimaju se u obzir svjetlosni uredaji ugradeni za unutarnje osvjetljenje vozila. Ako postoji
dvojba, zahtjev se provjerava na sljede¢i nacin:

5.10.1. kad je rije¢ o vidljivosti crvenog svjetla prema prednjem kraju vozila, osim straznjeg crvenog bocnog
svjetla za oznacivanje, prividna povrsina crvenog svjetla ne smije biti izravno vidljiva promatracu koji se
kreée unutar podrugja 1. utvrdenog Prilogom 4.;

5.10.2. kad je rije¢ o vidljivosti bijelog svjetla unatrag, osim svjetala za voznju unatrag i bijelih bo¢nih oznaka za
uodljivost na vozilu, prividna povrsina bijelog svjetla ne smije biti izravno vidljiva promatracu koji se
krece unutar podru¢ja 2. u poprecnoj ravnini smjestenoj 25 m iza vozila (vidjeti Prilog 4.);

5.10.3. podrucja 1. i 2. koja su vidljiva promatra¢u omedena su u svojim ravninama:
5.10.3.1. po visini, dvjema vodoravnim ravninama na 1 m i 2,2 m iznad tla;
5.10.3.2. po $irini, dvjema okomitim ravninama koje, tvore¢i prema naprijed i prema natrag kut od 15° prema van

od srednje uzduzne ravnine vozila, prolaze totkama dodira okomitih ravnina paralelnih sa srednjom
uzduznom ravninom vozila koje odreduju granicu ukupne Sirinu vozila; ako postoji vise tocaka dodira,
krajnja prednja tocka mora odgovarati prednjoj ravnini, a zadnja straznjoj ravnini.

5.11. Elektri¢ne veze moraju biti takve da se prednja i straznja pozicijska svjetla, gabaritna svjetla, ako postoje,
bocna svjetla za oznaclivanje, ako postoje, te svjetlo straznje registarske plocice mogu ukljuciti i iskljuciti
samo istodobno.

5.11.1. Taj se uvjet ne primjenjuje:

5.11.1.1. kad su prednja i straznja pozicijska svjetla, kao i bo¢na svjetla za oznacivanje ako su spojena ili uzajamno
povezana s tim svjetlima, ukljucena kao svjetla za parkiranje ili

5.11.1.2. kad bocna svjetla za oznacivanje trep¢u zajedno s pokaziva¢ima smjera ili

5.11.2. na prednja pozicijska svjetla kad im je funkcija nadomjestena na temelju odredaba stavka 5.12.1.

5.11.3. U slucaju sustava meduovisnih svjetala svi izvori svjetlosti moraju se ukljucivati i iskljucivati istodobno.
5.12. Elektri¢ne veze moraju biti takve da se duga i kratka glavna svjetla i prednja svjetla za maglu ne mogu

ukljuciti ako nisu ukljucena svjetla iz stavka 5.11. Taj se zahtjev, medutim, ne primjenjuje na duga
i kratka glavna svjetla ako se svjetlosna upozorenja sastoje od isprekidanih svijetljenja dugog ili kratkog
glavnog svjetla u kratkim intervalima ili sastoje od izmjeni¢nog svijetljenja dugog i kratkog glavnog svjetla
u kratkim intervalima.



16.1.2019. Sluzbeni list Europske unije L 14/59

5.12.1. Kratka glavna svjetla ifili duga glavna svjetla ifili prednja svjetla za maglu mogu nadomjestiti funkciju
prednjih pozicijskih svjetala ako:

5.12.1.1. su im elektricne veze takve da se u slucaju kvara bilo kojeg od tih uredaja za osvjetljavanje prednja
pozicijska svjetla automatski ponovno ukljuce i

5.12.1.2. nadomjesno svjetlo/nadomjesna funkcija ispunjava, za pozicijsko svietlo o kojem je rije¢, zahtjeve
u pogledu:

(a) geometrijske vidljivosti propisane za prednja pozicijska svjetla u stavku 6.9.5. i
(b) minimalne fotometrijske vrijednosti s obzirom na kutove raspodjele svjetlosti i
5.12.1.3. u izvjeséima o ispitivanju nadomjesnog svjetla dani su odgovarajuli dokazi koji pokazuju da postoji

sukladnost sa zahtjevima iz stavka 5.12.1.2.

5.13. Kontrolni indikator

Ako je ovim Pravilnikom propisan kontrolni indikator zatvorenog kruga, moZe ga se zamijeniti
kontrolnim indikatorom rada.

5.14. Svjetla koja se mogu sakriti

5.14.1. Zabranjeno je skrivanje svjetala osim dugih i kratkih glavnih svjetala te prednjih svjetala za maglu koja
mogu biti skrivena kad nisu u upotrebi.

5.14.2. U slucaju bilo kakvog kvara koji utjece na rad uredaja za skrivanje, svjetla moraju ostati u radnom
polozaju ako su ve¢ u upotrebi, a u suprotnom mora ih se moéi namjestiti u radni polozaj bez alata.

5.14.3. Svjetla se moraju mo¢i namjestiti u radni polozaj i ukljuciti upotrebom jedne komande, $to ne iskljucuje
mogu¢énost da ih se namjesti u radni polozaj, a da ih se ne ukljuci. Ipak, ako je rije¢ o udruzenim kratkim
i dugim glavnim svjetlima, za tu je komandu obvezno da ukljucuje samo kratka svjetla.

5.14.4. S vozaceva se mjesta ne smije mo¢i namjerno zaustaviti kretanje ukljucenih svjetala prije nego $to ona
dodu u radni polozZaj. Ako postoji opasnost da se zaslijepe drugi sudionici u prometu dok se svjetla
pomicu, tada ona smiju zasvijetliti tek nakon $to dodu u radni polozaj.

5.14.5. Ako je temperatura uredaja za skrivanje od — 30 °C do + 50 °C, glavna svjetla moraju doéi u radni
polozaj unutar tri sekunde od davanja komande.

5.15. Boje svjetlosti koju emitiraju svjetla (') su sljedece:
Dugo glavno svjetlo: bijela
Kratko glavno svjetlo: bijela
Prednje svjetlo za maglu bijela ili selektivno Zuta
Svjetlo za voZnju unatrag: bijela
Pokaziva¢ smjera: narancasta
Signal upozorenja na opasnost: narancasta
Ko¢no svjetlo: crvena
Signal za zaustavljanje u nuzdi: narancasta ili crvena

Signal upozorenja na sudar sa straznjim  narancasta
krajem vozila:

Svjetlo straznje registarske plocice: bijela

Prednje pozicijsko svjetlo: bijela

Straznje pozicijsko svjetlo: crvena

Prednje svjetlo za maglu: bijela ili selektivno Zuta

Straznje svjetlo za maglu: crvena

Parkirno svjetlo: bijela sprijeda, crvena straga, narancasta ako je uzajamno po-

vezano s bo¢nim pokaziva¢ima smjera ili s bo¢nim svjetlima
za oznacivanje.

(") Mjerenje kromati¢nih koordinata emitirane svjetlosti iz svjetala nije dio ovog Pravilnika.
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Bocno svjetlo za oznacivanje: narancasta, no krajnje straznje bo¢no svjetlo za oznacivanje
moZe biti crveno ako je udruzeno, spojeno ili uzajamno pove-
zano sa straznjim pozicijskim svjetlom, straznjim gabaritnim
svjetlom, straznjim svjetlom za maglu, ko¢nim svjetlom ili je
grupirano ili mu je dio svjetle¢e povrsine zajednicki sa straz-
njim katadiopterom.

Gabaritno svjetlo: bijela sprijeda, crvena straga

Svjetlo za dnevnu voznju: bijela

Straznji netrokutasti katadiopter: crvena

Straznji trokutasti katadiopter: crvena

Prednji netrokutasti katadiopter: jednaka upadnom svjetlu (*?)

Boc¢ni netrokutasti katadiopter: narancasta, no krajnji straznji katadiopter moze biti crven ako

je udruzen ili mu je povriina dijelom zajednicka sa straznjim
pozicijskim svjetlom, straznjim gabaritnim svjetlom, straZnjim
svjetlom za maglu, ko¢nim svjetlom ili krajnjim crvenim
straznjim bo¢nim svjetlom ili straZnjim netrokutastim kata-

diopterom.
Svjetlo za skretanje: bijela
Oznaka za uodljivost: bijela sprijeda;

bijela ili Zuta bo¢no;

crvena ili Zuta straga (*%).

sustavi prilagodljivog prednjeg bijela
osvjetljenja (AFS):
Vanjsko svjetlo: bijela
Manevarsko svjetlo: bijela
5.16. Broj svjetala
5.16.1. Broj svjetala ugradenih u vozilo mora biti jednak broju navedenom u pojedina¢nim odredbama ovog
Pravilnika.
5.17. Svako svjetlo moze biti ugradeno na pomicne sastavne dijelove ako su ispunjeni uvjeti utvrdeni

u stavcima 5.18., 5.19.1i 5.20.

5.18. Straznja pozicijska svjetla, straznji pokazivai smjera i straznji katadiopteri, trokutasti ili netrokutasti,
smiju se ugraditi na pomicne sastavne dijelove samo:

5.18.1. ako u svim fiksnim poloZajima pomicnih sastavnih dijelova, svjetla na pomi¢nim dijelovima ispunjavaju
sve zahtjeve u pogledu polozaja, geometrijske vidljivosti i fotometrijskih karakteristika za ta svjetla;

5.18.2. ako se funkcije iz stavka 5.18. postizu sklopom dvaju svjetala s oznakom ,D” (vidjeti stavak 2.16.1.),
samo jedno od tih svjetala treba ispunjavati zahtjeve u pogledu polozaja, geometrijske vidljivosti i fotome-
trijskih karakteristika za ta svjetla u svim fiksnim poloZajima pomi¢nih sastavnih dijelova ili

5.18.3. ako su dodatna svjetla za navedene funkcije ugradena i ukljucena, a pomicni se sastavni dio se nalazi
u bilo kojem fiksnom otvorenom poloZaju, ta dodatna svjetla ispunjavaju sve zahtjeve u pogledu
polozaja, geometrijske vidljivosti i fotometrijskih karakteristika koji su primjenjivi na svjetla ugradena na
pomicni sastavni dio.

(") Jos se naziva i bijeli ili bezbojni katadiopter.
(") Ovaj Pravilnik ne sprecava ugovorne stranke koje primjenjuju ovaj Pravilnik da na svojim drzavnim podru¢jima dopuste upotrebu
bijelih oznaka za uocljivost sa straznje strane.
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5.18.4. Ako se funkcije iz stavka 5.18. ostvaruju sustavom meduovisnih svjetala, primjenjuje se jedan od sljedecih
uvjeta:

(a) ako je cijeli sustav meduovisnih svjetala ugraden na pomic¢ne djelove, moraju biti ispunjeni zahtjevi iz
stavka 5.18.1. No, ako je pomi¢ni sastavni dio u bilo kojem fiksnom otvorenom polozaju, mogu se
ukljuciti dodatna svjetla za navedene funkcije, pod uvjetom da ta dodatna svjetla ispunjavaju sve
zahtjeve u pogledu poloZzaja, geometrijske vidljivosti i fotometrijskih karakteristika koji su primjenjivi
na svjetla ugradena na pomi¢ni sastavni dio ili

(b) ako je sustav meduovisnih svjetala djelomi¢no ugraden na nepomi¢ni sastavni dio, a djelomi¢no na
pomicni sastavni dio, osim pokazivaca smjera, meduovisna svjetla koja odredi podnositelj zahtjeva
tiiekom homologacije uredaja moraju u svim fiksnim poloZajima pomicnog sastavnog dijela
ispunjavati sve zahtjeve u pogledu polozaja, geometrijske vidljivosti prema van i fotometrijskih
karakteristika koji su primjenjivi na ta svjetla.

Smatra se da su zahtjevi u pogledu geometrijske vidljivosti prema unutra ispunjeni ako ta meduovisna
svjetla i dalje u svim fiksnim poloZajima pomi¢nih sastavnih dijelova ispunjavaju zahtjeve za fotome-
trijske vrijednosti propisane u podruéju raspodjele svjetlosti za homologaciju uredaja.

Kad je rije¢ o pokazivaéima smjera, meduovisna svjetla koja navede podnositelj zahtjeva tijekom
homologacije moraju u svim fiksnim polozajima pomi¢nih sastavnih dijelova ispunjavati sve zahtjeve
u pogledu poloZaja, geometrijske vidljivosti i fotometrijskih karakteristika. To ne vrijedi ako se, radi
zatvaranja kuta geometrijske vidljivosti, dodatna svjetla ukljuce kad je pomi¢ni sastavni dio u bilo
kojem fiksnom otvorenom polozaju, pod uvjetom da ta dodatna svjetla ispunjavaju sve zahtjeve
u pogledu poloZaja, geometrijske vidljivosti i fotometrijskih karakteristika koji su primjenjivi na svjetla
ugradena na pomic¢ni sastavni dio.

5.19. Kad su pomicni sastavni dijelovi u poloZaju koji nije uobicajeni radni poloZaj, uredaji ugradeni na njima
ne smiju izazivati nepotrebnu neugodu drugim sudionicima u prometu.

5.20. Kad je svjetlo ugradeno na pomicni sastavni dio, a pomi¢ni je element u uobicajenim radnim poloZajima,
svjetlo se uvijek mora vratiti u polozaje koje je naveo proizvoda¢ u skladu s ovim Pravilnikom. U slucaju
kratkih glavnih svjetala i prednjih svjetala za maglu, taj se zahtjev smatra ispunjenim ako se, kad se
pomicni sastavni dijelovi pomaknu i vrate u uobiajen polozaj deset puta, nijedna vrijednost kutnog
nagiba tih svjetala u odnosu na svoju potporu, izmjerena nakon svakog pomicanja pomi¢nog dijela, ne
razlikuje za viSe od 0,15 % od prosjeka deset izmjerenih vrijednosti. Ako se ta vrijednost prijede, svaka
grani¢na vrijednost iz stavka 6.2.6.1.1. mora se izmijeniti za taj viSak kako bi se smanjio dopusteni
raspon nagiba pri provjeri vozila u skladu s Prilogom 6.

5.21. Prividna povrSina u smjeru referentne osi prednjih i straznjih pozicijskih svjetala, prednjih i straznjih
pokazivaca smjera i katadioptera ne smije biti skrivena viSe od 50 % bilo kojim pomi¢nim sastavnim
dijelom, bez obzira na to je li na njega ugraden uredaj za svjetlosnu signalizaciju, u bilo kojem fiksnom
polozaju koji nije uobicajeni radni polozaj.

Fiksni poloZaj pomi¢nog sastavnog dijela znac¢i stabilni ili prirodni poloZaji mirovanja pomi¢nog
sastavnog dijela koje navede proizvoda¢ vozila, bez obzira na to jesu li blokirani.

Ako taj zahtjev nije izvediv:

5.21.1. dodatna svjetla koja ispunjavaju sve zahtjeve u pogledu poloZaja, geometrijske vidljivosti i fotometrijskih
karakteristika za gore navedena svjetla moraju se ukljuciti ako pomicni sastavni dio zaklanja vise od 50 %
prividne povrsine u smjeru referentne osi tih svjetala ili

5.21.2. napomenom u izjavi (tocka 10.1. Priloga 1.) moraju se obavijestiti druga upravna tijela da pomi¢ni
sastavni dijelovi mogu zakloniti viSe od 50 % prividne povriine u smjeru referentne osi i

u vozilu mora biti obavijest kojom se korisnika obavjes¢uje da ¢e u odredenim poloZajima pomic¢nih
sastavnih dijelova drugi sudionici u prometu biti upozoreni na prisutnost njegova vozila na cesti,
primjerice trokutom upozorenja ili drugim napravama u skladu s nacionalnim zahtjevima u pogledu
upotrebe na cesti.

5.21.3. Stavak 5.21.2. ne primjenjuje se na katadioptere.
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5.22. Osim katadioptera, smatra se da svjetlo nije prisutno, ¢ak i ako ima homologacijsku oznaku, ako se ne
moze dovesti u radno stanje samom ugradnjom izvora svjetlosti ifili osiguraca.

5.23. Svjetla homologirana s izvorima svjetlosti u skladu s Pravilnikom br. 37. osim ako se takvi izvori
svjetlosti upotrebljavaju kao nezamjenjivi izvori svjetlosti kako je odredeno u stavku 2.7.1.1.2. ovog
Pravilnika, moraju biti ugradeni u vozilo tako da se izvor svjetlosti mozZe pravilno zamijeniti bez stru¢ne
pomoéi i posebnih alata, osim onih koji je proizvoda¢ dostavio s vozilom. Proizvoda¢ vozila mora
dostaviti vozilo s detaljnim opisom postupka zamjene.

5.23.1. Ako modul izvora svjetlosti obuhvaca drza¢ za homologirani zamjenjivi izvor svjetlosti u skladu s
Pravilnikom br. 37., taj izvor svjetlosti mora biti zamjenjiv kako se zahtijeva u stavku 5.23.

5.24. Dopustena je svaka privremena sigurnosna zamjena funkcije svjetlosne signalizacije straznjeg pozicijskog
svjetla ako je u sluCaju kvara zamjenska funkcija bojom, glavnom jako$¢u i polozajem slicna funkciji koja
je prestala raditi te ako zamjenski uredaj zadrZi sposobnost obavljanja izvorne sigurnosne funkcije.
Tijekom zamjene kontrolni indikator na ploci s instrumentima (vidjeti stavak 2.18. ovog Pravilnika) mora
signalizirati postojanje privremene zamjene i potrebu za popravkom.

5.25. Ako je ugraden AFS, smatra se ekvivalentnim paru kratkih glavnih svjetala, a ako osigurava funkciju
dugih glavnih svjetala, ekvivalentnim paru dugih glavnih svjetala.

5.26. Dopusteni su straznji pokazivaci smjera, straznja pozicijska svjetla, kocna svjetla (osim kocnih svjetala
kategorije S4) i straznja svjetla za maglu s promjenjivom svjetlosnom jakosti $to istodobno reagiraju na
najmanje jedan od sljedecih vanjskih utjecaja: okolno osvjetljenje, maglu, snijeg, kisu, oblake prasine te
oneciséenje svjetleCe povrSine ako im se propisani odnos jakosti odrzi tijekom svih prijelaza medu
promjenama. Tijekom prijelaza ne smije se opaziti nikakva ostra promjena jakosti. Ko¢na svjetla
kategorije S4 mogu davati promjenjivu svjetlosnu jakost neovisno o drugim svjetlima. MoZe postojati
moguénost da voza¢ namjesti navedene funkcije na svjetlosne jakosti koje odgovaraju njihovoj kategoriji
stalne jakosti i da ih vrati u njihovu kategoriju automatske promjenjive jakosti.

5.27. Za vorzila kategorija M i N podnositelj zahtjeva mora dokazati tehnickoj sluzbi odgovornoj za homologa-
cijska ispitivanja da su, kad elektri¢ni sustav vozila radi pod stalnim naponom reprezentativnim za
odgovarajucu kategoriju motornog vozila prema navodu proizvodaca, uvjeti elektricnog napajanja za
uredaje navedene u stavcima 2.7.9., 2.7.10., 2.7.12,, 2.7.14. i 2.7.15. u skladu s odredbamau nastavku.

5.27.1. Napon na izvodima uredaja koji su, u skladu s homologacijskom dokumentacijom, ispitani primjenom
posebnog napajanja elektricnom energijom/elektronickog uredaja za upravljanje izvorom svjetlosti ili
u sekundarnom nacinu rada ili pod naponom koji je zatraZio podnositelj zahtjeva, ne prelazi napon
odreden za odgovarajuce uredaje ili funkcije kako su homologirani.

5.27.2. U svim slucajevima uvjeta napajanja elektricnom energijom koji nisu obuhvaceni stavkom 5.27.1. napon
na izvodima uredaja ili funkcija ne smije prelaziti 6,75 V (6-voltni sustavi), 13,5 V (12-voltni sustavi)
odnosno 28 V (24-voltni sustavi) za viSe od 3 %. Regulator maksimalnog napona na izvodima uredaja
smije se, radi prakti¢nosti, nalaziti u kudistu uredaja.

5.27.3. Odredbe iz stavaka 5.27.1. i 5.27.2 ne primjenjuju se na uredaje Ciji je dio elektronicki uredaj za
upravljanje izvorom svjetlosti ili regulator promjenjive jakosti.

5.27.4. Homologacijskoj dokumentaciji mora se priloziti izvje$¢e s opisom metoda koriStenih za dokazivanje
sukladnosti i postignutim rezultatima.

5.28. Opée odredbe o geometrijskoj vidljivosti

5.28.1. S unutarnje strane kutova geometrijske vidljivosti ne smije biti prepreka za Sirenje svjetlosti s bilo kojeg
dijela prividne povrsine svjetla promatrane iz beskonacnosti. No, prepreke se ne uzimaju u obzir ako su
vec bile prisutne kad je svjetlo homologirano.

5.28.2. Ako se mjerenja obavljaju blize svjetlu, smjer promatranja mora se pomaknuti paralelno kako bi se
postigla jednaka to¢nost.
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5.28.3. Ako, kad je svjetlo ugradeno, bilo koji dio prividne povrsine svjetla zaklanjaju bilo koji drugi dijelovi
vozila, mora se priloziti dokaz da je dio svjetla koji ne zaklanjaju prepreke i dalje u skladu s fotome-
trijskim vrijednostima propisanima za homologaciju uredaja.

5.28.4. Kad se okomiti kut geometrijske vidljivosti ispod horizontale moze smanjiti na 5° (svjetlo je pritom
manje od 750 mm iznad tla, izmjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), fotometrijsko polje mjerenja
ugradene opticke jedinice moZze se smanjiti na 5° ispod horizontale.

5.28.5. Ako je rije¢ o sustavu meduovisnih svjetala, zahtjevi u pogledu geometrijske vidljivosti ispunjeni su kad
sva meduovisna svjetla rade zajedno.

5.29. LED modul ne mora biti zamjenjiv ako je tako navedeno u izjavi o homologaciji sastavnog dijela.

5.30. Pri ugradnji na vozilo sva svjetla (uredaji) moraju, ako je primjenjivo, biti homologirana u skladu s
pravilnicima UN-a za odgovarajudi uredaj kako je odredeno u relevantnim podstavcima stavka 6. ovog
Pravilnika.

531 U svjetla ugradena u vozilo homologirano u skladu s ovim Pravilnikom i homologirano za barem jo$

jednu kategoriju zamjenjivih izvora svjetlosti u skladu s pravilnicima UN-a br. 37, 99 ili 128 ugraduju se
samo izvori svjetlosti homologirani prema tim kategorijama.

Taj se zahtjev ne odnosi na module izvora svjetlosti, LED module ili nezamjenjive izvore svjetlosti, osim
ako se zahtijeva da su homologirani na temelju mjerodavnog pravilnika UN-a.

6. POJEDINACNI ZAHTJEVI
6.1. Dugo glavno svjetlo (pravilnici br. 98 1 112)
6.1.1. Prisutnost

Obvezno na motornim vozilima. Zabranjeno na prikolicama.

6.1.2. Broj
Dva ili ¢etiri, homologirana u skladu s Pravilnikom br. 98 ili 112, osim svjetla razreda A.
Za vozila kategorije N;: mogu biti ugradena dva dodatna duga glavna svjetla.
Kad je vozilo opremljeno s Cetiri glavna svjetla koja se mogu sakriti, ugradnja dva dodatna glavna svjetla

dopusta se samo radi svjetlosne signalizacije isprekidanim osvjetljavanjem u kratkim intervalima (vidjeti
stavak 5.12.) danju.

6.1.3. Raspored

Nema pojedina¢nih zahtjeva.

6.1.4. Polozaj

6.1.4.1. Po $irini: nema pojedinacnih zahtjeva.

6.1.4.2. Po visini: nema pojedina¢nih zahtjeva.

6.1.4.3. Po duljini: na prednjem dijelu vozila. Smatra se da je ovaj zahtjev ispunjen ako emitirano svjetlo ne

izaziva vozacu neugodu ni izravno ni neizravno preko naprava za neizravno gledanje ifili drugih reflekti-
rajucih povrsina vozila.

6.1.5. Geometrijska vidljivost

Vidljivost osvjetljavajuée povrine, ukljucujuéi njezinu vidljivost u podru¢jima koja se ne ¢&ine osvijet-
ljenima u razmatranom smjeru promatranja, mora se osiguravati unutar divergentnog prostora odredenog
crtama koje izlaze iz oboda osvjetljavajuce povrsine te s referentnom osi glavnog svjetla zatvaraju kut od
najmanje 5°. Izvor kutova geometrijske vidljivosti vanjski je rub projekcije osvjetljavajuée povrsine na
popre¢nu ravninu koja je tangencijalna na krajnji prednji dio le¢a prednjeg svjetla.
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6.1.6. Usmjerenost
Prema naprijed.

Na svakoj strani vozila najviSe se jedno dugo glavno svjetlo smije okretati oko osi kako bi se osvijetlio

Zavoj.
6.1.7. Elektri¢ne veze
6.1.7.1. Osim kad se koriste za davanje isprekidanih svjetlosnih upozorenja u kratkim razmacima duga glavna

svjetla smiju biti uklju¢ena samo kad je glavna sklopka za svjetlo u polozaju ON (ukljucena glavna svjetla)
ili kad je u polozaju AUTO (automatski) i ispunjeni su uvjeti za automatsko ukljucivanje kratkog snopa.
U drugom slucaju glavna duga svjetla moraju se iskljuciti automatski ako viSe nisu ispunjeni uvjeti za
automatsko ukljucivanje kratkog snopa.

6.1.7.2. Upravljanje dugim glavnim svjetlima moze biti automatsko kad je rije¢ o njihovu aktiviranju i deakti-
viranju, pri ¢emu upravljacke signale daje senzorski sustav koji moze otkrivati i reagirati na svaki od
sljedecih ulaznih podataka:

() svjetlosne uvijete u okolini;

(b) svjetlost koju emitiraju prednji uredaji za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju vozila iz suprotnog
smjera;

(c) svjetlost koju emitiraju straZnji uredaji za svjetlosnu signalizaciju vozila koja se nalaze ispred.

Dopustene su dodatne moguénosti senzora za pobolj§avanje radnog ucinka.

Za potrebe ovog stavka ,vozila” znali vozila kategorija L, M, N, O, T i bicikli s katadiopterima
i uklju¢enim uredajima za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju.

6.1.7.3. Uvijek mora biti moguce ru¢no ukljuciti i iskljuciti glavna duga svjetla te rucno iskljuciti automatsko
ukljucivanje dugih glavnih svjetala.

Povrh toga, ru¢no iskljucivanje dugih glavnih svjetala i njihova automatskog uklju¢ivanja mora se
obavljati jednostavnom i trenutatnom radnjom, primjena podizbornika nije dopustena.

6.1.7.4. Duga glavna svjetla mogu se ukljucivati istodobno ili u parovima. Ako su ugradena dodatna dva duga
glavna svjetla, kako je stavkom 6.1.2. dopusteno samo za vozila kategorije N, istodobno smiju svijetliti
najviSe dva para. Pri promjeni s kratkog na dugi snop mora se ukljuciti najmanje jedan par dugih glavnih
svjetala. Pri promjeni s dugog snopa na kratki snop sva se duga glavna svjetla moraju iskljuiti istodobno.

6.1.7.5. Kratki snopovi smiju ostati uklju¢eni istodobno s dugim snopovima.

6.1.7.6. Kad su ugradena cetiri glavna svjetla koja se mogu sakriti, njihov podignuti poloZaj mora sprijeciti
istodobni rad svih drugih ugradenih dodatnih glavnih svjetala ako su ona namijenjena za davanje
svjetlosnih signala isprekidanim osvjetljavanjem u kratkim intervalima (vidjeti stavak 5.12.) danju.

6.1.8. Kontrolni indikator
Obvezan je kontrolni indikator zatvorenog kruga.

6.1.8.1. Ako se duga glavna svjetla ukljuCuju automatski kako je opisano u stavku 6.1.7.1., vozaca se mora
upozoriti da je aktivirano automatsko uklju¢ivanje radom dugog snopa. Ta se informacija mora
prikazivati sve dok je aktiviran automatski rad.

6.1.9. Drugi zahtjevi

6.1.9.1. Ukupna najveca jakost dugih glavnih svjetala koja se mogu istodobno ukljuciti ne smije prelaziti 430 000
cd, §to odgovara referentnoj vrijednosti od 100.

6.1.9.2. Ta najveca jakost utvrduje se zbrajanjem pojedinacnih referentnih oznaka koje su oznacene na svakom od
glavnih svjetala. Referentna oznaka ,10” daje se svakom glavnom svjetlu oznacenom s ,R” ili ,CR”.
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6.1.9.3.

6.1.9.3.1.

6.1.9.3.1.1.

6.1.9.3.1.1.1.

6.1.9.3.1.2.

6.1.9.3.2.

6.1.9.3.3.

6.1.9.3.3.1.

6.1.9.3.3.2.

6.1.9.3.4.

6.1.9.3.5.

Automatsko aktiviranje i deaktiviranje glavnih dugih svjetala

Sustav senzora za upravljanje automatskim aktiviranjem i deaktiviranjem glavnih dugih svjetala, kako je
opisano u stavku 6.1.7.1., mora ispunjavati zahtjeve u nastavku

Granice minimalnih podru¢ja u kojima senzor moze otkriti svjetlost emitiranu iz drugih vozila definiranu
u stavku 6.1.7.1. odredene su kutovima navedenim u nastavku.

Vodoravni kutovi: 15° ulijevo i 15° udesno.

Okomiti kutovi:

Kut prema gore 5°

Visina ugradnje senzora (srediSta otvora sen- | manja od 2 m izmedu 1,5 m veca od 2,0 m
zora iznad tla) i2,5m

Kut prema dolje 2° od 2° do 5° 5°

Ti se kutovi mjere od sredista otvora senzora u odnosu na vodoravnu ravnu crtu koja prolazi njegovim
sredi§tem i paralelno s uzduznom srednjom ravninom vozila.

Sustav senzora mora biti sposoban otkriti na ravnoj cesti bez neravnina:
(a) motorno vozilo iz suprotnog smjera na udaljenosti do najmanje 400 m;
(b) motorno vozilo ili skup vozila i prikolica koji se nalazi ispred na udaljenosti do najmanje 100 m;

(c) bicikl iz suprotnog smjera na udaljenosti do najmanje 75 m, pri ¢emu je njegovo osvjetljenje bijelo
svjetlo jakosti od 150 cd sa svjetleéom povriinom od 10 cm? + 3 cm? koje se nalazi 0,8 m iznad tla.

Za provjeru sukladnosti s tockama (a) i (b) motorno vozilo (ili skup vozila i prikolice) koje se nalazi
ispred ili dolazi iz suprotnog smjera mora imati ukljucena pozicijska svjetla (ako je primjenjivo) i kratka

glavna svjetla.

Prijelaz s dugog na kratki snop i obratno u skladu s uvjetima navedenima u stavku 6.1.7.1. moZe se
obavljati automatski i ne smije izazivati neugodu, smetnje ili blijestanje.

Opde radne karakteristike automatskog ukljucivanja provjeravaju se:

simulacijom ili drugim nacinima provjere koje prihvaca homologacijsko tijelo kako navede podnositel;j
zahtjeva;

ispitnom voznjom u skladu sa stavkom 1. u Prilogu 12. Radne karakteristike automatskog ukljucivanja
moraju se dokumentirati i provjeriti u odnosu na opis podnositelja zahtjeva. Za svaku se ocitu
neispravnost mora navesti prigovor (npr. prekomjerno kutno pomicanje ili treperenje).

Komanda za duga glavna svjetla smije biti takva da se ta svjetla uklju¢uju automatski samo kad:

(a) se unutar podru¢ja i udaljenosti u skladu sa stavcima 6.1.9.3.1.1. 1 6.1.9.3.1.2. ne otkriju nikakva
vozila, kako je navedeno u stavku 6.1.7.1., i

(b) su izmjerene razine svjetlosti u okolini kako je propisano u stavku 6.1.9.3.5.

Ako se duga glavna svjetla uklju¢uju automatski, moraju se automatski iskljuciti kad se unutar podrucja
i udaljenosti u skladu sa stavcima 6.1.9.3.1.1. i 6.1.9.3.1.2. otkriju vozila koja se nalaze ispred ili dolaze
iz suprotnog smjera kako je navedeno u stavku 6.1.7.1.

Uz to, moraju se automatski iskljuciti kad osvjetljenje zbog svjetlosnih uvjeta u okoline prijede 7 000 Ix.
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6.2.

6.2.1.

6.2.2.

6.2.3.

6.2.4.

6.2.4.1.

6.2.4.2.

6.2.4.3.

6.2.5.

6.2.6.

6.2.6.1.

6.2.6.1.1.

Sukladnost s ovim zahtjevom dokazuje podnositelj zahtjeva simulacijom ili drugim nacinima provjere
koja prihva¢a homologacijsko tijelo. Ako je potrebno, osvjetljenje se mjeri na vodoravnoj povrsini
senzorom korigiranog kosinusa na istoj visini na kojoj je senzor ugraden na vozilu. Proizvoda¢ to moze
dokazati dostatnom dokumentacijom ili na druge nacine koje prihvaca homologacijsko tijelo.

Kratko glavno svjetlo (pravilnici br. 98 i 112)
Prisutnost

Obvezno na motornim vozilima. Zabranjeno na prikolicama.

Broj

Dva, homologirana u skladu s Pravilnikom br. 98 ili 112, osim svjetla razreda A.

Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

Polozaj

Po Sirini: rub prividne povrsine u smjeru referentne osi koji je najdalje od srednje uzduzne ravnine vozila
ne smije biti udaljen vise od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.

Unutarnji rubovi prividnih povrsina u smjeru referentne osi medusobno su udaljeni najmanje 600 mm.
To se, medutim, ne primjenjuje na vozila kategorija M, i N;; za sve druge kategorije motornih vozila ta se
udaljenost moZe smanjiti na 400 mm ako je ukupna Sirina vozila manja od 1 300 mm.

Po visini: najmanje 500 mm i najviSe 1 200 mm iznad tla. Za vozila kategorije N,G (terenska) (**) najvisa
visina smije se povecati na 1 500 mm.

Po duljini: na prednjem dijelu vozila. Smatra se da je ovaj zahtjev ispunjen ako emitirano svjetlo ne
izaziva vozacu neugodu ni izravno ni neizravno preko naprava za neizravno gledanje ifili drugih reflekti-
rajucih povrsina vozila.

Geometrijska vidljivost

Odredena kutovima a i f kako je utvrdeno u stavku 2.13.:
a = 15° prema gore i 10° prema dolje,

B = 45° prema van i 10° prema unutra.

Pregrade ili drugi dijelovi opreme koji se nalaze blizu glavnog svjetla ne smiju prouzrocivati sporedne
ucinke koji mogu izazvati neugodu drugim sudionicima u prometu.

Usmjerenost

Prema naprijed.

Okomita usmjerenost

Pocetni nagib prema dolje granice svjetlo-tama kratkog snopa koji se namjesta na neoptere¢enom vozilu
i s jednom osobom na vozacevu mjestu mora navesti proizvoda¢ s tocno$¢u od 0,1 % i na svakom ga
vozilu ozna¢iti znakom prikazanim u Prilogu 7. na jasno ¢itljiv i neizbrisiv nacin blizu glavnog svjetla ili
proizvodaceve plocice.

Vrijednost tog nagiba prema dolje utvrduje se u skladu sa stavkom 6.2.6.1.2.

(") Kako je definirano u Konsolidiranoj rezoluciji o konstrukciji vozila (R.E.3), dokument ECE/TRANS/WP.29/78|Rev.3, stavak 2. —
www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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6.2.6.1.2. Ovisno o visini ugradnje u metrima (h) donjeg ruba prividne povrsine u smjeru referentne osi kratkoga

glavnog svjetla, mjereno na neoptereenim vozilima, okomiti nagib granice svjetlo-tama kratkog snopa
mora u svim statickim uvjetima iz Priloga 5. ostati unutar sljedecih granica, a pocetna usmjerenost mora
imati sljedece vrijednosti:

h<0,8

Granicne vrijednosti: izmedu—-0,5%1i-2,5%
Podetna usmjerenost: izmedu - 1,0 %i—-1,5%
0,8<h<1,0

Grani¢ne vrijednosti: izmedu — 0,5 %i-2,5%
Pocetna usmjerenost: izmedu — 1,0 % i- 1,5 %
ili, prema nahodenju proizvodaca,

Grani¢ne vrijednosti: izmedu — 1,0 %i- 3,0 %

Pocetna usmjerenost: izmedu — 1,5 % i— 2,0 %

Zahtjev za homologaciju vozila u tom slu¢aju mora sadrzavati podatke o tome koju od dviju moguénosti
treba primijeniti.

h>1,0
Grani¢ne vrijednosti: izmedu — 1,0 %i- 3,0 %
Pocetna usmjerenost: izmedu - 1,5 % i—2,0 %

Gornje granice i vrijednosti poCetne usmjerenosti prikazane su na grafickom prikazu u nastavku.

Za vozila kategorije N,G (terenska vozila) kojima glavna svjetla prelaze visinu od 1 200 mm, grani¢ne
vrijednosti okomitog nagiba granice svjetlo-tama moraju biti izmedu - 1,5 % i - 3,5 %.

Pocetna usmjerenost mora biti izmedu -2 % i - 2,5 %.

h(m) A
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6.2.6.2. Naprava za namjestanje nagiba svjetala

6.2.6.2.1. Ako je potrebna naprava za namjeStanje nagiba svjetla kako bi se ispunili zahtjevi iz stavaka 6.2.6.1.1.
i 6.2.6.1.2., ona mora biti automatska.

6.2.6.2.2. Dopustene su, medutim, naprave s ruénim namjestanjem, bilo kontinuiranim bilo nekontinuiranim, ako
imaju grani¢ni poloZaj u kojem se svjetla mogu vratiti na pocetni nagib utvrdenu u stavku 6.2.6.1.1.
uobidajenim vijcima za namjestanje ili sli¢nim sredstvima.

Tim se napravama mora mo¢i upravljati iz vozackog sjedala.

Naprave s kontinuiranim namjestanjem moraju imati referentne oznake iz kojih se vide opterecenja koje
zahtijevaju namje$tanje snopa kratkih svjetala.

Broj poloZaja na napravama bez kontinuiranog namjestanja mora biti takav da osigurava sukladnost s
rasponom vrijednosti propisanih u stavku 6.2.6.1.2. u svim uvjetima optereCenja utvrdenima u Prilogu 5.

I za te naprave pokraj njihovih komandi moraju biti jasno oznacena optereCenja iz Priloga 5. koja
zahtijevaju namjestanje kratkog snopa (vidjeti Prilog 8.).

6.2.6.2.3. U slucaju kvara naprava iz stavaka 6.2.6.2.1. 1 6.2.6.2.2. kratki snop ne smije do¢i u polozaj u kojem mu
je oborenost manja nego kad se dogodio kvar naprave.

6.2.6.3. Mjerni postupak

6.2.6.3.1. Nakon namjestanja pocetnog nagiba, okomit nagib snopa kratkog svjetla, izrazen u postocima, mjeri se
u statiénim uvjetima u svim uvjetima optere¢enja utvrdenima u Prilogu 5.

6.2.6.3.2. Mjerenje razlika u nagibu snopa kratkog svjetla ovisno o optere¢enju mora se provesti u skladu s ispitnim
postupkom utvrdenim u Prilogu 6.

6.2.6.4. Vodoravna usmjerenost

Vodoravna usmjerenost jednog ili oba kratka glavna svjetla mozZe biti razlicita kako bi se osvijetlio zavoj
pod uvjetom da prijelom granice svjetlo-tama ne smije presijecati crtu putanje teZista vozila na udalje-
nostima od prednjeg kraja vozila koje su vece od stostruke vrijednosti visine ugradnje predmetnih kratkih
glavnih svjetala ako se pomakne cijeli svjetlosni snop ili prijelom granice svjetlo-tama.

6.2.7. Elektri¢ne veze

6.2.7.1. Komanda za promjenu na kratki snop mora istodobno iskljuciti sva duga glavna svjetla.

6.2.7.2. Kratki snop smiju ostati ukljucen istodobno s dugim snopovima.

6.2.7.3. Ako je rije¢ o kratkim glavnim svjetlima u skladu s Pravilnikom br. 98., izvor svjetlosti s izbojem u plinu

mora ostati ukljucen tijekom rada dugih svjetala.

6.2.7.4. Jedan dodatni izvor svjetlosti ili najmanje jedan LED modul, smjesten unutar kratkih glavnih svjetala ili
u svjetlu (osim dugoga glavnog svjetla) koje je udruzeno ili uzajamno povezano s predmetnim kratkim
glavnim svjetlima, moze se ukljuciti radi osvjetljenja zavoja ako je vodoravni polumjer zakrivljenosti
putanje teZiSta vozila 500 m ili manje. Proizvoda¢ to moze dokazati racunski ili na druge nacine koje
prihvaca homologacijsko tijelo.

6.2.7.5. Kratka glavna svjetla mogu se ukljuciti ili iskljuciti automatski. Uvijek, medutim, mora biti moguce ru¢no

ukljuiti ili iskljuciti navedena kratka glavna svjetla.

6.2.7.6. kratka glavna svjetla ukljuCuju se i isklju¢uju automatski ovisno o svjetlosnim uvjetima u okolini (npr.
ukljucuju se tijekom voznje nocu, u tunelima itd.) u skladu sa zahtjevima iz Priloga 13.

6.2.7.7. Ne dovodeli u pitanje stavak 6.2.7.6.1., svjetla s kratkim svjetlosnim snopom mogu se ukljucivati
i iskljucivati automatski ovisno o drugim ¢imbenicima poput vremena i uvjeta u okolini (npr. doba dana,
lokacija vozila, kisa, magla itd.)
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6.2.8. Kontrolni indikator
6.2.8.1. Kontrolni indikator nije obvezan.
6.2.8.2. Vizualni je indikator, neovisno o tome je li treptav, obvezan ako se:

(a) cijeli svjetlosni snop ili prijelom granice svjetlo-tama pomakne kako bi se osvijetlio zavoj ili

(b) za emitiranje glavnog kratkog svjetlosnog snopa upotrebljava barem jedan LED modul, osim ako su
povezani tako da zbog kvara bilo kojeg od tih LED modula svi prestanu davati svjetlost.

Mora se aktivirati:
(a) u slucaju neispravnog pomicanja prijeloma granice svjetlo-tama ili

(b) u slucaju kvara bilo kojeg LED modula koji proizvode glavni kratki svjetlosni snop, osim ako su
povezani tako da zbog kvara bilo kojeg od tih LED modula svi prestanu davati svjetlost.

Mora ostati ukljuen dok postoji kvar. MoZe se privremeno ponistiti, no mora se ponovno aktivirati svaki
put kad se ukljudi i iskljuci uredaj kojim se pokrece i zaustavlja motor.

6.2.9. Drugi zahtjevi
Zahtjevi iz stavka 5.5.2. ne primjenjuju se na kratka glavna svjetla.

Kratka glavna svjetla s izvorom svjetlosti ili LED modulima za glavni kratki svjetlosni snop s ukupnim
ciljanim svjetlosnim tokom koji prelazi 2 000 lumena ugraduju se samo zajedno s uredajima za ¢iSenje
prednjih svjetala u skladu s Pravilnikom br. 45. (*%)

U pogledu okomitog nagiba odredbe stavka 6.2.6.2.2. ne primjenjuju se na kratka glavna svjetla s
izvorom svjetlosti ili LED modulima za glavni kratki svjetlosni snop s ukupnim ciljanim svjetlosnim
tokom koji prelazi 2 000 lumena.

U sluaju Zzarulja sa Zarnom niti za koje je navedeno vise od jednog ispitnog napona, primjenjuje se
ciljani svjetlosni tok koji proizvodi glavni kratki svjetlosni snop, kako je navedeno u izjavi o homologaciji
uredaja.

Ako su kratka glavna svjetla opremljena homologiranim izvorom svjetlosti, primjenjivi je ciljani svjetlosni
tok vrijednost na odgovaraju¢em ispitnom naponu kako je navedeno u odgovarajuem listu s podacima
u Pravilniku u skladu s kojim je upotrijebljeni izvor svjetlosti bio homologiran, ne uzimajuéi u obzir
dopustena odstupanja ciljanog svjetlosnog toka navedena na tom listu.

Za osvjetljavanje zavoja smiju se upotrebljavati samo kratka glavna svjetla u skladu s pravilnicima br. 98.
ibr. 112.

Ako se zavoj osvjetljava vodoravnim pomakom cijelog svjetlosnog snopa ili prijeloma granice svjetlo-
tama, taj se pomak smije aktivirati samo ako se vozilo kree naprijed; to ne vrijedi ako se zavoj
osvjetljava pri desnom skretanju u prometu desnom stranom (lijevom skretanju u prometu lijevom

stranom).
6.3. Prednje svjetlo za maglu (Pravilnik br. 19)
6.3.1. Prisutnost

Nije obvezno na motornim vozilima. Zabranjeno na prikolicama.

6.3.2. Broj

Dva, u skladu sa zahtjevima iz niza izmjena 03 i naknadnih nizova izmjena Pravilnika br. 19.

6.3.3. Raspored
Nema posebnih zahtjeva.

(**) Ugovorne stranke odgovarajuéih pravilnika i dalje smiju zabraniti uporabu mehanickih sustava za Cis¢enje ako su ugradena glavna
svjetla s plasti¢nim lecama s oznakom ,PL".
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6.3.4.1.

6.3.4.2.

6.3.4.3.

6.3.6.1.

6.3.6.1.1.

6.3.6.1.2.
6.3.6.1.2.1.
6.3.6.1.2.1.1.

6.3.6.1.2.2.
6.3.6.1.2.2.1.

Polozaj

Po irini: tocka na prividnoj povrsini u smjeru referentne osi koja je najudaljenija od srednje uzduzne
ravnine vozila ne smije biti udaljena viSe od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.

Po visini
Minimum: ne manje od 250 mm iznad tla.
Maksimum: za vozila kategorija M, i N, ne viSe od 800 mm iznad tla.

Za sve druge kategorije vozila osim N,G (terenska) (*°) ne viSe od 1 200 mm iznad tla.

Za vozila kategorije N,G najveca visina smije se povecati na 1 500 mm.

Ni jedna tocka prividne povrsine u smjeru referentne osi ne smije biti visa od najvise toc¢ke na prividnoj
povrsini u smjeru referentne osi kratkoga glavnog svjetla.

Po duljini: na prednjem dijelu vozila. Smatra se da je ovaj zahtjev ispunjen ako emitirano svjetlo ne
izaziva vozaCu neugodu ni izravno ni neizravno preko naprava za neizravno gledanje ifili drugih reflekti-
rajucih povrsina vozila.

Geometrijska vidljivost

Odredena kutovima a i p kako je utvrdeno u stavku 2.13.:

a = 5° prema gore i prema dolje;

f = 45° prema van i 10° prema unutra.

Pregrade ili drugi dijelovi opreme koji se nalaze blizu prednjeg svjetla za maglu ne smiju prouzrocivati

sporedne ucinke koji mogu izazvati neugodu drugim sudionicima u prometu. ("’

Usmjerenost

Prema naprijed.

Okomita usmjerenost

U slucaju prednjih svjetala za maglu razreda ,B”, okomiti nagib granice svjetlo-tama koji treba namjestiti
na neoptere¢enom vozilu s jednom osobom na vozacevu mjestu mora biti — 1,5 % ili manje. ("”)

U slucaju prednjih svjetala za maglu razreda ,F3”
Ako ukupni ciljani svjetlosni tok izvora svjetlosti ne prelazi 2 000 lumena:

vertikalni nagib granice svjetlo-tama koji treba namjestiti na neopterecenom vozilu s jednom osobom na
vozacevu mjestu mora biti — 1,0 % ili manje.

Ako ukupni ciljani svjetlosni tok izvora svjetlosti prelazi 2 000 lumena:

ovisno o visini ugradnje u metrima (h) donjeg ruba prividne povrSine u smjeru referentne osi prednjeg
svjetla za maglu, mjereno na neoptereCenim vozilima, okomiti nagib granice svjetlo-tama mora u svim
statickim uvjetima iz Priloga 5. automatski ostati unutar sljedecih granica:

h<0,8
Grani¢ne vrijednosti: izmedu — 1,0 %i- 3,0 %
Pocetna usmjerenost: izmedu — 1,5 % i— 2,0 %
h>0,8
Grani¢ne vrijednosti: izmedu — 1,5 %i- 3,5 %

Pocetna usmjerenost: izmedu — 2,0 % i - 2,5 %;

(") Kako je definirano u Konsolidiranoj rezoluciji o konstrukciji vozila (R.E.3), dokument ECE/TRANS/WP.29/78|Rev.3, stavak 2. —
www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.htm]
(") Novi tipovi vozila koji nisu u skladu s ovom odredbom smiju se homologirati do 18 mjeseci od stupanja na snagu Dopune 4. niza

izmjena 03.
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6.3.6.1.2.2.2. Proizvoda¢ mora navesti pocetni nagib prema dolje granice svjetlo-tama koji se namjeSta na neopte-
re¢enom vozilu i s jednom osobom na vozacevu mjestu unutar tocnosti od jednog decimalnog mjesta te
ga na svakom vozilu oznaciti na jasno Citljiv i neizbrisiv nacin blizu prednjeg svjetla za maglu ili proizvo-
daceve plocice ili u kombinaciji s oznakom iz stavka 6.2.6.1.1. znakom prikazanim u Prilogu 7. ovom
Pravilniku. Vrijednost tog oznacenog nagiba prema dolje odreduje se u skladu sa stavkom 6.3.6.1.2.2.1.

6.3.6.2. Naprava za namjestanje nagiba prednjeg svjetla za maglu

6.3.6.2.1. Ako je ugradena naprava za namjeStanje nagiba prednjeg svjetla za maglu, neovisno ili udruzeno s
drugim funkcijama za prednje osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju, ona mora biti takva da verikalni
nagib ostane unutar grani¢nih vrijednosti propisanih u stavku 6.3.6.1.2.2.1. u svim statickim uvjetima
opterecenja iz Priloga 5. ovom Pravilniku.

6.3.6.2.2. Ako je prednje svjetlo za maglu kategorije ,F3” dio kratkog glavnog svjetla ili dio AFS-a, primjenjuju se
zahtjevi iz stavka 6.2.6. tijekom upotrebe prednjeg svjetlosnog snopa za maglu kao dijela kratkog
svjetlosnog snopa.

U tom se slucaju grani¢ne vrijednosti odredene u stavku 6.2.6. mogu primijeniti i kad se to prednje
svjetlo za maglu upotrebljava kao takvo.

6.3.6.2.3. Naprava za namjeStanje nagiba moze se upotrebljavati i za automatsku prilagodbu nagiba snopa prednjeg
svjetla za maglu prevladavajuéim uvjetima u okolini ako se ne prijedu grani¢ne vrijednosti za nagib prema
dolje odredene u stavku 6.3.6.1.2.2.1.

6.3.6.2.4. U slucaju kvara naprave za namjestanje nagiba, snop prednjeg svjetla za maglu ne smije doci u polozaj
u kojem je nagib granice svjetlo-tamno manji nego $to je bio do kvara uredaja.

6.3.7. Elektri¢ne veze

Mora biti mogude ukljuciti i iskljuciti prednja svjetla za maglu neovisno o dugim glavnim svjetlima,
kratkim glavnim svjetlim ili svakoj kombinaciji dugih i kratkih glavnih svjetala, osim:

(@) ako se prednja svjetla za maglu koriste kao dio druge funkcije osvjetljenja u AFS-u; medutim,
uklju¢ivanje funkcije prednjih svjetala za maglu ima prednost nad funkcijom za koju se prednje
svjetlo za maglu upotrebljava kao dio ili

(b) ako prednja svjetla za maglu ne mogu svijetliti istodobno s bilo kojim drugim svjetlima s kojima su
uzajamno povezana, §to oznacuje odgovarajuli simbol (,/”) u skladu sa stavkom 10.1. Priloga 1.
Pravilniku br. 19.

6.3.8. Kontrolni indikator

Obvezan je kontrolni indikator zatvorenog kruga. Samostalno netreptavo upozoravajuce svjetlo.

6.3.9. Drugi zahtjevi
Ako je u izjavi u tocki 10.9. Priloga 1. Pravilniku br. 19. odgovoreno pozitivno, usmjerenost i svjetlosne
jakosti prednjeg svjetlosnog snopa za maglu razreda ,F3” mogu se automatski prilagodavati s obzirom na

prevladavajuée okolne uvjete. Sve promjene svjetlosne jakosti ili poloZaja moraju se izvoditi automatski
i to tako da se ne prouzro¢i nikakva neugoda vozacu ili drugim sudionicima u prometu.

6.4. Svjetlo za voZnju unatrag (Pravilnik br. 23.)
6.4.1. Prisutnost

Obvezno na motornim vozilima i prikolicama kategorija O,, O, i O,. Nije obvezno na prikolicama
kategorije O,.

6.4.2. Broj

6.4.2.1. Jedan je uredaj obvezan, a drugi opcionalan na motornim vozilima kategorije M, i na drugim vozilima
duljine do 6 000 mm.

6.4.2.2. Dva su uredaja obavezna i dva opcionalna na svim vozilima duljine ve¢e od 6 000 mm, osim vozila
kategorije M,.



L 14/72 Sluzbeni list Europske unije 16.1.2019.

6.4.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.4.4. Polozaj

6.4.4.1. Po Sirini: nema posebnih zahtjeva.

6.4.4.2. Po visini: najmanje 250 mm i najvise 1 200 mm iznad tla.
6.4.4.3. Po duljini: na straznjem dijelu vozila.

No, dva opcionalna uredaja navedena u stavku 6.4.2.2., ako su ugradena, smiju se nalaziti na bo¢noj
strani vozila ako su ispunjeni zahtjevi iz stavaka 6.4.5.2.1 6.4.6.2.

6.4.5. Geometrijska vidljivost

6.4.5.1. Uredaji ugradeni na straznjem dijelu vozila
Odredena kutovima a i p kako je navedeno u stavku 2.13:
a = 15° prema gore i 5° prema dolje,
B = 45° udesno i ulijevo ako postoji samo jedan uredaj,
45° prema van i 30° prema unutra ako su dva svjetla.
6.4.5.2. Dva opcionalna uredaja iz stavka 6.4.2.2. ako su ugradena na bo¢noj strani vozila
Geometrijska vidljivost smatra se postignutom ako je referentna os predmetnih uredaja usmjerena prema

van pod kutom f od najvise 15° u odnosu na srednju uzduznu ravninu vozila. Okomita usmjerenost tih
uredaja smije biti prema dolje.

6.4.6. Usmjerenost
6.4.6.1. Prema natrag.
6.4.6.2. Uz to, ako su dva opcionalna uredaja iz stavka 6.4.2.2. ugradena na boc¢noj strani vozila, primjenjuju se

odredbe stavka 6.4.5.2.

6.4.7. Elektri¢ne veze

6.4.7.1. Moraju biti takve da se svjetlo moze ukljuciti samo ako je mjenja¢ u poloZaju za voZznju unatrag i ako je
uredaj koji upravlja pokretanjem i zaustavljanjem motora u poloZaju koji omogucuje rad motora. Svjetlo
se ne smije ukljuciti niti nastaviti svijetliti ako bilo koji od navedenih uvjeta nije ispunjen.

6.4.7.2. Uz to, elektri¢ne veze dvaju opcionalnih uredaja navedenih u stavku 6.4.2.2. moraju biti takve da ti
uredaji ne mogu osvjetljavati ako nisu ukljucena svjetla iz stavka 5.11.

Uredaji ugradeni na bo¢nu stranu vozila mogu se ukljuciti za sporo manevriranje naprijed do najvece
brzine od 10 km/h ako su ispunjeni sljedeéi uvjeti:

(a) uredaji se ukljucuju i iskljucuju ru¢no posebnom sklopkom;
(b) ako su tako ukljuceni, mogu ostati upaljeni i kad se iskljuci prijenosni stupanj za voZnju unatrag;

(c) ako brzina kretanja vozila naprijed prijede 10 km/h, uredaji se moraju automatski iskljuciti bez obzira
na polozaj posebne sklopke i u tom slu¢aju moraju ostati isklju¢eni dok ih se ponovno namjerno ne
ukljudi.

6.4.8. Kontrolni indikator

Nije obvezan.

6.4.9. Drugi zahtjevi

Nema drugih zahtjeva.



16.1.2019. Sluzbeni list Europske unije L 14/73

6.5. Pokaziva¢ smjera (Pravilnik br. 6.)
6.5.1. Prisutnost (vidjeti sliku ispod)

Obvezno. Tipovi pokazivaca smjera razvrstani su u kategorije (1, 1a, 1b, 2a, 2b, 5 i 6) ¢ija ugradnja na
istom vozilu predstavlja raspored (,A” i ,B”).

Raspored ,A” primjenjuje se na sva motorna vozila.

Raspored ,B” primjenjuje se samo na prikolice.

6.5.2. Broj

Ovisno o rasporedu.

6.5.3. Rasporedi (vidjeti sliku u nastavku)

A: dva prednja pokazivaca smjera kategorija:
1ili 1a ili 1b,

ako je udaljenost izmedu ruba prividne povrsine u smjeru referentne osi tog svjetla i prividne povrsine
u smjeru referentne osi kratkoga glavnog svjetla i/ili prednjeg svjetla za maglu, ako ono postoji, najmanje
40 mm;

laili 1b,

ako je udaljenost izmedu ruba prividne povrsine u smjeru referentne osi tog svjetla i prividne povrsine
u smjeru referentne osi kratkoga glavnog svjetla ifili prednjeg svjetla za maglu, ako ono postoji, veca od
20 mm i manja od 40 mm;

1b,

ako je udaljenost izmedu ruba prividne povrsine u smjeru referentne osi tog svjetla i prividne povrsine
u smjeru referentne osi kratkoga glavnog svjetla ifili prednjeg svjetla za maglu, ako ono postoji, najvise
20 mm;

dva straznja pokazivaca smjera (kategorija 2a ili 2b);

dva opcionalna svjetla (kategorije 2a ili 2b) na svim vozilima kategorija M,, M;, N,, N;.
Dva boc¢na pokazivaca smjera kategorije 5 ili 6 (minimalni zahtjevi):

5

za sva vozila kategorije M,

za vozila kategorija N;, M, i M, koja nisu dulja od 6 m.

6

za vozila kategorija N, i N,

za vozila kategorija N;, M, i M, koja su dulja od 6 m.

U svim slucajevima dopusteno je zamijeniti bo¢ne pokazivace smjera kategorije 5 bo¢nim pokazivacima
smjera kategorije 6.

Kad su ugradena svjetla koja udruzuju funkcije prednjih pokazivaca smjera (kategorije 1, 1a, 1b) i bo¢nih
pokazivaca smjera (kategorije 5 ili 6), smiju se ugraditi dva dodatna bo¢na pokazivaca smjera (kategorije
5 ili 6) kako bi se ispunili zahtjevi u pogledu vidljivosti iz stavka 6.5.5.

B: dva straznja pokazivaca smjera (kategorije 2a ili 2b)

Dva opcionalna svjetla (kategorije 2a ili 2b) na svim vozilima kategorija O,, O, i O,.

NajviSe tri opcionalna uredaja kategorije 5 ili jedan opcionalni uredaj kategorije 6 sa svake bocne strane
na vozilima kategorije O, koja su dulja od 9 m.

Ako je ugraden AFS, za konkretnu se kategoriju u obzir uzima udaljenost izmedu prednjeg pokazivaca
smjera i najbliZe jedinice za osvjetljavanje u njezinu najblizem polozaju koji pridonosi funkciji ili obavlja
funkciju kratkog svjetlosnog snopa.
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6.5.3.1. Uz to, za vozila kategorija:
(@ M, M,, N, iN, duljine od 6 m do najvise 9 m opcionalan je jedan dodatni uredaj kategorije 5;

(b) M,, M;, N, i N, koja su dulja od 9 m obvezna su tri dodatna uredaja kategorije 5 rasporedena §to je
ravnomjernije moguce uzduz bocnih strana;

(c) 0,1 O, obvezna su tri dodatna uredaja kategorije 5 rasporedena §to je ravnomjernije moguce uzduz
bo¢nih strana.

Ti se zahtjevi ne primjenjuju ako postoje barem tri narancasta bo¢na svjetla za oznacivanje koja trepcu
uskladeno i istodobno s pokazivacima smjera na istoj strani vozila.

6.5.4. Polozaj

6.5.4.1. Po Sirini: rub prividne povrsine u smjeru referentne osi koji je najdalje od srednje uzduzne ravnine vozila
ne smije biti udaljen vise od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila. Uvjet se ne primjenjuje na
opcionalna straznja svjetla.

Udaljenost izmedu unutarnjih rubova dviju prividnih povrsina u smjeru referentne osi ne smije biti manji
od 600 mm.

Ta udaljenost mozZe biti smanjena na 400 mm ako je ukupna $irina vozila manja od 1 300 mm.
6.5.4.2. Po visini: iznad tla.
6.5.4.2.1. Visina svjetlee povrsine bo¢nih pokazivaca smjera kategorije 5 ili 6 ne smije biti:

manja od: 350 mm za vozila kategorija M, i N, te 500 mm za sve druge kategorije vozila, pri ¢emu se
obje vrijednosti mjere od najnize tocke i

vecaod: 1 500 mm, mjereno od najvise tocke.

6.5.4.2.2. Visina pokazivaca smjera kategorija 1, 1a, 1b, 2a i 2b, izmjerena u skladu sa stavkom 5.8., ne smije biti
manja od 350 mm niti veca od 1 500 mm.

6.5.4.2.3. Ako struktura vozila ne dopusta te gornje granicne vrijednosti, izmjerene kako je utvrdeno gore, te ako
opcionalna svjetla nisu ugradena, one se mogu povecati na 2 300 mm za bo¢ne pokazivace smjera
kategorija 51 6 te na 2 100 mm za pokazivace smjera kategorija 1, 1a, 1b, 2a i 2b.

6.5.4.2.4. Ako su ugradena opcionalna straznja svjetla, ona moraju biti na visini u skladu s primjenjivim zahtjevima
iz stavka 6.5.4.1. i simetrijom svjetala te na najvecoj okomitoj udaljenosti koju omogucuje oblik
nadogradnje, ali najmanje 600 mm iznad obveznih svjetala.

6.5.4.3. Po duljini (vidjeti sliku ispod)

Udaljenost izmedu svjetleCe povr$ine bo¢nog pokazivaca smjera (kategorija 5 i 6) i popre¢ne ravnine koja
oznacuje prednju granicu ukupne duljine vozila ne smije prije¢i 1 800 mm.

No, ta udaljenost ne smije prije¢i 2 500 mm:
(a) za vozila kategorija M, i N;;

(b) za sve druge kategorije ako struktura vozila ne omogucuje uskladenost s minimalnim kutovima
vidljivosti.

Uzduz vozila moraju biti ugradeni ravnomjerno razmaknuti opcionalni pokazivaci smjera kategorije 5.

Izmedu prve i posljednje Cetvrtine duljine prikolice mora biti ugraden opcionalni bo¢ni pokaziva¢ smjera
kategorije 6.

6.5.5 Geometrijska vidljivost
6.5.5.1 Vodoravni kutovi: (vidjeti sliku ispod)

Okomiti kutovi: 15° iznad i ispod horizontale za pokazivace smjera kategorija 1, 1a, 1b, 2a, 2b i 5.
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Medutim:

(a) ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 15°
prema dolje moze se smanjiti na 5°;

(b) ako je opcionalno straznje svjetlo ugradeno iznad 2 100 mm (mjereno u skladu s odredbama
stavka 5.8.1.), kut od 15° prema gore moZe se smanjiti na 5°.

30° iznad i 5° ispod horizontale za pokazivace smjera kategorije 6.

Slika (vidjeti stavak 6.5.)

kategorije 1, 1a, 1b

~% PN fe_ . Kategorije 2a, 2b
80, ' / -~ 80
razmjestaj A (¥) . 5 .\: ) ii." -

x-‘\kate orije 5, 6 l
q I gorij

(*) Vrijednost od 5° za mrtvi kut vidljivosti prema natrag bo¢nog pokazivaca smjera gornja je grani¢na
vrijednost d < 1,80 m (za vozila kategorija M, i N, d < 2,50 m).

Za pokazivae smjera kategorija 1, la, 1b, 2a i 2b ugradene niZe od 750 mm (mjereno u skladu s
odredbama stavka 5.8.1.), unutarnji kut od 45° moze se smanjiti na 20° ispod ravnine H.

kategorije 2a, 2b

razmjestaj B

6.5.5.2. Ili, prema odluci proizvodaca, za vozila kategorije M, i N;: prednji i straznji pokaziva¢i smjera, kao
i bo¢na svjetla za oznacivanje (*¥).

Vodoravni kutovi: (vidjeti sliku ispod)

prednji pokazivac smjera straznji pokaziva¢ smjera

*, B0 .-"l
A 45 : MW 46 |
H Q‘"’J ;!s-x\éc t“ﬁj
- ;,a\.\ -.,‘\ \,) / ~,". '-."‘.IL ) s i .Ix'l /"’I';“
NN LN\ e
X —"] r X
! P g F)
a5\~ N T
s ¢
- ¥ —— T harancasto svjetlo za oznadivanje
/d \w\ “_najblize straznjem kraju
A ™ )
svjetlo za oznadivanje najblize \»\ ) oL
; ; ~.. bo¢ni pokaziva¢ smjera
prednjem kraju Ky o

(**) Vrijednost od 5° za mrtvi kut vidljivosti prema natrag bo¢nog pokazivaca smjera gornja je grani¢na
vrijednost; d < 2,50 m
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No, za pokazivaCe smjera kategorija 1, 1a, 1b, 2a i 2b ugradene nize od 750 mm (mjereno u skladu s
odredbama stavka 5.8.1.), unutarnji kut od 45° moze se smanjiti na 20° ispod ravnine H.

Okomiti kutovi: 15° iznad i ispod vodoravne ravnine. No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm
(mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 15° prema dolje moZe se smanjiti na 5°.

Svjetlo se smatra vidljivim ako je osiguran neometan pogled na prividnu povr$inu od najmanje 12,5 cm?,
osim za boc¢ne pokazivace smjera kategorija 5 i 6. Povrsina osvjetljavajue povriine svakog katadioptera
koji ne odasilje svjetlost ne smije se uracunati.

6.5.6. Usmjerenost

Prema proizvodacevim uputama za ugradnju ako postoje.

6.5.7. Elektri¢ne veze

Pokaziva¢i smjera moraju se ukljucivati neovisno o drugim svjetlima. Svi pokaziva¢i smjera na jednoj
strani vozila ukljucuju se i isklju¢uju jednom sklopkom te moraju treptati istodobno.

Na vorzilima kategorije M, i N, kra¢ima od 6 m s rasporedom u skladu sa stavkom 6.5.5.2. narancasta
bocna svjetla za oznacivanje, ako su ugradena, moraju treptati jednakom ucestalos¢u (istodobno) kao
pokazivaci smjera.

Pokaziva¢ smjera koji se moze aktivirati u razli¢itim nacinima rada (staticki ili sekvencijalni) ne smije se
prebacivati iz jednog nacina rada u drugi nakon §to se aktivira.

Ako su u vozila kategorija M,, M;, N,, N, ugradena dva opcionalna svjetla (kategorije 2a ili 2b), moraju
raditi u istom nacinu rada kao drugi obvezni straznji pokazivaci smjera (kategorije 2a ili 2b); tj. statickom
ili sekvencijalnom.

6.5.8. Kontrolni indikator

Kontrolni indikator rada obvezan je za pokazivaCe smjera kategorija 1, 1a, 1b, 2a i 2b. Signal koji daje
moze biti svjetlosni ili slusni ili mogu biti oba. Ako je signal svjetlosni, to mora biti treptavo svjetlo koje
se ugasi, ostane svijetliti bez treptanja ili znatni promjeni ucestalost treptanja barem u slu¢aju neispravnog
rada bilo kojeg od tih pokazivaca smjera. Ako je signal samo slusni, on se mora jasno ¢uti i znatno
promijeniti ucestalost barem u slucaju neispravnog rada bilo kojeg od tih pokazivaca smjera.

Mora ga aktivirati signal koji se proizvodi u skladu sa stavkom 6.2.2. Pravilnika br. 6 ili na drugi
odgovarajuéi nacin (*%).

Ako je motorno vozilo opremljeno za vuc¢u prikolice, na prikolici mora biti ugradena posebni kontrolni
indikator rada za pokazivace smjera na prikolici, osim ako kontrolni indikator vu¢nog vozila omogucuje
otkrivanje kvara bilo kojeg pokazivata smjera na tako sastavljenom skupu vozila.

Za opcionalne pokazivate smjera na motornim vozilima i prikolicama kontolni indikator rada nije
obvezan.

6.5.9. Drugi zahtjevi
Svjetlo mora biti treptavo svjetlo koje trepée 90 + 30 puta u minuti.

Od trenutka aktiviranja komande pokaziva¢i smjera moraju zasvijetliti najkasnije za jednu sekundu, a prvi
se put moraju iskljuciti najkasnije za jednu i pol sekundu. Ako je motorno vozilo opremljeno za vucu
prikolice, komandom pokazivaca smjera na vu¢nom vozilu mora se upravljati i pokazivaima smjera na
prikolici. U slu¢aju kvara jednog pokazivaca smjera, osim kratkog spoja, drugi pokaziva¢i smjera moraju
nastaviti treptati, ali uCestalost u tom slucaju smije biti razli¢ita od propisane.

(") Novi tipovi vozila koji nisu u skladu s ovom odredbom smiju se homologirati do 18 mjeseci od stupanja na snagu Dopune 4. niza
izmjena 03.
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6.6. Signal upozorenja na opasnost

6.6.1. Prisutnost
Obvezno.
Signal se mora davati istodobnim radom pokazivaca smjera u skladu sa zahtjevima iz stavka 6.5.
Svi pokazivadi smjera kategorije 1 (1, 1a, 1b) koji se aktiviraju istodobno moraju raditi u istom nacinu
rada; tj. statickom ili sekvencijalnom.
Svi pokazivadi smjera kategorije 2 (2a, 2b) koji se aktiviraju istodobno moraju raditi u istom nacinu rada;
tj. statickom ili sekvencijalnom.

6.6.2. Broj
Kako je utvrdeno u stavku 6.5.2.

6.6.3. Raspored
Kako je utvrdeno u stavku 6.5.3.

6.6.4. Polozaj

6.6.4.1. Po sirini: kako je utvrdeno u stavku 6.5.4.1.

6.6.4.2. Po visini: kako je utvrdeno u stavku 6.5.4.2.

6.6.4.3. Po duljini: kako je utvrdeno u stavku 6.5.4.3.

6.6.5. Geometrijska vidljivost
Kako je utvrdeno u stavku 6.5.5.

6.6.6. Usmjerenost
Kako je utvrdeno u stavku 6.5.6.

6.6.7. Elektri¢ne veze

6.6.7.1. Signalom se mora upravljati posebnom komandom koja omogucuje da svi pokazivaci smjera trepéu
istodobno.

6.6.7.2. Signal upozorenja na opasnost smije se ukljuciti automatski u slucaju sudara vozila ili nakon deaktiviranja
signala za zaustavljanje u nuzdi, kako je odredeno u stavku 6.23. U tim slucajevima smije ga se iskljuciti
rucno.
Uz to, signal upozorenja na opasnost smije se automatski ukljuciti kako bi se ostale sudionike u prometu
upozorilo na neposrednu opasnost kako je odredeno pravilnicima; u tom slucaju, signal mora ostati
uklju¢en dok ga se ru¢no ili automatski ne iskljudi.

6.6.7.3. Na vorzilima kategorije M, i N, kra¢ima od 6 m s rasporedom u skladu sa stavkom 6.5.5.2. narancasta
boc¢na svjetla za oznacivanje, ako su ugradena, moraju treptati jednakom ucestalo$¢u (istodobno) kao
pokazivaci smjera.

6.6.8. Kontrolni indikator
Obvezan je treptavi kontrolni indikator zatvorenog kruga.

6.6.9. Drugi zahtjevi

Kako je odredeno u stavku 6.5.9., ako je motorno vozilo opremljeno za vucu prikolice, komandom
signala za upozoravanje na opasnost moraju se ukljuciti i pokazivai smjera na prikolici. Signal za
upozoravanje na opasnost mora moéi raditi ¢ak i ako je uredaj za pokretanje i zaustavljanje motora

u polozaju koji onemogucuje rad motora.
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6.7. Kocno svjetlo (Pravilnik br. 7)
6.7.1. Prisutnost
Uredaji kategorija S1 i S2: obvezni na svim kategorijama vozila.

Uredaji kategorija S3 ili S4: obvezni na vozilima kategorija M, i N,, osim ako je rije¢ o Sasijama s
vozackom kabinom i vozilima kategorije N, s otvorenim teretnim prostorom; nisu obvezni na drugim
kategorijama vozila.

6.7.2. Broj
Dva uredaja kategorije S1 ili S2 ili jedan kategorije S3 ili S4 na svim kategorijama vozila.

6.7.2.1. Osim slucaja kad je ugraden uredaj kategorije S3 ili S4, dva opcionalna uredaja kategorije S1 i S2 mogu
biti ugradena na vozila kategorija M,, M;, N,, N;, 0,, 0,1 O,.

6.7.2.2. Medutim, ako srednja uzduzna ravnina vozila nije smjestena na nepokretnom dijelu nadogradnje, nego
razdvaja jedan ili dva pomicna dijela vozila (npr. vrata) te ako nema dovoljno prostora za ugradnju jednog
uredaja kategorije S3 ili S4 na srednjoj uzduZznoj ravnini iznad takvih pomicnih dijelova:

mogu se ugraditi dva uredaja kategorije S3 ili S4 tipa ,D” ili
moze se ugraditi jedan uredaj kategorije S3 ili S4 lijevo ili desno od srednje uzduzne ravnine ili

sustav meduovisnih svjetala kategorije S3 ili S4.

6.7.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.7.4. Polozaj

6.7.4.1. Po Sirini
Za vozila kategorija M, i N;:

Za uredaje kategorije S1 ili S2 tocka na prividnoj povrsini u smjeru referentne osi koja je najudaljenija od
srednje uzduZne ravnine vozila ne smije biti udaljena viSe od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila;

Nema posebnih zahtjeva za udaljenost izmedu unutarnjih rubova prividnih povr$ina u smjeru referentne
osi.

Za sve druge kategorije vozila:

Za uredaje kategorije S1 ili S2 udaljenost izmedu unutarnjih rubova prividnih povr§ina u smjeru
referentnih osi ne smije biti manja od 600 mm. Navedena udaljenost moze biti smanjena na 400 mm ako
je ukupna $irina vozila manja od 1 300 mm.

Za uredaje kategorije S3 ili S4: referentno srediSte mora biti na srednjoj uzduznoj ravnini vozila. No, ako
su ugradena dva uredaja kategorije S3 ili S4, u skladu sa stavkom 6.7.2., moraju se nalaziti $to je blize
moguce srednjoj uzduznoj ravnini, po jedan sa svake strane ravnine.

Kad je dopusteno da jedno svjetlo kategorije S3 ili S4 bude odmaknuto od srednje uzduzne ravnine,
u skladu sa stavkom 6.7.2., taj pomak ne smije biti ve¢i od 150 mm od srednje uzduZne ravnine prema
referentnom sredistu svjetla.

6.7.4.2 Po visini
6.7.4.2.1 Za uredaje kategorije S1 ili S2:

iznad tla, ne nize od 350 mm i ne viSe od 1 500 mm (2 100 mm ako zbog oblika nadogradnje nije
moguce ostati unutar 1 500 mm te ako nisu ugradena opcionalna svjetla);

ako su ugradena opcionalna svjetla, ona moraju biti na visini koja je u skladu sa zahtjevima u pogledu
Sirine i simetrije svjetala te na najvecoj okomitoj udaljenosti koju omogucuje oblik nadogradnje, ali
najmanje 600 mm iznad obveznih svjetala.
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6.7.4.2.2. Za uredaje kategorije S3 ili S4:

Vodoravna ravnina koja dodiruje donji rub prividne povrSine ne smije biti: visSe od 150 mm ispod
vodoravne ravnine koja dodiruje donji rub izlozene povrSine stakla ili ostakljenja straznjeg prozora ili
manje od 850 mm iznad tla.

Medutim, vodoravna ravnina koja dodiruje donji rub prividne povrsine uredaja kategorije S3 ili S4 mora
biti iznad vodoravne ravnine koja dodiruje gornji rub prividne povrsine uredaja kategorije S1 ili S2.

6.7.4.3. Po duljini

6.7.4.4. Za uredaje kategorije S1 ili S2: na straZnjoj strani vozila.
6.7.4.5. Za uredaje kategorije S3 ili S4: nema posebnih zahtjeva.
6.7.5. Geometrijska vidljivost

Vodoravni kut:
Za uredaje kategorije S1 ili S2: 45° ulijevo i udesno od uzduzne osi vozila.

No, za kocna svjetla kategorija S1 i S2 ugradena niZe od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama
stavka 5.8.1.), unutarnji kut od 45° mozZe se smanjiti na 20° ispod ravnine H.

Za uredaje kategorije S3 ili S4: 10° ulijevo i udesno od uzduzne osi vozila.
Okomiti kut

Za uredaje kategorije S1 ili S2: 15° iznad i ispod horizontale.

Medutim:

(a) ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 15°
prema dolje moZe se smanyjiti na 5°;

(b) ako je opcionalno straznje svjetlo ugradeno iznad 2 100 mm (mjereno u skladu s odredbama
stavka 5.8.1.), kut od 15° prema gore moZe se smanjiti na 5°.

Za uredaje kategorije S3 ili S4: 10° iznad i 5° ispod horizontale.

6.7.6. Usmjerenost

Prema straznjem dijelu vozila.

6.7.7. Elektricne veze

6.7.7.1. Sva se kocna svjetla moraju ukljuditi istodobno kad ko¢ni sustav posalje odgovarajuci signal utvrden
pravilnicima br. 13.1 13-H.

6.7.7.2. Kocna svjetla ne moraju biti funkcionalna kad je uredaj za pokretanje i zaustavljanje motora u polozaju
koji onemoguduje rad motora.

6.7.8. Kontrolni indikator
Nije obvezan, no ako se to zahtijeva mjerodavnim pravilnikom, obvezan je kontrolni indikator kvara.

Ako je ugraden, taj indikator mora biti kontrolni indikator rada koji se sastoji od netreptavog svjetla za
upozorenje koji se pali u slucaju kvara ko¢nih svjetala.

6.7.9. Drugi zahtjevi

6.7.9.1. Uredaj kategorije S3 ili S4 ne smije biti uzajamno povezan ni s jednim drugim svjetlom.
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6.7.9.2. Uredaj kategorije S3 ili S4 moze biti ugraden unutar ili izvan vozila.
6.7.9.2.1. Ako je ugraden unutar vozila:

emitirana svjetlost ne smije izazivati neugodu vozacu preko naprava za neizravno gledanja ifili drugih
povrsina na vozilu (npr. straZnji prozor).

6.8. Svjetlo straznje registarske plocice (Pravilnik br. 4.)
6.8.1. Prisutnost

Obvezno.
6.8.2. Broj

Takva da uredaj osvjetljava mjesto ugradnje registarske plocice.

6.8.3. Raspored

Takav da uredaj osvjetljava mjesto ugradnje registarske plocice.

6.8.4. Polozaj

6.8.4.1. Po $irini: takav da uredaj osvjetljava mjesto ugradnje registarske plocice.
6.8.4.2. Po visini: takav da uredaj osvjetljava mjesto ugradnje registarske plocice.
6.8.4.3. Po duljini: takav da uredaj osvjetljava mjesto ugradnje registarske plocice.
6.8.5. Geometrijska vidljivost

Takva da uredaj osvjetljava mjesto ugradnje registarske plocice.

6.8.6. Usmjerenost

Takva da uredaj osvjetljava mjesto ugradnje registarske plocice.

6.8.7. Elektri¢ne veze

U skladu sa stavkom 5.11.

6.8.8. Kontrolni indikator

Nije obvezan. Ako postoji, njegovu funkciju mora obavljati kontrolni indikator koji se zahtijeva za
prednja i straznja pozicijska svjetla.

6.8.9. Drugi zahtjevi

Ako je svjetlo straznje registarske plocice spojeno sa straznjim pozicijskim svjetlom, uzajamno povezano
s ko¢nim svjetlom ili straznjim svjetlom za maglu, fotometrijske karakteristike svjetla straZnje registarske
plocice smiju se promijeniti dok svijetli ko¢no svjetlo ili straznje svjetlo za maglu.

6.9. Prednje pozicijsko svjetlo (Pravilnik br. 7.)
6.9.1. Prisutnost
Obvezno na svim motornim vozilima.
Obvezno na prikolicama $irima od 1 600 mm.

Nije obvezno na prikolicama koje nisu $ire od 1 600 mm.

6.9.2. Broj
Dva.
6.9.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.
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6.9.4. Polozaj

6.9.4.1. Po Sirini: tocka na prividnoj povrsini u smjeru referentne osi koja je najudaljenija od srednje uzduzne
ravnine vozila ne smije biti udaljena viSe od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.

Ako je rije¢ o prikolici, tocka na prividnoj povriini u smjeru referentne osi koja je najudaljenija od srednje
uzduZne ravnine ne smije biti udaljena vise od 150 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.

Udaljenost izmedu unutarnjih rubova dviju prividnih povrsina u smjeru referentne osi mora biti kako je
navedeno u nastavku.

Za vozila kategorija M, i N;: nema posebnih zahtjeva.

Za sve druge kategorije vozila: najmanje 600 mm. Smije se smanjiti na 400 mm ako je ukupna $irina
vozila manja od 1 300 mm.

6.9.4.2. Po visini: iznad tla, ne nize od 250 mm i ne viSe od 1 500 mm (2 100 mm za vozila kategorije O, i O,
ili za sve druge kategorije vozila ako zbog oblika nadogradnje nije moguce ostati unutar 1 500 mm).

6.9.4.3. Po duljini: nema pojedina¢nih zahtjeva.

6.9.4.4. Ako su prednje pozicijsko svjetlo i drugo svjetlo uzajamno povezani, za provjeru sukladnosti sa
zahtjevima u pogledu poloZaja (stavci od 6.9.4.1. do 6.9.4.3.) upotrebljava se prividna povrsina u smjeru
referentne osi drugog svjetla.

6.9.5. Geometrijska vidljivost
6.9.5.1. Vodoravni kut: 45° prema unutra i 80° prema van.

No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 45°
prema unutra moZe se smanjiti na 20° ispod ravnine H.

U slu¢aju prikolica, kut prema unutra moZe biti smanjen na 5°.

Okomiti kut: 15° iznad i ispod horizontale. No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno
u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 15° prema dolje moZe se smanyjiti na 5°.

6.9.5.2. Za vozila kategorije M, i N,, kao alternativa stavku 6.9.5.1., prema izboru proizvodaca ili njegova
ovlastenog zastupnika, te samo ako je na vozilu ugradeno prednje bocno svjetlo za oznacivanje kutovi
moraju biti kako je navedeno u nastavku.

Vodoravni kut: 45° prema van i 45° prema unutra.

No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 45°
prema unutra moZe se smanjiti na 20° ispod ravnine H.

Okomiti kut: 15° iznad i ispod horizontale.

No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 15°
prema dolje moZe se smanyjiti na 5°.

Svjetlo se smatra vidljivim ako postoji neometan pogled na prividnu povrsinu od najmanje 12,5 cm?
Povrsina osvjetljavajuce povrsine svakog katadioptera koji ne odasilje svjetlost ne smije se uracunati.

6.9.6. Usmjerenost

Prema naprijed.

6.9.7. Elektricne veze
U skladu sa stavkom 5.11.

No, ako je prednje pozicijsko svjetlo uzajamno povezano s pokazivacem smjera, elektri¢na veza prednjeg
pozicijskog svjetla na odgovarajucoj strani vozila ili uzajamnog povezanog dijela smije biti takva da je
isklju¢eno dok je uklju¢en pokaziva¢ smjera (u oba ciklusa, dok svijetli i dok ne svijetli).
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6.9.8. Kontrolni indikator
Obvezan je kontrolni indikator zatvorenog kruga.

Taj indikator mora biti netreptav i ne zahtijeva se ako se osvjetljenje instrumentne ploc¢e moze ukljuciti
samo istodobno s prednjim pozicijskim svjetlima.

No, ako se to zahtijeva mjerodavnim pravilnikom, obvezan je kontrolni indikator kvara.

6.9.9. Drugi zahtjevi

6.9.9.1. Ako su u prednje pozicijsko svjetlo ugradeni generatori infracrvenog zracenja, oni se smiju ukljuciti samo
kad se ukljuci glavno svjetlo na istoj strani vozila i kad se vozilo krece naprijed. Ako dode do kvara
prednjeg pozicijskog svjetla ili glavnog svjetla na istoj strani vozila, generator infracrvenog zracenja mora
se automatski iskljuciti.

6.9.9.2. Ako je ugraden AFS koji ima nacin rada za zavoj, prednje pozicijsko svjetlo smije se okretati zajedno s
jedinicom za osvjetljavanje s kojom je uzajamno povezano.

6.10. Straznje pozicijsko svjetlo (Pravilnik br. 7)
6.10.1. Prisutnost

Uredaji kategorija R, R1 ili R2: obvezno.

6.10.2. Broj
Dva.
6.10.2.1. Osim u slucaju kad su ugradena gabaritna svjetla, dva opcionalna pozicijska svjetla smiju se ugraditi na

sva vozila kategorija M,, M;, N,, N;, O,, 0,1 O,.

6.10.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.10.4. Polozaj

6.10.4.1. Po Sirini: tocka na prividnoj povr$ini u smjeru referentne osi koja je najudaljenija od srednje uzduzne
ravnine vozila ne smije biti udaljena vise od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila. Uvjet se ne
primjenjuje na opcionalna straznja svjetla.

Udaljenost izmedu unutarnjih rubova dviju prividnih povrSina u smjeru referentne osi mora biti kako je
navedeno u nastavku.

Za vozila kategorija M, 1 N;: nema posebnih zahtjeva.

Za sve druge kategorije vozila: najmanje 600 mm. Smije se smanjiti na 400 mm ako je ukupna $irina
vozila manja od 1 300 mm.

6.10.4.2. Po visini: iznad tla, ne nize od 350 mm i ne viSe od 1 500 mm (2 100 mm ako zbog oblika nadogradnje
nije mogude ostati unutar 1 500 mm te ako nisu ugradena opcionalna svjetla); Ako su ugradena
opcionalna svjetla,ona moraju biti na visini u skladu s primjenjivim zahtjevima iz stavka 6.10.4.1.
i simetrijom svjetala te na najve¢oj okomitoj udaljenosti koju omogucuje oblik nadogradnje, ali najmanje
600 mm iznad obveznih svjetala.

6.10.4.3. Po duljini: sa straZnje strane vozila.
6.10.5. Geometrijska vidljivost
6.10.5.1. Vodoravni kut: 45° prema unutra i 80° prema van.

No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 45°
prema unutra moze se smanjiti na 20° ispod ravnine H.

Okomiti kut: 15° iznad i ispod horizontale.
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Medutim:

(a) ako je svjetlo ugradeno niZe od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 15°
prema dolje moZe se smanyjiti na 5°;

(b) ako je opcionalno straznje svjetlo ugradeno iznad 2 100 mm (mjereno u skladu s odredbama
stavka 5.8.1.), kut od 15° prema gore moZze se smanjiti na 5°.

6.10.5.2. Za vorzila kategorije M, i N,, kao alternativa stavku 6.10.5.1., prema izboru proizvodaca ili njegova
ovlastenog zastupnika te samo ako je na vozilu ugradeno straznje bo¢no svjetlo za oznacivanje kutovi
moraju biti kako je navedeno u nastavku.

Vodoravni kut: 45° prema van i 45° prema unutra. No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno
u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 45° prema unutra moZe se smanjiti na 20° ispod ravnine H.

Okomiti kut: 15° iznad i ispod horizontale.

No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 15°
prema dolje moZe se smanjiti na 5°.

Svjetlo se smatra vidljivim ako postoji neometan pogled na prividnu povrinu od najmanje 12,5 cm2
Povriina osvjetljavajule povrsine svakog katadioptera koji ne odasilje svjetlost ne smije se urac¢unati.

6.10.6. Usmjerenost

Prema natrag.

6.10.7. Elektri¢ne veze
U skladu sa stavkom 5.11.
No, ako je straznje pozicijsko svjetlo uzajamno povezano s pokazivacem smjera, elektricna veza straZnjeg

pozicijskog svjetla na odgovarajuoj strani vorzila ili uzajamnog povezanog dijela smije biti takva da je
isklju¢eno dok je uklju¢en pokaziva¢ smjera (u oba ciklusa, dok svijetli i dok ne svijetli).

6.10.8. Kontrolni indikator

Obvezan je kontrolni indikator zatvorenog kruga. Mora biti spojen s kontrolnim indikatorom prednjih
pozicijskih svjetala.

No, ako se to zahtijeva mjerodavnim pravilnikom, obvezan je kontrolni indikator kvara.

6.10.9. Drugi zahtjevi

Nema drugih zahtjeva.

6.11. Straznje svjetlo za maglu (Pravilnik br. 38)
6.11.1. Prisutnost

Uredaji kategorija F, F1 ili F2: obvezno.

6.11.2. Broj

Jedno ili dva.

6.11.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.11.4. Polozaj

6.11.4.1. Po 3irini: ako postoji samo jedno straznje svjetlo za maglu, mora biti na suprotnoj strani srednje uzduzne
ravnine vozila u smjeru prometa propisanom u drzavi registracije, referentno srediste moze biti smjesteno
na srednjoj uzduznoj ravnini vozila.
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6.11.4.2. Po visini: ne niZe od 250 mm i ne viSe od 1 000 mm iznad tla. Za straznja svjetla za maglu udruzena s
bilo kojim straznjim svjetlom ili za vozila kategorije N,G (terenska vozila) najveca visina moze se povecati
na 200 mm.

6.11.4.3. Po duljini: na straznjoj strani vozila.

6.11.5. Geometrijska vidljivost

Odredena kutovima a i f kako je utvrdeno u stavku 2.13.:
a = 5° prema gore i 5° prema dolje,

B = 25° udesno i ulijevo.

6.11.6. Usmjerenost

Prema natrag.

6.11.7. Elektri¢ne veze

Moraju biti takve da:

6.11.7.1. se straznja svjetla za maglu ne mogu ukljuciti ako nisu ukljucena duga glavna svjetla, kratka glavna svjetla
ili prednja svjetla za magly;

6.11.7.2. se straznja svjetla za maglu mogu iskljuciti neovisno o svim drugim svjetlima;
6.11.7.3. vrijedi jedno od sljedeceg:

6.11.7.3.1.  straZnja svjetla za maglu smiju nastaviti raditi dok se ne iskljuce pozicijska svjetla, a nakon toga moraju
biti iskljucena dok ih se ponovno namjerno ne ukljudi;

6.11.7.3.2.  upozorenje, barem slu$no, uz obvezni kontrolni indikator (stavak 6.11.8.), mora se ukljuciti ako se motor
iskljuci ili se kontaktni klju¢ izvuce i vrata na vozacevoj strani otvore, neovisno o tome jesu li svjetla
(stavak 6.11.7.1) ukljucena ili iskljucena, pri ¢emu je sklopka straznjeg svjetla za maglu u poloZaju
uklju¢eno;

6.11.7.4. osim kako je propisano stavcima 6.11.7.1., 6.11.7.3. i 6.11.7.5, na rad straznjih svjetala za maglu ne
smije utjecati ukljucivanje ili isklju¢ivanje ni jednog drugog svjetla;

6.11.7.5. straznja svjetla za maglu motornih vozila za vucu smiju se automatski iskljuciti kad je prikolica spojena
i ukljuCena su njezina straznja svjetla za maglu.

6.11.8. Kontrolni indikator

Obvezan je kontrolni indikator zatvorenog kruga. Samostalno netreptavo upozoravajuce svjetlo.

6.11.9. Drugi zahtjevi
U svim slucajevima udaljenost izmedu straznjeg svjetla za maglu i svakog ko¢nog svjetla mora biti veca
od 100 mm.

6.12. Parkirno svjetlo (Pravilnik br. 77 ili br. 7)

6.12.1. Prisutnost

Opcionalno na svim motornim vozilima koja nisu dulja od 6 m i $ira od 2 m.

Zabranjeno je na svim drugim vozilima.

6.12.2. Broj

Ovisno o rasporedu.

6.12.3. Raspored

Dva svjetla sprijeda i dva svjetla straga ili po jedno svjetlo na svakoj strani.
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6.12.4. Polozaj

6.12.4.1. Po Sirini: tocka na prividnoj povrsini u smjeru referentne osi koja je najudaljenija od srednje uzduzne
ravnine vozila ne smije biti udaljena viSe od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.
Nadalje, ako postoje dva svjetla, moraju se nalaziti na bo¢nim stranama vozila.

6.12.4.2. Po visini
Za vozila kategorija M, i N;: nema posebnih zahtjeva.
Za sve druge kategorije vozila: iznad tla, ne nize od 350 mm i ne vi§e od 1 500 mm (2 100 mm ako
zbog oblika nadogradnje nije mogude ostati unutar 1 500 mm).

6.12.4.3. Po duljini: nema posebnih zahtjeva.

6.12.5. Geometrijska vidljivost
Vodoravni kut: 45° prema van, naprijed i natrag.
No, ako je prednje ili straznje parkirno svjetlo ugradeno niZe od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama
stavka 5.8.1.), kut od 45° prema unutra moZe se smanjiti na 20° ispod ravnine H.
Okomiti kut: 15° iznad i ispod horizontale.
No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 15°
prema dolje moZe se smanjiti na 5°.

6.12.6. Usmjerenost
Takva da svjetla ispunjavaju zahtjeve u pogledu vidljivosti naprijed i natrag.

6.12.7. Elektri¢ne veze
Veza mora omogucivati da parkirna svjetla s iste strane vozila svijetle neovisno o svim drugim svjetlima.
Parkirna svjetla i, ako je primjenjivo, prednja i straznja pozicijska svjetla u skladu sa stavkom 6.12.9.
moraju modi raditi ¢ak i ako je uredaj koji pokreée motor u polozaju koji onemoguluje rad motora.
Zabranjen je uredaj koji automatski iskljucuje ta svjetla ovisno o vremenu.

6.12.8. Kontrolni indikator
Opcionalni kontrolni indikator zatvorenog kruga. Ako postoji, ne smije postojati moguénost da ga se
zamijeni za kontrolni indikator za prednja i straznja pozicijska svjetla.

6.12.9. Drugi zahtjevi
Funkcija tog svjetla moZe se izvesti i istodobno ukljucenim prednjim i straznjim pozicijskim svjetlima na
istoj strani vozila. U tom sluaju smatra se da svjetla koja ispunjavaju zahtjeve koji se odnose na prednja
ili straznja pozicijska svjetla ispunjavaju i zahtjeve za parkirna svjetla.

6.13. Gabaritno svjetlo (Pravilnik br. 7.)

6.13.1. Prisutnost
Uredaji kategorija A ili AM (vidljivi sprijeda) i kategorija R, R,, R,, RM, ili RM, (vidljivi odostraga):
obvezni na motornim vozilima $irima od 2,10 m, nije obvezno na vozilima Sirine od 1,80 do 2,10 m,
straznja gabaritna svjetla nisu obvezna na $asijama s kabinom.

6.13.2. Broj

Dva vidljiva s prednje strane i dva vidljiva sa straznje strane.
Dodatna svjetla mogu se postaviti kako slijedi:
() dva vidljiva sprijeda;

(b) dva vidljiva odostraga.
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6.13.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.13.4. Polozaj

6.13.4.1. Po Sirini
Sprijeda i straga: §to je blize moguce krajnjem vanjskom rubu vozila. Uvjet se smatra ispunjenim kad
tocka na prividnoj povrdini u smjeru referentne osi koja je najudaljenija od srednje uzduZne ravnine
vozila nije udaljena vise od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.

6.13.4.2. Po visini
Sprijeda: motorna vozila — vodoravna ravnina koja dodiruje gornji rub prividne povrSine u smjeru
referentne osi uredaja ne smije biti niza od vodoravne ravnine koja dodiruje gornji rub prozirnog

podrugja vjetrobrana;

prikolice i poluprikolice — na najviSoj visini u skladu sa zahtjevima u pogledu $irine, konstrukcije i radnih
zahtjeva vozila te simetrije svjetala.

Straga: na najvisoj visini u skladu sa zahtjevima u pogledu $irine, konstrukcije i radnih zahtjeva vozila te
simetrije svjetala.

Dodatna svjetla, kako je odredeno u stavku 6.13.2. (b), moraju se ugraditi na najve¢oj mogucoj
udaljenosti po visini s obzirom na obvezna, pod uvjetom da je njihov poloZaj sukladan s konstrukcijski-
m/radnim zahtjevima vozila i simetrijom svjetala.

6.13.4.3. Po duljini: nema posebnih zahtjeva.

Dodatna svjetla, kako je odredeno u stavku 6.13.2. (a), moraju se ugraditi 3to je viSe moguée prema
straga; taj se zahtjev smatra ispunjenim ako udaljenost izmedu dodatnih svjetala i straznje strane vozila ne
prelazi 400 mm

6.13.5. Geometrijska vidljivost
Vodoravni kut: 80° prema van.

Okomiti kut: 5° iznad i 20° ispod horizontale.

6.13.6. Usmjerenost

Takva da svjetla ispunjavaju zahtjeve u pogledu vidljivosti naprijed i natrag.

6.13.7. Elektricne veze

U skladu sa stavkom 5.11.

6.13.8. Kontrolni indikator

Nije obvezan. Ako postoji, njegovu funkciju mora obavljati kontrolni indikator koji se zahtijeva za
prednja i straznja pozicijska svjetla.

No, ako se to zahtijeva mjerodavnim pravilnikom, obvezan je kontrolni indikator kvara.

6.13.9. Drugi zahtjevi

Ako su svi drugi zahtjevi ispunjeni, obvezna i opcionalna svjetla vidljiva sprijeda te obvezna i opcionalna
svjetla vidljiva straga na istoj stani vozila smiju biti spojena u jednom uredaju.

Dva svjetla vidljiva odostraga smiju biti udruZena, spojena ili uzajamno povezana u skladu sa
stavkom 5.7.
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Polozaj gabaritnog svjetla u odnosu na odgovarajuée pozicijsko svjetlo mora biti takav da udaljenost
izmedu projekcija na popre¢nu okomitu ravninu medusobno najblizih tocaka na prividnim povr§inama
u smjeru predmetnih referentnih osi tih svjetala nije manja od 200 mm.

Dodatna svjetla, kako je odredeno u stavku 6.13.2. (a), koja se upotrebljavaju za oznaclivanje straZnjeg

obrisa vozila, prikolice i poluprikolice moraju se ugraditi tako da vozilo bude vidljivo u polju vidljivosti
homologiranih glavnih naprava za neizravno gledanje unatrag.

6.14. Straznji netrokutasti katadiopter (Pravilnik br. 3.)
6.14.1. Prisutnost
Obvezan na motornim vozilima.

Nije obvezan na prikolicama ako je udruzen s drugim straznjim uredajima za svjetlosnu signalizaciju.

6.14.2. Broj
Dva, pri ¢emu im radne karakteristike moraju biti sukladne sa zahtjevima u pogledu katadioptera
razreda LA ili B u Pravilniku br. 3. Dodatni su katadiopterski uredaji i materijali (uklju¢ujuéi dva

katadioptera koji nisu uskladeni sa stavkom 6.14.4.) dopusteni ako ne ometaju ucinkovitost obveznih
uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju.

6.14.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.14.4. Polozaj

6.14.4.1. Po Sirini: tocka na osvjetljavajucoj povrsini koja je najudaljenija od srednje uzduzne ravnine vozila ne
smije biti udaljena vise od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.

Udaljenost izmedu unutarnjih rubova dviju prividnih povrSina u smjeru referentne osi mora biti kako je
navedeno u nastavku.

Za vozila kategorija M, i N;: nema posebnih zahtjeva.

Za sve druge kategorije vozila: najmanje 600 mm. Smije se smanjiti na 400 mm ako je ukupna Sirina
vozila manja od 1 300 mm.

6.14.4.2. Po visini: iznad tla, ne nize od 250 mm i ne viSe od 900 mm (ne viSe od 1 200 mm ako je udruZen sa
straznjim svjetlima, 1 500 mm ako zbog oblika nadogradnje nije moguce ostati unutar 900 odnosno
1 200 mm).

6.14.4.3. Po duljini: na straznjoj strani vozila.

6.14.5. Geometrijska vidljivost

Vodoravni kut: 30° prema unutra i prema van.
Okomiti kut: 10° iznad i ispod horizontale.

No, ako je katadiopter ugraden niZe od 750 mm (mjereno u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od
10° prema dolje moZe se smanjiti na 5°.

6.14.6. Usmjerenost

Prema natrag.

6.14.7. Drugi zahtjevi

Osvjetljavajuca povrsina katadioptera moZe imati zajednicke dijelove s prividnom povrsinom bilo kojeg
drugog straznjeg svjetla.
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6.15. Straznji trokutasti katadiopter (Pravilnik br. 3)
6.15.1. Prisutnost
Obavezan na prikolicama.

Zabranjen na motornim vozilima.

6.15.2. Broj
Dva, pri ¢emu im radne karakteristike moraju biti sukladne sa zahtjevima u pogledu katadioptera
razreda IILA ili IIL.B u Pravilniku br. 3. Dodatni su katadiopterski uredaji i materjjali (ukljucujuéi dva

katadioptera koji nisu uskladeni sa stavkom 6.15.4.) dopusteni ako ne ometaju ucinkovitost obveznih
uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju.

6.15.3. Raspored

Vrh trokuta mora biti usmjeren gore.

6.15.4. Polozaj

6.15.4.1. Po Sirini: tocka na osvjetljavajucoj povrsini koja je najudaljenija od srednje uzduzne ravnine vozila ne
smije biti udaljena vise od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.

Unutarnji rubovi katadioptera ne smiju biti udaljeni manje od 600 mm. Ta udaljenost moze biti smanjena
na 400 mm ako je ukupna $irina vozila manja od 1 300 mm.

6.15.4.2. Po visini: iznad tla, ne niZe od 250 mm i ne viSe od 900 mm (ne viSe od 1 200 mm ako je udruzen sa
straznjim svjetlima, 1 500 mm ako zbog oblika nadogradnje nije moguce ostati unutar 900 odnosno
1 200 mm).

6.15.4.3. Po duljini: na straznjoj strani vozila.

6.15.5. Geometrijska vidljivost

Vodoravni kut: 30° prema unutra i prema van.

Okomiti kut: 15° iznad i ispod horizontale. No, ako je katadiopter ugraden niZe od 750 mm (mjereno
u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 15° prema dolje moze se smanjiti na 5°.

6.15.6. Usmjerenost

Prema natrag.

6.15.7. Drugi zahtjevi

Osvjetljavajuéa povrsina katadioptera moze imati zajednicke dijelove s prividnom povrsinom bilo kojeg
drugog straznjeg svjetla.

6.16. Prednji netrokutasti katadiopter (Pravilnik br. 3.)
6.16.1. Prisutnost
Obvezan na prikolicama.
Obvezan na motornim vozilima koja imaju naprijed okrenuta svjetla s reflektorima koji se mogu sakriti.

Nije obvezan na drugim motornim vozilima.

6.16.2. Broj

Dva, pri ¢emu im radne karakteristike moraju biti sukladne sa zahtjevima u pogledu katadioptera
razreda LA ili LB u Pravilniku br. 3. Dodatni su katadiopterski uredaji i materijali (ukljucujuéi dva
katadioptera koji nisu uskladeni sa stavkom 6.16.4.) dopusteni ako ne ometaju uéinkovitost obveznih
uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju.
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6.16.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.16.4. Polozaj

6.16.4.1. Po $irini: toc¢ka na osvjetljavajucoj povrsini koja je najudaljenija od srednje uzduzne ravnine vozila ne
smije biti udaljena vise od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.

Ako je rijec o prikolici, tocka na osvjetljavajucoj povrsini koja je najudaljenija od srednje uzduzne ravnine
vozila ne smije biti udaljena vise od 150 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila.

Udaljenost izmedu unutarnjih rubova dviju prividnih povrsina u smjeru referentne osi mora biti kako je
navedeno u nastavku.

Za vozila kategorija M, i N;: nema posebnih zahtjeva.

Za sve druge kategorije vozila: najmanje 600 mm. Smije se smanjiti na 400 mm ako je ukupna $irina
vozila manja od 1 300 mm.

6.16.4.2. Po visini: iznad tla, ne nize od 250 mm i ne viSe od 900 mm (1 500 mm ako zbog oblika nadogradnje
nije moguce ostati unutar 900 mm).

6.16.4.3. Po duljini: na prednjem dijelu vozila.

6.16.5. Geometrijska vidljivost
Vodoravni kut: 30° prema unutra i prema van. U slucaju prikolica, kut prema unutra mozZe biti smanjen
na 10 °. Ako zbog izvedbe prikolica obvezni katadiopteri ne mogu dati taj kut, moraju se ugraditi dodatni
(dopunski) katadiopteri bez ogranicenja $irine (stavak 6.16.4.1.) koji, zajedno s obveznim katadiopterima,
daju potreban kut vidljivosti.

Okomiti kut: 10° iznad i ispod horizontale. No, ako je katadiopter ugraden nize od 750 mm (mjereno
u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 10° prema dolje moze se smanjiti na 5°.

6.16.6. Usmjerenost

Prema naprijed.

6.16.7. Drugi zahtjevi

Osvjetljavajuca povrsina katadioptera moZe imati zajednicke dijelove s prividnom povrsinom bilo kojeg
drugog prednjeg svjetla.

6.17. Bo¢ni netrokutasti katadiopter (Pravilnik br. 3.)

6.17.1. Prisutnost
Obvezan je: na svim motornim vozilima duljima od 6 m i
na svim prikolicama.

Opcionalan je: na motornim vozilima koja nisu dulja od 6 m.

6.17.2. Broj

Takav da postoji uskladenost sa zahtjevima u pogledu uzduznog polozaja. Radne karakteristike tih uredaja
moraju biti sukladne sa zahtjevima koji se odnose na katadioptere razreda LA ili LB u Pravilniku br. 3.
Dodatni su katadiopterski uredaji i materijali (ukljuCujuéi dva katadioptera koji nisu uskladeni sa
stavkom 6.17.4.) dopusteni ako ne ometaju ucinkovitost obveznih uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu
signalizaciju.

6.17.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.
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6.17.4. Polozaj
6.17.4.1. Po $irini: nema posebnih zahtjeva.
6.17.4.2. Po visini: iznad tla, ne nize od 250 mm i ne viSe od 900 mm (ne viSe od 1 200 mm ako je udruzen s

drugim svjetlima, 1 500 mm ako zbog oblika nadogradnje nije moguce ostati unutar 900 odnosno
1 200 mm ili ako svjetlo nije obvezno u skladu sa stavkom 6.17.1.).

6.17.4.3. Po duljini: najmanje jedan bo¢ni katadiopter mora biti ugraden na srednjoj tre¢ini vozila, pri ¢emu krajnja
prednja strana bo¢nog katadioptera ne smije biti dalje od 3 m od prednjeg kraja vozila;

Udaljenost izmedu dvaju susjednih bo¢nih katadioptera ne smije prelaziti 3 m. To se, medutim, ne odnosi
na vozila kategorije M, i N;.

Ako se zbog strukture, konstrukcije ili radne primjene vozila takav zahtjev ne mozZe ispuniti, udaljenost se
mozZe poveati na 4 m. Udaljenost izmedu bocnog katadioptera najblizeg straznjem kraju vozila
i straznjeg kraja vozila ne smije prelaziti 1 m. No, na vozilima ¢ja duljina ne prelazi 6 m dovoljno je da
je ugraden jedan bo¢ni katadiopter unutar prve trecine i/ili jedan unutar posljednje tre¢ine duljine vozila.

Na vozilima kategorije M, duljima od 6 m, ali kra¢ima od 7 m dovoljan je jedan bo¢ni katadiopter
ugraden najdalje 3 m od prednje strane vozila i jedan unutar posljednje tre¢ine duljine vozila.

6.17.5. Geometrijska vidljivost
Vodoravni kut: 45° prema naprijed i prema natrag.

Okomiti kut: 10° iznad i ispod horizontale. No, ako je katadiopter ugraden nize od 750 mm (mjereno
u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 10° prema dolje moZe se smanjiti na 5°.

6.17.6. Usmjerenost

Lijevo i desno.

6.17.7. Drugi zahtjevi

Osvjetljavajuca povrsina bo¢nog katadioptera moze imati zajednicke dijelove s prividnom povrsinom bilo
kojeg drugog bo¢nog svjetla.

6.18. Bocna svjetla za oznacivanje (Pravilnik br. 91.)
6.18.1. Prisutnost
Obvezna su: na svim vozilima duljima od 6 m, osim za 3asije s kabinom;

tip SM1 bocnog svjetla za oznalivanje mora se upotrebljavati za sve kategorije vozila, no na vozilima
kategorije M, smije se upotrijebiti tip SM2 bo¢nih svjetala za oznacivanje.

Uz to, na vozilima kategorija M, i N, kra¢ima od 6 m, moraju se upotrebljavati bocna svjetla za
oznacivanje ako pridonose ispunjenju zahtjeva u pogledu smanjene geometrijske vidljivosti prednjih
pozicijskih svjetala u skladu sa stavkom 6.9.5.2 te straznjih pozicijskih svjetala u skladu sa
stavkom 6.10.5.2.

Opcionalna su: na svim drugim vozilima.

Dopusteni su tipovi SM1 ili SM2 bo¢nih svjetala za oznacivanje.

6.18.2. Najmanji broj na svakoj bo¢noj strani:

takva da postoji uskladenost sa zahtjevima u pogledu uzduznog polozaja.

6.18.3. Raspored

Nema pojedina¢nih zahtjeva.
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6.18.4. Polozaj
6.18.4.1. Po $irini: nema pojedina¢nih zahtjeva.
6.18.4.2. Po visini: iznad tla, ne niZze od 250 mm i ne vie od 1 500 mm (2 100 mm ako zbog oblika nadogradnje

nije moguce ostati unutar 1 500 mm).

6.18.4.3. Po duljini: najmanje jedno bo¢no svjetlo za oznacivanje mora biti ugradeno na srednjoj trecini vozila, pri
¢emu boc¢no svjetlo za oznacivanje najblize prednjem kraju od njega ne smije biti dalje od 3 m.
Udaljenost izmedu susjednih bo¢nih svjetala za oznacivanje ne smije prije¢i 3 m. Ako se zbog strukture,
konstrukcije ili radne primjene vorzila takav zahtjev ne moze ispuniti, udaljenost se moze povedati na
4 m..

Udaljenost izmedu bo¢nog svjetla za oznacivanje najblizeg straznjem kraju vozila i straznjeg kraja vozila
ne smije prelaziti 1 m.

No, za vozila kraca od 6 m i 3asiju s kabinom dovoljno je da je jedno boc¢no svjetlo za oznacivanje
ugradeno u prvoj treéini i/ili posljednjoj treéini duljine vozila. Na vozilima kategorije M, duljima od 6 m,
ali kra¢ima od 7 m dovoljno je jedno bocno svjetlo za oznacivanje ugradeno najdalje 3 m od prednje
strane vozila i jedno unutar posljednje tre¢ine duljine vozila.

6.18.5. Geometrijska vidljivost

Vodoravni kut: 45° prema naprijed i prema natrag, ipak, za vozila na kojima ugradnja bo¢nih svjetala za
oznacivanje nije obvezna, ta se vrijednost moze smanjiti na 30°.

Ako je vozilo opremljeno bo¢nim svjetlima za oznacivanje kojim se dopunjuje smanjena geometrijska
vidljivost prednjih i straznjih pokazivaca smjera u skladu sa stavkom 6.5.5.2. ifili pozicijskih svjetala
u skladu sa stavcima 6.9.5.2. 1 6.10.5.2., kutovi su 45° prema prednjem i straznjem dijelu vozila i 30°
prema sredistu vozila (vidjeti sliku u stavku 6.5.5.2.).

Okomiti kut: 10° iznad i ispod horizontale. No, ako je svjetlo ugradeno nize od 750 mm (mjereno
u skladu s odredbama stavka 5.8.1.), kut od 10° prema dolje moZe se smanjiti na 5°.

6.18.6. Usmjerenost

Lijevo i desno.

6.18.7. Elektricne veze

Na vozilima kategorije M, i N, kra¢ima od 6 m, narancasta bo¢na svjetla za oznadivanje mogu biti
spojena da trepéu pod uvjetom da je njihovo treptanje i treptanje pokazivaca smjera uskladeno i jednako
ucestalo.

Na vozilima kategorija M,, M,, N,, N;, O, i O, obvezna narancasta bo¢na svjetla za oznacivanje smiju
treptati istodobno s pokazivatima smjera na istoj strani vozila. No, ako su na bo¢nim stranama vozila
ugradeni pokazivaci smjera kategorije 5 u skladu sa stavkom 6.5.3.1., ta narancasta bocna svjetla za
oznacivanje ne smiju treptati.

6.18.8. Kontrolni indikator

Nije obvezan. Ako postoji, njegovu funkciju mora obavljati kontrolni indikator koji se zahtijeva za
prednja i straznja pozicijska svjetla.

6.18.9. Drugi zahtjevi

Ako je botno svjetlo za oznacivanje najblize straznjem kraju vozila spojeno sa straznjim pozicijskim
svjetlom koje je uzajamno povezano sa straznjim svjetlom za maglu ili s ko¢nim svjetlom, fotometrijske
karakteristike bo¢nog svjetla za oznacivanje smiju se promijeniti dok svijetli ko¢no svjetlo ili straznje
svjetlo za maglu.

Straznja bo¢na svjetla za oznacivanje moraju biti narancasta ako trepcu sa straznjim pokazivadem smjera.
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6.19. Svjetlo za dnevnu voznju (Pravilnik br. 87.)
6.19.1. Prisutnost

Obvezno na motornim vozilima. Zabranjeno na prikolicama.

6.19.2. Broj
Dva.
6.19.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.19.4. Polozaj

6.19.4.1. Po $irini: udaljenost izmedu unutarnjih rubova prividnih povriina u smjeru referentne osi ne smije biti
manja od 600 mm.

Ta udaljenost moze biti smanjena na 400 mm ako je ukupna irina vozila manja od 1 300 mm.
6.19.4.2. Po visini: iznad tla, ne nize od 250 mm i ne vise od 1 500 mm.

6.19.4.3. Po duljini: na prednjem dijelu vozila. Smatra se da je ovaj zahtjev ispunjen ako emitirano svjetlo ne
izaziva vozacu neugodu ni izravno ni neizravno preko naprava za neizravno gledanje ifili drugih reflekti-
rajucih povrsina vozila.

6.19.5. Geometrijska vidljivost
Vodoravno: prema van 20° i prema unutra 20°.

Okomito: prema gore 10° i prema dolje 10°.

6.19.6. Usmjerenost

Prema naprijed.

6.19.7. Elektricne veze

6.19.7.1. Svjetla za dnevnu voZnju moraju se ukljuciti automatski kad je uredaj za pokretanje i zaustavljanje
motora (pogonskog sustava) u poloZaju koji omoguéuje rad motora (pogonskog sustava). Medutim, svjetla
za voznju po danu mogu ostati iskljucena u sljede¢im uvjetima:

6.19.7.1.1.  kad je rucica automatskog mjenjaca u poloZaju za parkiranje ili
6.19.7.1.2.  ukljucena je parkirna koc¢nica ili
6.19.7.1.3.  prije nego $to se vozilo prvi put pomakne nakon ru¢nog aktiviranja pogonskog sustava.

6.19.7.2. Svjetla za dnevnu voznju mogu se rucno iskljuciti kad brzina vozila ne prelazi 10 km/h ako se
automatski ukljucuju kad brzina vozila prijede 10 km/h ili kad vozilo prijede vise od 100 m i ostaju
uklju¢ena dok ih se ponovno namjerno ne iskljuci.

6.19.7.3. Svjetlo za dnevnu voznju mora se automatski iskljuciti kad je naprava za pokretanje ifili zaustavljanje
motora (pogonskog sustava) u poloZaju koji onemogucéuje rad motora (pogonskog sustava) ili kad su
uklju¢ena prednja svjetla za maglu ili glavna svjetla, osim kad se potonja upotrebljavaju za davanje
isprekidanih svjetlosnih upozorenja u kratkim razmacima (*).

6.19.7.4. Svjetla navedena u stavku 5.11. smiju biti ukljuc¢ena kad su ukljucena svjetla za dnevnu voznju.

(*) Novi tipovi vozila koji nisu u skladu s ovom odredbom smiju se homologirati do 18 mjeseci od stupanja na snagu Dopune 4. niza
izmjena 03.
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6.19.7.5. Ako je udaljenost izmedu prednjeg pokazivaca smjera i svjetla za dnevnu voZnju 40 mm ili manja,
elektricne veze svjetla za dnevnu voZnju na odgovarajucoj strani vozila smiju biti takve:

(a) da je ono isklju¢eno ili

(b) da mu je svjetlosna jakost smanjena tijekom rada prednjeg pokazivaca smjera (u oba ciklusa, dok
svijetli i dok ne svijetli).

6.19.7.6. Ako je svjetlo za dnevnu voznju uzajamno povezano s pokazivatem smjera, elektri¢ne veze svjetla za
dnevnu voznju na odgovarajuloj strani vozila moraju biti takve da je iskljueno dok je ukljucen
pokaziva¢ smjera (u oba ciklusa, dok svijetli i dok ne svijetli).

6.19.8. Kontrolni indikator

Kontrolni indikator zatvorenog kruga nije obvezan, no ako se to zahtijeva mjerodavnim pravilnikom,
obvezan je kontrolni indikator kvara.

6.19.9. Drugi zahtjevi

Ne postoje.
6.20. Svjetlo za skretanje (Pravilnik br. 119.)
6.20.1. Prisutnost

Nije obvezno na motornim vozilima.

6.20.2. Broj
Dva.
6.20.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.20.4. Polozaj
6.20.4.1. Po $irini: jedno svjetlo za skretanje mora biti sa svake strane srednje uzduzne ravnine vozila.
6.20.4.2 Po duljini: najvise 1 000 mm od prednjeg dijela.

6.20.4.3 Po visini: ne niZze od 250 mm iznad tla,

ne vise od 900 mm iznad tla.

Nijedna tocka prividne povrSine u smjeru referentne osi ne smije biti viSa od najvise tocke na prividnoj
povrsini u smjeru referentne osi kratkoga glavnog svjetla.

6.20.5. Geometrijska vidljivost

Odredena kutovima a i p kako je utvrdeno u stavku 2.13.:
a = 10° prema gore i prema dolje,

B = od 30° do 60° prema van.

6.20.6. Usmjerenost

Takva da svjetla ispunjavaju zahtjeve u pogledu geometrijske vidljivosti.

6.20.7. Elektricne veze

Svjetla za skretanje moraju biti povezana tako da se ne mogu ukljuciti ako istodobno nisu ukljucena duga
ili kratka glavna svjetla.
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6.20.7.1. Svjetlo za skretanje na jednoj strani vozila smije se automatski ukljuciti samo kad se ukljuce pokazivaci
smjera na istoj strani vozila ifili kad se upravlja¢ zakrene iz smjera ravno naprijed u smjer prema istoj
strani vozila.

Svjetlo za skretanje mora se automatski iskljuciti kad se isklju¢i pokaziva¢ smjera ifili upravlja¢ vrati
u smjer ravno naprijed.

6.20.7.2. Kad je uklju¢eno svjetlo za voznju unatrag, oba svjetla za skretanje mogu se ukljuciti istodobno, neovisno
o polozaju upravljaca i pokazivaca smjera. Ako se tako ukljuce, oba se svjetla za skretanje moraju
iskljuciti:

(a) kad se iskljuci svjetlo za vozZnju unatrag ili

(b) kad brzina vozila prijede 10 km/h.

6.20.8. Kontrolni indikator
Nema.
6.20.9. Drugi zahtjevi

Svjetla za skretanje ne smiju se ukljuciti na brzinama vozila iznad 40 km/h.

6.21. Oznake za uocljivost (Pravilnik br. 104.)
6.21.1. Prisutnost
6.21.1.1. Zabranjene na vozilima kategorija M, i O,.

6.21.1.2. Obvezne:
6.21.1.2.1.  Straga:
cjelovita oznaka obrisa na vozilima Sirima od 2 100 mm sljede¢ih kategorija:

(@) N, s najve¢om dopustenom masom iznad 7,5 tona i N, (osim Sasije s kabinom, nepotpunih vozila
i tegljaca za poluprikolice);

(b) 0,1 O, (osim nepotpunih vozila).
6.21.1.2.2.  Bocno:

6.21.1.2.2.1. djelomi¢na oznaka obrisa na vozilima duljima od 6 000 mm (ukljucujuéi rudo za prikolice) sljedecih
kategorija:

(@) N, , najveom dopustenom masom iznad 7,5 tona i N; (osim Sasije s kabinom, nepotpunih vozila
i tegljaca za poluprikolice);

(b) 0,1 O, (osim nepotpunih vozila).

6.21.1.2.3.  Ako je zbog oblika, strukture, konstrukcije ili radnih zahtjeva vozila nemogude ugraditi obavezne oznake
obrisa, moZe se ugraditi linijska oznaka.

6.21.1.2.4.  Ako su vanjske povrsine nadogradnje dijelom od savitljivog materijala, linijska oznaka mora biti ugradena
na Cvrstim dijelovima vozila. Preostali dio oznaka za uocljivost mozZe se postaviti na savitljivi materijal.
Ako su vanjske povrsine nadogradnje u cijelosti od savitljivog materijala, linijska oznaka moze se ugraditi
na savitljivi materijal.

6.21.1.2.5.  Ako proizvoda¢, nakon provjere tehnicke sluzbe, moze na zadovoljavajuéi nacin dokazati homologa-
cijskom tijelu da je zbog radnih zahtjeva zbog kojih moZe biti nuzan poseban oblik, struktura ili
konstrukcija vozila nemogude ispuniti zahtjeve iz stavaka od 6.21.2. do 6.21.7.5., onda je prihvatljivo
djelomi¢no ispunjenje nekih od tih zahtjeva. Uvjet za to je da je dio zahtjeva ispunjen kad je to moguée
i da su oznake za uocljivost koje djelomi¢no ispunjavaju zahtjeve upotrijebljene na konstrukciji vozila
najvecoj mogucoj mjeri. To moZze ukljucivati ugradnju dodatnih nosaca ili ploca s materijalom sukladnim
s Pravilnikom br. 104. kad za to postoji struktura kako bi se osigurala jasna i jednolika signalizacija
u skladu s trazenom uocljivoséu.
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6.21.1.3.
6.21.1.3.1.

6.21.1.3.2.

6.21.2.

6.21.3.

6.21.4.

6.21.4.1.

6.21.4.1.1.

6.21.4.1.2.

6.21.4.2.

6.21.4.2.1.

6.21.4.2.1.1.

6.21.4.2.1.2.

Kad se djelomi¢na ispunjenost zahtjeva smatra prihvatljivom, dio zahtijevanih oznaka za uocljivost mogu
nadomjestiti katadiopterske naprave kao §to su katadiopteri razreda IV.A iz Pravilnika br. 3 ili nosadi s
reflektirajuéim materijalom sukladnim s fotometrijskim zahtjevima razreda C iz Pravilnika br. 104. U tom
se slucaju na svakih 1 500 mm mora ugraditi barem jedna od tih katadiopterskih naprava.

Potrebne informacije moraju se navesti u izjavi.
Opcionalne:
Straga i bo¢no:

Na svim drugim kategorijama vozila, ako nije druk¢ije utvrdeno u stavcima 6.21.1.1. i 6.21.1.2,
ukljucujuéi kabinu tegljaca za poluprikolice i kabinu Sasije s kabinom.

Umjesto obveznih linijskih oznaka smiju se primijeniti djelomi¢ne ili cjelovite oznake obrisa, a umjesto
obveznih djelomi¢nih oznaka obrisa smiju se primijeniti cjelovite oznake obrisa.

Sprijeda:
Linijske oznake na vozilima kategorija O,, O, i O,.

Sprijeda se ne smije upotrijebiti djelomi¢na ili cjelovita oznaka obrisa.
Broj

Ovisno o prisutnosti.

Raspored

Oznake za uodljivost moraju biti $to je moguée blize horizontali i vertikali, a da je to u skladu s oblikom,
strukturom, konstrukcijom i radnim zahtjevima vozila; ako to nije moguce, cjelovite ili djelomi¢ne oznake
obrisa, ako su ugradene, moraju $to je blize mogude pratiti obris vanjskog oblika vozila.

Uz to, oznake za uocljivost moraju biti $to ravnomjernije rasporedene preko vodoravnih dimenzija vozila
tako da se moze odrediti ukupna duljina ifili $irina vozila.

Polozaj
Sirina
Oznake za uocljivost moraju biti §to je moguce blize rubu vozila.

Zbirna vodoravna duljina elemenata oznaka za uocljivost ugradenih na vozilo mora iznositi najmanje
70 % ukupne Sirine vozila, ne ra¢unajudi sva vodoravna preklapanja pojedinih elemenata.

Duljina

Oznake za uodljivost moraju biti §to je moguée blize krajevima vozila i sezati unutar 600 mm od svakog
kraja vozila.

Ako je rije¢ o motornim vozilima, od svakog kraja vozila, a ako je rije¢ o teglja¢ima za poluprikolice, od
svakog kraja kabine.

Medutim, dopusten je alternativni nadin oznalivanja unutar 2 400 mm od prednjeg kraja motornog
vozila ako su ugradeni nizovi katadioptera razreda IV.A iz Pravilnika br. 3 ili razreda C iz Pravilnika
br. 104 za kojima slijede ove zahtijevane oznake za uocljivost:

(a) katadiopter veli¢ine najmanje 25 cm?;
(b) jedan katadiopter ugraden najvise 600 mm od prednjeg kraja vozila;
(c) dodatni katadiopteri ¢iji medusobni razmak nije veéi od 600 mm;

(d) udaljenost izmedu posljednjeg katadioptera i pocetka oznake za uocljivost ne smije biti veéi od
600 mm.

Ako je rije¢ o prikolicama, od svakog kraja vozila (ne racunajuéi rudo).



L 14/96 Sluzbeni list Europske unije 16.1.2019.

6.21.4.2.2.  Zbirna vodoravna duljina elemenata oznaka za uodljivost ugradenih na vozilo, ne racunaju¢i moguca
vodoravna preklapanja pojedinih elemenata, mora iznositi najmanje 70 % od:

6.21.4.2.2.1. za motorna vozila, duljine vozila, odnosno u slucaju tegljata za poluprikolice, ako su ugradene, duljine
kabine; no, ako se upotrebljava alternativni nadin oznacivanja iz stavka 6.21.4.2.1.1., udaljenost koja
pocinje unutar 2 400 mm od prednjeg kraja vozila do njegova straznjeg kraja;

motorno vozilo I

U o S o o o o et P R W i S o 5 i o S i i o

o [
O

'y
¥

ukupna duljina

A je udaljenost izmedu krajnje prednje oznake za uocljivost i prednjeg kraja vozila. Najveca vrijednost
A iznosi 2 400 mm (vidjeti stavak 6.21.4.2.1.1.).

6.21.4.2.2.2. za prikolice, ukupna duljina vozila (ne ra¢unajuéi rudo).

prikolica

ukupna duljina bez ruda

6.21.4.3. Visina
6.21.4.3.1.  Donji dijelovi linijskih oznaka i oznaka obrisa

Sto je nize mogude unutar raspona u nastavku.

ne manje od 250 mm iznad tla.

ne vise od 1 500 mm iznad tla.

Ipak, mozZe se prihvatiti najvisa visina ugradnje od 2 500 mm ako oblik, struktura, konstrukcija ili radni
uvjeti onemogucuju uskladenost s najveom vrijednosti od 1 500 mm ili, ako je potrebno, kako bi se

ispunili zahtjevi iz stavaka 6.21.4.1.2. i 6.21.4.2.2. ili u pogledu vodoravnog poloZaja linijske oznake ili
donjih dijelova oznake obrisa.

U izjavi se moraju navesti razlozi za ugradnju oznaka visoke uocljivosti na vise od 1 500 mm.
6.21.4.3.2.  Gornji dijelovi oznaka obrisa:

§to je vise moguce, ali unutar 400 mm od gornjeg ruba vozila.
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6.21.5. Vidljivost

Oznake za uocljivost smatraju se vidljivima ako je najmanje 70 % osvjetljavajue povrsine ugradene
oznake vidljivo kad je gleda promatra¢ koji se nalazi na bilo kojoj tocki unutar ravnina za promatranje
definiranih u nastavku.

6.21.5.1. Za prednje i straznje oznake za uocljivost (vidjeti Prilog 11., slike 1.a i 1.b) ravnina promatranja okomita
je na uzduznu os vozila i nalazi se 25 m od krajnjeg ruba vozila te je omedena:

6.21.5.1.1.  po visini, dvjema vodoravnim ravninama na 1 m i 3,0 m iznad tla;

6.21.5.1.2.  po Sirini, dvjema okomitim ravninama koje zatvaraju kut od 4° prema van od srednje uzduZne ravnine
vozila i prolaze sjeciStem okomitih ravnina paralelnih sa srednjom uzduzZnom ravninom vozila koje
omeduju ukupnu Sirinu vozila i ravnine okomitom na uzduZnu os vozila koja omeduje rub vozila.

6.21.5.2. Za bocne oznake za uocljivost (vidjeti Prilog 11., sliku 2.) ravnina promatranja paralelna je sa srednjom
uzduZnom ravninom vozila i nalazi se 25 m od krajnjeg vanjskog ruba vozila te je omedena:

6.21.5.2.1.  po visini, dvijema vodoravnim ravninama na 1,0 m i 1,5 m iznad tla;

6.21.5.2.2.  po &irini, dvjema okomitim ravninama koje zatvaraju kut od 4° prema van od ravnine okomite na
uzduznu os vozila i prolaze sjeciStem okomitih ravnina okomitih na uzduznu os vozila koja omeduje
ukupnu duljinu i krajnji vanjski rub vozila.

6.21.6. Usmjerenost
6.21.6.1. Bocno:

§to je moguce paralelnije sa srednjom uzduznom ravninom vozila i uskladeno s oblikom, strukturom,
konstrukcijom i radnim zahtjevima vozila; ako to nije moguce, oznaka mora pratiti $to je viSe mogude
obris vanjskog oblika vozila.

6.21.6.2. Prema naprijed i natrag:

§to je mogule paralelnijje s popre¢nom ravninom vozila i uskladeno s oblikom, strukturom,
konstrukcijom i radnim zahtjevima vozila; ako to nije moguce, oznaka mora pratiti $to je viSe mogude
obris vanjskog oblika vozila.

6.21.7. Drugi zahtjevi

6.21.7.1. Oznake za uodljivost smatraju se neprekinutima ako je udaljenost izmedu susjednih elemenata najmanja
moguca i ne prelazi 50 % duljine najkraceg susjednog elementa. No, ako proizvoda¢ moze na zadovolja-
vajudi nacin dokazati homologacijskom tijelu da je nemogucée postovati vrijednost od 50 %, udaljenost
izmedu susjednih elemenata smije biti vea od 50 % najkraceg susjednog elementa i mora biti najmanja
moguce te ne smije prelaziti 1 000 mm.

6.21.7.2. U slucaju djelomi¢nog oznake obrisa, svaki gornji kut mora se opisati dvjema crtama koje su medusobno
pod 90° i od kojih je svaka duga najmanje 250 mm; ako to nije moguce, oznaka prati sto je vise moguce
obris vanjskog oblika vozila.

6.21.7.3. Udaljenost izmedu oznaka za uocljivost ugradenih na straZnjoj strani vozila i svakog obveznog ko¢nog
svjetla treba biti ve¢a od 200 mm.

6.21.7 4. Ako su ugradene straznje plocice za oznacivanje u skladu s nizom izmjena 01 Pravilnika br. 70., one se
mogu smatrati, prema izboru proizvodaca, dijelom straznjih oznaka za uocljivost, u svrhu izraunavanja
duljine oznaka za uocljivost i njezine blizine bo¢noj strani vozila.

6.21.7.5. Na mjesta na vozilu predvidena za oznake za uodljivost mora biti moguée ugraditi oznake $irine od
najmanje 60 mm.
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6.22. sustav prilagodljivog prednjeg osvjetljenja (AFS) (Pravilnik br. 123.)

Ako u nastavku nije druk¢ije odredeno, zahtjevi za duga glavna svjetla (stavak 6.1.) i za kratka glavna
svjetla (stavak 6.2.) ovog Pravilnika primjenjuju se na odgovarajuce dijelove AFS-a.

6.22.1. Prisutnost

Nije obvezno na motornim vozilima. Zabranjeno na prikolicama.

6.22.2. Broj
Jedan.
6.22.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva.

6.22.4. Polozaj
Prije ispitnih postupaka AFS mora biti u neutralnom poloZaju.
6.22.4.1. Po visini i po Sirini:

za predmetnu funkciju ili na¢in osvjetljavanja zahtjeve navedene u stavcima od 6.22.4.1.1. do 6.22.4.1.4.
moraju ispunjavati jedinice za osvjetljavanje koje se stavljaju pod napon istodobno za izvodenje te
funkcije ili tog nacina rada u skladu s opisom podnositelja zahtjeva.

Sve dimenzije odnose se na najbliZi rub prividnih povriina jedinica za osvjetljavanje promatranih
u smjeru referentne osi.

6.22.4.1.1.  Dvije simetricno postavljene jedinice za osvjetljavanje moraju se nalaziti na visini koja je u skladu sa
zahtjevima iz odgovarajucih stavaka 6.1.4. i 6.2.4., pri ¢emu ,dvije simetricno postavljene jedinice za
osvjetljavanje” znaci dvije jedinice za osvjetljavanje, po jedna sa svake strane vozila, postavljene tako da su
(geometrijska) sredista sile teZe njihovih prividnih povriina na istoj visini i na istoj udaljenosti od srednje
uzduZne ravnine vozila uz dopusteno odstupanje od 50 mm za svaku; njihove se svjetleCe povrsine,
osvjetljavajuce povrsine i proizvedene svjetlosti, medutim, smiju razlikovati.

6.22.4.1.2.  Dodatne jedinice za osvjetljavanje, ako postoje, s bilo koje strane vozila moraju se nalaziti na udaljenosti
ne vecoj od 140 mm (*) u vodoravnom smjeru (E na slici) i 400 mm u okomitom smjeru iznad ili ispod
(D na slici) od najblize jedinice za osvjetljavanje.

6.22.4.1.3.  Ni jedna dodatna jedinica za osvjetljavanje opisana u stavku 6.22.4.1.2. ne smije biti niZze od 250 mm
(F na slici) niti vie nego $to je navedeno u stavku 6.2.4.2. ovog Pravilnika (G na slici) iznad tla.

6.22.4.1.4.  Dodatno, po $irini:
Za svaki nacin osvjetljavanja kratkim svjetlosnim snopom:

vanjski rub prividne povrSine barem jedne jedinice za osvjetljavanje sa svake strane vozila ne smije biti
udaljen viSe od 400 mm od krajnjeg vanjskog ruba vozila (A na slici) i

unutarnji rubovi prividnih povrsina u smjeru referentne osi moraju biti medusobno udaljeni najmanje
600 mm. To se, medutim, ne primjenjuje na vozila kategorija M, i N;; za sve druge kategorije motornih
vozila ta se udaljenost moze smanjiti na 400 mm ako je ukupna $irina vozila manja od 1 300 mm.

Prividne povrsine jedinica za osvjetljavanje AFS-a od 1 do 11 (primjer)

(*) U slucaju dodatnih dviju simetri¢no postavljenih jedinica za osvjetljavanje vodoravna udaljenost moze iznositi 200 mm (C na slici).
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Jedinice za osvjetljavanje koje se istodobno stavljaju pod napon za dani nacin osvjetljavanja: i
Br.319: (dvije simetri¢no postavljene jedinice za osvjetljavanje)
Br.1i11: (dvije simetricno postavljene jedinice za osvjetljavanje)
Br. 418: (dvije dodatne jedinice za osvjetljavanje)
Jedinice za osvjetljavanje koje se ne stavljaju pod napon za taj na¢in osvjetljavanja: I:I
Br. 21 10: (dvije simetri¢no postavljene jedinice za osvjetljavanje)
Br. 5: (dodatna jedinica za osvjetljavanje)
Br. 617: (dvije simetri¢no postavljene jedinice za osvjetljavanje)
Vodoravne dimenzije u mm:
A <400
B > 600 ili > 400 ako je ukupna Sirina vozila < 1 300 mm, no nema posebnih zahtjeva za vozila
kategorija M, i N,
C<200
E <140
Okomite dimenzije u mm:
D < 400
F =250
G<1200
6.22.4.2. Po duljini
Sve jedinice za osvjetljavanje AFS-a moraju biti ugradene sprijeda. Smatra se da je taj zahtjev ispunjen ako
emitirano svjetlo ne izaziva vozacu neugodu ni izravno ni neizravno preko naprava za neizravno gledanje
ifili drugih reflektiraju¢ih povrsina vozila.
6.22.5. Geometrijska vidljivost

Sa svake strane vozila, za sve postojeée nacine i funkcije osvjetljavanja:

barem jedna od jedinica za osvjetljavanje koje se istodobno stavljaju pod napon za izvodenje navedenih
funkcija i nacina rada, u skladu s opisom podnositelja zahtjeva, mora postizati kutove geometrijske
vidljivosti propisane za predmetne funkcije osvjetljavanja u skladu sa stavcima 6.1.5. i 6.2.5. ovog
Pravilnika. Pojedinacne jedinice za osvjetljavanje mogu se upotrijebiti kako bi se ispunili zahtjevi za

postizanje razli¢itih kutova.
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6.22.6 Usmjerenost
Prema naprijed.

AFS se mora prije ispitnih postupaka namjestiti u neutralni poloZaj, u kojem zra¢i osnovni kratki
svjetlosni snop.

6.22.6.1 Okomita usmjerenost:

6.22.6.1.1.  Pocetni nagib prema dolje granice svjetlo-tama osnovnog kratkog snopa koji se namjesta na neopte-
re¢enom vozilu i s jednom osobom na vozacevu mjestu mora navesti proizvoda¢ s to¢nos¢u od 0,1 %
i na svakom ga vozilu oznaciti na jasno ¢itljiv i neizbrisiv nacin blizu prednjeg sustava za osvjetljavanje ili
proizvodaceve plocice znakom prikazanim u Prilogu 7.

Ako proizvoda¢ navede razliCite pocetne nagibe prema dolje za razlicite jedinice za osvjetljavanje koje
daju granicu svjetlo-tama osnovnog kratkog svjetlosnog snopa ili joj pridonose, te vrijednosti nagiba
prema dolje proizvoda¢ mora navesti s preciznoséu od 0,1 % te ih na svakom vozilu oznaditi na jasno
Citljiv i neizbrisiv nacin blizu odgovarajucih jedinica za osvjetljavanje ili na proizvodacevu plocicu tako da
se sve predmetne jedinice za osvjetljavanje mogu nedvojbeno identificirati.

6.22.6.1.2.  Nagib prema dolje vodoravnog dijela granice svjetlo-tama osnovnog kratkog svjetlosnog snopa mora
ostati unutar grani¢nih vrijednosti navedenih u stavku 6.2.6.1.2. ovog Pravilnika u svim uvjetima
optereCenja vozila iz Priloga 5. ovog Pravilnika, a pocetna usmjerenost mora biti unutar navedenih
vrijednosti.

6.22.6.1.2.1. Ako kratki svjetlosni snop tvori nekoliko snopova iz razli¢itih jedinica za osvjetljavanje, odredbe u skladu
sa stavkom 6.22.6.1.2. primjenjuju se na granicu svjetlo-tama (ako postoji) svakog navedenog snopa koji
je konstruiran za projekciju u kutno podruéje, kako je navedeno pod tockom 9.4. izjave u skladu s
primjerkom iz Priloga 1. Pravilniku br. 123.

6.22.6.2. Naprava za namjestanje nagiba svjetala

6.22.6.2.1.  Ako je potrebna naprava za namjeStanje nagiba svjetla kako bi se ispunili zahtjevi iz stavka 6.22.6.1.2.,
ona mora biti automatska.

6.22.6.2.2. U slu¢aju kvara naprave, kratki snop ne smije do¢i u polozaj u kojem mu je oborenost manja nego kad se
dogodio kvar naprave.

6.22.6.3. Vodoravna usmjerenost

Za svaku jedinicu za osvjetljavanje prijelom granice svjetlo tama, ako postoji, kad se projicira na zaslon,
mora se poklapati s okomitom crtom kroz referentnu os te jedinice za osvjetljavanje. Dopusta se
odstupanje od 0,5 % na stranu koja je strana voZnje. Druge jedinice za osvjetljavanje moraju biti
namjestene u skladu sa specifikacijom podnositelja zahtjeva, kako je odredeno u skladu s Prilogom 10.
Pravilniku br. 123.

6.22.6.4. Mjerni postupak

Nakon namjestanja pocetne usmjerenosti snopa, okomiti nagib snopa kratkog svjetla ili, ako je
primjenjivo, okomiti nagibi svih razli¢itih jedinica za osvjetljavanje koje daju granice svjetlo-tama ili im
pridonose u skladu sa stavkom 6.22.6.1.2.1. osnovnog kratkog svjetlosnog snopa, provjeravaju se pri
svim uvjetima opterecenja vozila u skladu s odredbama iz stavaka 6.2.6.3.1. 1 6.2.6.3.2. ovog Pravilnika.

6.22.7. Elektri¢ne veze
6.22.7.1. Osvjetljavanje dugim svjetlosnim snopom (ako ga daje AFS)

6.22.7.1.1.  Jedinice za osvjetljavanje za dugi svjetlosni snop mogu se ukljuciti istodobno ili u parovima. Pri promjeni
s kratkog svjetlosnog snopa na dugi svjetlosni snop mora se ukljuciti barem jedan par jedinica za osvjet-
ljavanje za dugi svjetlosni snop. Pri promjeni s dugog svjetlosnog snopa na kratki svjetlosni snop sve
jedinice za osvjetljavanje za dugi svjetlosni snop moraju se iskljuciti istodobno.

6.22.7.1.2.  Dugi svjetlosni snop moze biti konstruiran tako da je prilagodljiv, ovisno o odredbama iz
stavka 6.22.9.3., pri ¢emu upravljacke signale daje senzorski sustav koji moze otkrivati svaki od sljede¢ih
podataka i reagirati na njega:

(a) svjetlosne uvijete u okolini;
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(b) svjetlost koju emitiraju prednji uredaji za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju vozila iz suprotnog
smjera;
(c) svjetlost koju emitiraju straznji uredaji za svjetlosnu signalizaciju vozila koja se nalaze ispred.
Dopustene su dodatne mogucénosti senzora za poboljsavanje radnog ucinka.
Za potrebe ovog stavka ,vozila” znaci vozila kategorija L, M, N, O, T i bicikli s katadiopterima opremljeni
katadiopterima i uklju¢enim uredajima za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju.
6.22.7.1.3.  Uvijek mora biti moguce rucno ukljuciti i iskljuciti glavna duga svjetla, bez obzira na to jesu li
prilagodljiva, te ru¢no iskljuciti automatsko ukljucivanje.
Povrh toga, ru¢no isklju¢ivanje dugih glavnih svjetala i njihova automatskog uklju¢ivanja mora se
obavljati jednostavnom i trenuta¢nom radnjom, a primjena podizbornika nije dopustena.
6.22.7.1.4.  Kratki snopovi smiju ostati ukljuceni istodobno s dugim snopovima.
6.22.7.1.5.  Kad su ugradene Cetiri jedinice za osvjetljavanje koje se mogu sakriti, njihov podignuti polozaj mora
sprijeciti istodobni rad svih drugih ugradenih dodatnih glavnih svjetala ako su ona namijenjena davanju
svjetlosnih signala isprekidanim osvjetljavanjem u kratkim intervalima (vidjeti stavak 5.12.) danju.
6.22.7.2. Osvjetljavanje kratkim svjetlosnim snopom:
(a) komandom za promjenu na kratki svjetlosni snop moraju se istodobno iskljuciti sva svjetla za dugi
svjetlosni snop ili deaktivirati sve jedinice za osvjetljavanje AFS-a za dugi svjetlosni snop.
(b) kratki snop smije ostati ukljucen istodobno s dugim snopovima;
(c) ako su jedinice za osvjetljavanje za kratki svjetlosni snop opremljene izvorima svjetlosti s izbojem
u plinu, ti izvori moraju ostati ukljuceni tijekom rada dugog svjetlosnog snopa.
6.22.7.3. Ukljucivanje i iskljucivanje kratkog svjetlosnog snopa moze biti automatsko, ali u skladu sa zahtjevima
u pogledu elektri¢nih veza iz stavka 5.12. ovog Pravilnika.
6.22.7.4. Automatski rad sustava AFS
Promjene unutar i izmedu predvidenih razreda i njihovih nacdina rada funkcija osvjetljavanja AFS-a, kako
se navodi u nastavku, moraju se izvoditi automatski i tako da se ne prouzrocuje nikakva neugoda vozacu
i drugim sudionicima u prometu.
Sljedei uvjeti primjenjuju se na aktiviranje razreda i njihovih nacina rada za kratki svjetlosni snop, i ako
je primjenjivo, dugi svjetlosni snop ifili prilagodbu dugog snopa.
6.22.7.4.1.  Nacini rada kratkog svjetlosnog snopa u razredu C aktiviraju se ako nije uklju¢en ni jedan nacin rada
drugog razreda kratkog svjetlosnog snopa.
6.22.7.4.2.  Nacini rada kratkog svjetlosnog snopa u razredu V ne smiju se aktivirati ako se automatski ne otkrije
barem jedan od sljede¢ih uvjeta (koristi se signal V):
(a) ceste u naseljenim podru¢jima i brzina vozila do 60 km/h;
(b) ceste opremljene stalnim osvjetljenjem i brzina vozila do 60 km/h;
(c) kontinuirano premasivanje vrijednosti luminancije (svjetljivosti) povrSine ceste od 1 cd/m? ifili
osvjetljenja vodoravne ceste od 10 Ix;
(d) brzina vozila do 50 km/h.
6.22.7.4.3.  Nacini rada kratkog svjetlosnog snopa u razredu E ne smiju se aktivirati ako brzina vozila nije veca od

60 km/h i automatski se ne otkrije barem jedan od sljedecih uvjeta:

(a) karakteristike ceste odgovaraju uvjetima za autoceste (*') ifili brzina vozila prelazi 110 km/h (koristi se
signal E);

(b) u slucaju nacina rada kratkog svjetlosnog snopa u razredu E koji je, u skladu s homologacijskom
dokumentacijom/izjavom o sustavu, sukladan samo sa skupom podataka iz tablice 6. Priloga 3.
Pravilniku br. 123.

(*") Prometni smjerovi razdvojeni su konstrukcijom ceste ili je otkriven odgovarajudi lateralni razmak od prometa iz suprotnog smjera. To
podrazumijeva smanjenje nepoZeljnog blijestanja glavnih svjetala vozila iz suprotnog smjera prometa.
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Skup podataka E1: brzina vozila prelazi 100 km/h (koristi se signal E1);
Skup podataka E2: brzina vozila prelazi 90 km/h (koristi se signal E2);
Skup podataka E3: brzina vozila prelazi 80 km/h (koristi se signal E3).

6.22.7.4.4.  Nacini rada kratkog svjetlosnog snopa u razredu W ne smiju biti aktivni ako prednja svjetla za maglu, ako
postoje, nisu iskljuCena i automatski se ne otkrije barem jedan od sljedecih uvjeta (koristi se signal W):

(a) automatski je otkrivena vlaznost ceste;

(b) brisa¢ vjetrobrana je ukljucen i njegov neprekidan ili automatski kontroliran rad traje ve¢ najmanje
dvije minute.

6.22.7.4.5.  Nacin rada kratkog svjetlosnog snopa razreda C, V, E ili W ne smije se promijeniti tako da postane nacin
rada za zavoj navedenog razreda (upotrebljava se signal T zajedno sa signalom navedenog razreda kratkog
snopa u skladu sa stavcima od 6.22.7.4.1. do 6.22.7.4.4.) osim ako se evaluira barem jedna od sljedecih
karakteristika (ili ekvivalentnih pokazatelja):

(a) maksimalni kut zakretanja kola upravljaca;

(b) putanja tezista vozila.

Uz to, primjenjuju se sljedece odredbe:

i. vodoravno kretanje asimetri¢ne granice svjetlo-tama postrani¢no od uzduzne osi vozila, ako postoji,
dopusteno je samo kad se vozilo kreée naprijed (*}) i mora biti takvo da uzduzna okomita ravnina
kroz prijelom granice svjetlo-tamno ne presijeca putanju teZifta vozila na udaljenostima od prednjeg

kraja vozila koje su vece od stostruke vrijednosti ugradbene visine predmetne jedinice za osvjetljavanje;

ii. jedna ili viSe jedinica za osvjetljavanje mogu se dodatno staviti pod napona samo ako je vodoravni
polumjer zakrivljenosti putanje tezista vozila 500 m ili manji.

6.22.7.5. Voza¢ uvijek mora mo¢i namjestiti AFS u neutralni polozaj i vratiti ga u automatski rad.
6.22.8. Kontrolni indikator
6.22.8.1. Odredbe stavaka 6.1.8. (za dugo glavno svjetlo) i 6.2.8. (za kratko glavno svjetlo) ovog Pravilnika

primjenjuju se na odgovarajuce dijelove AFS-a.

6.22.8.2. Obvezan je vizualni kontrolni indikator kvara AFS-a. Ne smije biti treptav. Mora se ukljuciti kad se otkrije
kvar u vezi s upravljackim signalima AFS-u ili kad se primi signal za kvar u skladu sa stavkom 5.9.
Pravilnika br. 123. Mora ostati uklju¢en dok postoji kvar. MoZe se privremeno ponistiti, no mora se
ponovno aktivirati svaki put kad se ukljudi i isklju¢i uredaj kojim se pokrece i zaustavlja motor.

6.22.8.3. Ako je dugi svjetlosni snop prilagodljiv, mora postojati vizualni kontrolni indikator kojim se vozacu
signalizira da je dugi snop aktiviran. Ta informacija mora biti prikazana dok je aktivirana prilagodba.

6.22.8.4. Kontrolni indikator koji upozorava da je voza¢ namjestio sustav u stanje u skladu sa stavkom 5.8.
Pravilnika br. 123. nije obvezan.

6.22.9. Drugi zahtjevi

6.22.9.1. Sustav AFS dopusta se samo kad je ugraden zajedno s napravama za ciS¢enje glavnog svjetla u skladu s
Pravilnikom br. 45 (*) barem za one jedinice za osvjetljavanje koje su navedene pod tockom 9.3 izjave
u skladu s predloskom iz Priloga 1. Pravilniku br. 123 ako ukupni ciljni svjetlosni tok izvora svjetlosti tih
jedinica prelazi 2 000 lm na svakoj strani te koje pridonose kratkom svjetlosnom snopu razreda C
(osnovni).

(*}) Odredba se ne primjenjuje za osvjetljavanje kratkim svjetlosnim snopom kad se osvjetljenje u zavoju daje pri skretanju udesno
u prometu desnom stranom ceste (odnosno pri skretanju ulijevo u prometu lijevom stranom ceste).

(*) Ugovorne stranke odgovarajuéih pravilnika i dalje smiju zabraniti uporabu mehanickih sustava za Cis¢enje ako su ugradena glavna
svjetla s plasti¢nim lecama s oznakom ,PL".
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6.22.9.2. Provjera sukladnosti sa zahtjevima u pogledu automatskog rada AFS-a

6.22.9.2.1.  Podnositelj zahtjeva mora kratkim opisom ili drugim nacinom prihvatljivim homologacijskom tijelu
dokazati:

(a) da upravljacki signali AFS-u odgovaraju:
i. opisu koji se zahtijeva u stavku 3.2.6. ovog Pravilnika i

ii. odgovarajuéim upravljackim signalima AFS-u navedenima u homologacijskoj dokumentaciji
AFS-a i

(b) sukladnost sa zahtjevima u pogledu automatskog rada u skladu sa stavcima od 6.22.7.4.1.
do 6.22.7.4.5.

6.22.9.2.2.  Za provjeru, u skladu sa stavkom 6.22.7.4., da automatski rad AFS-a ne izaziva neugodu vozacima,
tehnicka sluzba provodi ispitnu voznju koja obuhvaca sve situacije relevantne za upravljanje sustavom na
temelju opisa podnositelja zahtjeva; mora se navesti je li aktiviranje, rad i deaktiviranje svih nacina rada
u skladu s opisom podnositelja zahtjeva; za svaku se ocitu neispravnost, ako postoji, mora navesti
prigovor (npr. prekomjerno kutno pomicanje ili treperenje).

6.22.9.2.3.  Opdi radni ucinak automatskog uklju¢ivanja podnositelj zahtjeva mora dokazati dokumentacijom ili na
druge nacine koje prihvaca homologacijsko tijelo. Nadalje, proizvoda¢ mora dostaviti opisnu dokumen-
taciju koja omoguéuje uvid u ,sigurnosni koncept” sustava. ,Sigurnosni koncept” opis je mjera konstruk-
cijski ugradenih u sustav, primjerice u elektronicke jedinice, za cjelovitost sustava kojima se jam¢i siguran
rad sustava ¢ak i u slucaju mehanickog ili elektri¢nog kvara koji bi mogao prouzrociti neugodu, smetnju
ili blijestanje vozacu ili vozilima koja dolaze iz suprotnog smjera ili se nalaze ispred. U opisu se moraju
i ukratko objasniti sve upravljacke funkcije ,sustava” i metode primijenjene za postizanje ciljeva,
uklju¢ujuéi navodenje mehanizama kojima se izvodi upravljanje.

Mora se dostaviti popis svih ulaznih i mjerenih varijabli i njihovih radnih podrucja. Moguénost prelaska
na funkciju osnovnog kratkog snopa (razred C) u slu¢aju kvara mora biti dio sigurnosnog koncepta.

Moraju se objasniti funkcije sustava i sigurnosnog koncepta kako ih je naveo proizvoda¢. Dokumentacija
mora biti saZeta, no i dokazivati da su u konstrukciju i razvoj uloZena stru¢na znanja iz svih podrudja
koja su dio sustava.

Za potrebe redovitih tehnickih pregleda u dokumentaciji se opisuje kako se moze provjeriti trenutaéno
radno stanje sustava.

Za potrebe homologacije ta se dokumentacija uzima kao osnova za postupak provjere.

6.22.9.2.4.  Za provjeru da prilagodba dugog svjetlosnog snopa ne izaziva prouzroditi neugodu, smetnju ili blijestanje
vozacu ili vozilima koja dolaze iz suprotnog smjera ili se nalaze ispred, tehnicka sluzba provodi ispitnu
voznju u skladu sa stavkom 2. Priloga 12. VoZznja mora obuhvatiti sve situacije relevantne za upravljanje
sustavom na temelju opisa podnositelja zahtjeva. Radne karakteristike prilagodbe dugog svjetlosnog
snopa moraju se dokumentirati i provjeriti u odnosu na opis podnositelja zahtjeva. Za svaku se ocitu
neispravnost mora navesti prigovor (npr. prekomjerno kutno pomicanje ili treperenje).

6.22.9.3 Prilagodba dugog svjetlosnog snopa

6.22.9.3.1.  Sustav senzora za upravljanje prilagodbom dugog svjetlosnog snopa, kako je opisano
u stavku 6.22.7.1.2., mora ispunjavati sljedece zahtjeve:

6.22.9.3.1.1. Granice minimalnih podru¢ja u kojima senzor moze otkriti svjetlost koju emitiraju druga vozila kako je
odredeno u stavku 6.22.7.1.2. odredene su kutovima navedenima u stavku 6.1.9.3.1.1. ovog Pravilnika.

6.22.9.3.1.2. Osijetljivost senzorskog sustava mora biti u skladu sa zahtjevima iz stavka 6.1.9.3.1.2. ovog Pravilnika.
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6.22.9.3.1.3. Prilagodljiv dugi snop mora se iskljuciti kad osvjetljenje zbog svjetlosnih uvjeta u okoline prijede
7 000 Ix.

Sukladnost s ovim zahtjevom dokazuje podnositelj zahtjeva simulacijom ili drugim nacinima provjere
koja prihva¢a homologacijsko tijelo. Ako je potrebno, osvjetljenje se mjeri na vodoravnoj povrsini
senzorom korigiranog kosinusa na istoj visini na kojoj je senzor ugraden na vozilu. Proizvoda¢ to moze
dokazati dostatnom dokumentacijom ili na druge nacine koje prihvaca homologacijsko tijelo.

6.22.9.4. Najveca zajednicka svjetlosna jakost jedinica za osvjetljavanje koje se mogu istodobno staviti pod napon
radi pruZanja osvjetljenja dugim svjetlosnim snopom ili njegovih nacina rada, ako postoje, ne prelazi
430 000 cd, 3to odgovara referentnoj vrijednosti od 100.

Ta najveca svjetlosna jakost dobiva se zbrajanjem pojedina¢nih referentnih oznaka navedenih na nekoliko
ugradbenih jedinica koje se koriste istodobno za davanje dugog snopa.

6.22.9.5. Nacini u skladu s odredbama stavka 5.8. Pravilnika br. 123. putem kojih je vozilo moguce privremeno

koristiti na drzavnom podru¢ju gdje se vozi suprotnom stranom od onog za koje se zahtijeva
homologacija, detaljno se objasnjavaju u korisnickom priru¢niku.

6.23. Signal za zaustavljanje u nuzdi
6.23.1. Prisutnost
Nije obvezan.

Signal za zaustavljanje u nuzdi daje se istodobnim radom svih kocnih svjetala ili pokazivaca smjera
ugradenih kako je opisano u stavku 6.23.7.

6.23.2. Broj

Kako je odredeno u stavku 6.5.2. ili 6.7.2.

6.23.3. Raspored

Kako je odredeno u stavku 6.5.3. ili 6.7.3.

6.23.4. Polozaj

Kako je odredeno u stavku 6.5.4. ili 6.7.4.

6.23.5. Geometrijska vidljivost

Kako je odredeno u stavku 6.5.5. ili 6.7.5.

6.23.6. Usmjerenost

Kako je odredeno u stavku 6.5.6. ili 6.7.6.

6.23.7. Elektri¢ne veze
6.23.7.1. Sva svjetla signala za zaustavljanje u nuzdi trepcu istodobno frekvencijom od 4,0 £+ 1,0 Hz.

6.23.7.1.1.  Medutim, ako bilo koje od svjetala signala za zaustavljanje u nuzdi na straznjem kraju vozila ima izvore
svjetlosti sa Zarnom niti, frekvencija mora biti 4,0 + 0,0/- 1,0 Hz.

6.23.7.2. Signal za zaustavljanje u nuzdi radi neovisno o drugim svjetlima.
6.23.7.3. Signal za zaustavljanje u nuzdi iskljucuje se i ukljucuje automatski.

6.23.7.3.1.  Signal za zaustavljanje u nuzdi ukljucuje se samo kad je brzina vozila iznad 50 km/h, a ko¢ni sustav daje
logicki signal za kocenje u nuzdi kako je definiran u pravilnicima br. 13 1 13-H.

6.23.7.3.2.  Signal za zaustavljanje u nuzdi automatski se dekativira kad viSe nema logickog signala za kocenje
u nuzdi kako je definiran pravilnicima br. 13 i 13-H ili kad se aktivira signal upozorenja na opasnost.
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6.23.8.

6.23.9.

6.23.9.1.

6.23.9.2.

6.24.

6.24.1.

6.24.2.

6.24.3

6.24.4.

6.24.5.

6.24.6.

6.24.7.

6.24.8.

6.24.9.

6.24.9.1.

Kontrolni indikator

Nije obvezan.

Drugi zahtjevi

Osim kako je propisano stavkom 6.23.9.2. dolje, ako je motorno vozilo opremljeno za vuéu prikolice,
upravljanje signalom za zaustavljanje u nuzdi na motornom vozilu mora biti sposobno i upravljati
signalom za zaustavljanje u nuzdi na prikolici.

Ako je motorno vozilo elektricno povezano s prikolicom, radna frekvencija signala za zaustavljanje
u nuzdi skupa vozila ogranicena je na frekvenciju iz stavka 6.23.7.1.1. No, ako motorno vozilo moze
otkriti da se za signal za zaustavljanje u nuzdi na prikolici ne koriste izvori svjetlosti sa Zarnom niti,
frekvencija moZe biti ona koja je navedena u stavku 6.23.7.1.

Ako je motorno vozilo opremljeno za vucu prikolice koja je opremljena radnim ko¢nim sustavom
povezanog ili polupovezanog tipa, kako je odredeno u Pravilniku br. 13., na takvoj se prikolici mora
osigurati stalno elektri¢no napajanje kocnih svjetala putem elektricnog konektora dok radna koc¢nica
djeluje.

Signal za zaustavljanje u nuzdi na svakoj takvoj prikolici moZe raditi neovisno o vu¢nom vozilu i ne
mora se ukljucivati jednako Cesto i u istom trenutku kao taj signal na vuénom vozilu.

Vanjsko svjetlo
Prisutnost

Nije obvezno na motornim vozilima.

Broj

Dva, no dopustena su dodatna vanjska svjetla za osvjetljavanje stuba i/ili rucica vrata. Svaku rucicu vrata
ili stubu smije osvjetljavati najvise jedno svjetlo.

Raspored

Nema posebnih zahtjeva, no primjenjuju se zahtjevi iz stavka 6.24.9.3.

Polozaj

Nema posebnih zahtjeva.

Geometrijska vidljivost

Nema posebnih zahtjeva.

Usmjerenost

Nema posebnih zahtjeva.

Elektri¢ne veze

Nema posebnih zahtjeva.

Kontrolni indikator

Nema posebnih zahtjeva.

Drugi zahtjevi

Vanjsko svjetlo ne smije se aktivirati ako vozilo nije zaustavljeno i ako nije ispunjen jedan od sljedecih
uvjeta:

(a) motor je iskljucen ili
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(b) vozaceva vrata ili putnicka vrata su otvorena ili
(c) otvorena su vrata prtljaznika.

Odredbe stavka 5.10. moraju biti ispunjenje u svim fiksnim poloZajima upotrebe.

6.24.9.2. Homologirana svjetla koja emitiraju bijelu svjetlost s iznimkom dugih glavnih svjetala, dnevnih svjetala
i svjetala za voznju unatrag mogu se aktivirati u funkciji vanjskih svjetala. Mogu se aktivirati i zajedno s
vanjskim svjetlima, a tada se uvjeti iz stavaka 5.11. i 5.12. ne primjenjuju.

6.24.9.3. Tehnicka sluzba mora, na nacin prihvatljiv homologacijskom tijelu, vizualnim testom provjeriti da
prividna povrsina vanjskih svjetala nije izravno vidljiva promatracu koji se kreée granicom podru¢ja na
popre¢noj ravnini 10 m od prednjeg kraja vozila, popre¢noj ravnini 10 m od straznjeg kraja vozila i dviju
uzduznih ravnina 10 m sa svake strane vozila; te Cetiri ravnine protezu se od 1 m do 3 m iznad tla
i okomito na njega kako je prikazano u Prilogu 14.
Na zahtjev podnositelja zahtjeva i uz suglasnost tehnicke sluzbe, ovaj se zahtjev moze provjeriti nacrtom
ili simulacijom.

6.25. Signal upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila

6.25.1. Prisutnost

Nije obvezan.

Signal upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila daje se istodobnim radom svih pokazivaca smjera
ugradenih kako je opisano u stavku 6.25.7.

6.25.2. Broj

Kako je utvrdeno u stavku 6.5.2.

6.25.3. Raspored

Kako je utvrdeno u stavku 6.5.3.

6.25.4. Polozaj

Kako je utvrdeno u stavku 6.5.4.

6.25.5. Geometrijska vidljivost

Kako je utvrdeno u stavku 6.5.5.

6.25.6. Usmjerenost
Kako je utvrdeno u stavku 6.5.6.

6.25.7. Elektricne veze Sukladnost s ovim zahtjevima dokazuje podnositelj zahtjeva simulacijom ili drugim
sredstvima provjere koje prihvaca tehnicka sluzba odgovorna za homologaciju.

6.25.7.1. Sva svjetla signala upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila trepere istodobno frekvencijom od
4,0 £ 1,0 Hz.
6.25.7.1.1.  Medutim, ako bilo koje od straznjih svjetala signala upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila ima

izvore svjetlosti sa Zarnom niti, frekvencija mora biti 4,0 + 0,0/— 1,0 Hz.

6.25.7.2. Signal upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila radi neovisno o drugim svjetlima.
6.25.7.3. Signal upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila aktivira se i deaktivira automatski.
6.25.7 4. Signal upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila ne smije se aktivirati ako su aktivirani pokazivaci

smjera, signal upozorenja na opasnost ili signal za zaustavljanje u nuzdi.
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6.25.7.5. Signal upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila smije se aktivirati samo u sljede¢im uvjetima:
Vr aktiviranje
Vr > 30 km/h TTC < 1,4
Vr < 30 km/h TTC < 1,4/30 x Vr

Vr (relativna brzina)”: znaci razlika izmedu brzine vozila sa signalom upozorenja na sudar sa straznjim
jem vozila i brzine vozila i j i .
krajem vozila i brzine vozila iza njega u istom traku

,TTC (vrijeme do sudara)”: znaci procijenjeno vrijeme do sudara vozila sa signalom upozorenja na sudar
sa straznjim krajem vozila i vozila iza njega u istom traku uz pretpostavku nepromijenjene relativne
brzine izmjerene u trenutku procjene.

6.25.7.6. Razdoblje aktiviranja signala upozorenja na sudar sa straznjim krajem vozila ne smije biti dulje od
3 sekunde.
6.25.8. Kontrolni indikator

Nije obvezan

6.26. Manevarska svjetla (Pravilnik br. 23.)
6.26.1. Prisutnost

Nisu obvezna na motornim vozilima.

6.26.2. Broj

Jedno ili dva (jedno po strani).

6.26.3. Raspored

Nema posebnih zahtjeva, no primjenjuju se zahtjevi iz stavka 6.26.9.

6.26.4 Polozaj

Nema posebnih zahtjeva.

6.26.5 Geometrijska vidljivost

Nema posebnih zahtjeva.

6.26.6 Usmjerenost

Prema dolje, no primjenjuju se zahtjevi iz stavka 6.26.9.

6.26.7 Elektricne veze

Manevarska svjetla moraju biti povezana tako da se ne mogu ukljutiti ako istodobno nisu ukljuc¢ena duga
ili kratka glavna svjetla.

Manevarska svjetla moraju se aktivirati automatski pri sporim manevrima na brzinama do 10 km/h i uz
ispunjen jedan od sljedecih uvjeta:

(@) prije nego $to se vozilo prvi put pomakne nakon ru¢nog aktiviranja pogonskog sustava ili

(b) ukljucen je prijenosni stupanj za voznju unatrag ili

(c) aktiviran je sustav s kamerom koji pomaze pri parkiranju.

Manevarska svjetla moraju se automatski iskljuciti ako brzina vozila ne prelazi 10 km/h i ostati iskljucena

dok se ponovno ne ispune uvjeti za aktiviranje.

6.26.8. Kontrolni indikator

Nema posebnih zahtjeva.



L 14/108 Sluzbeni list Europske unije 16.1.2019.

6.26.9. Drugi zahtjevi

6.26.9.1. Tehnicka sluzba mora, na nadin prihvatljiv za homologacijsko tijelo, vizualnim testom provjeriti da
prividna povrsina tih svjetala nije izravno vidljiva promatracu koji se kreée granicom podrucja na
popre¢noj ravnini 10 m od prednjeg kraja vozila, popre¢noj ravnini 10 m od straznjeg kraja vozila i dviju
uzduZznih ravnina 10 m sa svake strane vozila; te Cetiri ravnine protezu se od 1 m do 3 m iznad tla
i okomito na njega kako je prikazano u Prilogu 14.

6.26.9.2. Na zahtjev podnositelja zahtjeva i uz suglasnost tehnicke sluzbe zahtjev iz stavka 6.26.9.1. moze se
provjeriti nacrtom ili simulacijom ili se smatrati ispunjenim ako su uvjeti ugradnje u skladu sa
stavkom 6.2.3. Pravilnika br. 23, kako je navedeno u izjavi u stavku 9. Priloga 1.

7. PREINAKE I PROSIRENJA HOMOLOGACIJE TIPA VOZILA ILI UGRADNJE NJEGOVIH UREDAJA ZA OSVJETLJAVANJE
I SVJETLOSNU SIGNALIZACIJU

7.1. O svakoj preinaci tipa vozila ili ugradnje njegovih uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju ili
popisa iz stavka 3.2.2. obavje$¢uje se homologacijsko tijelo koje je homologiralo taj tip vozila. To tijelo
zatim moze:

7.1.1. smatrati da ucinjene preinake vjerojatno nece imati znatan $tetni ucinak i da vozilo u svakom slucaju jo§
ispunjava zahtjeve ili

7.1.2. zahtijevati dodatno ispitno izvjesce od tehnickih sluzbi odgovornih za provodenje ispitivanja.

7.2. Stranke Sporazuma koje primjenjuju ovaj Pravilnik obavjes¢uju se postupkom iz stavka 4.3.
o potvrdivanju prosirenja ili odbijanju homologacije uz navodenje izmjena.

7.3. Homologacijsko tijelo koje dodjeljuje prosirenje homologacije dodjeljuje serijski broj za takvo prosirenje
i o tome obavjes¢uje druge stranke Sporazuma iz 1958. koje primjenjuju ovaj Pravilnik izjavom u skladu
s predloskom iz Priloga 1. ovom Pravilniku.

8. SUKLADNOST PROIZVODNJE

Postupci provjere sukladnosti proizvodnje moraju biti u skladu s postupcima iz dodatka 2. Sporazumu
(E/ECE/324-E/ECE/TRANS/505/Rev.2), uz sljedece zahtjeve:

8.1. Svako vozilo homologirano na temelju ovog Pravilnika proizvodi se tako da ispunjavajuli zahtjeve
utvrdene u stavcima 5. i 6. bude sukladno s homologiranim tipom.

8.2. Nositelj homologacije posebno mora:

8.2.1. osigurati postojanje postupaka za djelotvornu kontrolu kvalitete vozila u pogledu svih aspekata vaznih za
sukladnost sa zahtjevima utvrdenima u stavcima 5. 1 6.;

8.2.2. osigurati da su za svaki tip vozila provedena barem ispitivanja propisana u Prilogu 9. ovom Pravilniku ili
fizicke provjere iz kojih se mogu izvesti ekvivalentni podaci.

8.3. Homologacijsko tijelo moze provesti svako ispitivanje propisano ovim Pravilnikom. Ta ispitivanja rade se
na uzorcima koji su izabrani nasumi¢no i tako da se ne ometaju proizvodaceve obveze dostave.

8.4. Homologacijsko tijelo nastoji da se inspekcije obavljaju jedanput na godinu. Medutim, to je prepusteno
odluci homologacijskog tijela i njegovu povjerenju u mehanizme kojima se osigurava djelotvorna provjera
sukladnosti proizvodnje. Ako se zabiljeze nezadovoljavajudi rezultati, homologacijsko tijelo mora osigurati
poduzimanje svih nuznih koraka kako bi se $to brze ponovno uspostavila sukladnost proizvodnje.
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9. SANKCIJE ZA NESUKLADNOST PROIZVODNJE

9.1. Homologacija tipa vozila dodijeljena u skladu s ovim Pravilnikom moze se povuéi ako nisu ispunjeni
zahtjevi ili ako vozilo s homologacijskom oznakom nije sukladno s homologiranim tipom.

9.2. Ako stranka Sporazuma koja primjenjuje ovaj Pravilnik povuce prethodno dodijeljenu homologaciju,
o tome bez odgode obavjes¢uje druge ugovorne stranke koje primjenjuju ovaj Pravilnik izjavom u skladu
s predloskom u Prilogu 1. ovom Pravilniku.

10. TRAJNO OBUSTAVLJENA PROIZVODNJA

Ako nositelj homologacije potpuno prestane proizvoditi tip vozila homologiran u skladu s ovim
Pravilnikom, o tome obavjes¢uje tijelo koje je dodijelilo homologaciju. Nakon $to primi odgovarajuéu
izjavu, to je tijelo duzno o tome obavijestiti ostale stranke Sporazuma koje primjenjuju ovaj Pravilnik
izjavom u skladu s predloskom iz Priloga 1. ovom Pravilniku.

11. IMENA 1 ADRESE TEHNICKIH SLUZBI ODGOVORNIH ZA PROVEDBU HOMOLOGACISKIH ISPITIVANJA
I HOMOLOGACIJSKIH TIJELA

Ugovorne stranke Sporazuma iz 1958. koje primjenjuju ovaj Pravilnik obavje$¢uju tajnistvo Ujedinjenih
naroda o nazivima i adresama tehnickih sluzbi odgovornih za provedbu homologacijskih ispitivanja te
homologacijskih tijela koja dodjeljuju homologaciju i kojima se trebaju slati obrasci kojima se potvrduje
dodjela, prosirenje, odbijanje ili povlacenje homologacije izdani u drugim drzavama.

12. PRIJELAZNE ODREDBE
12.1. Opcenito
12.1.1. Od dana stupanja na snagu najnovijeg niza izmjena nijedna ugovorna stranka koja primjenjuje ovaj

Pravilnik ne smije odbiti dodjjeliti homologaciju na temelju ovog Pravilnika kako je izmijenjen najnovijim
nizom izmjena.

12.1.2. Od dana stupanja na snagu najnovijeg niza izmjena nijedna ugovorna stranka koja primjenjuje ovaj
Pravilnik ne smije odbiti nacionalnu ili regionalnu homologaciju tipa vozila homologiranog na temelju
ovog Pravilnika kako je izmijenjen najnovijim nizom izmjena.

12.1.3. Tijekom razdoblja od dana stupanja na snagu najnovije serije izmjena i njezine obvezne primjene za nove
homologacije, ugovorne stranke koje primjenjuju ovaj Pravilnik nastavljaju dodjeljivati homologacije
tipovima vozila koji ispunjavaju zahtjeve iz ovog Pravilnika kako je izmijenjen svim primjenjivim
prethodnim serijama izmjena.

12.1.4. Postoje¢e homologacije na temelju ove Uredbe dodijeljene prije datuma obvezne primjene najnovije serije
izmjena nastavljaju vrijediti neograni¢eno i ugovorne stranke koje primjenjuju ovaj Pravilnik nastavljaju ih
priznavati te ne smiju odbiti dodijeliti prosirenje homologacije na temelju njih (osim za ono §to je
navedeno u stavku 12.1.6.).

12.1.5. Ako vozilo homologirano na temelju bilo kojeg prethodnog niza izmjena ispunjava zahtjeve iz ovog
Pravilnika kako je izmijenjen najnovijim nizom izmjena, ugovorna stranka koja je dodijelila homologaciju
o tome obavjes¢uje druge ugovorne stranke koje primjenjuju ovaj Pravilnik.

12.1.6. Ne dovodedi u pitanje stavak 12.1.4., ugovorne stranke kojima primjena ovog Pravilnika stupa na snagu
nakon datuma stupanja na snagu najnovijeg niza izmjena nisu obvezne prihvatiti homologacije koje su
dodijeljene u skladu s bilo kojim prethodnim nizom izmjena ovoga Pravilnika.

12.1.7. Dok se glavnog tajnika Ujedinjenih naroda ne obavijesti o suprotnom, Japan izjavljuje kako ¢e u pogledu
ugradnje uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju Japan obvezivati samo obveze iz Sporazuma
kojem je ovaj Pravilnik priloZen u pogledu vozila kategorija M, i N;,.
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12.2. Prijelazne odredbe koje se primjenjuju na niz izmjena 03.
Ugovorne stranke koje primjenjuju ovaj Pravilnik:

(a) od 10. listopada 2007. (12 mjeseci nakon dana stupanja na snagu) dodjeljuju homologacije samo ako
tip vozila koji treba homologirati ispunjava zahtjeve ovog Pravilnika kako je izmijenjen nizom
izmjena 03;

(b) do 9. listopada 2009. (36 mjeseci nakon datuma stupanja na snagu) ne smiju odbiti nacionalnu ili
regionalnu homologaciju tipa vozila homologiranog na temelju bilo kojeg prethodnog niza izmjena
ovog Pravilnika;

(c) od 10. listopada 2009. (36 mjeseci nakon stupanja na snagu) smiju odbiti prvo nacionalno ili
regionalno stavljanje u promet vozila kategorija N, (s najve¢om masom vecom od 7,5 tona), N;, O,
i O, koja prelaze 2 100 mm S$irine (za straznje oznake) i 6 000 mm duljine (za bo¢ne oznake), osim
teglja¢a za poluprikolice i nepotpunih vozila, koja ne ispunjavaju zahtjeve iz niza izmjena 03 ovog
Pravilnika;

(d) ne dovodeli u pitanje stavak 12.1.4., od 10. listopada 2011. (60 mjeseci nakon dana stupanja na
snagu) ne smiju priznavati homologacije na temelju ovog Pravilnika dodijeljene tipovima vozila
kategorija N, (s najve¢om masom ve¢om od 7,5 tona), N;, O, i O, koja prelaze 2 100 mm Sirine (za
straznje oznake) i 6 000 mm duljine (za bo¢ne oznake), osim tegljaca za poluprikolice i nepotpunih
vozila, na temelju bilo kojeg prethodnog niza izmjena koji prestane vrijediti;

() od 12. lipnja 2010. (36 mjeseci od dana stupanja na snagu dopune 3. niza izmjena 03) dodjeljuju
homologacije samo ako tip vozila koji treba homologirati ispunjava zahtjeve iz ovog Pravilnika kako
je izmijenjen dopunom 3. niza izmjena 03;

(f) do 11. sijecnja 2010. (18 mjeseci nakon dana stupanja na snagu dopune 4. niza izmjena 03)
nastavljaju dodjeljivati homologacije za nove tipove vozila koji ne ispunjavaju zahtjeve u pogledu
okomite usmjerenosti prednjih svjetala za maglu (stavak 6.3.6.1.1.) ifili kontrolnog indikatora rada
pokazivaca smjera (stavak 6.5.8.) i/ili iskljuivanja svjetala za dnevnu voznju (stavak 6.19.7.3.);

(@) do 10. listopada 2011. (60 mjeseci nakon dana stupanja na snagu) nastavljaju dodjeljivati
homologacije za nove tipove vozila koja ne ispunjavaju zahtjeve u pogledu zbirne duljine oznaka za
uocljivost (stavak 6.21.4.1.3.). (*%)

12.3. Prijelazne odredbe koje se primjenjuju na niz izmjena 04.
Ugovorne stranke koje primjenjuju ovaj Pravilnik:

(a) od 7. veljace 2011. za vozila kategorija M, i N, te od 7. kolovoza 2012. za vozila drugih kategorija
(30 odnosno 48 mjeseci nakon dana stupanja na snagu) dodjeljuju homologacije samo ako tip vozila
koji treba homologirati ispunjava zahtjeve iz ovog Pravilnika kako je izmijenjen nizom izmjena 04;

(b) od 22. srpnja 2009. (dan stupanja na snagu dopune 2. niza izmjena 04) nastavljaju dodjeljivati
homologacije za tipove vozila koji ne ispunjavaju zahtjeve iz stavka 5.2.1. kako je izmijenjen
dopunom 2. niza izmjena 04 ako su im ugradena glavna svjetla homologirana prema Pravilniku
br. 98. (prije dopune 9.) ili Pravilniku br. 112 (prije dopune 8.);

(c) od 24. listopada 2012. (36 mjeseci od dana stupanja na snagu dopune 3. niza izmjena 04) dodjeljuju
homologacije samo ako tip vozila koji treba homologirati ispunjava zahtjeve u pogledu ogranicenja
napona iz stavaka 3.2.7. i od 5.27 do 5.27.4. ovog Pravilnika kako je izmijenjen dopunom 3. niza
izmjena 04;

(d) do 7. veljace 2011. za vozila kategorija M, i N, i 7. kolovoza 2012. za vozila drugih kategorija (30
odnosno 48 mjeseci nakon dana stupanja na snagu dopune 2. seriji izmjena 04) nastavljaju
dodjeljivati homologacije za nove tipove vozila koji ne ispunjavaju zahtjeve u pogledu isklju¢ivanja
svjetala za dnevnu voZnju koja su uzajamno povezana s prednjim pokazivadima smjera
(stavak 6.19.7.6.).

(**) Napomena tajniStva: za stavak 6.21.4.1.3. molimo vidjeti tekst u nizu izmjena 03 kako je objavljen u dokumentu
EJECE/324/Rev.1/Add.47[Rev.6 — E[ECE/TRANS/505/Rev.1/Add.47[Rev.6.
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12.3.1. Ne dovodedi u pitanje navedene prijelazne odredbe, ugovorne stranke kojima primjena Pravilnika br. 112.
stupa na snagu nakon 7. kolovoza 2008. (dan stupanja na snagu niza izmjena 04 ovog Pravilnika) nisu
obvezne prihvacati homologacije ako tip vozila koji treba homologirati ne ispunjava zahtjeve iz
stavaka 6.1.2. i 6.2.2. ovog Pravilnika kako su izmijenjeni nizom izmjena 04 ovog Pravilnika s obzirom
na Pravilnik br. 112.

12.4. Prijelazne odredbe koje se primjenjuju na niz izmjena 05.
Ugovorne stranke koje primjenjuju ovaj Pravilnik:

(@) od 30. sije¢nja 2015. (48 mjeseci nakon dana stupanja na snagu) dodjeljuju homologacije samo ako
tip vozila koji treba homologirati ispunjava zahtjeve iz ovog Pravilnika kako je izmijenjen nizom
izmjena 05;

(b) do 30. srpnja 2016. za nova vozila kategorija M, i N, te do 30. sije¢nja 2018. za nova vozila drugih
kategorija (66 odnosno 84 mjeseca nakon dana stupanja na snagu) dodjeljuju homologacije samo ako
novi tip vozila koji treba homologirati ispunjava zahtjeve iz barem jednog od ovih stavaka: 6.2.7.6.2.
ili od 6.2.7.6.3. do 6.2.7.6.3.3., umjesto zahtjeva iz stavka 6.2.7.6.1. ovog Pravilnika kako je
izmijenjen nizom izmjena 05.

12.5. Prijelazne odredbe koje se primjenjuju na niz izmjena 06.
Ugovorne stranke koje primjenjuju ovaj Pravilnik:

od 18. studenoga 2017. (60 mjeseci od dana stupanja na snagu) dodjeljuju homologacije samo ako tip
vozila koji treba homologirati ispunjava zahtjeve iz ovog Pravilnika kako je izmijenjen nizom izmjena 06.
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PRILOG 1.

IZJAVA
(Najvedi format: A4 (210 x 297 mm))

izdalo: Ime tijela

o () dodijeljenoj homologaciji
prosirenoj homologaciji
odbijenoj homologaciji
povucenoj homologaciji
trajno obustavljenoj proizvodnji

za tip vozila s obzirom na ugradnju uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju u skladu s Pravilnikom br. 48.

Homologacijski br.: Progirenje br.:
1. Trgovacko ime ili marka vozila:

2. Ime proizvodaca za tip vozila:

3. Ime i adresa proizvodaca:

4. Ime i adresa zastupnika proizvodaca ako je potrebno:

5. Podneseno za homologaciju dana:

6. Tehnicka sluzba odgovorna za provodenje homologacijskih ispitivanja:
7. Datum ispitnog izvjesca:

8. Broj ispitnog izvjesca:

9. SazZeti opis:

Uredaji za osvjetljivanje i svjetlosnu signalizaciju na vozilu:

9.1. Duga glavna svjetla: dajne (%)
9.2. Kratka glavna svjetla: dajne (%)
9.3. Prednja svjetla za maglu: dajne (%)

Napomene: uzajamno povezana u glavnom svjetlu: dajne (%)

9.4. Svjetla za voznju unatrag: da/ne ()
9.5. Prednji pokazivaci smjera: dajne (3
9.6. Straznji pokazivadi smjera: dajne ()
9.7. Bo¢ni pokazivadi smjera: dajne ()
9.8. Signal upozorenja na opasnost: dajne ()
9.9. Koéna svjetla: dajne (3

9.9.1.  Kontrolni indikator za oznacavanje kvara, kako se zahtijeva mjerodavnim pravilnikom, ugraden:

dajne (3
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9.10.  Uredaj za osvjetljavanje

straznje registarske plocice: dajne (%)

9.11.  Prednja pozicijska svjetla: dajne (%)

9.11.1. Kontrolni indikator za oznacavanje kvara, kako se zahtijeva mjerodavnim pravilnikom, ugraden:

dajne (%)

9.12.  StraZnja pozicijska svjetla: dajne (%)

9.12.1. Kontrolni indikator za oznacavanje kvara, kako se zahtijeva mjerodavnim pravilnikom, ugraden:

dafne (°
9.13.  StraZnja svjetla za maglu: dajne (%)
9.14.  Parkirna svjetla: dafne (°)
9.15.  Gabaritno svjetlo: dafne ()

9.15.1. Kontrolni indikator za oznacavanje kvara, kako se zahtijeva mjerodavnim pravilnikom, ugraden:

dajne (%)
9.16.  StraZnji netrokutasti katadiopteri

da/ne (%)
9.17.  StraZnji trokutasti katadiopter: da/ne (%)
9.18.  Prednji netrokutasti katadiopteri

dafne ()
9.19.  Bocni netrokutasti katadioptert

dajne ()
9.20.  Bocna svjetla za oznalivanje: dajne ()
9.21.  Svjetla za dnevnu voznju: dajne ()

9.21.1. Kontrolni indikator za oznacavanje kvara, kako se zahtijeva mjerodavnim pravilnikom, ugraden:

dajne ()

9.22.  Sustav prilagodljivog prednjeg osvjetljenja (AFS) dajne (%)

9.23.  Svjetla za skretanje: dajne (%)

9.24.  Oznake za uocljivost: straZnje boéne
9.24.1. Cjelovite oznake obrisa: dajne (%) da/ne (%)
9.24.2. Djelomié¢ne oznake obrisa: dajne (%) dajne (%)
9.24.3. Linijske oznake: dajne (%) dajne (%)

9.24.4. Iznimke u pogledu oznaka za uocljivost u skladu sa stavkom 6.21.1.2.5.
Straga
dajne (%)

Napomene:

Boc¢no
dajne ()

Napomene
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9.25.  Signal za zaustavljanje u nuzdi: dajne ()
9.26.  Manevarska svjetla: dajne (3
9.27.  Vanjska svjetla: dajne ()
9.28.  Ekvivalentna svjetla: dajne (3

9.29.  Najvele dopusteno optereenje prtljaznika:

10. Napomene:

10.1.  Napomene o pomi¢nim sastavnim dijelovima:

10.2.  Metoda upotrijebljena za odredivanje prividne povrsine:
(a) granica osvjetljavajule povrsine (%) ili
(b) svjetleca povrsina ()

10.3.  Druge napomene (vrijedi za vozila s upravlja¢em na lijevoj ili desnoj strani):

10.4.  Napomene o AFS-u (u skladu sa stavcima 3.2.6.1 6.22.7.4. ovog Pravilnika):

10.5.  Napomene o pokrivenosti oznakama za uocljivost ako je manja od minimalne vrijednosti od 70 % propisane
stavcima 6.21.4.1.2.16.21.4.2.2. ovog Pravilnika:

10.6.  Napomene za vozila kategorija M i N u vezi s uvjetima elektri¢nog napajanja (u skladu sa stavcima 3.2.7.
15.27. ovog Pravilnika):

10.7.  Napomene u vezi s oznakama za uolljivost (u skladu sa stavcima 6.21.1.2.5. i 6.21.4.3.1. ovog
Pravilnika):

10.8.  Napomene u vezi s oznakama za uocljivost (nepotpuno vozilo ili potpuna vozila u skladu sa stavcima 6.21.1.2.1.
16.21.1.2.2.1. ovog Pravilnika):

Nepotpuna vozila: dajne (9
Potpuna vozila: dajne ()
Dovriena vozila: dajne (%)
11. Polozaj homologacijske oznake:
12. Razlozi za prosirenje (prema potrebi):
13. Homologacija dodijeljena/prosirenajodbijena/povucena (3
14. Mjesto:
15. Datum:
16. Potpis:
17. Sljededi dokumenti, s gore navedenim homologacijskim brojem, dostupni su na zahtjev:

() Razlikovni broj zemlje koja je homologaciju dodijelila/prosirilajodbila/povukla (vidjeti odredbe o homologaciji u Pravilniku).
(®) PrekriZiti nepotrebno.
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PRILOG 2.

PRIMJERI HOMOLOGACIJSKIH OZNAKA

PRIMJER A

(vidjeti stavak 4.4. ovog Pravilnika)

48 R - 062439 0 =

a = 8 mm min.

Gornja homologacijska oznaka pri¢vr§éena na vozilo znaci da je taj tip vozila, s obzirom na ugradnju uredaja za osvjet-
ljavanje i svjetlosnu signalizaciju, homologiran u Nizozemskoj (E 4) u skladu s Pravilnikom br. 48. kako je izmijenjen
nizom izmjena 06. Homologacijski broj znaci da je homologacija dodijeljena u skladu sa zahtjevima iz Pravilnika br. 48
kako je izmijenjen nizom izmjena 06.

PRIMJER B

(vidjeti stavak 4.5. ovog Pravilnika)

48 | 062439 [tw= e
33 | 001628 |{w= =

a = 8§ mm min.

Gornja homologacijska oznaka pri¢vriéena na vozilo znaci da je taj tip vozila homologiran u Nizozemskoj (E 4)
u skladu s Pravilnikom br. 48 kako je izmijenjen nizom izmjena 06 i Pravilnikom br. 33. (!). Homologacijski broj znaci
da je na datume dodjele tih homologacija Pravilnik br. 48. bio izmijenjen nizom izmjena 06, a Pravilnik br. 33. bio je
u izvornom obliku.

(") Drugije broj naveden samo kao primjer.
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16.1.2019.

PRILOG 3.

PRIMJERI POVRSINE SVJETALA, OSI, REFERENTNIH SREDISTA 1 KUTOVA GEOMETRIJSKE VIDLJIVOSTI

Ovi primjeri prikazuju odredene izvedbe radi lakSeg tumacenja odredbi i nije im svrha nametanje konstrukcijskih

ogranicenja.

Tuma¢ znakova za sve primjere u ovom Prilogu:

Osvjetljavajuca povrsina
Referentna os

Referentno srediste

Kut geometrijske vidljivosti

Svjetleca povrsina

= N B S S

Prividna povrsina na temelju osvjetljavajuce povrsine

7a Prividna povrdina na temelju svjetleCe povrsine u skladu sa stav-
kom 2.8. tockom a) (s vanjskom le¢om)

7b Prividna povr$ina na temelju svjetleCe povrsine u skladu sa stav-
kom 2.8. tockom b) (bez vanjske lece)

8. Smjer vidljivosti

[0 Unutarnji opticki dio
LG Usmjeriva¢ svjetlosti
L Vanjska leca

R Reflektor

S Izvor svjetlosti

X Nije dio ove funkcije
F1 Prva funkcija

F2 Druga funkcija

DIO 1.

Svjetleca povrsina uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju osim katadioptera

hond prividna povriina na temelju svjetleée povisine
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DIO 2.

Osvjetljavajuéa povrsina uredaja za osvjetljavanje i svjetlosnu signalizaciju osim katadioptera

zasloni; mogudisu i drugi poloZaji zaslona

'
6 | rezultirajuca osvjetljavajuca povrsina za sve moguée

:] poloZaje zaslona, npr. za odredivanje specifikacije

minimalne ili maksimalne povr3ine
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DIO 3.

Primjeri prividne povrSine s obzirom na osvjetljavajuéu povrSinu u razli¢itim smjerovima
geometrijske vidljivosti

_.

prividna povriina na temelju
osvjetljavajule povrsine

ptividna poviSina na temelju osvjetljavajuce
2 povisine

.

prividna povrsina na temelju osvjetljavajuce
povrsine
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DIO 4.

Primjeri prividne povrSine na temelju svjetleCe povrsSine u razlifitim smjerovima geometrijske
vidljivosti

prividna povrsina na temelju
svjetlee povrsine

5 ‘—-"""--.
prividna povrsina

na temelju 7 a—"
svjetleée povrsine
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DIO 5.

Primjer osvjetljavajuée povrsine u usporedbi sa svjetlecom povrsinom u slucaju ,jednofunkcijskog
svjetla” (vidjeti stavke od 2.8 do 2.9. ovog Pravilnika)

Primjeri izvora svjetlosti s reflektorskom optikom iza vanjske lece:

Primjer 1. Primjer 2.

\
7a 2

(uklju¢ujudi vanjsku lecu) (ne ukljucujudi nekteksturiranu
vanjsku lecu)

Primjeri izvora svjetlosti s reflektorskom optikom s unutarnjom le¢om iza vanjske lece:

Primjer 3. Primjer 4.

(ukljucujudi vanjsku lecu) (ne ukljucujudi nekteksturiranu
vanjsku lecu)

Primjeri izvora svjetlosti s reflektorskom optikom s djelomi¢nom unutarnjom le¢om iza vanjske lece:

Primjer 5. Primjer 6.

S b

7a

(ukljucujudi vanjsku lecu) (ne ukljucujudi neteksturiranu
vanjsku lecu)
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Primjer optike usmjerivaca svjetlosti iza vanjske lece:

Primjer 7.

LG

preSJek A

]

I

I

-

A,

Kad je neteksturirana vanjska leca iskljucena, 7b je
- prividna povrsina u skladu sa stavkom 2.8.

tockom b).

Primjer optike usmjerivaca svjetlosti ili reflektorske optike iza vanjske lece:

Primjer 8.

> LG,RiF1

S ¥ —

A | Section AA

Kad je neteksturirana vanjska le¢a iskljucena, 7b je
prividna povrsina u skladu sa stavkom 2.8. tockom b),
a F1 nije propusna za F2.

Primjer izvora svjetlosti s reflektorskom optikom u kombinaciji s podru¢jem koje nije dio ove funkcije iza vanjske lece:

Primjer 9.

- Ako je neteksturirana vanjska leca iskljucena, 7b je prividna povrsina

u skladu sa stavkom 2.8. tockom b).
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DIO 6.

Primjeri odredivanja svjetle¢e povr$ine u odnosu na osvjetljavajuéu povrsinu (vidjeti stavke 2.8.
i 2.9. ovog Pravilnika)

Napomena: Reflektirana svjetlost moze/bi mogla pomodi u odredivanju svjetlece povrsine

Primjer A
DEKLARIRANA
REFERENTNA OS
—__ povrsina lee prikazana je
plosnato radi prakti¢nosti
clia h d PROJEKCIJA

Osvjetljavajuca povrsina Deklarirana svjetleca povrina u skladu sa stavkom 2.8. tockom a)
Rubovi su aib cid
Primjer B

DEKLARIRANA
REFERENTNA OS :
_F_,,—-'HJL - i povrsina lece prikazana je
/J"“",— | : i plosnato radi prakti¢nosti
"N
i : 9 ——
C a : b d__|projEkcyja
: —

Osvjetljavajuéa povrsina Deklarirana svjetle¢a povrsina u skladu sa stavkom 2.8. tockom a)
Rubovi su aib cid
Primjer C

Primjer za odredivanje osvjetljavajuce povrine u kombinaciji s podru¢jem koje nije dio funkcije:

DEKLARIRANA o g
REFERENTNA OS @

A R —
Y "

/ | by 9 ——

y e - o

Pl N e 4 T
_— : L \X: ny& lo:ove ankeye povrsina lece prikazana je

plosnato radi prakti¢nosti

PROJEKCIJA

-
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Osvjetljavajuca povrina

Rubovi su aib

Primjer D

Primjer za odredivanje svjetleCe povrsine u skladu sa stavkom 2.8. to¢kom a) u kombinaciji s podru¢jem koje nije dio

funkcije:
.
DEKLARIRANA S . ok
REFERENTNAOS /L7 = \\ e
a1 l-. —
/‘ - ! : ' \, -
ot " ! . *= X nije dio ove funkcije
- N‘{_'"—f; '\_X - A .
P r povrsina leée prikazana je
e : i S, plosnato radi prakti¢nosti
- —— T
E b | : e 3
; b1 i
J | | PROJEKCIJA
i i " E)
I i :q—
L C d 1 [ | E — _f—l
Deklarirana svjetleca povrsina u skladu sa stavkom 2.8. tockom a)
Rubovi su c-dief
Primjer E

Primjer za odredivanje prividne povrsine u kombinaciji s podru¢jem koje nije dio funkcije i neteksturiranom vanjskom
leCom (u skladu sa stavkom 2.8. tockom b)):

DEKLARIRANA

REFERENTNAOS @ N
/TN

| "
T, :
— L | X nije dio ove funkcije
__— ! \X povrsina lece prikazana je
- | plosnato radi prakti¢nosti
i N
; | PROJEKCIJA
¢ d e f

Deklarirana svjetle¢a povriina u skladu sa stavkom 2.8. tockom b)

Rubovi su c/-d"ie'-f
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DIO 7.
Primjeri koji omoguéuju odludivanje u pogledu uzajamnog povezivanja dviju funkcija

U slucaju teksturirane vanjske lece i pregradne stijenke:

7azaFl F1
nisu
; uzajamno
2 povezana
/azaF2
F2
U slucaju teksturirane vanjske lece:
7azaFl F1
uzajamno
2 povezana
7azaF2 F2
nisu
2 uzajamno
povezana
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Kad je neteksturirana vanjska leca iskljucena:

nisu
uzajamno
povezana

nisu
uzajamno
povezana

uzajamno
2 povezana

uzajamno

.
'
.
% ________ 2 povezana
.
3 .
‘
e
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Kad je vanjska leca (teksturirana ili ne) ukljucena:

F2

uzajamno
povezana

F2
F1 nije
uzajamno
2 povezanos F2

F2

uzajamno
povezana

2
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PRILOG 4.

VIDLJIVOST CRVENOG SVJETLA SPRIJEDA I VIDLJIVOST BIJELOG SVJETLA ODOSTRAGA
(Vidjeti stavke 5.10.1.1 5.10.2. ovog Pravilnika)

Slika 1.

vidljivost crvenog svjetla prema naprijed

= ”\(\
s:_ P —
=]

N

26 m

Slika 2.

vidljivost bijelog svjetla prema natrag

1
Z euozZ
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PRILOG 5.

OPTERECEN]A KOJA TREBA UZETI U OBZIR PRI UTVRDIVANJU PROMJENA U OKOMITO]J
USMJERENOSTI KRATKIH GLAVNIH SVJETALA

Opterecenja na osima navedenim u stavcima 6.2.6.1.1 6.2.6.3.1.

1. Za sljedeca ispitivanja masa putnika rac¢una se na temelju 75 kg po osobi.

2. Opterecenja za razlicite tipove vozila:

2.1. Vozila kategorije M, ()

2.1.1.  Kut svjetlosnog snopa kratkoga glavnog svjetla utvrduje se pri sljede¢im optere¢enjima:

2.1.1.1. jedna osoba na mjestu vozaca;

2.1.1.2. vozac i jedan putnik na prednjem sjedalu najdaljem od vozaca;

2.1.1.3. vozad, jedan putnik na prednjem sjedalu najdaljem od vozaca, sva sjedala najblize straznjem kraju zauzeta;
2.1.1.4. sva sjedala zauzeta;

2.1.1.5. sva sjedala zauzeta i ravnomjerno rasporedeno optereCenje u prtljazniku kako bi se postiglo dopusteno
optereCenje na straznjoj osovini, odnosno na prednjoj osovini ako je prtljaznik sprijeda. Ako vozilo ima
prednji i straznji prtljaznik, dodatno opterecenje mora se prikladno rasporediti kako bi se postiglo dopusteno
optereCenje osovina. Medutim, ako se najveca dopustena masa optereCenog vozila postigne prije dopustenog
optereCenja na jednoj od osovina, optereéenje prtljaznika ograniCava se na vrijednost koja omogucuje da se
postigne ta masa;

2.1.1.6. voza¢ i ravnomjerno rasporedeno optereenje u prtljazniku kako bi se postiglo dopusteno opterecenje na
odgovarajucoj osovini.

Medutim, ako se najveca dopustena masa optereCenog vozila postigne prije dopustenog optereCenja na osovini,
opterecenje prtljaznika ogranicava se na vrijednost koja omogucuje da se postigne ta masa.

2.1.2.  Pri utvrdivanju navedenih uvjeta optereenja, u obzir se moraju uzeti sva ograniCenja optereCenja koje je
utvrdio proizvodac.

2.2 Vozila kategorija M, i M, ()

Kut snopa iz kratkih glavnih svjetala utvrduje se pri sljede¢im optereéenjima:

2.2.1.  vozilo neoptereeno i jedna osoba na mjestu vozaca;

2.2.2.  vozilo optereéeno tako da je na svakoj osovini najvece tehnicki dopusteno opterecenje, odnosno postignuta je
najveca dopustena masa vozila razmjernim opterecivanjem prednjih i straznjih osovina do njihova najveceg
tehnicki dopustenog optereéenja, $to god se prije dostigne.

2.3. Vozila kategorije N s teretnim povr§inama

2.3.1.  Kut snopa iz kratkih glavnih svjetala utvrduje se pri sljede¢im optereCenjima:

2.3.1.1. vozilo neoptereceno i jedna osoba na mjestu vozaca;

2.3.1.2. vozal i optereCenje rasporedeno tako da se postigne najvece tehnicki dopusteno optereenje na straznjim
osovinama ili najve¢a dopustena masa vozila, §to god se prije dostigne, bez prelazenja opterecenja prednje
osovine koje se racuna kao zbroj optereCenja prednje osovine neoptereCenog vozila i 25 % najveceg
dopustenog opterecenja prednje osovine. Obratno, ovo vrijedi za prednju osovinu kad je teretna povrSina
sprijeda.

(") Kako je definirano u Konsolidiranoj rezoluciji o konstrukciji vozila (R.E.3), dokument ECE/TRANS/WP.29/78/Rev.3, stavak 2. —
www.unece.org/trans/main/wp29/wp29wgs/wp29gen/wp29resolutions.html
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2.4. Vozila kategorije N bez teretne povrsine
2.4.1.  Vucna vozila za poluprikolice:
2.4.1.1. neoptereceno vozilo bez opterecenja na sedlu i jedna osoba na mjestu vozaca;

2.4.1.2. jedna osoba na mjestu vozaca: tehnicki dopusteno optereéenje na sedlu pri poloZaju sedla koje odgovara
najvecem opterecenju straznje osovine.

2.4.2.  Vuina vozila za prikolice:
2.4.2.1. vozilo neoptereeno i jedna osoba na mjestu vozaca;

2.4.2.2. jedna osoba na mjestu vozaca, sva druga mjesta u vozackoj kabini zauzeta.
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PRILOG 6.

MJERENJE PROMJENE NAGIBA KRATKOG SVJETLOSNOG SNOPA U FUNKCIJI OPTERECENJA
1. PODRUCJE PRIMJENE

U ovom se prilogu utvrduje nacin mjerenja promjene nagiba kratkog svjetlosnog snopa vozila u odnosu na
njegov pocetni nagib prouzro¢enih promjenama poloZaja vozila zbog opterecenja.

2. DEFINICIJE
2.1. Pocetni nagib
2.1.1.  Navedeni pocetni nagib

Vrijednost pocetnog nagiba kratkog svjetlosnog snopa koju je naveo proizvoda¢ motornog vozila i sluzi kao
referentna vrijednost za izra¢unavanje dopustenih promjena.

2.1.2.  Izmjereni pocetni nagib

Srednja vrijednost nagiba kratkog svjetlosnog snopa ili nagiba vozila izmjerenog kad je vozilo u stanju br. 1.,
kako je utvrdeno u Prilogu 5., za kategoriju vozila koje se ispituje. Sluzi kao referentna vrijednost za procjenu
promjena u nagibu snopa zbog promjene opterecenja.

2.2. Nagib kratkog svjetlosnog snopa

Moze se definirati kako slijedi:

ili kao kut (izraZen u miliradijanima) izmedu smjera snopa usmjerenog prema karakteristicnoj tocki na
vodoravnom dijelu granice svjetlo-tama u svjetlosnoj raspodjeli kratkoga glavnog svjetla i vodoravne ravnine

ili tangensom tog kuta, izraZenog u postocima nagiba jer su kutovi mali (za te male kutove 1 % jednako je
10 mrad).

Ako je nagib izrazen u postocima, moZze se izraunati pomocu ove jednadzbe:

(b ~hy) ;hZ) % 100

pri cemu je:

h, visina navedene karakteristi¢ne tocke iznad tla, u milimetrima, izmjerena na uspravnom zaslonu okomitom
na srednju uzduznu ravninu vozila i smjeStenom na vodoravnoj udaljenosti L,

h, visina referentnog sredista (koje se uzima za nazivno ishodiste karakteristi¢ne tocke odabrane u h,) iznad
tla, u milimetrima,

L u milimetrima izraZena udaljenost od zaslona do referentnog sredista.
Negativne vrijednosti znace nagib prema dolje (vidjeti sliku 1.).

Pozitivne vrijednosti oznacuju nagib prema gore.
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Slika 1.

Nagib prema dolje kratkog svjetlosnog snopa vozila kategorije M,
hy

Napomene:

1. Na crtezu je vozilo kategorije M, ali prikazano se nacelo jednako primjenjuje na vozila drugih kategorija.

2. Ako u vorzilu nije ugraden sustav za namjeStanje nagiba glavnih svjetala, promjena u nagibu kratkog

svjetlosnog snopa jednaka je promjeni nagiba samog vozila.

3. UVJETI MJERENJA

3.1 Ako se koristi vizualna provjera projekcije snopa na zaslonu ili fotometrijska metoda, mjerenje se provodi
u tamnom okruZju (primjerice u tamnoj komori) gdje je dovoljno prostora za smjestaj vozila i zaslona kako je
prikazano na slici 1. Referentna sredista glavnih svjetala udaljena su od zaslona najmanje 10 m.

3.2. Tlo na kojem se provode mjerenja mora biti $to je moguce ravnije i vodoravnije tako da se moZe osigurati
obnovljivost mjerenja nagiba kratkog svjetlosnog snopa s to¢noséu od * 0,5 mrad (nagib + 0,05 %).

3.3. Ako se upotrebljava zaslon, njegove oznake, polozaj i usmjerenost u odnosu na tlo i na sredi$nju uzduznu
ravninu vozila moraju biti takvi da se moZe osigurati obnovljivost mjerenja nagiba kratkog svjetlosnog snopa s
to¢nod¢u od + 0,5 mrad (nagib + 0,05 %).

3.4. Tijekom mjerenja temperatura okoline mora biti izmedu 10 i 30 °C.

4. PRIPREMA VOZILA

4.1. Mjerenja se provode na vozilu koje je preslo udaljenost izmedu 1 000 km i 10 000 km, poZeljno 5 000 km.

4.2. Gume moraju biti napunjene do tlaka za puno optereCenje koji je naveo proizvoda¢ vozila. Vozilo mora biti
napunjeno (gorivom, vodom, uljem) te opremljeno svim priborom i alatima koje je naveo proizvodac.
Napunjenost gorivom znaci da je spremnik goriva napunjen najmanje 90 % svojeg obujma.

4.3. Vozilo mora imati otpustenu parkirnu koc¢nicu i mjenja¢ u praznom hodu.

4.4. Vozilo mora biti najmanje 8 h na temperaturi utvrdenoj u stavku 3.4.

4.5. Ako se upotrebljava fotometrijska ili vizualna metoda, radi lakSeg mjerenja pozeljno je da su na ispitnom vozilu
ugradena glavna svjetla s jasno odredenom granicom svjetlo-tama kratkog svjetlosnog snopa. Dopusteni su
i drugi nacini za dobivanje preciznijeg ocitanja (naprimjer, odstranjivanje leCe glavnog svjetla).

5. ISPITNI POSTUPAK

5.1. Opcenito
Promjene u nagibu kratkog snopa ili vozila, ovisno o odabranoj metodi, mjere se odvojeno za svaku stranu
vozila. Dobiveni rezultati za lijeva i desna glavna svjetla u svim uvjetima optereéenja utvrdenima u Prilogu 5.
moraju biti unutar granica utvrdenih u stavku 5.5. Optereenje se primjenjuje postupno bez izlaganja vozila
pretjeranim Sokovima.

5.1.1.  Ako je ugraden AFS, mjerenja se izvode s AFS-om u neutralnom poloZaju.
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5.2. Utvrdivanje izmjerenog pocetnog nagiba
Vozilo se mora pripremiti kako je utvrdeno u stavku 4. i opteretiti kako je utvrdeno u Prilogu 5. (prvo
optereCenje predmetne kategorije vozila). Prije svakog mjerenja vozilo se mora zanjihati kako je utvrdeno

u stavku 5.4. u nastavku. Mjerenja se izvode tri puta.

5.2.1.  Ako ni jedan od triju rezultata mjerenja ne odstupa viSe od 2 mrad (nagib od 0,2 %) od aritmeticke sredine
rezultata, onda je ta sredina konac¢ni rezultat.

5.2.2.  Ako bilo koje mjerenje odstupa od aritmeticke sredine rezultata za vise od 2 mrad (nagib od 0,2 %), provodi se
dodatni niz od deset mjerenja ¢ija aritmeticka sredina mora biti kona¢ni rezultat.

5.3. Mjerne metode

Za mjerenje promjena nagiba moZe se upotrijebiti bilo koja metoda ako je to¢nost ocitanja unutar + 2 mrad
(nagib od £ 0,2 %).

5.4. Postupak s vozilom pri svim optere¢enjima

Ovjes vorzila i svaki drugi dio za koji je vjerojatno da utjeCe na nagib kratkog svjetlosnog snopa moraju se
aktivirati u skladu s metodama u nastavku.

Medutim, tehnicka tijela i proizvoda¢i mogu zajednicki predloziti druge metode (pokusne ili temeljene na
proracunima), posebno kad je ispitivanje osobito problemati¢no, pod uvjetom da su takvi proracuni ocito
valjani.

5.4.1.  Vozila kategorije M, ; konvencionalnim ovjesom
Dok je vozilo na mjestu za mjerenje i dok su, ako je potrebno, kotaci na pomi¢nim platformama (koje se
moraju upotrijebiti ako bi njihov izostanak doveo do ograniCenja gibanja ovjesa koje bi vjerojatno utjecalo na
rezultate mjerenja), vozilo se njiSe neprekidno barem tri potpuna ciklusa, pri cemu se u svakom ciklusu najprije
nadolje pritisne straznji, a zatim prednji kraj vozila.
Slijed njihanja mora zavrsiti sa zavrSetkom ciklusa. Prije mjerenja vozilo mora spontano dospjeti u stanje

mirovanja. Umjesto pomi¢nim platformama, isti u¢inak moze se posti¢i pomicanjem vozila naprijed-natrag za
barem jedan puni okret kotaca.

5.4.2.  Vozila kategorija M,, M, i N s konvencionalnim ovjesom

5.4.2.1. Ako metoda pripreme predvidena za vozila kategorije M, opisana u stavku 5.4.1. nije moguca, smije se koristiti
metoda opisana u stavcima 5.4.2.2. ili 5.4.2.3.

5.4.2.2. Vozilo koje stoji na mjestu mjerenja i s kota¢ima na tlu zanjiSe se kratkotrajnim promjenama optereéenja.

5.4.2.3. Dok vozilo stoji na mjestu mjerenja s kota¢ima na tlu, vibracijskim uredajem aktiviraju se ovjes i svi drugi
dijelovi koji mogu utjecati na nagib kratkog svjetlosnog snopa. To moze biti vibrirajuca platforma na kojoj se
nalaze kotaci.

5.4.3.  Vozila s nekonvencionalnim ovjesom kad motor mora biti u pogonu

Prije bilo kojeg mjerenja ¢eka se dok vozilo ne dode u svoj zavr$ni polozaj s motorom u radu.

5.5. Mjerenja

Promjene nagiba kratkog svjetlosnog snopa mjere se za svako od razli¢itih opterecenja u odnosu na izmjereni
pocetni nagib utvrden u skladu sa stavkom 5.2.

Ako je u vozilo ugraden sustav za ru¢no namjestanje nagiba glavnog svjetla, on se namjesta u polozaje koje je
utvrdio proizvodac za navedene uvjete opterecenja (u skladu s Prilogom 5.).

5.5.1.  Za pocetak se provodi jedno mjerenje pri svakom optereCenju. Zahtjevi su ispunjeni ako je za sva opterecenja
promjena nagiba unutar izraunanih granica (naprimjer, unutar razlike izmedu navedenog pocetnog nagiba te
gornjih i donjih granica utvrdenih za homologaciju), uz sigurnosnu marginu od 4 mrad (nagib od 0,4 %).
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5.5.2.

5.5.3.1.

5.5.3.2.

5.5.3.3.

Ako rezultati mjerenja nisu unutar sigurnosne margine iz stavka 5.5.1. ili prelaze grani¢ne vrijednosti, provode
se dodatna tri mjerenja pri optereéenjima koja odgovaraju tim rezultatima kako je navedeno u stavku 5.5.3.

Za svako od gornjih opterecenja:

Ako ni jedan od triju rezultata mjerenja ne odstupa viSe od 2 mrad (nagib od 0,2 %) od aritmeticke sredine
rezultata, onda je ta sredina konacni rezultat.

Ako bilo koje mjerenje odstupa od aritmeticke sredine rezultata za vise od 2 mrad (nagib od 0,2 %), provodi se
dodatni niz od deset mjerenja Cija aritmeticka sredina mora biti konacni rezultat.

Ako je vozilo opremljeno automatskim sustavom za namjeStanje nagiba glavnog svjetla koji ima inherentnu
petlju histereze, prosje¢ni rezultati na vrhu i na dnu petlje histereze moraju se uzeti kao bitne vrijednosti.

Sva navedena mjerenja provode se u skladu sa stavcima 5.5.3.1.1 5.5.3.2.
Zahtjevi su ispunjeni ako je pri svim optereenjima promjena izmedu izmjerenog pocetnog nagiba utvrdenog

u skladu sa stavkom 5.2. i nagiba izmjerenog pri svakom optereenju manja od vrijednosti izra¢unanih
u stavku 5.5.1. (bez sigurnosne margine).

Ako je samo jedna od izracunanih gornjih ili donjih vrijednosti prekoracena, proizvodacu se dopusta da
odabere drugu vrijednost za navedeni pocetni nagib unutar granica utvrdenih za homologaciju.
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PRILOG 7.

OZNACIVANJE NAGIBA PREMA DOLJE GRANICE SVJETLO-TAMA KRATKIH GLAVNIH SVJETALA

NAVEDENOG U STAVKU 6.2.6.1.1. I NAGIBA PREMA DOLJE GRANICE SVJETLO-TAMA PREDNJEG
SVJETLA ZA MAGLU NAVEDENOG U STAVKU 6.3.6.1.2. OVOG PRAVILNIKA

Primjer 1.

Veli¢ina simbola i znakova ostavljena je na izbor proizvodacu.

=

Standardni simbol kratkog glavnog svjetla

Vrijednost deklariranog pocetnog nagiba

Primjer 2.

Veli¢ina simbola i znakova ostavljena je na izbor proizvodacu.

Standardni simbol za prednje svjetlo za Vrijednost nagiba prema dolje
maglu
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1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

PRILOG §.

KOMANDE NAPRAVA ZA NAMJESTANJE NAGIBA GLAVNIH SVJETALA IZ STAVKA 6.2.6.2.2. OVOG

SPECIFIKACIJE

PRAVILNIKA

Nagib prema dolje kratkog svjetlsnog snopa mora se u svim slucajevima posti¢i na jedan od sljede¢ih nacina:

(a) pomicanjem komande dolje ili lijevo;

(b) okretanjem komande u smjeru suprotnom od smjera kazaljke na satu;

(c) pritiskom na gumb (sustav gurni-povuci).

Ako se upotrebljava vie gumba za namjeStanje snopa, gumb koji daje najveli nagib prema dolje mora biti
ugraden lijevo od ili ispod gumba za druge poloZaje kratkog svjetlsnog snopa.

Rotacijske komande koje su ugradene bocno ili tako da im je vidljiv samo rub trebale bi slijediti radna nacela za

komande tipova (a) ili (c).

. Komanda mora biti oznacena simbolima koji jasno prikazuju pokrete koji odgovaraju nagibu prema dolje ili
prema gore kratkog svjetlosnog snopa.

Polozaj ,0” odgovara pocetnom nagibu u skladu sa stavkom 6.2.6.1.1. ovog Pravilnika.

Polozaj ,0” koji, u skladu sa stavkom 6.2.6.2.2. ovog Pravilnika, mora biti ,grani¢ni polozaj” ne mora nuzno biti

na kraju Jjestvice.

Oznake na komandi moraju biti objasnjene u korisnickom priru¢niku.

Samo se sljedeci simboli smiju upotrebljavati za oznadivanje komandi:

7
=0

ili kombinacija ED
M

Wi

Smiju se upotrebljavati i simboli s pet crta umjesto Cetiri.

Primjer 1.
P,
A s
' ()
= > [{
= MY
\ \\ 7S
A4 ~— //,\/
0
Primjer 2.

W

o
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PRILOG 9.

PROVJERA SUKLADNOSTI PROIZVODNJE

1. ISPITIVANJA
1.1. PolozZaj svjetala

Polozaj svjetala, kako je odreden u stavku 2.7. ovog Pravilnika, po $irini, visini i duljini provjerava se u skladu
s opéim zahtjevima utvrdenima u stavcima od 2.8. do 2.10., 2.14. i 5.4. ovog Pravilnika.

Vrijednosti izmjerene za udaljenosti moraju biti takve da su ispunjeni pojedina¢ni zahtjevi primjenjivi na
pojedino svjetlo.

1.2. Vidljivost svjetala
1.2.1. Kutovi geometrijske vidljivosti provjeravaju se u skladu sa stavkom 2.13. ovog Pravilnika.

Vrijednosti izmjerene za kutove moraju biti takve da su ispunjeni pojedinacni zahtjevi primjenjivi na svako
svjetlo, osim §to grani¢ne vrijednosti kutova smiju imati dopusteno odstupanje od * 3 od promjene
dopustene stavkom 5.3. za ugradnju uredaja za svjetlosnu signalizaciju.

1.2.2. Vidljivost crvene svjetlosti prema naprijed i bijele svjetlosti prema natrag provjerava se u skladu sa
stavkom 5.10. ovog Pravilnika.

1.3. Namjestenost kratkih glavnih svjetala i prednjih svjetala za maglu razreda F3 prema naprijed
1.3.1. Pocetni nagib prema dolje

Pocetni nagib granice svjetlo-tama kratkog svjetlosnog snopa prema dolje i prednjih svjetala za maglu
razreda F3 namjesta se na vrijednost s plocice kako se zahtijeva i kako je prikazano u Prilogu 7.

Alternativno, proizvoda¢ mora namjestiti pocetnu vrijednost koja je razliCita od vrijednosti navedene na
plocici ako je moguce dokazati da je ta vrijednost reprezentativna za homologirani tip pri ispitivanju u skladu
s postupcima iz Priloga 6., a posebno stavka 4.1.

1.3.2. Promjene nagiba s optereCenjem

Promjene nagiba prema dolje kratkog svjetlosnog snopa u funkciji optereéenja utvrdenih u ovom odjeljku
moraju ostati unutar sljede¢ih granica:

0d 0,2 % do 2,8 %. za glavno svjetlo ugradeno na visini h < 0,8;

0d 0,2 % do 2,8 %. za glavno svjetlo ugradeno na visini 0,8 < h < 1,0 ili

0d 0,7 % do 3,3% (u skladu s rasponom usmjerenosti koji je odabrao proizvoda¢ pri homologaciji);
0d 0,7 % do 3,3 % za glavno svjetlo ugradeno na visini 1,0 <h < 1,2 m;

od 1,2 % do 3,8 %. za glavno svjetlo ugradeno na visini h > 1,2.

U slucaju prednjeg svjetla za maglu razreda F3 s izvorom svjetlosti koji ima ukupni ciljani svjetlosni tok koji
prelazi 2 000 lumena, promjena nagiba prema dolje u funkciji optereéenja utvrdenih u ovom odjeljku moraju
ostati u rasponu:

od 0,7 % do 3,3 % za prednje svjetlo za maglu ugradeno na visini h < 0,8;

od 1,2 % do 3,8 %. za prednje svjetlo za maglu ugradeno na visini h > 0,8.

Opterecenja koja se upotrebljavaju moraju biti kako slijedi, kako je navedeno u Prilogu 5. ovom Pravilniku,
i za svaki sustav prikladno prilagodena.

1.3.2.1.  Vozila kategorije M,:
stavak 2.1.1.1.
stavak 2.1.1.6. uzimajudi u obzir

stavak 2.1.2.
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1.3.2.2.

1.3.2.3.

1.3.2.4.

1.3.2.4.1.

1.3.2.4.2.

1.4.

1.5.

1.6.

Vozila kategorija M, i M;:

stavak 2.2.1.

stavak 2.2.2.

Vozila kategorije N s teretnim povrSinama:
stavak 2.3.1.1.

stavak 2.3.1.2.

Vozila kategorije N bez teretnih povrsina:
Vuéna vozila za poluprikolice:

stavak 2.4.1.1.

stavak 2.4.1.2.

Vuéna vozila za prikolice:

stavak 2.4.2.1.

stavak 2.4.2.2.

Elektri¢ne veze i kontrolni indikatori

Elektri¢ne veze provjeravaju se uklju¢ivanjem svakog svjetla koje se napaja elektricnim sustavom vozila.

Svjetla i kontrolni indikatori moraju funkcionirati u skladu s odredbama utvrdenima u stavcima od 5.11. do

5.14. ovog Pravilnika i pojedina¢nim zahtjevima primjenjivima na pojedino svjetlo.

Jakosti svjetla

Duga glavna svjetla:

Ukupna najvea jakost dugih glavnih svjetala provjerava se postupkom opisanim u stavku 6.1.9.2. ovog

Pravilnika. Dobivena vrijednost mora biti takva da je ispunjen zahtjev iz stavka 6.1.9.1. ovog Pravilnika.

Prisutnost, koli¢ina, boja, raspored i, ako je primjenjivo, kategorija svjetala provjeravaju se vizualnim

pregledom svjetala i njihovih oznaka.

Sve to mora biti takvo da su ispunjeni zahtjevi utvrdeni u stavcima 5.15. i 5.16. te pojedinacni zahtjevi

primjenjivi na pojedino svjetlo.
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PRILOG 10.

(REZERVIRANO)
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PRILOG 11.

VIDLJIVOST OZNAKA ZA UOCLJIVOST NA PREDNJOJ, STRAZNJOJ I BOCNOJ STRANI VOZILA

(vidjeti stavak 6.21.5. ovog Pravilnika)

Slika 1.a

Straga

-~

efuenewoid euruAel

Slika 1.b

Sprijeda (samo prikolice)

F

eluenewoid euruALl




16.1.2019. Sluzbeni list Europske unije L 14/141

Slika 2.

Boc¢no
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1.

Specifikacije voZnje za ispitivanje automatskog ukljucivanja dugih glavnih svjetala

PRILOG 12.

ISPITNA VOZNJA

1.1. Ispitna voznja provodi se za jasna vremena (') i s ¢istim glavnim svjetlima.

1.2. Ispitna staza mora obuhvatiti ispitne dionice s odredenim prometnim uvjetima

1.3.

1.4.

1.5.

danoj vrsti ceste kako je opisano u tablici 1. u nastavku.

Tablica 1.

i voznju brzinom koja odgovara

Vrsta ceste

Prometni uvjeti . ViSetracna
Naseljena ’
Ispit druci cesta, npr. Izvan naselja
pitna podruda autocesta
dionica
Brzina 50 + 10 km/h | 100 + 20 km/h | 80 £ 20 km/h
Prosjecni postotak ukupne duljine ispitne staze 10 % 20 % 70 %
A Jedno vozilo ispred vozila ili iz suprotnog smjera X X
ucestalo$¢u koja omogucuje da se dugi snop uk-
ljudi i iskljudi.
B Situacije s kombinacijom vozila ispred i vozila iz X X
suprotnog smjera ucestalo§¢u koja omoguduje da
se dugi snop ukljudi i iskljuci.
C Aktivni i pasivni manevri pretjecanja ucestalo§éu X X
koja omogucuje da se dugi snop ukljuci i iskljuci.
D Bicikl iz suprotnog smjera, kako je opisano X
u stavku 6.1.9.3.1.2.
E Situacije s kombinacijom vozila iz suprotnog X

smjera i vozila ispred

Naseljena podru¢ja moraju obuhvacati ceste s osvjetljenjem i bez njega.

Ceste izvan naselja moraju obuhvacati dijelove s dva traka i dijelove s Cetiri ili viSe voznih trakova te raskriZja,

uzbrdice ifili nizbrdice, uleknuca i zavoje.

1.6. Uzimaju se u obzir situacije s gustim prometom.

Vietracne ceste (npr. autoceste) i ceste izvan naselja moraju obuhvacati ravne dijelove dulje od 600 m i dijelove s
lijevim i desnim zavojima.

(') Dobra vidljivost (meteoroloski opticki raspon MOR > 2 000 m definirano prema Vodicu za meteoroloske instrumente i metode
motrenja WMO-a, Sesto izdanje, ISBN: 92-63-16008-2,0d 1. 9.1.do 1. 9. 11., Zeneva 1996.).
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2. Specifikacije za voznju za ispitivanje dugih svjetala s prilagodljivim snopom
2.1. Ispitna vozZnja provodi se za jasna vremena (%) i s ¢istim glavnim svjetlima.

2.2. Ispitna staza mora obuhvatiti ispitne dionice s odredenim prometnim uvjetima i voznju brzinom koja odgovara
danoj vrsti ceste kako je opisano u tablici 2. u nastavku.

Tablica 2.
Vrsta ceste
Prometni uvjeti . ViSetracna
Naseljena ’
Ispitna druci cesta, npr. Izvan naselja
Pl podrucja autocesta
dionica
Brzina 50 £ 10 km/h | 100 + 20 km/h | 80 * 20 km/h
Prosje¢ni postotak ukupne duljine ispitne staze 10 % 20 % 70 %
A Jedno vozilo iz suprotnog smjera ili ispred vozila X X
ucestalo$¢u koja omogucuje da prilagodljivi dugi
snop reagira tako da se dokaze prilagodavanje.
B Situacije s kombinacijom vozila iz suprotnog X X
smjera i vozila ispred ucestalos¢u koja omogucduje
da prilagodljivi dugi snop reagira tako da se dokaze
prilagodavanje.
C Aktivni i pasivni manevri pretjecanja ucestalo§éu X X
koja omogucuje da prilagodljivi dugi snop reagira
tako da se dokaze prilagodavanje.
D Bicikl iz suprotnog smjera, kako je opisano X
u stavku 6.22.9.3.1.2.
E Situacije s kombinacijom vozila iz suprotnog X
smjera i vozila ispred

2.3. Naseljena podru¢ja moraju obuhvacati ceste s osvjetljenjem i bez njega.

2.4. Ceste izvan naselja moraju obuhvacati dijelove s dva traka i dijelove s Cetiri ili viSe voznih trakova te raskrizja,
uzbrdice ifili nizbrdice, uleknuda i zavoje.

2.5. VidetraCne ceste (npr. autoceste) i ceste izvan naselja moraju obuhvacati ravne dijelove dulje od 600 m i dijelove s
lijevim i desnim zavojima.

2.6. Uzimaju se u obzir situacije s gustim prometom.
2.7. Za ispitne dionice A i B u tablici iznad inZenjeri koji provode ispitivanja moraju ocijeniti i zabiljeziti prihvatljivost

ucinka prilagodbe u odnosu na sudionike u prometu iz suprotnog smjera i ispred vozila. To znaci da ispitni
inZenjeri sjede u vozilu koje se ispituje, ali i u vozilima iz suprotnog smjera i vozilima ispred.

(*) Dobra vidljivost (meteoroloski opticki raspon MOR > 2 000 m definirano_prema Vodi¢u za meteoroloske instrumente i metode
motrenja WMO-a, Sesto izdanje, ISBN: 92-63-16008-2,0d 1. 9.1do 1. 9. 11., Zeneva 1996.).
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PRILOG 13.

UVJETI AUTOMATSKOG UKLJUCIVANJA KRATKIH GLAVNIH SVJETALA

Uvjeti automatskog ukljucivanja kratkih glavnih svjetala ()

Svjetlost u okolini izvan vozila (2)

Kratka glavna svjetla

Vrijeme odziva

manje od 1 000 luksa

ukljucena

najvise 2 sekunde

od 1 000 do 7 000 luksa

po izboru proizvodaca

po izboru proizvodaca

vise od 7 000 luksa

isklju¢ena

vise od 5 sekundi, ali ne vise od 300 se-
kundi

(") Sukladnost s ovim uvjetima dokazuje podnositelj zahtjeva simulacijom ili drugim sredstvima koja prihvaca homologacijsko tijelo.
(& Osvjetljenje se mjeri na vodoravnoj povrsini senzorom korigiranog kosinusa na istoj visini na kojoj je senzor ugraden na vozilu.
Proizvoda¢ to moze dokazati dostatnom dokumentacijom ili na druge nacine koje prihvaca homologacijsko tijelo.
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PODRUC]E PROMATRANJA PREMA PRIVIDNOJ POVRSINI MANEVARSKIH I VANJSKIH SVJETLA

Zone promatranja

PRILOG 14.

Ovaj crtez prikazuje zonu s jedne strane, druge su zone sprijeda, straga i s druge strane vozila.
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PRILOG 15.

GONIOFOTOMETAR ZA FOTOMETRIJSKA MJERENJA KAKO JE ODREDENO U STAVKU 2.34. OVOG
PRAVILNIKA
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