Sluzbeni list C 369

Europske unije

Godiste 60.

s e INfOrmacije i objave 30. listopada 2017

Sadrzaj

IV.  Obavijesti

OBAVIJESTI INSTITUCIJA, TIJELA, UREDA I AGENCIJA EUROPSKE UNIJE

Sud Europske unije

2017/C 369/01 Posljednje objave Suda Europske unije u Sluzbenom listu Europske unije . . ... ...... ... ...... 1

V.  Objave

SUDSKI POSTUPCI

Sud

2017/C 369/02 Misljenje 1/17: Zahtjev za misljenje koji je podnijela Kraljevina Belgija na temelju ¢lanka 218. stavka 11.
UREU-a . o 2

2017/C 369/03 Predmet C-218/17 P: Zalba koju je 26. travnja 2017. podnio Natural Instinct Ltd protiv presude Opéeg
suda (peto vijece) od 15. veljace 2017. u predmetu T-30/16, M. L. Industries protiv EUIPO-a — Natural
INSHNCE . . .. 2

2017/C 369/04 Predmet C-447[17 P: Zalba koju je 25. srpnja 2017. podnijela Europska unija, koju zastupa Sud
Europske unije, protiv presude Opceg suda (trece prosireno vijece) od 7. lipnja 2017. u predmetu T-673/
15, Guardian Europe protiv Europske unije . ... ... ... . ... .. 3

2017/C 369/05 Predmet C-479/17 P: Zalba koju je 8. kolovoza 2017. podnio Guardian Europe Sarl protiv presude
Opceg suda (treCe prosireno vijece) od 7. lipnja 2017. u predmetu T-673/15, Guardian Europe protiv
Buropske UNGe . . .. ..ot 4




2017/C 369/06

2017/C 369/07

2017/C 369/08

2017/C 369/09

2017/C 369/10

2017/C 369/11

2017/C 369/12

2017/C 369/13

2017/C 369/14

Predmet C-481/17: Zahtjev za prethodnu odluku koji je 9. kolovoza 2017. uputio Administrativen sad
Veliko Tarnovo (Bugarska) — Nikolay Yanchev protiv Direktor na direktsia ,Obzhalvane i danachno-
osiguritelna praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

Predmet C-495/17: Zahtjev za prethodnu odluku koji je 14. kolovoza uputio Tribunalul Prahova
(Rumunjska) — Cartrans Spedition SRL protiv Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Ploiesti —
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Prahova, Directia Regionald a Finantelor Publice Bucuresti —
Administratia Fiscald pentru Contribuabili Mijlocii . . .. ... ... .. .

Opéi sud

Predmeti T-107/15 i T-347/15: Presuda Opceg suda od 18. rujna 2017. — Uganda Commercial Impex
protiv Vijeca (,Zajednicka vanjska i sigurnosna politika — Mjere ograni¢avanja protiv Demokratske
Republike Konga — Zamrzavanje financijskih sredstava — Popis osoba, subjekata i tijela koji kr3e
embargo na oruzje u odnosu na Demokratsku Republiku Kongo — ZadrzZavanje tuZiteljeva imena na

POPISU’) o oo

Predmet T-327/15: Presuda Opceg suda od 19. rujna 2017. — Gr¢ka protiv Komisije (,EFSJP —
Komponenta za smjernice — Smanjenje financijske potpore — Operativni program — Pravna
osnova — Prijelazne odredbe — Primjena financijskih ispravaka nakon odnosnog programskog
razdoblja — Bitna povreda postupka — Nepostovanje roka za donoSenje odluke — Prava obrane —
Pravo na saslufanje — Pravna sigurnost — Legitimna ocekivanja — Ne bis in idem —
Proporcionalnost”) . . . . ...

Predmet T-393/15: Presuda Opceg suda od 14. rujna 2017. — Universita del Salento protiv Komisije

(Arbitrazna klauzula — Op¢i program ,Temeljna prava i pravosude’ — Posebni program ,Kazneno
pravosude’ — Povrat iznosa koji je Komisija isplatila na temelju ugovora o subvenciji — Prijeboj
potrazivanja — Djelomicna preinaka tuzbe — Zahtjev za utvrdivanje nepostojanja ugovornog

POIaZIVAN]A”) . . . o ot

Predmet T-734/15 P: Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — Komisija protiv FE (,Zalba — Javna
sluzba — Duznosnici — Otvoreni natjecaj — Uklju¢ivanje na popis uspjesnih kandidata — Odluka tijela
za imenovanje o nezaposljavanju uspje$nog kandidata — Nadleznosti povjerenstva za odabir i tijela za
imenovanje — Uvjeti sudjelovanja na natje¢aju — Najkrace trajanje profesionalnog iskustva — Nacini
izracuna — Gubitak moguénosti zaposlenja — Zahtjev za naknadu Stete”) . .................

Predmet T-751/15: Presuda Opceg suda od 14. rujna 2017. — Contact Software protiv Komisije
(,Trzisno natjecanje — Zlouporaba vladajueg polozaja — Trziste programa za racunalno
potpomognuti dizajn i informacija o suceljima za te programe — Odluka o odbacivanju prituzbe —
Relevantno trzi§te — OCcita pogreska u ocjeni — Nepostojanje interesa Unije”) ... ............

Predmet T-768/15: Presuda Opceg suda od 19. rujna 2017. — RP Technik protiv EUIPO-a — Tecnomarmi
(RP ROYAL PALLADIUM) (,Zig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Figurativni Zig
Europske unije RP ROYAL PALLADIUM — Raniji verbalni Zig Europske unije RP — Relativni razlog za
odbijanje — Nepostojanje vjerojatnosti dovodenja u zabludu — Clanak 8. stavak 1. tocka (b) Uredbe
(EZ) Br. 207)2009%) - . o\ v oo e e

Predmet T-86/16: Presuda Opceg suda od 18. rujna 2017. — Codorniu protiv EUIPO-a — Bodegas Altun
(ANA DE ALTUN) (,Zig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Prijava figurativnog Ziga
Europske unije ANA DE ALTUN — Raniji nacionalni figurativni Zig ANNA — Relativni razlozi za
odbijanje — Vijerojatnost dovodenja u zabludu — Clanak 8. stavak 1. tocka (b) i ¢lanak 8. stavak 5.
Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Obveza obrazlaganja”) ... ............... . ... ..........

10



2017/C 369/15

2017/C 369/16

2017/C 369/17

2017/C 369/18

2017/C 369/19

2017/C 369/20

2017/C 369/21

2017/C 36922

2017/C 369/23

2017/C 369/24

Predmet T-103/16: Presuda Opceg suda od 14. rujna 2017. — Aldi Einkauf protiv EUIPO-a — Weetabix
(Alpenschmaus) (,Zig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Prijava figurativnog Ziga
Europske unije Alpenschmaus — Raniji verbalni Zig Europske unije ALPEN — Relativni razlog za
obijanje — Vjerojatnost dovodenja u zabludu — Clanak 8. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
20097) « + o et

Predmet T-276/16: Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — Viridis Pharmaceutical protiv EUIPO-a —
Hecht-Pharma (Boswelan) (,Zig Europske unije — Postupak povodom opoziva — Verbalni zig Europske
unije Boswelan — Proglasenje opoziva — Clanak 51. stavak 1. tocka (a) Uredbe (EZ) br. 207/2009 —
Nepostojanje stvarne uporabe Ziga — Nepostojanje opravdanih razloga za neuporabu”™ . ........

Predmet T-305/16: Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — Lidl Stiftung protiv EUIPO-a —
Primark Holdings (LOVE TO LOUNGE) (,Zig Europske unije — Postupak za proglasavanje Ziga
niStavim — Verbalni zig Europske unije LOVE TO LOUNGE — Relativni razlog za odbijanje —
Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Opisni
karakter — Clanak 7. stavak 1. tocka (c) Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Obveza obrazlaganja — Clanak
75. Uredbe br. 207/2009 — Ispitivanje Cinjenica po sluzbenoj duznosti — Clanak 76. Uredbe (EZ) br.
207120097 . ot

Predmet T-315/16: Presuda Opceg suda od 19. rujna 2017. — Tamasu Butterfly Europa protiv EUIPO-a —
adp Gauselmann (Butterfly) (,Zig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Prijava verbalnog
ziga Europske unije Butterfly — Raniji verbalni Zig Europske unije i nacionalni trgovacki naziv
Butterfly — Relativni razlozi za odbijanje — Clanak 8. stavak 1. tocka (b) i ¢lanak 8. stavci 4. i 5. Uredbe
(EZ) Br. 207)20097) . . .o oot e e

Predmet T-421/16: Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Oma)
(,Zig Europske unije — Prijava verbalnog Ziga Europske unije Beste Oma — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
20007) « o e e

Predmet T-422/16: Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Mama)
(,Zig Europske unije — Prijava verbalnog ziga Europske unije Beste Mama — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
20007) + e

Predmet T-449/16: Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — sheepworld protiv EUIPO-a (Bester Opa)
(,Zig Europske unije — Prijava verbalnog Ziga Europske unije Bester Opa — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
20007) . o o

Predmet T-450/16: Presuda Opleg suda od 15. rujna 2017. — sheepworld protiv EUIPO-a (Beste
Freunde) (,Zig Europske unije — Prijava verbalnog 7iga Europske unije Beste Freunde — Apsolutni
razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ)
br. 207/20097) . . .

Predmet T-451/16: Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — sheepworld protiv EUIPO-a (Bester Papa)
(,Zig Europske unije — Prijava verbalnog ziga Europske unije Bester Papa — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
20007) . o

Predmet T-452/16: Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — sheepworld protiv EUIPO-a (Beste
Freundin) (,Zig Europske unije — Prijava verbalnog Ziga Europske unije Beste Freundin — Apsolutni
razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ)
br. 207/20097) . .

11

12

13

13

14

14

15

15

16



2017/C 369/25

2017/C 369/26

2017/C 369/27

2017/C 369/28

2017/C 369/29

2017/C 369/30

2017/C 369/31

2017/C 369/32

2017/C 369/33

2017/C 369/34

2017/C 369/35

2017/C 369/36

2017/C 369/37

2017/C 369/38

2017/C 369/39

2017/C 369/40

2017/C 369/41

2017/C 369/42

Spojeni predmeti T-504/16 i T-505/16: Presuda Opéeg suda od 14. rujna 2017. — Bodson i dr. protiv
EIB-a (,Javna sluzba — Osoblje EIB-a — Primici od rada — Godisnje uskladivanje ljestvice osnovnih
placa — Metoda izracuna — Gospodarska i financijska kriza”) .. ..... ... .. .. ... o 0. 17

Predmet T-585/16: Presuda Opéeg suda od 15. rujna 2017. — Skareby protiv ESVD-a (,Javna sluzba —

Duznosnici — Sloboda izrazavanja — Obveza lojalnog postupanja — Ozbilina povreda zakonitih
interesa Unije — Uskrata dopustenja za objavu ¢lanka — Poziv na izmjenu teksta — Clanak 17.a
Pravilnika — Predmet tuzbe — Odluka o odbijanju Zalbe u upravnom postupku™) ... .......... 18

Predmet T-116/10: Rjesenje Opceg suda od 13. rujna 2017. — Njemacka protiv Komisije (,Tuzba za
poniStenje — EFRR — Smanjenje financijske potpore — Program Sjeverne Rajne — Vestfalije —
Nepostovanje roka za donosenje odluke — Bitna povreda postupka — OCcito osnovana tuzba”) . ... 18

Predmet T-90/17: Rjesenje Opéeg suda od 12. rujna 2017. — Gelinova Group protiv EUIPO-a — Cloetta
Italia (galatea...¢ naturale) (,Zig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Povlacenje
prigovora — Obustava postupka”) .. ... ... ... ... 19

Predmet T-117/17 R: Rjesenje predsjednika Opceg suda od 3. srpnja 2017. — Proximus protiv Vijeca
(,Privremena pravna zastita — Javna nabava — Pregovaracki postupak — Zahtjev za odredivanje

privremenih mjera — Nepostojanje hitnosti”) . ... ... ... .. 19
Predmet T-527/17: Tuzba podnesena 8. kolovoza 2017. — Waisman i drugi protiv SRB-a . ....... 20
Predmet T-529/17: Tuzba podnesena 10. kolovoza 2017. — Blasi Gémez i drugi protiv SRB-a . . . .. 21
Predmet T-530/17: Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. — Lépez Campo i drugi protiv SRB-a . ... 21
Predmet T-531/17: Tuzba podnesena 9. kolovoza 2017. — Promociones Santa Rosa protiv SRB-a ... 22

Predmet T-535/17: Tuzba podnesena 7. kolovoza 2017. — Asociacién de Consumidores de Navarra

Jrache” protiv SRB-a . . oo oo 22
Predmet T-539/17: Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije .. ............... 23
Predmet T-540/17: Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije . ................ 24
Predmet T-541/17: Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije . . ............... 25
Predmet T-542/17: Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirjje . . ............... 26
Predmet T-543/17: Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije . . ............... 28
Predmet T-544/17: Tuzba podnesena 5. kolovoza 2017. — Imabe Ibérica protiv SRB-a . ......... 29
Predmet T-552/17: Tuzba podnesena 16. kolovoza 2017. — Maiia i drugi protiv SRB-a . .. ....... 29
Predmet T-560/17: Tuzba podnesena 16. kolovoza 2017. — Fortischem protiv Parlamenta i Vijeca .. 30



2017/C 369/43
2017/C 36944
2017/C 369/45
2017/C 369/46
2017/C 369/47
2017/C 369/48
2017/C 369/49

2017/C 369/50

2017/C 369/51
2017/C 369/52

2017/C 369/53

Predmet T-572/17: Tuzba podnesena 21. kolovoza 2017. — UC protiv Parlamenta . ............ 31
Predmet T-574/17: Tuzba podnesena 23. kolovoza 2017. — UD protiv Komisije . . . .. .......... 32
Predmet T-588/17: Tuzba podnesena 30. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije .. ............... 32
Predmet T-589/17: Tuzba podnesena 30. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije . ................ 33
Predmet T-590/17: Tuzba podnesena 30. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirjje . . ............... 34
Predmet T-591/17: Tuzba podnesena 30. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirjje . . ............... 35

Predmet T-604/17: Tuzba podnesena 5. rujna 2017. — Thun protiv EUIPO-a (figurica u obliku ribe) . 35

Predmet T-608/17: Tuzba podnesena 6. rujna 2017. — Grupo Bimbo protiv EUIPO-a — DF World of Spices

(TAKIS FUEGO) . . .ottt e e e e e e e e e 36
Predmet T-612/17: Tuzba podnesena 11. rujna 2017. — Google i Alphabet protiv Komisije . ... ... 37
Predmet T-624/17: Tuzba podnesena 13. rujna 2017. — Poljska protiv Komisije . . ... .......... 38

Predmet T-629/17: Tuzba podnesena 18. rujna 2017. — Ceska Republika protiv Komisije . ... ... . 39






30.10.2017. Sluzbeni list Europske unije C 369/1

IV.

(Obavijesti)

OBAVIJESTI INSTITUCIJA, TIJELA, UREDA 1 AGENCIJA EUROPSKE UNIJE

SUD EUROPSKE UNIJE

Posljednje objave Suda Europske unije u SluZbenom listu Europske unije

(2017/C 369/01)

Posljednja objava
SL C 357, 23.10.2017.
Prethodne objave

SL C 347, 16.10.2017.
SL C 338, 9.10.2017.
SL C 330, 2.10.2017.
SL C 318, 25.9.2017.
SL C 309, 18.9.2017.
SL C 300, 11.9.2017.

Ti su tekstovi dostupni na:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.cu
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V.

(Objave)

SUDSKI POSTUPCI

SUD

Zahtjev za misljenje koji je podnijela Kraljevina Belgija na temelju ¢lanka 218. stavka 11. UFEU-a
(Misljenje 1/17)
(2017/C 369/02)

Jezik postupka: svi sluzbeni jezici

Podnositelj zahtjeva

Kraljevina Belgija (zastupnici: C. Pochet, L. Van den Broeck i M. Jacobs, agenti)

Pitanje postavljeno Sudu:

Je li osmo poglavlje (,Ulaganja”) odjeljak F (,Rjesavanje ulagackih sporova izmedu ulagatelja i drzava”) Sveobuhvatnog
gospodarskog i trgovinskog sporazuma izmedu Kanade, s jedne strane, i Europske unije i njezinih drzava ¢lanica, s druge
strane, potpisanog u Bruxellesu 30. listopada 2016. u skladu s Ugovorima i temeljnim pravima?

Zalba koju je 26. travnja 2017. podnio Natural Instinct Ltd protiv presude Opéeg suda (peto vijeée)
od 15. veljade 2017. u predmetu T-30/16, M. L. Industries protiv EUIPO-a — Natural Instinct

(Predmet C-218/17 P)
(2017/C 369/03)
Jezik postupka: engleski

Stranke
Zalitelj: Natural Instinct Ltd (zastupnici: C. Spintig, Rechtsanwalt, S. Pietzcker, Rechtsanwalt, B. Brandreth, Barrister)

Druge stranke u postupku: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo, M. L. Industries, Inc.

Zalba je rjesenjem Suda Europske unije (Sesto vijece) od 7. rujna 2017. proglasena nedopustenom.
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Zalba koju je 25. srpnja 2017. podnijela Europska unija, koju zastupa Sud Europske unije, protiv
presude Opceg suda (trece proSireno vijece) od 7. lipnja 2017. u predmetu T-673/15, Guardian Europe
protiv Europske unije

(Predmet C-447/17 P)
(2017/C 369/04)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Zalitelj: Europska unija, koju zastupa Sud Europske unije (zastupnici: J. Inghelram i K. Sawyer, agenti)

Druge stranke u postupku: Guardian Europe Sarl; Europska unija, koju zastupa Europska komisija

Zahtjev

Zalitelj od Suda zahtijeva da:
— ukine tocku 1. izreke pobijane presude;

— odbije kao neosnovan zahtjev drustva Guardian Europe istaknut u prvostupanjskom postupku kojim trazi iznos od
936 000 eura na ime troskova bankarske garancije kao naknadu tete koju je navodno pretrpio zbog povrede razumnog
roka za sudenje u predmetu T-82/08 ili, podredno tome, smanji tu naknadu na iznos od 299 251,64 eura, uvecan za
kompenzacijske kamate koje su odredene na temelju ¢injenice da se taj iznos sastoji od razlicitih iznosa koji su dospjeli
u razli¢itim vremenskim trenucima;

— nalozi drustvu Guardian Europe sno$enje troskova.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti zalbe zalitelj istice Cetiri tuzbena razloga.

1. Prvi zalbeni razlog temelji se na pogresci koja se ti¢e prava u tumacenju pravila o zastari u slu¢aju trajne Stete jer je Opéi
sud utvrdio da navodna imovinska $teta koja se sastoji od placanja troskova bankarske garancije izvrSenog vise od pet
godina prije podnosenja tuzbe za naknadu Stete nije pala u zastaru.

2. Drugi zalbeni razlog temelji se na pogresci koja se tice prava u tumacenju pojma uzrocnosti jer je Op¢i sud utvrdio da je
povreda razumnog roka za sudenje bila odlu¢ujuéi uzrok navodne materijalne Stete koja se sastoji od placanja troskova
bankarske garancije dok, prema ustaljenoj sudskoj praksi, vlastiti izbor drustva da ne plati novéanu kaznu tijekom
postupka pred sudovima Unije predstavlja odlu¢ujuci uzrok placanja takvih troskova.

3. Tre¢i zalbeni razlog temelji se na pogresci koja se ti¢e prava u tumacenju razdoblja u kojem je nastala navodna
materijalna Steta i nepostojanju obrazloZenja jer je Op¢i sud utvrdio, a da pritom nije naveo razloge, da se razdoblje u
kojem je nastala navodna materijalna Steta koja se sastoji od placanja troskova moze razlikovati od onoga u kojem se
dogodilo nezakonito ponasanje koje je uzrokovalo navedenu Stetu.

4. Cetvrti zalbeni razlog temelji se na pogresci koja se tice prava zbog prekomjerne dodjele kompenzacijskih kamata jer je
Opéi sud zalitelju dodijelio kompenzacijske kamate na iznos ra¢unajuéi od datuma na koji potonji navedeni iznos jo§
nije dugovao.
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Zalba koju je 8. kolovoza 2017. podnio Guardian Europe Sarl protiv presude Opéeg suda (trece
prosireno vijece) od 7. lipnja 2017. u predmetu T-673/15, Guardian Europe protiv Europske unije

(Predmet C-479/17 P)
(2017/C 369/05)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Zalitelj: Guardian Europe Sarl (zastupnici: C. O'Daly, Solicitor, F. Louis, odvjetnik)

Druga stranka u postupku: Europska unija, koju zastupaju 1. Sud Europske unije i 2. Europska komisija

Zahtjevi

Zalitelj od Suda zahtijeva da:

1. ukine pobijanu presudu u mjeri u kojoj je tockom 3. njezine izreke djelomi¢no odbijen zahtjev za naknadu $tete drustva
Guardian Europe, koji se temelji na ¢lanku 268. i ¢lanku 340. drugom stavku Ugovora o funkcioniranju Europske unije;

2. utvrdi da Sud moze samostalno odluciti o osnovanosti Zaliteljeva zahtjeva za naknadu $tete i u skladu s time:

(a) nalozi Europskoj uniji, koju zastupa Sud Europske unije, da se drustvu Guardian Europe naknadi Steta koja mu je
uzrokovana time $to Op¢i sud nije odlucio u razumnom roku, u skladu s ¢lankom 47. Povelje Europske unije o
temeljnim pravima i ¢lankom 6. stavkom 1. Europske konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih sloboda,
odnosno sljedece svote: (i) oportunitetni troskovifizgubljena dobit u iznosu od 1 388 000 eura; (i) dodatni troskovi
jamstva u iznosu od 143 675,78; i (iii) neimovinska Steta izraZena u odgovarajuem postotku od novéane kazne
izreene Guardianu u spornoj odluci;

(b) nalozi Europskoj uniji, koju zastupaju Europska komisija i Sud Europske unije, da se Guardianu naknadi $teta koja
mu je uzrokovana time §to su Komisija i Op¢i sud povrijedili nacelo jednakog postupanja, odnosno sljedece svote: (i)
oportunitetni troskovifizgubljena dobit u iznosu od 7712000 eura; i (i) neimovinska $teta izraZena u
odgovarajuem postotku od novéane kazne izrecene Guardianu u spornoj odluci;

(c) dodijeli kompenzacijske kamate na iznose navedene pod (a) (pocevsi od 27. srpnja 2010. do dana donosenja presude
Suda u vezi s ovom Zalbom) i (b) (pocevsi od 19. studenoga 2010. do dana donosenja presude Suda u vezi s ovom
zalbom), po godidnjoj stopi inflacije koju je, za predmetno razdoblje, odredio Eurostat u drzavi ¢lanici (Luksemburg)
u kojoj Guardian Europe ima sjediste;

(d) dodijeli zatezne kamate na iznose navedene pod (a) i (b), pocevsi od dana donosSenja presude Suda u vezi s ovom
zalbom do podmirenja u cijelosti, po stopi koju je odredila Europska sredisnja banka (ESB) za svoje glavne operacije
refinanciranja, uvecanoj za dva postotna boda;

3. u slucaju potrebe i podredno u odnosu na bilo koji od zahtjeva navedenih u tocki 2. (a) do (d), predmet vrati Opéem
sudu na odlucivanje o osnovanosti tuzbe; i

4. nalozi drugim strankama u postupku snosenje Zaliteljevih troskova u vezi s ovom Zalbom i postupkom pred Opéim
sudom.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

1) U svojoj presudi, Opéi sud povrijedio je ¢lanak 268. i ¢lanak 340. drugi stavak UFEU-a te nije primijenio pojam
,poduzetnik” u smislu prava Unije time §to je zaklju¢io da Guardian Europe nije pretrpio nikakav gubitak dobiti zbog
toga $to Opéi sud nije odlu¢io u razumnom roku u predmetu T-82/08, Guardian Industries Corp. i Guardian Europe
Sarl/Komisija;
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2) U svojoj presudi, Opéi sud povrijedio je ¢lanak 268. i ¢lanak 340. drugi stavak UFEU-a, nije primijenio pojam
,poduzetnik” u smislu prava Unije te je doSao do materijalno pogresnih zakljuc¢aka, pri ¢emu njihova neto¢nost proizlazi
iz dokumenata podnesenih Opéem sudu, time $to je utvrdio da je Guardian Europe pretrpio samo 82 % gubitaka
povezanih s troskovima jamstva koji su trebali biti placeni tijekom razdoblja nerazumnog kasnjenja Opéeg suda u
predmetu T-82/08, Guardian Industries Corp. i Guardian Europe Sarl/Komisija;

3) U svojoj presudi, Opéi sud povrijedio je ¢lanak 268. i ¢lanak 340. drugi stavak UFEU-a jer je zakljuc¢io da Guardian
Europe nije pretrpio neimovinsku 3tetu jer u predmetu T-82/08, Guardian Industries Corp. i Guardian Europe Sarl/
Komisija presuda nije donesena u razumnom roku;

4) U svojoj presudi, Op¢i sud povrijedio je ¢lanak 268. i ¢lanak 340. drugi stavak UFEU-a te nije primijenio pojam
,poduzetnik” u smislu prava Unije time $to je presudio da povreda nacela jednakog postupanja u Odluci Komisije br. C
(2007) 5791 final (") - Ravno staklo, i u presudi Opéeg suda u predmetu T-82/08, Guardian Industries Corp. i Guardian
Europe Sarl/Komisija, nije prouzrokovala gubitak dobiti za drustvo Guardian Europe;

5) U svojoj presudi, Op¢i sud povrijedio je ¢lanak 268. i ¢lanak 340. drugi stavak UFEU-a time $to je presudio da zbog
povrede nacela jednakog postupanja u Odluci Komisije br. C(2007) 5791 final — Ravno staklo i u presudi Opceg suda u
predmetu T-82/08, Guardian Industries Corp. i Guardian Europe Sarl/Komisija, Guardian Europe nije pretrpio
neimovinsku Stetu i

6) U svojoj presudi, Op¢i sud povrijedio je ¢lanak 268. i ¢lanak 340. drugi stavak UFEU-a time $to je utvrdio da samo
sudska presuda donesena u posljednjem stupnju (i stoga ne presuda Opceg suda) moze dovesti do odgovornosti za Stetu
zbog povrede prava Unije.

() Odluka Komisije C(2007) 5791 final od 28. studenoga 2007. koja se odnosi na postupak primjene ¢lanka 81. [UEZ-a] i ¢lanka 53.
Sporazuma o EGP-u (predmet COMP[39165 — Ravno staklo).

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 9. kolovoza 2017. uputio Administrativen sad Veliko Tarnovo
(Bugarska) — Nikolay Yanchev protiv Direktor na direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Predmet C-481/17)
(2017/C 369/06)
Jezik postupka: bugarski

Sud koji je uputio zahtjev

Administrativen sad Veliko Tarnovo

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Nikolay Yanchev

TuZenik: Direktor na direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Veliko Tarnovo pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Prethodna pitanja

1. Treba li tocku 16. Odluke C(2011)863 final Europske komisije od 11. veljace 2011., donesene u skladu s ¢lankom 108.
stavkom 3. UFEU-a kojom se drzavna potpora br. 546/2010 Republike Bugarske za ulaganja u poljoprivredna
gospodarstva primjenom poreznog izuzeca proglasava spojivom s ¢lankom 107. stavkom 3. UFEU-a, tumaciti na nacin
da je s obzirom na Komisijine ovlasti, s jedne strane, i obiljezja nacela postupovne autonomije i pravne sigurnosti, s
druge strane, dopustena primjena nacionalnog propisa, u skladu s kojim u toj tocki naveden rok za nadzor jesu li
ispunjeni uvjeti za odobrenu drzavnu potporu treba ocijeniti samo kao instruktivni, a ne kao prekluzivni rok?
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2. Treba li tocke 7., 8., 14. i1 45. Odluke C(2011)863 final Europske komisije od 11. veljace 2011., donesene u skladu s
¢lankom 108. stavkom 3. UFEU-a kojom se drzavna potpora br. 546/2010 Republike Bugarske za ulaganja u
poljoprivredna gospodarstva primjenom poreznog izuzeca proglasava spojivom s ¢lankom 107. stavkom 3. UFEU-a,
zajedno i teleoloski, uzimajuéi u obzir nacelo proporcionalnosti, tumaciti na nacin da zakonit primitak/zakonito
provodenje potpore ovisi samo o uskladenosti s nacionalnim odredbama izri¢ito navedenima u toj odluci kojom se
provodi drzavna potpora, ili je dopusteno da se zahtijeva i uskladenost s daljnjim uvjetima predvidenim u nacionalnom
pravu koji ne teZe ciljevima kojima sluzi odobravanje drzavne potpore?

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 14. kolovoza uputio Tribunalul Prahova (Rumunjska) — Cartrans
Spedition SRL protiv Directia Generali Regionald a Finantelor Publice Ploiesti — Administratia
Judeteand a Finantelor Publice Prahova, Directia Regionald a Finantelor Publice Bucuresti -
Administratia Fiscald pentru Contribuabili Mijlocii

(Predmet C-495/17)
(2017/C 369/07)

Jezik postupka: rumunjski

Sud koji je uputio zahtjev

Tribunalul Prahova (Rumunjska)

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Cartrans Spedition SRL

TuZenici: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Ploiesti — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Prahova,
Directia Regionald a Finantelor Publice Bucuresti — Administratia Fiscald pentru Contribuabili Mijlocii

Prethodna pitanja

1. Je li, za potrebe oslobodenja placanja PDV-a za transakcije i usluge prijevoza koje se odnose na izvoz robe, u skladu s
Direktivom Vije¢a 2006/112[EZ od 28. studenoga 2006. o zajednickom sustavu poreza na dodanu vrijednost ('), karnet
TIR koji je ovjerila carinarnica zemlje odredista, pisani dokaz izvoza prevezene robe, uzimajuéi u obzir postupak koji se
odnosi na tu ispravu za carinski provoz, koji je u Priru¢niku o provozu za Postupak TIR br. TAXUD/1873/2007 utvrdio
Odbor za Carinski zakonik — odsjek za provoz, u okviru Glavne uprave za oporezivanje i carinsku uniju Europske
komisije?

2. Protivi li se ¢lanku 153. Direktive Vije¢a 2006/112/EZ od 28. studenoga 2006. o zajednickom sustavu poreza na
dodanu vrijednost porezna praksa kojom se poreznom obvezniku nalaze obveza dokazivanja izvoza prevezene robe
iskljucivo na temelju izvozne carinske deklaracija, ¢ime mu se uskracuje pravo na odbitak PDV-a na usluge prijevoza
robe izvezene bez te deklaracije, iako postoji karnet TIR koji je ovjerila carinarnica zemlje odredista?

(1) SL 2006 L 347., str. 1.; (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 9., svezak 1., str., 120.)
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OPCI SUD

Presuda Opceg suda od 18. rujna 2017. - Uganda Commercial Impex protiv Vijeca
(Predmeti T-107/15 i T-347/15) (')

(»Zajednicka vanjska i sigurnosna politika — Mjere ogranicavanja protiv Demokratske Republike
Konga — Zamrzavanje financijskih sredstava — Popis osoba, subjekata i tijela koji krSe embargo na
oruZje u odnosu na Demokratsku Republiku Kongo — ZadrZavanje tuZiteljeva imena na popisu”)

(2017/C 369/08)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Uganda Commercial Impex Ltd (Kampala, Uganda) (zastupnici: u predmetu T-107/15, S. Zaiwalla, P. Reddy,
Z. Burbeza, A. Meskarian, K. Mittal, solicitors, i R. Blakeley, barrister, i, u predmetu T-347/15, S. Zaiwalla, P. Reddy,
A. Meskarian, K. Mittal i R. Blakeley)

TuZenik: VijeCe Europske unije (zastupnici: u predmetu T-107/15, B. Driessen i E. Dumitriu-Segnana, zatim B. Driessen i
M. Veiga, agenti, i, u predmetu T-347/15, B. Driessen, E. Dumitriu-Segnana i M. Veiga)

Predmet

U predmetu T-107/15, zahtjev na temelju ¢lanka 263. UFEU-a kojim se trazi ponistenje Provedbene odluke Vijeca 2014/
862/ZVSP od 1. prosinca 2014. o provedbi Odluke 2010/788/ZVSP o mjerama ogranicavanja protiv. Demokratske
Republike Konga (SL 2014., L 346, str. 36.) i Provedbene uredbe Vije¢a (EU) br. 1275/2014 od 1. prosinca 2014. o
provedbi clanka 9. stavaka 1. i 4. Uredbe (EZ) br. 1183/2005 o uvodenju odredenih posebnih mjera ogranicavanja
usmjerenih protiv osoba koje krie embargo na oruzje u odnosu na Demokratsku Republiku Kongo (SL 2014., L 346, str. 3.)
te, u slucaju potrebe, da se ¢lanak 9. stavak 1. Uredbe Vijeca (EZ) br. 1183/2005 od 18. srpnja 2005. o uvodenju odredenih
posebnih mjera ogranicavanja usmjerenih protiv osoba koje kr$e embargo na oruzje u odnosu na Demokratsku Republiku
Kongo (SL 2005., L 193, str. 1.) proglasi neprimjenjivim na tuZitelja i, u predmetu T-347/15, zahtjev na temelju ¢lanka 263.
UFEU-a kojim se trazi ponistenje Odluke Vije¢a (ZVSP) 2015/620 od 20. travnja 2015. o izmjeni Odluke 2010/788/ZVSP o
mjerama ogranicavanja protiv Demokratske Republike Konga (SL 2015., L 102, str. 43.) i Provedbene uredbe Vijeca (EU)
2015/614 od 20. travnja 2015. o provedbi ¢lanka 9. stavka 4. Uredbe (EZ) br. 1183/2005 o uvodenju odredenih posebnih
mjera ogranicavanja usmjerenih protiv osoba koje krse embargo na oruzje u odnosu na Demokratsku Republiku Kongo
(SL 2015., L 102, str. 10.) te, u slucaju potrebe, da se ¢lanak 9. stavak 1. Uredbe br. 1183/2005 proglasi neprimjenjivim na
tuzitelja.

Izreka

1. Predmeti T-107/15 i T-347/15 spajaju se u svrhu donosenja ove presude.
2. Tuzbe se odbijaju.

3. NalazZe se drustvu Uganda Commercial Impex Ltd snoSenje troskova.

(') SLC 171, 26. 5. 2015.
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Presuda Opceg suda od 19. rujna 2017. — Gréka protiv Komisije
(Predmet T-327/15) (*)

(,LEFSJP — Komponenta za smjernice — Smanjenje financijske potpore — Operativni program — Pravna
osnova — Prijelazne odredbe — Primjena financijskih ispravaka nakon odnosnog programskog
razdoblja — Bitna povreda postupka — Nepostovanje roka za donoSenje odluke — Prava obrane — Pravo
na sasluSanje — Pravna sigurnost — Legitimna olekivanja — Ne bis in idem — Proporcionalnost”)

(2017/C 369/09)
Jezik postupka: grcki

Stranke

Tuzitelj: Helenska Republika (zastupnici: G. Kanellopoulos, O. Tsirkinidou i A. Vasilopoulou, agenti)

TuZenik: Europska komisija (zastupnici: J. Aquilina i D. Triantafyllou, agenti)

Predmet

Zahtjev na temelju ¢lanka 263. UFEU-a kojim se trazi ponistenje Provedbene odluke Komisije C(2015) 1936 final od
25. ozujka 2015. o primjeni financijskih ispravaka na komponentu za smjernice potpore EFSJP-a za operativni program
CCI 2000GR061P0O021 (Grcka — Cilj 1 — Ruralna obnova).

Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. NalaZe se Helenskoj Republici snosenje troskova.

() SLC 279, 24. 8. 2015.

Presuda Opceg suda od 14. rujna 2017. — Universita del Salento protiv Komisije
(Predmet T-393/15) (*)

( Arbitrazna klauzula — Opéi program ,Temeljna prava i pravosude’ — Posebni program ,Kazneno
pravosude’ — Povrat iznosa koji je Komisija isplatila na temelju ugovora o subvenciji — Prijeboj
potraZivanja — Djelomicna preinaka tuzbe — Zahtjev za utvrdivanje nepostojanja ugovornog
potraZivanja”)

(2017/C 369/10)
Jezik postupka: talijanski

Stranke

Tuzitelj: Universita del Salento (Lecce, Italija) (zastupnik: F. Vetro, odvjetnik)

TuZenik: Europska komisija (zastupnici: L. Di Paolo, F. Moro, L. Cappelletti i O. Verheecke, zatim L. Di Paolo, F. Moro i
O. Verheecke, agenti)

Predmet

S jedne strane, zahtjev na temelju ¢lanka 263. UFEU-a kojim se trazi, kao prvo, ponistenje Komisijine odluke D/C4 - B.2 —
005817 od 4. svibnja 2015. o prijeboju tuZiteljeve trazbine koja se odnosi na izvrenje ugovora u okviru prvog projekta
Entice (Explaining the Nature of Technological Innovation in Chinese Enterprises) s tuZiteljevim dugom koji se odnosi na
izvrSenje ugovora u okviru drugog projekta naslovljenog ,Judicial Training and Research on EU crimes against environment
and maritime pollution”, kao drugo, ponistenje svakog drugog prethodnog i naknadnog akta te, u svakom slucaju, akta
povezanog s tom odlukom i, kao trece, nalaganje Komisiji da plati tuzitelju iznose koje mu duguje u okviru izvrienja
projekta Entice te, s druge strane, zahtjev na temelju ¢lanka 272. UFEU-a kojim se trazi utvrdenje nepostojanja potrazivanja
Cije placanje Komisija zahtijeva s osnova izvrSenja drugog projekta.
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Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se Universita del Salento snoenje troskova.

() SLC 311, 21.9. 2015.

Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. - Komisija protiv FE
(Predmet T-734/15 P) ()

(-Zalba — Javna sluzba — DuZnosnici — Otvoreni natjecaj — Ukljucivanje na popis uspjesnih
kandidata — Odluka tijela za imenovanje o nezaposljavanju uspjesnog kandidata — NadleZnosti
povjerenstva za odabir i tijela za imenovanje — Uvjeti sudjelovanja na natjecaju — Najkrace trajanje
profesionalnog iskustva — Nacini izratuna — Gubitak mogucnosti zaposlenja — Zahtjev za naknadu
Stete”)

(2017/C 369/11)

Jezik postupka: francuski

Stranke

Zalitelj: Europska komisija (zastupnici: F. Simonetti i G. Gattinara, agenti)

Druga stranka u postupku: FE (zastupnici: L. Levi i A. Blot, odvjetnici)

Predmet

Zalba izjavljena protiv presude Sluzbenickog suda Europske unije (prvo vijece) od 6. listopada 2015., FE/Komisija (F-119/
14, EU:F:2015:116), radi ukidanja te presude.

Izreka

1. Ukidaju se tocke 1., 2. i 4. izreke presude Sluzbenickog suda Europske unije (prvo vijece) od 6. listopada 2015., FE/Komisija (F-
119/14).

2. Odbija se tuzba kojom je FE pokrenula postupak pred Sluzbenickim sudom u predmetu F-119/14.
3. Svaka (e stranka snositi svoje troskove vezane za Zalbeni postupak.

4. Nalaze se FE snosenje troskova postupka pred Sluzbenickim sudom, ukljucujuéi troskove Europske komisije.

() SLC68,22.2.2016.

Presuda Opceg suda od 14. rujna 2017. — Contact Software protiv Komisije
(Predmet T-751/15) (*)

(. TrZiSno natjecanje — Zlouporaba vladajuleg poloZaja — TrZiSte programa za raunalno potpomognuti
dizajn i informacija o suceljima za te programe — Odluka o odbacivanju prituzbe — Relevantno trZiste —
Ocita pogreska u ocjeni — Nepostojanje interesa Unije”)

(2017/C 369/12)

Jezik postupka: njemacki

Stranke

Tuzitelj: Contact Software GmbH (Bremen, Njemacka) (zastupnik: J.-M. Schultze, S. Pautke i C. Ehlenz, odvjetnici)
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TuZenik: Europska komisija (zastupnici: C. Vollrath, I. Zaloguin i L. Wildpanner, agenti)

Intervenijent u potporu tuZeniku: Dassault systemes (Vélizy-Villacoublay, Francuska) (zastupnici: R. Snelders, odvjetnik, i
J. Messent, barrister)

Predmet

Zahtjev na temelju ¢lanka 263. UFEU-a kojim se trazi djelomi¢no ponistenje Komisijine odluke C(2015) 7006 final od
9. listopada 2015. o odbijanju tuZiteljeve prituzbe u odnosu na povrede ¢lanka 102. UFEU-a koje su navodno pocinili
Dassault systemes i Parametric Technology Corp. na odredenim programima za racunalno potpomognuti dizajn kao i na
odredenim trziStima informacija o suceljima za te programe (predmet COMP[39846 — Contact/Dassault & Parametric).

Izreka

1. Tuzba se odbija.
2. Nalaze se Contact Software GmbH snosenje svojih troskova kao i onih Europske komisije.

3. Dassault systemes snosit Ce svoje troskove.

(") SL C 68, 22.2.2016.

Presuda Opceg suda od 19. rujna 2017. — RP Technik protiv EUIPO-a — Tecnomarmi (RP ROYAL
PALLADIUM)

(Predmet T-768/15) (')

(.,Zig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Figurativni ¥ig Europske unije RP ROYAL
PALLADIUM — Raniji verbalni Zig Europske unije RP — Relativni razlog za odbijanje — Nepostojanje
vjerojatnosti dovodenja u zabludu — Clanak 8. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)

(2017/C 369/13)
Jezik postupka: engleski

Stranke
Tuzitelj: RP Technik GmbH Profilsysteme (Bonen, Njemacka) (zastupnik: P.-J. Henrichs, odvjetnik)
Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: A. Schifko, agent)

Druga stranka u postupku pred Zalbenim vijecem EUIPO-a: Tecnomarmi Snc Di Gatto Omar & C. (Treviso, Italija)

Predmet

Tuzba protiv odluke drugog zalbenog vije¢a EUIPO-a od 14. listopada 2015. (predmet R 2061/2014-2) koja se odnosi na
postupak povodom prigovora izmedu drustava RP Technik i Tecnomarmi.

Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se drustvu RP Technik GmbH Profilsysteme snosenje troskova.

() SLC78.,29.2. 2016.
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Presuda Opceg suda od 18. rujna 2017. — Codorniu protiv EUIPO-a — Bodegas Altun (ANA DE
ALTUN)

(Predmet T-86/16) (')

(.,Zig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Prijava figurativnog Ziga Europske unije ANA

DE ALTUN — Raniji nacionalni figurativni Zig ANNA — Relativni razlozi za odbijanje — Vjerojatnost

dovodenja u zabludu — Clanak 8. stavak 1. tocka (b) i dlanak 8. stavak 5. Uredbe (EZ) br. 207/2009 —
Obveza obrazlaganja”)

(2017/C 369/14)
Jezik postupka: $panjolski

Stranke

Tuzitelj: Codornfu SA (Esplugues de Llobregat, Spajnolska) (zastupnici: M. Ceballos Rodriguez i . Giiell Serra, odvjetnici)
TuZenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: E. Zaera Cuadrado, agent)

Druga stranka u postupku pred Zalbenim vijeéem EUIPO-a, intervenijent u postupku pred Opcim sudom: Bodegas Altun, SL (Bafios
de Ebro, Spajnolska) (zastupnik: M. Escribano Uzcudun, odvjetnik)

Predmet

Tuzba protiv odluke drugog Zzalbenog vijea EUIPO-a od 9. prosinca 2015. (predmet R 199/2015-2) koja se odnosi na
postupak povodom prigovora izmedu drustava Codorniu i Bodegas Altun.

Izreka
1. Ponistava se odluka drugog Zalbenog vijeca Ureda Europske unije za intelektualno vlasnistvo (EUIPO) od 9. prosinca 2015.
(predmet R 199/2015-2).

2. EUIPO i drustvo Bodegas Altun, SL snosit Ce vlastite troskove kao i, svaki od njih, polovicu troskova drustva Codorniu SA.

() SLC 136, 18. 4. 2016.

Presuda Opceg suda od 14. rujna 2017. — Aldi Einkauf protiv EUIPO-a — Weetabix (Alpenschmaus)
(Predmet T-103/16) (')

(,,Zig Europske unije — Postupak povodom prtgovom — Prijava figurativnog Ziga Europske unije
Alpenschmaus — Raniji verbalni Zig Europske unije ALPEN — Relativni razlog za obijanje
Vjerojatnost dovodenja u zabludu — Clanak 8. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)

(2017/C 369/15)

Jezik postupka: njemacki

Stranke
Tuzitelj: Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG (Essen, Njemacka) (zastupnici: N. Liitzenrath, U. Rademacher, C. Fiirsen i

N. Bertram, odvjetnici)

Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnici: u pocetku E. Strittmatter i A. Folliard-Monguiral, zatim
A. Schifko, agenti)

Druga stranka u postupku pred Zalbenim vijeéem EUIPO-a, intervenijent u postupku pred Opéim sudom: Weetabix Ltd (Kettering,
Ujedinjena Kraljevina) (zastupnici: M. Finger i T. Farkas, odvjetnici)
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Predmet

Tuzba protiv odluke Cetvrtog Zalbenog vijea EUIPO-a od 12. sije¢nja 2016. (predmet R 2725/2014-4) koja se odnosi na
postupak povodom prigovora izmedu drustava Weetabix i Aldi Einkauf.

Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se drustvu Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG snosenje troskova ovog postupka.

(") SLC 156, 2. 5.2016.

Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. - Viridis Pharmaceutical protiv EUIPO-a — Hecht-Pharma
(Boswelan)

(Predmet T-276/16) (*)

(»Zig Europske unije — Postupak povodom opoziva — Verbalni Zig Europske unije Boswelan —
Proglasenje opoziva — Clanak 51. stavak 1. tocka (a) Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Nepostojanje stvarne
uporabe Ziga — Nepostojanje opravdanih razloga za neuporabu”)

(2017/C 369/16)

Jezik postupka: njemacki

Stranke

TuZitelj: Viridis Pharmaceutical Ltd. (Tortola, Britanski Djevicanski Otoci, Ujedinjena Kraljevina) (zastupnici: C. Spintig,
S. Pietzcker i M. Prasse, odvjetnici)

Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: S. Hanne, agent)
Druga stranka u postupku pred Zalbenim vijelem EUIPO-a, intervenijent u postupku pred Opéim sudom: Hecht-Pharma GmbH

(Hollnseth, Njemacka) (zastupnici: C. Sachs i J. Sachs, odvjetnici)

Predmet

Tuzba protiv odluke petog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 29. veljace 2016. (predmet R 2837/2014-5) koja se odnosi na
postupak povodom opoziva izmedu drustava Hecht-Pharma i Viridis Pharmaceutical.

Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. NalaZe se drustvu Viridis Pharmaceutical Ltd snosenje troskova.

() SLC 251, 11.7.2016.
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Presuda Opéeg suda od 15. rujna 2017. - Lidl Stiftung protiv EUIPO-a — Primark Holdings (LOVE TO
LOUNGE)

(Predmet T-305/16) ()

(,Zig Europske unije — Postupak za proglasavanje Ziga niStavim — Verbalni Zig Europske unije LOVE
TO LOUNGE — Relativni razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak
1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Opisni karakter — Clanak 7. stavak 1. tocka (c) Uredbe (EZ) br.
207/2009 — Obveza obrazlaganja — Clanak 75. Uredbe br. 207/2009 — Ispitivanje Cinjenica po
sluzbenoj duznosti — Clanak 76. Uredbe (EZ) br. 207/2009”)

(2017/C 369/17)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Njemacka) (zastupnici: M. Kefferpiitz i A. Berger, odvjetnici)
Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: S. Bonne, agent)

Druga stranka u postupku pred Zalbenim vijecem EUIPO-a, intervenijent u postupku pred Opéim sudom: Primark Holdings (Dublin,
Irska) (zastupnici: B. Brandreth, barrister, i G. Hussey, solicitor)

Predmet

Tuzba protiv odluke drugog Zalbenog vijea EUIPO-a od 9. ozujka 2016. (predmet R 489/2015-2) koja se odnosi na
postupak za proglasavanje Ziga nistavim izmedu drustava Lidl Stiftung i Primark Holdings.

Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. NalaZe se drustvu Lidl Stiftung & Co. KG snosenje troskova.

() SLC287,8.8.2016.

Presuda Opceg suda od 19. rujna 2017. — Tamasu Butterfly Europa protiv EUIPO-a — adp Gauselmann
(Butterfly)

(Predmet T-315/16) (')

(.Zig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Prijava verbalnog Ziga Europske unije
Butterfly — Raniji verbalni Zig Europske unije i nacionalni trgovacki naziv Butterfly — Relativni razlozi
za odbijanje — Clanak 8. stavak 1. totka (b) i clanak 8. stavci 4. i 5. Uredbe (EZ) br. 207/2009”)

(2017/C 369/18)

Jezik postupka: njemacki
Stranke
TuZitelj: Tamasu Butterfly Europa GmbH (Moers, Njemacka) (zastupnik: C. Rohl, odvjetnik)
Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnici: R. Pethke i D. Hanf, agenti)
Druga stranka u postupku pred Zalbenim vijecem EUIPO-a, intervenijent u postupku pred Opéim sudom: adp Gauselmann GmbH

(Espelkamp, Njemacka) (zastupnik: P. Koch Moreno, odvjetnik)

Predmet

Tuzba protiv odluke prvog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 17. ozujka 2016. (predmet R 221/2015-1) koja se odnosi na
postupak povodom prigovora izmedu drustava Tamasu Butterfly Europa i adp Gauselmann.
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Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se drustvu Tamasu Butterfly Europa GmbH snosenje troskova.

() SLC 287, 8.8.2016.

Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. - sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Oma)
(Predmet T-421/16) (')

(,Zig Europske unije — Prijava verbalnog Ziga Europske unije Beste Oma — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
2009”)

(2017/C 369/19)
Jezik postupka: njemacki

Stranke
Tuzitelj: sheepworld AG (Ursensollen, Njemacka) (zastupnik: S. von Riiden, odvjetnik)

Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: M. Fischer, agent)

Predmet

Tuzba protiv odluke Cetvrtog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 13. svibnja 2016. (predmet R 91/2016-4) koja se odnosi na
prijavu za registraciju verbalnog znaka Beste Oma kao Ziga Europske unije.

Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se drustvu sheepworld AG snosenje troskova.

(") SL C 343,19.9. 2016.

Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Mama)
(Predmet T-422/16) (')

(»Zig Europske unije — Prijava verbalnog Ziga Europske unije Beste Mama — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
2009”)

(2017/C 369/20)
Jezik postupka: njemacki
Stranke
Tuzitelj: sheepworld AG (Ursensollen, Njemacka) (zastupnik: S. von Riiden, odvjetnik)

Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: M. Fischer, agent)

Predmet

Tuzba protiv odluke Cetvrtog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 13. svibnja 2016. (predmet R 95/2016-4) koja se odnosi na
prijavu za registraciju verbalnog znaka Beste Mama kao ziga Europske unije.
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Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se drustvu sheepworld AG snosenje troskova.

(') SLC 343, 19. 9. 2016.

Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. - sheepworld protiv EUIPO-a (Bester Opa)
(Predmet T-449/16) (')

(,Zig Europske unije — Prijava verbalnog Ziga Europske unije Bester Opa — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
2009”)

(2017/C 369/21)
Jezik postupka: njemacki

Stranke
Tuzitelj: sheepworld AG (Ursensollen, Njemacka) (zastupnik: S. von Riiden, odvjetnik)

Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: M. Fischer, agent)

Predmet

Tuzba protiv odluke Cetvrtog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 26. svibnja 2016. (predmet R 92/2016-4) koja se odnosi na
prijavu za registraciju verbalnog znaka Bester Opa kao ziga Europske unije.

Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se drustvu sheepworld AG snosenje troskova.

(1) SLC 364, 3. 10. 2016.

Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Freunde)
(Predmet T-450/16) (')

(»Zig Europske unije — Prijava verbalnog Ziga Europske unije Beste Freunde — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
2009”)

(2017/C 369/22)
Jezik postupka: njemacki
Stranke
Tuzitelj: sheepworld AG (Ursensollen, Njemacka) (zastupnik: S. von Riiden, odvjetnik)

Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: M. Fischer, agent)

Predmet

Tuzba protiv odluke Cetvrtog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 26. svibnja 2016. (predmet R 93/2016-4) koja se odnosi na
prijavu za registraciju verbalnog znaka Beste Freunde kao ziga Europske unije.
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Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se drustvu sheepworld AG snosenje troskova.

() SL C 364, 3. 10. 2016.

Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. - sheepworld protiv EUIPO-a (Bester Papa)
(Predmet T-451/16) (')

(»Zig Europske unije — Prijava verbalnog Ziga Europske unije Bester Papa — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
2009”)

(2017/C 369/23)
Jezik postupka: njemacki

Stranke
Tuzitelj: sheepworld AG (Ursensollen, Njemacka) (zastupnik: S. von Riiden, odvjetnik)

Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: M. Fischer, agent)

Predmet

Tuzba protiv odluke Cetvrtog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 26. svibnja 2016. (predmet R 94/2016-4) koja se odnosi na
prijavu za registraciju verbalnog znaka Bester Papa kao Ziga Europske unije.

Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se drustvu sheepworld AG snosenje troskova.

(1) SLC 364, 3. 10. 2016.

Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Freundin)
(Predmet T-452/16) (')

(»Zig Europske unije — Prijava verbalnog Ziga Europske unije Beste Freundin — Apsolutni razlog za
odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Clanak 7. stavak 1. tocka (b) Uredbe (EZ) br. 207/
2009”)

(2017/C 369/24)
Jezik postupka: njemacki
Stranke
Tuzitelj: sheepworld AG (Ursensollen, Njemacka) (zastupnik: S. von Riiden, odvjetnik)

Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: M. Fischer, agent)

Predmet

Tuzba protiv odluke Cetvrtog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 26. svibnja 2016. (predmet R 96/2016-4) koja se odnosi na
prijavu za registraciju verbalnog znaka Beste Freundin kao Ziga Europske unije.
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Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Nalaze se drustvu sheepworld AG snosenje troskova.

(") SL C 364, 3. 10. 2016.

Presuda Opceg suda od 14. rujna 2017. - Bodson i dr. protiv EIB-a
(Spojeni predmeti T-504/16 i T-505/16) (')

(Javna sluZzba — Osoblje EIB-a — Primici od rada — Godisnje uskladivanje ljestvice osnovnih plaéa —
Metoda izrauna — Gospodarska i financijska kriza”)

(2017/C 369/25)
Jezik postupka: francuski

Stranke

Tuzitelji: Jean-Pierre Bodson (Luxembourg, Luksemburg) i 485 drugih tuziteljd Cija se imena nalaze u prilogu presude
(predmet T-504/16); i Esther Badiola (Luxembourg) i 15 drugih tuZitelja ¢ija se imena nalaze u prilogu presude (predmet T-
505/16) (zastupnik: L. Levi, odvjetnik)

TuZenik: Europska investicijska banka (EIB) (zastupnici: initialement T. Gilliams i G. Nuvoli, potom G. Faedo i M. Gilliams, u
svojstvu agenata, uz asistenciju A. Dal Ferro, odvjetnik)

Predmet

Zahtjev na temelju ¢lanka 270. UFEU-a za, s jedne strane, ponistenje odluka sadrzanih u obracunima placa za velja¢u 2013.
i daljnje mjesece, kojom se na tuzitelje primjenjuje odluka Upravnog vijea EIB-a od 18. prosinca 2012. i odluka
Upravljackog odbora EIB-a od 29. sije¢nja 201 3. kao i ¢lanak objavljen na mreznoj stranici 5. veljace 2013. te informativna
napomena od 15. veljace 2013. kojom se osoblje obavjestava o donosenju te dvije odluke i, s druge strane, nalaganje EIB-u
isplate tuziteljima iznosa koji odgovara razlici izmedu iznosa place isplacene primjenom navedenih odluka i iznosa placa
koje se potrazuju primjenom sustava koji proizlazi iz odluke Upravnog vijeca EIB-a od 22. rujna 2009. kao i naknade za
Stetu koju su tuzitelji navodno pretrpjeli zbog gubitka njihove kupovne modéi i neizvjesnosti vezane uz rast njihovih
primitaka.

Izreka

1. Ponistavaju se odluke Europske investicijske banke (EIB) kojima se primjenjuju odluka Upravnog vijeca EIB-a od 18. prosinca 2012.
i odluka Upravljackog odbora EIB-a od 29. sijecnja 2013. koje su sadrZane u obracunima placa za veljacu 2013. i naredne mjesece
Jean-Pierrea Bodsona i drugih clanova osoblja EIB-a Cija imena se nalaze na popisu u prilogu predmeta T-504/16, s jedne strane, i
Esther Badiole i drugih clanova osoblja EIB-a Cija imena se nalaze na popisu u prilogu predmeta T-504/16, s druge strane.

2. U preostalom dijelu tuzba se odbija.

3. EIB-u se nalaZe snosenje troskova.

(")  SLC207,20.7.2013. (predmet je najprije bio upisan u upisnik Sluzbeni¢kog suda Europske unije pod brojem F-41/13 i prenesen je
Opéem sudu Europske unije 1. 9. 2016.)
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Presuda Opceg suda od 15. rujna 2017. — Skareby protiv ESVD-a
(Predmet T-585/16) (')

(»Javna sluZba — DuZnosnici — Sloboda izrazavanja — Obveza lojalnog postupanja — Ozbiljna povreda
zakonitih interesa Unije — Uskrata dopustenja za objavu clanka — Poziv na izmjenu teksta — Clanak 17.
a Pravilnika — Predmet tuzbe — Odluka o odbijanju Zalbe u upravnom postupku”)

(2017/C 369/26)
Jezik postupka: engleski

Stranke

TuZitelj: Carina Skareby (Louvain, Belgija) (zastupnici: S. Rodrigues i C. Bernard-Glanz, odvjetnici)

TuZenik: Europska sluzba za vanjsko djelovanje (ESVD) (zastupnici: S. Marquardt, agent, uz asistenciju M. Troncosa Ferrera,
F.-M. Hislairea i S. Moye Izquierda, odvjetnika)

Predmet

Zahtjev na temelju ¢lanka 270. UFEU-a radi ponistenja, s jedne strane, ESVD-ove odluke od 5. lipnja 2015. kojom se odbija
objavljivanje ¢lanka i poziva na izmjenu dvaju odlomaka predlozenog teksta i, s druge strane, ,ako je nuzno”, ESVD-ove
odluke od 18. prosinca 2015. kojom se odbija Zalba protiv prvotne odluke.

Izreka

1. Tuzba se odbija.

2. Carini Skareby nalaZe se snoenje troskova.

(") SLC191, 30. 5. 2016. (predmet je najprije bio upisan u upisnik Sluzbenickog suda Europske unije pod brojem F-15/16 i prenesen je
Op¢em sudu Europske unije 1. 9. 2016.)

Rjesenje Opceg suda od 13. rujna 2017. — Njemacka protiv Komisije
(Predmet T-116/10) (*)

(,TuZba za ponistenje — EFRR — Smanjenje financijske potpore — Program Sjeverne Rajne —
Vestfalije — Nepostovanje roka za donoSenje odluke — Bitna povreda postupka — OCito osnovana
tuzba”)

(2017/C 369/27)

Jezik postupka: njemacki

Stranke
Tuzitelj: Savezna Republika Njemacka (zastupnici: J. Moller, zatim J. Moller i T. Henze, agenti, uz asistenciju U. Karpensteina,

odvjetnika)

Tuzenik: Europska komisija (zastupnici: B.-R. Killmann, B. Conte i A. Steiblyté, agenti)

Predmet

Zahtjev na temelju ¢lanka 263. UFEU-a kojim se trazi ponistenje odluke Komisije C(2009) 10675 od 23. prosinca 2009. o
smanjenju financijske potpore iz Europskog fonda za regionalni razvoj (EFRR) odobrene za program Sjeverne Rajne —
Vestfalije pod posebnim ciljem br. 2. (1997.-1999.) u Saveznoj Republici Njemackoj na temelju odluke Komisije C
(97) 1120 od 7. svibnja 1997.
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Izreka
1. Ponistava se odluka Komisije C(2009) 10675 od 23. prosinca 2009. o smanjenju financijske potpore iz Europskog fonda za

regionalni razvoj (EFRR) odobrene za program Sjeverne Rajne — Vestfalije pod posebnim ciljem br. 2. (1997.-1999.) u Saveznoj
Republici Njemackoj na temelju odluke Komisije C(97) 1120 od 7. svibnja 1997.

2. NalaZe se Europskoj komisiji snoenje troskova.

(") SL C 134, 22. 5. 2010.

Rjesenje Opéeg suda od 12. rujna 2017. - Gelinova Group protiv EUIPO-a — Cloetta Italia (galatea...&
naturale)

(Predmet T-90/17) (*)
(.,Zig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Povlacenje prigovora — Obustava postupka”)
(2017/C 369/28)
Jezik postupka: talijanski

Stranke

Tuzitelj: Gelinova Group Srl (Tezze di Vazzola, Italija) (zastupnici: A. Tornato i D. Hazan, odvjetnici)
TuZenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (zastupnik: L. Rampini, agent)

Druga stranka u postupku pred Zalbenim vijeéem EUIPO-a: Cloetta Italia Srl (Cremona, Italija)

Predmet

Tuzba podnesena protiv odluke drugog Zalbenog vije¢a EUIPO-a od 12. prosinca 2016. (predmet R 207/2016-2) koja se
odnosi na postupak povodom prigovora izmedu drustava Cloetta Italia Srl i Gelinova Group Srl, ranije Milk & Fruit Srl.

Izreka

1. Obustavlja se postupak po tuzbi.

2. Nalaze se drustvu Gelinova Group Sl snosenje vlastitih troskova kao i onih Ureda Europske unije za intelektualno vlasnistvo
(EUIPO).

() SLC 121, 18. 4. 2017.

Rjesenje predsjednika Opceg suda od 3. srpnja 2017. — Proximus protiv Vijeca
(Predmet T-117/17 R)

(- Privremena pravna zastita — Javna nabava — Pregovaracki postupak — Zahtjev za odredivanje
privremenih mjera — Nepostojanje hitnosti”)

(2017/C 369/29)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Proximus SA/NV (Bruxelles, Belgija) (zastupnik: B. Schutyser, odvjetnik)
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TuZenik: Vijee Europske unije (zastupnici: A. Jaume i S. Cholakova, agenti, uz asistenciju P. de Bandt, P. Teerlinck i
M. Gherghinaru, odvjetnici)

Predmet

Zahtjev na temelju ¢lanaka 278. i 279. UFEU-a radi odredivanja privremenih mjera koje se odnose, s jedne strane, na
odgodu izvrsenja odluke Vijeca o dodjeljivanju okvirnog ugovora drugom ponuditelju i, s druge strane, suspenziju primjene
okvirnog ugovora sklopljenog izmedu Vijeca i odabranog ponuditelja.

Izreka

1. Odbija se zahtjev za priviemenu pravnu zastitu.

2. O troskovima Ce se odluciti naknadno.

Tuzba podnesena 8. kolovoza 2017. — Waisman i drugi protiv SRB-a
(Predmet T-527[17)
(2017/C 369/30)
Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Tuzitelji: Alejandro Claudio Waisman (Buenos Aires, Argentina) i 158 drugih tuZitelja (zastupnici: J. De Castro Martin, M.
Azpitarte Sanchez i J. Ruiz de Villa Jubany, odvjetnici)

TuZenik: Jedinstveni sanacijski odbor (SRB)

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:

— na temelju ¢lanka 263. UFEU-a, proglasi nistavom Odluku Jedinstvenog sanacijskog odbora o Banco Popular Espaiiol
(JURJEES|2017/08);

— na temelju ¢lanka 340. stavka 2. UFEU-a i ¢lanka 41. stavka 3. Povelje Europske unije o temeljnim pravima, nalazi SRB-
u da tuziteljima isplati, na teret Jedinstvenog sanacijskog fonda uspostavljenog u skladu s ¢lankom 67. Uredbe br. 806/
2014, naknadu $tete koja je prouzrocena tuziteljima kao izravna posljedica Odluke o Banco Popular Espaiiol, a ¢iji iznos
odgovara trzi$noj vrijednosti instrumenata kapitala bankarske institucije na dan (6. lipnja 2017.) koji je prethodio
izvrSenju sanacijskog programa; podredno, ako Op¢i sud ne prihvati prethodni zahtjev za naknadu Stete, zahtijeva se da
se SRB-u nalozi da tuZiteljima isplati naknadu Stete za iznos razlike, koja e se utvrditi vrednovanjem koje ¢e provesti
neovisna osoba predvidena ¢lankom 20. stavkom 16. Uredbe br. 806/2014, izmedu onoga 3to su navedeni tuzitelji
primili kao isplatu svojih trazbina zbog primjene navedene odluke i onoga $to su trebali primiti u skladu s redovnim
postupkom u slu¢aju nesolventnosti;

— nalozi SRB-u snosenje troskova ovog postupka.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti sli¢ni su onima istaknutima u predmetima T-478/17, Mutualidad de la Abogacia i
Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Jedinstveni sanacijski odbor, T-481/17, Fundacion Tatiana
Pérez de Guzmdn el Bueno i SFL[Jedinstveni sanacijski odbor, T-482[17, Comercial Vascongada Recalde/Komisija i
Jedinstveni sanacijski odbor, T-483/17, Garcia Sudrez i dr./[Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, T-484/17, Fidesban i dr.|
Jedinstveni sanacijski odbor, T-497/17, Sichez del Valle i Calatrava Real State 201 5/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, i
T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor.
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Tuzba podnesena 10. kolovoza 2017. — Blasi Gomez i drugi protiv SRB-a
(Predmet T-529/17)
(2017/C 369/31)
Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Tuzitelji: Carlos Blasi Gomez (Tarragona, Spanjolska), Marfa Dolores Cruells Torell6 (Sabadell, Spanjolska), Asociacién
Independiente de Afectados por el Popular (AIAP) (Madrid, Spanjolska) (zastupnik: D. Pineda Cuadrado, odvjetnik)

TuZenik: Jedinstveni sanacijski odbor (SRB)

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opleg suda zahtijevaju da:
— proglasi niStavom Odluku SRB/EES/2017/08 Jedinstvenog sanacijskog odbora od 7. lipnja 2017.;

— podredno, u slucaju neprihvacanja prethodnog zahtjeva, proglasi akt djelomi¢no niStavim, u pogledu vrednovanja
institucije, pri ¢emu Opéi sud provodi ili nalaze da se provede pravi¢no, realisti¢no i nepristrano vrednovanje Banco
Popular Espafiol $to podrazumijeva naknadu Stete svim dioniarima i vjerovnicima institucije u skladu s novim
vrednovanjem;

— podredno, u slu¢aju neprihvacanja nijednog prethodnog zahtjeva, proglasi akt djelomi¢no nistavim, u pogledu
vrednovanja institucije, pri ¢emu Opéi sud provodi ili nalaze da se provede pravi¢no, realisticno i nepristrano
vrednovanje Banco Popular Espafiol §to podrazumijeva naknadu Stete tuZiteljima, kao dioni¢arima i vjerovnicima
institucije, u skladu s novim vrednovanjem;

— izri¢ito nalozi Jedinstvenom sanacijskom odboru snosenje nastalih troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti slicni su onima istaknutima u predmetima T-478/17, Mutualidad de la Abogacia i
Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Jedinstveni sanacijski odbor, T-481/17, Fundacién Tatiana
Pérez de Guzmdn el Bueno i SFL[Jedinstveni sanacijski odbor, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde/Komisija i
Jedinstveni sanacijski odbor, T-483/17, Garcia Sudrez i dr./Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, T-484/17, Fidesban i dr.|
Jedinstveni sanacijski odbor, T-497/17, Sichez del Valle i Calatrava Real State 201 5/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, i
T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor.

Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. - Lopez Campo i drugi protiv SRB-a
(Predmet T-530/17)
(2017/C 369/32)
Jezik postupka: $panjolski

Stranke
Tuzitelji: Mario Lépez Campo (Pontevedra, Spanjolska) i osam drugih tuZitelja (zastupnik: F. Cabadas Garcia, odvjetnik)

TuzZenik: Jedinstveni sanacijski odbor (SRB)

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:

— proglasi nistavom Odluku SRB/EES/2017/08 Jedinstvenog sanacijskog odbora koju je donio 7. lipnja 2017., a kojom se
instituciju Banco Popular Espaiiol S.A. stavlja pod sanacijski program od 7. lipnja 2017., i utvrdi da je navedeni odbor
duzan nadoknaditi Stetu tuziteljima u iznosima koji su odredeni u tuzbi;
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— podredno, proglasi nistavom Odluku SRB/EES/2017/08 Jedinstvenog sanacijskog odbora koju je donio 7. lipnja 2017.,
a kojom se instituciju Banco Popular Espafiol S.A. stavlja pod sanacijski program od 7. lipnja 2017., i utvrdi da je
navedeni odbor duzan nadoknaditi Stetu tuZiteljima u iznosima dobivenima mnoZenjem broja njihovih dionica s
posljednjom burzovnom cijenom prije Odluke SRB/EES/2017/08.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Ova tuzba usmjerena je protiv Odluke Jedinstvenog sanacijskog odbora (SRB/EES[2017/08) od 7. lipnja 2017., koja
predvida sanaciju Banco Popular Espaifiol, S.A.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti sli¢ni su onima istaknutima u predmetima T-478/17, Mutualidad de la Abogacia i
Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Jedinstveni sanacijski odbor, T-481/17, Fundacién Tatiana
Pérez de Guzmdn el Bueno i SFL[Jedinstveni sanacijski odbor, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde/Komisija i
Jedinstveni sanacijski odbor, T-483/17, Garcia Sudrez i dr./Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, T-484/17, Fidesban i dr.|
Jedinstveni sanacijski odbor, T-497/17, Sichez del Valle i Calatrava Real State 2015 Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, i
T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor.

Tuzba podnesena 9. kolovoza 2017. - Promociones Santa Rosa protiv SRB-a
(Predmet T-531/17)
(2017/C 369/33)
Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Tuzitelj: Promociones Santa Rosa, S.L. (Madrid, Spanjolska) (zastupnik: L. Carrién Matamoros, odvijetnik)

TuZenik: Jedinstveni sanacijski odbor (SRB)

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti odluku SRB/EES/2017/08, od 7. lipnja 2017. (verzija koja nije povjerljiva), izvr§nog odbora Jedinstvenog
sanacijskog odbora kojom se donosi sanacijski program za Banco Popular Espafiol, S.A., zbog povrede ¢lanka 7., ¢lanka
18. stavka 1. i ¢lanka 20. Uredbe (EU) br. 806/2014, kao i zbog umjetnih izmjena neposrednih uzroka koji su doveli do
sanacije te institucije.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti sli¢ni su onima istaknutima u predmetima T-478/17, Mutualidad de la Abogacia i
Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Jedinstveni sanacijski odbor, T-481/17, Fundacién Tatiana
Pérez de Guzmdn el Bueno i SFL[Jedinstveni sanacijski odbor, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde/Komisija i
Jedinstveni sanacijski odbor, T-483/17, Garcia Sudrez i dr./Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, T-484/17, Fidesban i dr.|
Jedinstveni sanacijski odbor, T-497/17, Sichez del Valle i Calatrava Real State 2015/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, i
T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor.

TuZba podnesena 7. kolovoza 2017. — Asociacién de Consumidores de Navarra ,,Irache” protiv SRB-a
(Predmet T-535/17)
(2017/C 369/34)
Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Tuzitelj: Asociacion de Consumidores de Navarra ,Irache” (Pamplona, Spanjolska) (zastupnik: ]. Sanjurjo San Martin,
odvjetnik)
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Tuzenik: Jedinstveni sanacijski odbor (SRB)

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— proglasi niStavost pobijane odluke; oduzme uéinak provedenim radnjama, ponovno uspostavljajuéi vlasnistvo dionicara
i nositelja zahvacenih obveznica nad Banco Popular Espafiol, S.A. kako je bilo prije intervencije;

— ako to ne bi bilo moguée, u svakom slucaju oduzme ucinak konverziji obveznica u dionice, zadrzavajui za nositelje
obveznica istu situaciju kakva je bila 6. lipnja 2017. Tuzitelj takoder zahtijeva da se nositeljima dionica nadoknadi $teta
isplatom stvarne vrijednosti banke i, dakle, dionica, na dan 30. lipnja 2016.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti sli¢ni su onima istaknutima u predmetima T-478/17, Mutualidad de la Abogacia i
Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Jedinstveni sanacijski odbor, T-481/17, Fundacién Tatiana
Pérez de Guzmdn el Bueno i SFL[Jedinstveni sanacijski odbor, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde/Komisija i
Jedinstveni sanacijski odbor, T-483/17, Garcia Sudrez i dr./[Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, T-484/17, Fidesban i dr.|
Jedinstveni sanacijski odbor, T-497/17, Sdchez del Valle i Calatrava Real State 2015 /Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, i
T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor.

TuZba podnesena 11. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije
(Predmet T-539/17)
(2017/C 369/35)
Jezik postupka: engleski

Stranke

TuZitelj: Europska investicijska banka (zastupnici: P. Chamberlain, T. Gilliams, J. Shirran i F. de Borja Oxangoiti Briones
agenti, D. Arts, lawyer i T. Cusworth, solicitor)

TuZenik: Sirijska Arapska Republika

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da nalozi Siriji:

— placanje svih iznosa koje u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Al Thawra Loan Agreementa duguje EU-u
na temelju njezina prava na subrogaciju, a koji se sastoje od:

— 404 792,06 eura, 954 331,07 britanskih funti (GBP), 29 130 433,00 japanskih jena (JPY) i 1 498 184,58 americkih
dolara (USD), iznos koji se duguje EU-u na dan 9. kolovoza 2017., odnosno cjelokupnu glavnicu, kamatu i
ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 9. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi u skladu s ¢lankom 3.02. do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
uklju¢ujuéi troskove ovog postupka.

— podredno prethodno navedenom, i ako Op¢i sud utvrdi da na EU subrogacijom ne prelaze prava Banke, platanje svih
iznosa koje u skladu s ¢lancima 3.01, 3.02, 4.01, 8.01 i 8.02 Al Thawra Loan Agreementa duguje Banci, a koji se sastoji
od:

— 404 792,06 eura, 954 331,07 GBP, 29 130433,00 JPY i 1498 184,58 USD, iznos koji duguje Banci na dan
9. kolovoza 2017., glavnicu, kamatu i ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 9. kolovoza
2017.),
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— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi u skladu s ¢lankom 3.02. do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
uklju¢ujuéi troskove ovog postupka.

— u svakom slucaju, placanje iznosa koji duguje ili EU-u ili Banci, ovisno o slucaju, za obroke koji ¢e dospjeti nakon
podnosenja ove tuzbe i koje Sirija propusti platiti, a koji se sastoji od:

— cjelokupne glavnice i kamate za svaki obrok,

— ugovorne zatezne kamate, koja se odreduje po godisnjoj stopi u skladu s ¢lankom 3.02., od datuma dospijeca
svakog obroka dok Sirija ne izvrsi placanje.

— placanja svih troskova u vezi s ovim postupkom u skladu s ¢lankom 134. stavkom 1. Poslovnika.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice jedan tuzbeni razlog.

Prvi i jedini tuzbeni razlog temelji se na navodu da je Sirija povrijedila svoje ugovorne obveze iz ¢lanaka 3.01. 1 4.01. Al
Thawra Loan Agreementa o placanju obroka prema Al Thawra Loan Agreementu po njihovom dospijeu i ¢lanka 3.02. Al
Thawra Loan Agreementa o placanju zatezne kamate za svaki dospjeli i nepladeni obrok koja se odreduje po godisnjoj stopi.

Posljedi¢no, Sirija je ugovorno obvezna u skladu s ¢lancima 3.01, 3.02, 4.01, 8.01 i 8.02 Al Thawra Loan Agreementa
platiti sve dospjele iznose.

Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije
(Predmet T-540/17)
(2017/C 369/36)
Jezik postupka: engleski

Stranke
TuZitelj: Europska investicijska banka (zastupnici: P. Chamberlain, T. Gilliams, J. Shirran i F. de Borja Oxangoiti Briones

agenti, D. Arts, lawyer i T. Cusworth, solicitor)

Tuzenik: Sirijska Arapska Republika

TuzZbeni zahtjev
Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da Siriji nalozi:

— placanje svih iznosa koje u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Electricity Distribution Loan Agreementa
duguje EU-u na temelju njezina prava na subrogaciju, a koji se sastoje od:

— 52657 141,77 eura, iznos koji duguje EU-u na dan 9. kolovoza 2017. odnosno cjelokupnu glavnicu, kamatu i
ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 9. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi (za bilo koje sljedece razdoblje od jednog
mjeseca), ovisno o tome koja je visa, koja je jednaka (i.) relevantnoj medubankarskoj stopi uvecanoj za 2 % (200
baznih bodova) ili (ii.) stopi koja se placa na temelju ¢lanka 3.01 uveanoj za 0,25 % (25 baznih bodova) do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
uklju¢ujuéi troskove ovog postupka.
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— podredno (i), i ako Opéi sud utvrdi da na EU subrogacijom ne prelaze prava Banke, placanje svih iznosa koje u skladu s
¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Electricity Distribution Loan Agreementa duguje Banci, a koji se sastoje od:

— 52657 141,77 eura, iznos koji duguje Banci na dan 9. kolovoza 2017., odnosno glavnicu, kamatu i ugovornu
zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 9. kolovoza 2017.);

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi (za bilo koje sljedece razdoblje od jednog
mjeseca), ovisno o tome koja je visa, koja je jednaka (i) relevantnoj medubankarskoj stopi uvecanoj za 2 % (200
baznih bodova) ili (ii.) stopi koja se placa na temelju ¢lanka 3.01 uvecanoj za 0,25 % (25 baznih bodova) do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
ukljucujudi troskove ovog postupka.

— u svakom slucaju, placanje iznosa koji duguje ili EU-u ili Banci, ovisno o slucaju, za obroke koji ¢e dospjeti nakon
podnosenja ove tuzbe i koje Sirija propusti platiti, a koji se sastoje od:

— cjelokupne glavnice i kamate za svaki obrok;

— ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi (za bilo koje sljedeée razdoblje od jednog mjeseca),
ovisno o tome koja je visa, koja je jednaka (i) relevantnoj medubankarskoj stopi uvecanoj za 2 % (200 baznih
bodova) ili (i) stopi koja se plata na temelju ¢lanka 3.01 uvecanoj za 0,25 % (25 baznih bodova) od datuma
dospijeca svakog obroka dok Sirija ne izvrsi placanje.

— pladanja svih troskova u vezi s ovim postupkom u skladu s ¢lankom 134. stavkom 1. Poslovnika.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice jedan tuzbeni razlog.

Prvi i jedini tuzbeni razlog temelji se na navodu da je Sirija povrijedila svoje ugovorne obveze iz ¢lanaka 3.01. i 4.01.
Electricity Distribution Loan Agreementa o pla¢anju obroka prema Electricity Distribution Loan Agreementu po njihovom
dospijecu i ¢lanka 3.02. Electricity Distribution Loan Agreementa o placanju zatezne kamate za svaki dospjeli i neplaeni

obrok koja se odreduje po godisnjoj stopi. Posljedi¢no, Sirija je ugovorno obvezna u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01.,
8.01. i 8.02. Electricity Distribution Loan Agreementa platiti sve dospjele iznose.

Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. - EIB protiv Sirije
(Predmet T-541/17)
(2017/C 369/37)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Europska investicijska banka (zastupnici: P. Chamberlain, T. Gilliams, J. Shirran i F. de Borja Oxangoiti Briones,
agenti, D. Arts, lawyer i T. Cusworth, solicitor)

TuZenik: Sirijska Arapska Republika

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da nalozi Siriji:

— placanje svih iznosa u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Electricity Transmission Loan Agreementa koje
duguje EU-u, na temelju njezina prava na subrogaciju, koji se sastoje od:

— 3383971,66 Svicarskih franaka (CHF) i 38 934 400,51 eura, iznos koji duguje EU-u na dan 9. kolovoza 2017,
odnosno cjelokupnu glavnicu, kamatu i ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 9. kolovoza
2017.),
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— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi koja je jednaka (i.) stopi od 2,5 % (250 baznih
bodova) uvecanoj za (ii.) stopu predvidenu u ¢lanku 3.01. do isplate,

— svih primjenjivih pravnih troskova, naknada i izdataka obra¢unanih od datuma dospijeca do isplate, ukljucujudi
troskove ovog postupka.

— podredno gore navedenom, i ako Op¢i sud utvrdi da na EU subrogacijom ne prelaze prava Banke, placanje svih iznosa
koje u skladu s ¢lancima 3.01, 3.02, 4.01, 8.01 i 8.02 Electricity Transmission Loan Agreementa duguje Banci, a koji se
sastoje od:

— 3383971,66 CHF i 38 934 400,51 eura, iznos koji duguje Banci na dan 9. kolovoza 2017., odnosno glavnicu,
kamatu i ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 9. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godidnjoj stopi koja je jednaka (i.) stopi od 2,5 % (250 baznih
bodova) uvecanoj za (ii.) stopu predvidenu u ¢lanku 3.01. do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
ukljucujudi troskove ovog postupka.

— U svakom slucaju, placanje iznosa koji duguje ili EU-u ili Banci, ovisno o slucaju, za obroke koji ¢e dospjeti nakon
podnosenja ove tuzbe i koje Sirija propusti platiti, a koji se sastoji od:

— cjelokupne glavnice i kamate za svaki obrok,

— ugovorne zatezne kamate obracunane po godisnjoj stopi koja se odreduje po godisnjoj stopi koja je jednaka (i.) stopi
od 2,5% (250 baznih bodova) uveanoj za (ii.) stopu predvidenu u ¢lanku 3.01., od datuma dospijeca svakog
obroka dok Sirija ne izvrsi placanje.

— placanja svih troskova u vezi s ovim postupkom u skladu s ¢lankom 134. stavkom 1. Poslovnika.

TuZzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice jedan tuzbeni razlog.

Prvi i jedini tuzbeni razlog temelji se na navodu da je Sirijja povrijedila svoje ugovorne obveze iz ¢lanaka 3.01. i 4.01.
Electricity Transmission Loan Agreementa o placanju obroka prema Electricity Transmission Loan Agreementu po
njihovom dospijecu i ¢lanka 3.02. Electricity Transmission Loan Agreementa o placanju zatezne kamate za svaki dospjeli i
neplaceni obrok koja se odreduje po godi$njoj stopi. Posljedi¢no, Sirija je ugovorno obvezna u skladu s ¢lancima 3.01, 3.02,
4.01, 8.01 i 8.02 Electricity Transmission Loan Agreementa platiti sve dospjele iznose.

TuZba podnesena 11. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije
(Predmet T-542/17)
(2017/C 369/38)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Europska investicijska banka (zastupnici: P. Chamberlain, T. Gilliams, J. Shirran i F. de Borja Oxangoiti Briones
agenti, D. Arts, lawyer i T. Cusworth, solicitor)

Tuzenik: Sirijska Arapska Republika
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Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da nalozi Siriji:

— placdanje svih iznosa koje u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Port of Tartous Loan Agreementa duguje
EU-u na temelju njezina prava na subrogaciju, a koji se sastoje od:

— 20609 429,45 eura, iznos koji duguje EU-u na dan 9. kolovoza, odnosno cjelokupnu glavnicu, kamatu i ugovornu
zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 9. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi (za bilo koje sljedece razdoblje od jednog
mjeseca), ovisno o tome koja je visa, koja je jednaka (i.) stopi koja se odreduje uvecanjem EURIBOR-a za 2 % (200
baznih bodova) ili (ii.) po fiksnoj stopi koja se placa na temelju ¢lanka 3.01 uveéanoj za 0,25 % (25 baznih bodova)
do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obra¢unanih od datuma dospijeca od datuma
dospijeca do isplate, ukljucujudi troskove ovog postupka.

— podredno (i), i ako Opéi sud utvrdi da na EU subrogacijom ne prelaze prava Banke, placanje svih iznosa koje u skladu s
¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Port of Tartous Loan Agreementa, a koji se sastoje od:

— 20609 429,45 eura, iznos koji duguje Banci od 9. kolovoza 2017., odnosno glavnicu, kamatu i ugovornu zateznu
kamatu (obracunatu od datuma dospije¢a do 9. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi (za bilo koje sljedece razdoblje od jednog
mjeseca), ovisno o tome koja je visa, koja je jednaka (i) stopi koja se odreduje uvecanjem EURIBOR-a za 2 % (200
baznih bodova) ili (ii.) po fiksnoj stopi koja se placa na temelju ¢lanka 3.01. uveéanoj za 0,25 % (25 baznih bodova)
do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
ukljucujudi troskove ovog postupka.

— u svakom slucaju, placanje iznosa koji duguje ili EU-u ili Banci, ovisno o slucaju, za obroke koji ¢e dospjeti nakon
podnosenja ove tuzbe i koje Sirija propusti platiti, a koji se sastoje od:

— cjelokupne glavnice i kamate za svaki obrok,

— ugovorne zatezne kamate obracunane po godi$njoj stopi koja se odreduje po godisnjoj stopi (za bilo koje sljedece
razdoblje od jednog mjeseca), ovisno o tome koja je visa, koja je jednaka (i) stopi koja se odreduje uvecanjem
EURIBOR-a za 2 % (200 baznih bodova) ili (ii.) po fiksnoj stopi koja se placa na temelju ¢lanka 3.01. uvecanoj za
0,25 % (25 baznih bodova) od datuma dospijeca svakog obroka dok Sirija eventualno izvrsi placanje.

— placanja svih troskova u vezi s ovim postupkom u skladu s ¢lankom 134. stavkom 1. Poslovnika.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj isti¢e jedan tuzbeni razlog.

Prvi i jedini tuzbeni razlog temelji se na navodu da je Sirija povrijedila svoje ugovorne obveze iz ¢lanaka 3.01.1 4.01. Port of
Tartous Loan Agreementa o placanju obroka prema Port of Tartous Loan Agreementu po njihovom dospijecu i ¢lanka 3.02.
Port of Tartous Loan Agreementa o placanju zatezne kamate za svaki dospjeli i nepladeni obrok koja se odreduje po
godi$njoj stopi. Posljedi¢no, Sirija je ugovorno obvezna u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Port of Tartous
Loan Agreementa platiti sve dospjele iznose.
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Tuzba podnesena 11. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije
(Predmet T-543[17)
(2017/C 369/39)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Europska investicijska banka (zastupnici: P. Chamberlain, T. Gilliams, J. Shirran i F. de Borja Oxangoiti Briones
agenti, D. Arts, lawyer i T. Cusworth, solicitor)

TuZenik: Sirijska Arapska Republika

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da nalozi Siriji:

— placanje svih iznosa koje u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Syrian Healthcare Loan Agreementa
duguje EU-u na temelju njezina prava na subrogaciju, a koji se sastoje od:

— 62646 209,04 eura i 3 582 381,15 americkih dolara (USD), iznos koji duguje EU-u na dan 9. kolovoza, odnosno
cjelokupnu glavnicu, kamatu i ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 9. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi (za bilo koje sljedee razdoblje od jednog
mjeseca), ovisno o tome koja je visa, koja je jednaka (i) stopi koja se odreduje uvecanjem EURIBOR-a za 2 % (200
baznih bodova) (osim bilo kojih otplata u americkim dolarima u kojima se primjenjuje stopa jednaka LIBOR-u
uvecana za 2 % (200 baznih bodova) ili (ii.) po fiksnoj stopi koja se placa na temelju ¢lanka 3.01 uveéanoj za 0,25 %
(25 baznih bodova) do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
uklju¢ujuéi troskove ovog postupka.

— podredno (i), i ako Op¢i sud utvrdi da na EU subrogacijom ne prelaze prava Banke, placanje svih iznosa koje u skladu s
¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Syrian Healthcare Loan Agreementa duguje Banci, a koji se sastoji:

— 62646 209,04 eura i 3582 381,15 USD, iznos koji duguje Banci na dan 9. kolovoza 2017., odnosno glavnicu,
kamatu i ugovornu zateznu kamatu (obra¢unatu od datuma dospijeca do 9. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi (za bilo koje sljedee razdoblje od jednog
mjeseca), ovisno o tome koja je visa, koja je jednaka (i.) stopi koja se odreduje uvecanjem EURIBOR-a za 2 % (200
baznih bodova) (osim bilo kojih otplata u americkim dolarima u kojima se primjenjuje stopa jednaka LIBOR-u
uvecana za 2 % (200 baznih bodova) ili (ii.) po fiksnoj stopi koja se placa na temelju ¢lanka 3.01 uvecanoj za 0,25 %
(25 baznih bodova) do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
ukljucujudi troskove ovog postupka.

— u svakom slucaju, placanje iznosa koji duguje ili EU-u ili Banci, ovisno o slucaju, za obroke koji ¢e dospjeti nakon
podnosenja ove tuzbe i koje Sirija propusti platiti, a koji se sastoji od:

— cjelokupne glavnice i kamate za svaki obrok,

— ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi (za bilo koje sljedeée razdoblje od jednog mjeseca),
ovisno o tome koja je viSa, koja je jednaka (i.) stopi koja se odreduje uvecanjem EURIBOR-a za 2 % (200 baznih
bodova) (osim bilo kojih otplata u americkim dolarima u kojima se primjenjuje stopa jednaka LIBOR-u uvecanoj za
2% (200 baznih bodova) ili (ii.) po fiksnoj stopi koja se pla¢a na temelju ¢lanka 3.01 uvecanoj za 0,25 % (25 baznih
bodova) od datuma dospije¢a svakog obroka dok Sirija eventualno izvrsi placanje.
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— placanja svih troskova u vezi s ovim postupkom u skladu s ¢lankom 134. stavkom 1. Poslovnika.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice jedan tuzbeni razlog.

Prvi i jedini tuzbeni razlog temelji se na navodu da je Sirija povrijedila svoje ugovorne obveze iz ¢lanaka 3.01. i 4.01. Syrian
Healthcare Loan Agreementa o placanju obroka prema Syrian Healthcare Loan Agreementu po njihovom dospijeu i ¢lanka
3.02 Syrian Healthcare Loan Agreementa o placanju zatezne kamate za svaki dospjeli i neplaceni obrok koja se odreduje po
godi$njoj stopi. Posljedi¢no, Sirija je ugovorno obvezna u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 8.01. i 8.02. Syrian
Healthcare Loan Agreementa platiti sve dospjele iznose.

Tuzba podnesena 5. kolovoza 2017. - Imabe Ibérica protiv SRB-a
(Predmet T-544/17)
(2017/C 369/40)
Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Tuzitelj: Imabe Ibérica, S.A. (Madrid, Spanjolska) (zastupnik: C. Aguirre de Cdrcer Moreno, odvjetnik)

TuZenik: Jedinstveni sanacijski odbor (SRB)

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— smatra podnesenom tuzbu protiv Odluke SRB/EES/2017/08 Jedinstvenog sanacijskog odbora s njegove prosirene
sjednice izvr$nog odbora od 7. lipnja 2017., kojom je donesen sanacijski program za instituciju Banco Popular Espaiiol,
S.A., u skladu s ¢lankom 29. Uredbe (EU) br. 806/2014 Europskog parlamenta i VijeCa od 15. srpnja 2014. o
utvrdivanju jedinstvenih pravila i jedinstvenog postupka za sanaciju kreditnih institucija i odredenih investicijskih
drustava u okviru jedinstvenog sanacijskog mehanizma i jedinstvenog fonda za sanaciju te o izmjeni Uredbe (EU) br.
1093/2010; i nakon $to prethodno dopusti pristup cjelokupnoj dokumentaciji u spisu i moguénost isticanja dodatnih
navoda, ponisti ili opozove pobijanu odluku, u potpunosti ponovno uspostavljajuéi u¢inak tuziteljevih imovinskih
prava, u skladu sa zahtjevima pune naknade Stete.

TuZbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti sli¢ni su onima istaknutima u predmetima T-478/17, Mutualidad de la Abogacia i
Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Jedinstveni sanacijski odbor, T-481/17, Fundacion Tatiana
Pérez de Guzmdn el Bueno i SFL[Jedinstveni sanacijski odbor, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde/Komisija i
Jedinstveni sanacijski odbor, T-483/17, Garcia Sudrez i dr./[Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, T-484/17, Fidesban i dr.|
Jedinstveni sanacijski odbor, T-497/17, Sichez del Valle i Calatrava Real State 201 5/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, i
T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor.

Tuzba podnesena 16. kolovoza 2017. — Maiia i drugi protiv SRB-a
(Predmet T-552/17)
(2017/C 369/41)
Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Tuzitelji: Mafia, S.L. (Teo, Spanjolska) i 113 drugih tuZitelja (zastupnik: P. Rtia Sobrino, odvijetnik)
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Tuzenik: Jedinstveni sanacijski odbor (SRB)

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:

— smatra podnesenom tuzbu za ponistenje protiv ,Odluke Jedinstvenog sanacijskog odbora na sjednici izvrsnog odbora
od 7. lipnja 2017. u vezi s donoSenjem sanacijskog programa za Banco Popular Espafiol, S.A., pravnu osobu br.

80H66LPTVDLMOP28XF25, upucenu Fondo de Reestructuracion Ordenada Bancaria (fond za uredno restrukturiranje
banaka, FROB) (SRB/EES/2017/08)";

— ponisti pobijanu odluku;
— proglasi nezakonitima i neprimjenjivima ¢lanke 18. i 29. Uredbe (EU) br. 806/2014;

— nalozi Jedinstvenom sanacijskom odboru snosenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti sli¢ni su onima istaknutima u predmetima T-478/17, Mutualidad de la Abogacia i
Hermandad Nacional de Arquitectos Superiores y Quimicos/Jedinstveni sanacijski odbor, T-481/17, Fundacién Tatiana
Pérez de Guzmdn el Bueno i SFL[Jedinstveni sanacijski odbor, T-482/17, Comercial Vascongada Recalde/Komisija i
Jedinstveni sanacijski odbor, T-483/17, Garcia Sudrez i dr./Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, T-484/17, Fidesban i dr.|
Jedinstveni sanacijski odbor, T-497/17, Sichez del Valle i Calatrava Real State 2015/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor, i
T-498/17, Pablo Alvarez de Linera Granda/Komisija i Jedinstveni sanacijski odbor.

Tuzba podnesena 16. kolovoza 2017. - Fortischem protiv Parlamenta i Vijeéa
(Predmet T-560/17)
(2017/C 369/42)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Fortischem a.s. (Novaky, Slovacka) (zastupnici: C. Arhold, P. Hodal i M. Staron, lawyers)

TuzZenici: Europski parlament, Vijece Europske unije

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti tocku (d) dijela I. Priloga III. Uredbi (EU) 2017/852 Europskog parlamenta i Vijeca od 17. svibnja 2017. o Zivi i
stavljanju izvan snage Uredbe (EZ) br. 1102/2008 (), i

— dosudi tuzitelju troskove postupka.

TuZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj isti¢e tri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog temelji se na tome da spornu odredbu treba ponistiti jer se njome krsi nacelo legitimnih ocekivanja
time $to se operaterima postrojenja za proizvodnju Zivinih ¢lanaka oduzima moguénost produljenja roka za
uskladivanje s najboljim raspolozivim tehnikama, ako su ispunili pretpostavke iz Direktive 2010/75/EU Europskog
parlamenta i Vije¢a od 24. studenoga 2010. o industrijskim emisijama (integrirano sprecavanje i kontrola oneciséenja).
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2. Drugi tuzbeni razlog temelji se na tome da spornu odredbu treba ponistiti jer se njome krsi nacelo proporcionalnosti
time $to se (i) odreduje fiksni rok za postupno obustavljanje proizvodnje Zivinih ¢lanaka znatno prije isteka roka koji
proizlazi iz primjenjivih medunarodnih propisa o Zivi, a da pritom barem u odredenim slu¢ajevima ne previda
mogucnost odobravanja produljenjafizuzeca, (ii.) promice zakonodavstvo koje $iroj javnosti ne moze pruziti bilo koje
znacajne koristi za okoli§ ali istovremeno poslovnim operaterima uzrokuje nepovoljnosti i (iii.) ignorira postojece
zakonodavstvo koje ve¢ pruza jasna pravila za postupnu obustavu i produljenja/izuzeca dok sama ne sadrzi klauzule za
slucaj teskoca.

3. Tredi tuzbeni razlog temelji se na tome da spornu odredbu treba ukinuti jer ée prouzrociti gubitke u tuziteljevom
poslovanju izjednacene s povredom prava na vlasnistvo kao temeljnog prava iz Povelje Europske unije o temeljnim
pravima jer je nerazmjerna s ciljem sporne odredbe i moze se posti¢i manje ogranicavajuéim mjerama.

(")  Uredba (EU) 2017/852 Europskog parlamenta i Vije¢a od 17. svibnja 2017. o Zivi i stavljanju izvan snage Uredbe (EZ) br. 1102/2008
(SL 2017., L 137, str. 1.)

TuZba podnesena 21. kolovoza 2017. — UC protiv Parlamenta
(Predmet T-572[17)
(2017/C 369/43)
Jezik postupka: francuski

Stranke
Tuzitelj: UC (zastupnik: A. Tymen, odvjetnik)

Tuzenik: Europski parlament

TuZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— proglasi ovu tuzbu osnovanom i dopustenom
i stoga,

— ponisti izvje$ée o ocjeni tuzitelja za godinu 2015., kao i odluku o tome da mu se dodijeli samo dva boda za zasluge za
tu godinu;

— ponisti odluku tijela za imenovanje od 9. svibnja 2017. o odbijanu tuziteljeve zalbe od 13. sijecnja 2017.;

— nalozi tuzeniku naknadu Stete, odredenu ex aequo et bono u iznosu od 9 000 eura, za popravljanje neimovinske Stete
tuzitelju;

— nalozi tuzeniku sno$enje svih troskova.

TuZzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj isti¢e tri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na, s jedne strane, povredi ¢lanka 41. Povelje o temeljnim pravima i ¢lanka 25.
Pravilnika o osoblju i, s druge strane, povredi obveze obrazlaganja i prava obrane tuzZitelja.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi prava na saslusanje i ¢lanka 41. Povelje.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na ocitoj pogresci u ocijeni.
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Tuzba podnesena 23. kolovoza 2017. — UD protiv Komisije
(Predmet T-574/17)
(2017/C 369/44)
Jezik postupka: francuski

Stranke

Tuzitelj: UD (zastupnici: S. Orlandi i T. Martin, odvjetnici)

TuZenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjev
Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
utvrdi i presudi,

— da se ponistava Odluka od 2. studenoga 2016. o Komisijinom odbijanju davanja prethodnog odobrenja za naknadu
zdravstvenih troskova u vezi s lije¢enjem tuzitelja;

— da se Europskoj komisiji nalozi snoenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti
U prilog svojoj tuzbi tuzitelj istiCe jedan tuzbeni razlog, koji se temelji na postojanju ocite pogreske u ocijeni kojom je

zahvalen razlog za odbijanje naknadivanja troskova, koji se temelji na navodnom nepostojanju znanstvene osnovanosti
spornog lijecenja.

Tuzba podnesena 30. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije
(Predmet T-588/17)
(2017/C 369/45)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Europska investicijska banka (zastupnici: P. Chamberlain, T. Gilliams, J. Shirran i F. de Borja Oxangoiti Briones
agenti, D. Arts, lawyer i T. Cusworth, solicitor)

Tuzenik: Sirijska Arapska Republika

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da nalozi Siriji:

— placanje svih iznosa koje mu duguje u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 9.01. i 9.02. Euphrates Drainage and
Irrigation Loan Agreementa, a koji se sastoji od:

— 2184271,58 eura, iznos koji mu duguje na dan 25. kolovoza 2017. odnosno cjelokupnu glavnicu, kamatu i
ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 25. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi od 3,5 % (350 baznih bodova),

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospije¢a do isplate,
ukljucujudi troskove ovog postupka.

— u svakom slucaju, placanje iznosa koji mu duguje za obroke koji ¢e dospjeti nakon podnosenja ove tuzbe i koje Sirija
propusti platiti, a koji se sastoji od:

— cjelokupne glavnice i kamate za svaki obrok,
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— ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi od 3,5 % (350 baznih bodova) od datuma dospijeca
svakog obroka dok Sirjja ne izvrsi placanje.

— placanja svih troskova u vezi s ovim postupkom u skladu s ¢lankom 134. stavkom 1. Poslovnika.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice jedan tuzbeni razlog.

Prvi i jedini tuzbeni razlog temelji se na navodu da je Sirija povrijedila svoje ugovorne obveze iz ¢lanaka 3.01. i 4.01.
Euphrates Drainage and Irrigation Loan Agreementa o pladanju obroka prema Euphrates Drainage and Irrigation Loan
Agreementu po njihovom dospijecu i ¢lanka 3.02. Euphrates Drainage and Irrigation Loan Agreementa o placanju zatezne
kamate za svaki dospjeli i neplaceni obrok koja se odreduje po godisnjoj stopi. Posljedi¢no, Sirija je ugovorno obvezna u
skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 9.01. i 9.02. Euphrates Drainage and Irrigation Loan Agreementa platiti sve dospjele

iznose.
Tuzba podnesena 30. kolovoza 2017. - EIB protiv Sirije
(Predmet T-589/17)
(2017/C 369/46)
Jezik postupka: engleski
Stranke

TuZitelj: Europska investicijska banka (zastupnici: P. Chamberlain, T. Gilliams, J. Shirran i F. de Borja Oxangoiti Briones
agenti, D. Arts, lawyer i T. Cusworth, solicitor)

TuZenik: Sirijska Arapska Republika

TuZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da nalozi Siriji:

— placanje svih iznosa koje mu duguje u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 9.01. i 9.02. Aleppo — Tall Kojak Road
Project Special Term Loan Agreementa, a koji se sastoje od:

— 820 451,35 eura, iznos koji mu duguje na dan 25. kolovoza 2017., odnosno cjelokupnu glavnicu, kamatu i
ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijec¢a do 25. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi od 3,5% (350 baznih bodova) do isplate,

— svih primjenjivih pravnih troskova, naknada i izdataka koji proizlaze u vezi sa sklapanjem i izvr$enjem Loan
Agreementa, ukljucujuéi troskove ovog postupka.

— u svakom slucaju, placanje iznosa koji mu duguje za obroke koji ¢e dospjeti nakon podnosenja ove tuzbe i koje Sirija
propusti platiti, a koji se sastoji od:

— ¢jelokupne glavnice i kamate za svaki obrok,

— ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi od 3,5 % (350 baznih bodova), od datuma dospijeca
svakog obroka dok Sirija ne izvrsi placanje.

— pladanja svih troskova u vezi s ovim postupkom u skladu s ¢lankom 134. stavkom 1. Poslovnika.
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TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice jedan tuzbeni razlog.

Prvi i jedini tuzbeni razlog temelji se na navodu da je Sirija povrijedila svoje ugovorne obveze iz ¢lanaka 3.01. i 4.01.
Aleppo — Tall Kojak Road Project Special Term Loan Agreementa o placanju obroka prema Aleppo — Tall Kojak Road
Project Special Term Loan Agreementa po njihovom dospijeu i ¢lanka 3.02. Aleppo — Tall Kojak Road Project Special Term
Loan Agreementa o placanju zatezne kamate za svaki dospjeli i neplaéeni obrok koja se odreduje po godisnjoj stopi.
Posljedi¢no, Sirija je ugovorno obvezna u skladu s ¢lancima 3.01, 3.02, 4.01, 9.01 i 9.02 Aleppo — Tall Kojak Road Project
Special Term Loan Agreementa platiti sve dospjele iznose.

TuZba podnesena 30. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije
(Predmet T-590/17)
(2017/C 369/47)
Jezik postupka: engleski

Stranke

TuZitelj: Europska investicijska banka (zastupnici: P. Chamberlain, T. Gilliams, J. Shirran i F. de Borja Oxangoiti Briones,
agenti, D. Arts, lawyer i T. Cusworth, solicitor)

Tuzenik: Sirijska Arapska Republika

TuZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da nalozi Siriji:

— placanje svih iznosa koje mu duguje u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02,, 4.01., 9.01. i 9.02. Water Supply Sweida Region
Loan Agreementa, a koji se sastoje od:

— 726 942,81 eura, iznos koji mu duguje na dan 25. kolovoza 2017., odnosno cjelokupnu glavnicu, kamatu i
ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 25. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi od 3,5% (350 baznih bodova) do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
uklju¢ujuéi troskove ovog postupka.

— u svakom slucaju, placanje iznosa koji mu duguje za obroke koji ¢e dospjeti nakon podnosenja ove tuzbe i koje Sirija
propusti platiti, a koji se sastoji od:

— cjelokupne glavnice i kamate za svaki obrok,

— ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi od 3,5 % (350 baznih bodova), od datuma dospijeca
svakog obroka dok Sirija ne izvrsi placanje.

— placanja svih troskova u vezi s ovim postupkom u skladu s ¢lankom 134. stavkom 1. Poslovnika.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice jedan tuzbeni razlog.

Prvi i jedini tuzbeni razlog temelji se na navodu da je Sirija povrijedila svoje ugovorne obveze iz ¢lanaka 3.01. i 4.01. Water
Supply Sweida Region Loan Agreementa o pla¢anju obroka prema Water Supply Sweida Region Loan Agreementa po
njihovom dospijecu i ¢lanka 3.02. Water Supply Sweida Region Loan Agreementa o pladanju zatezne kamate za svaki
dospjeli i neplaceni obrok koja se odreduje po godisnjoj stopi. Posljedi¢no, Sirija je ugovorno obvezna u skladu s ¢lancima
3.01., 3.02., 4.01., 9.01. i 9.02. Water Supply Sweida Region Loan Agreementa platiti sve dospjele iznose.
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Tuzba podnesena 30. kolovoza 2017. — EIB protiv Sirije
(Predmet T-591/17)
(2017/C 369/48)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Europska investicijska banka (zastupnici: P. Chamberlain, T. Gilliams, J. Shirran i F. de Borja Oxangoiti Briones,
agenti, D. Arts, lawyer i T. Cusworth, solicitor)

TuZenik: Sirijska Arapska Republika

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da nalozi Siriji:

— placanje svih iznosa koje mu duguje u skladu s ¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 9.01. i 9.02. Water Supply Deir Ez Zor
Region Loan Agreementa, a koje se sastoje od:

— 404 425,58 eura, iznos koji mu duguje na dan 25. kolovoza 2017., odnosno cjelokupnu glavnicu, kamatu i
ugovornu zateznu kamatu (obracunatu od datuma dospijeca do 25. kolovoza 2017.),

— dodatne ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi od 3,5 % (350 baznih bodova) do isplate,

— svih primjenjivih poreza, pristojbi, naknada i profesionalnih troskova obracunanih od datuma dospijeca do isplate,
ukljucujudi troskove ovog postupka.

— u svakom slucaju, placanje iznosa koji mu duguje za obroke koji ¢e dospjeti nakon podnosenja ove tuzbe i koje Sirija
propusti platiti, a koji se sastoji od:

— cjelokupne glavnice i kamate za svaki obrok,

— ugovorne zatezne kamate koja se odreduje po godisnjoj stopi od 3,5 % (350 baznih bodova), od datuma dospijeca
svakog obroka dok Sirjja ne izvrsi placanje.

— placanja svih troskova u vezi s ovim postupkom u skladu s ¢lankom 134. stavkom 1. Poslovnika.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice jedan tuzbeni razlog.

Prvi i jedini tuzbeni razlog temelji se na navodu da je Sirija povrijedila svoje ugovorne obveze iz ¢lanaka 3.01. i 4.01. Water
Supply Deir Ez Zor Region Loan Agreementa o placanju obroka prema Water Supply Deir Ez Zor Region Loan Agreementa
po njihovom dospijeu i ¢lanka 3.02. Water Supply Deir Ez Zor Region Loan Agreementa o placanju zatezne kamate za

svaki dospjeli i nepladeni obrok koja se odreduje po godisnjoj stopi. Posljedi¢no, Sirija je ugovorno obvezna u skladu s
¢lancima 3.01., 3.02., 4.01., 9.01. i 9.02. Water Supply Deir Ez Zor Region Loan Agreementa platiti sve dospjele iznose.

TuZba podnesena 5. rujna 2017. — Thun protiv EUIPO-a (figurica u obliku ribe)
(Predmet T-604/17)
(2017/C 369/49)
Jezik postupka: talijanski

Stranke

Tuzitelj: Thun SpA (Bolzano, Italija) (zastupnik: B. Giordano, odvjetnik)
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TuZenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (EUIPO)

Podaci o postupku pred EUIPO-om

Predmetni sporni dizajn: dizajn Zajednice — (figurica u obliku ribe) — prijava za registraciju br. 336 805-0059

Pobijana odluka: odluka tre¢eg Zalbenog vije¢a EUIPO-a od 9. lipnja 2017. u predmetu R 1680/2016-3

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— ponisti pobijanu odluku;
— usvoji zahtjev za restitutio in integrum;

— nalozi EUIPO-u sno$enje troskova.

Tuzbeni razlog

— povreda ¢l. 67. Uredbe br. 6/2002 o dizajnu Zajednice

TuZba podnesena 6. rujna 2017. — Grupo Bimbo protiv EUIPO-a - DF World of Spices (TAKIS
FUEGO)

(Predmet T-608/17)
(2017/C 369/50)

Jezik na kojem je tuzba podnesena: engleski

Stranke

Tuzitelj: Grupo Bimbo, SAB de CV (Mexico, Meksiko) (zastupnik: N. Ferndndez Ferndndez-Pacheco, odvjetnik)
TuZenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (EUIPO)

Druga stranka pred Zalbenim vijeéem: DF World of Spices GmbH (Dissen, Njemacka)

Podaci o postupku pred EUIPO-om

Podnositelj prijave: zalitelj pred zalbenim vije¢em

Predmetni sporni zig: verbalni zig EU-a ,TAKIS FUEGO” — prijava za registraciju br. 11 841 087
Postupak pred EUIPO-om: postupak povodom prigovora

Pobijana odluka: odluka cetvrtog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 4. srpnja 2017. u predmetu R 2300/2016-4

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— ponisti pobijanu odlukuy;

— nalozi intervenijentu sno$enje troskova.

Tuzbeni razlog

— povreda clanka 8. stavka 1. tocke (b) Uredbe br. 207/2009.
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Tuzba podnesena 11. rujna 2017. — Google i Alphabet protiv Komisije
(Predmet T-612/17)
(2017/C 369/51)
Jezik postupka: engleski
Stranke
Tuzitelji: Google Inc. (Mountain View, Kalifornija, Sjedinjene Americke Drzave) i Alphabet Inc. (Mountain View) (zastupnici:

T. Graf, R. Snelders i C. Thomas, lawyers, K. Fountoukakos-Kyriakakos, Solicitor, R. O’'Donoghue i D. Piccinin, Barristers)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:

— ponisti Odluku Komisije od 27. lipnja 2017. o postupcima iz ¢lanka 102. UFEU-a i ¢lanka 54. Sporazuma o EGP-u
(AT.39741 — Google Search (Shopping),

— podredno, izvrsi svoju neogranicenu nadleznost i ukine ili smanji ukine ili smanji nov¢anu kaznu izrecenu tuziteljima, i

— u svakom slucaju, nalozi Komisiji snosenje troskova tuZitelja u vezi s ovim postupkom.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelji isti¢u Sest tuzbenih razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog temelji se na ¢injenici da je u pobijanoj odluci pogresno utvrdeno da je Google stavljao u povoljniji
polozaj Googleovu uslugu za usporedivanja cijena prikazujudi grupirane rezultate proizvoda (Product Universals).

— Tuzitelji isticu da pobijana odluka pogresno prikazuje ¢injenice. Prema misljenju tuzitelja, Google je pokrenuo
grupirane rezultate proizvoda kako bi poboljsao kvalitetu a ne da preusmjeri promet na Googleovu uslugu za
usporedivanje cijena.

— Tuzitelji nadalje isticu da je u pobijanoj odluci pogresno utvrdeno da razli¢ito postupanje prema rezultatima
proizvoda i generickim rezultatima ukljucuje stavljanje u povoljniji polozaj iako nije bilo diskriminacije.

— Tuzitelji konac¢no isticu da pobijana odluka kr3i pravne zahtjeve za ocjenu Googleovih objektivnih razloga za
prikazivanje Product Universalsa.

2. Drugi tuzbeni razlog temelji se na ¢injenici da je u pobijanoj odluci pogresno zaklju¢eno da Google stavlja Googleovu
usluge za usporedivanje cijena u povoljniji polozaj prikazujuéi grupirane oglase za proizvode (Shopping Units).

— Tuzitelji isticu da je u pobijanoj odluci pogresno utvrdeno da razli¢ito postupanje prema grupiranima oglasima
proizvoda i besplatnim generickim rezultatima ukljucuje stavljanje u povoljniji polozaj iako nema diskriminacije.

— Tuzitelji nadalje isti¢u da je u pobijanoj odluci pogresno utvrdeno da oglasi za proizvode u Shopping Unitsu imaju
korist od Googleove usluge za usporedivanje cijena.

— Tuzitelji kona¢no isticu da pobijana odluka kr3i pravne zahtjeve za ocjenu Googleovih objektivnih razloga za
prikazivanje Shopping Unitsa.
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3. Tredi tuzbeni razlog temelji se na ¢injenici da je u pobijanoj odluci pogresno utvrdeno da je navodna zlouporaba
preusmjerila Googleov promet pretrazivanja.

— Tuzitelji isticu da u pobijanoj odluci nije dokazano da je navodna zlouporaba smanjila broj posjeta stranica koje se
nisu oglasavale putem Googleove traZilice.

— Tuzitelji nadalje isticu da u pobijanoj odluci nije dokazano da je navodna zlouporaba povecala promet Googleove
usluge za usporedivanje cijena.

4. Cetvrti tuzbeni razlog temelji se na Cinjenici da je u pobijanoj odluci pogresno utvrdeno da navodna zlouporaba
vjerojatno ima protutrzisne ucinke.

— Tuzitelji isticu da je pobijana odluka pogresna jer spekulira o potencijalnim protutrzisnim u¢incima a da pritom nisu
ispitana stvarna trzisna kretanja.

— Tuzitelji nadalje isticu da se u pobijanoj odluci propusta pravilno uzeti u obzir ¢injenicu da trgovacke platforme
ogranicavaju trziSno natjecanje.

— Tuzitelji konac¢no isti¢u da se ne bi mogli dokazati protutrzi$ni u¢inci niti kada bi se ispitivanje moglo ograniciti na
neoglagavane stranice.

5. Peti tuzbeni razlog temelji se na Cinjenici da je u pobijanoj odluci pogresno utvrdeno da se poboljsanja kvalitete koja
predstavljaju trziSno natjecanje po zaslugama smatraju zlouporabom.

— Tuzitelji isti¢u da su u pobijanoj odluci Googleova poboljsanja proizvoda u oplem pretrazivanju pogre$no ocijenjeni
kao zlouporaba vladajuceg polozaja.

— Tuzitelji nadalje isticu da se u pobijanoj odluci zahtijeva da se bez potrebne pravne osnove zahtjeva da Google
omoguéi drugim stranicama pristup svojim poboljsanjima proizvoda.

6. Sesti tuzbeni razlog temelji se na Cinjenici da je pobijana odluka pogresna jer je njome izrecena novcana kazna.

— Tuzitelji isti¢u da nov¢ana kazna nije opravdana jer je Komisija istaknula novu teoriju, odredila obveze i prethodno
odbila pravni lijek.

— Tuzitelji nadalje isticu da je u pobijanoj odluci pogresno izracunata nov¢ana kazna.

TuZba podnesena 13. rujna 2017. — Poljska protiv Komisije
(Predmet T-624/17)
(2017/C 369/52)
Jezik postupka: poljski

Stranke
Tuzitelj: Republika Poljska (zastupnik: B. Majczyna)

Tuzenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti Odluku Komisije od 30. lipnja 2017. o drzavnoj potpori SA.44351 (2016/C) (ex 2016/NN), koju je Poljska
dodijelila u odnosu na porez na maloprodaju, priopéenu pod brojem dokumenta C(2017) 4449, i

— nalozi Europskoj komisiji snosenje troskova.
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TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice dva tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se odnosi na pogresnu kvalifikaciju poljskog poreza na maloprodaju kao drzavne potpore u
smislu ¢lanka 107. stavka 1. UFEU-a ocito pogre$nom ocjenom uvjeta selektivnosti.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se odnosi na manjkavo i nedostatno obrazlozZenje pobijane odluke.

Tuzba podnesena 18. rujna 2017. — Ceska Republika protiv Komisije
(Predmet T-629/17)
(2017/C 369/53)
Jezik postupka: ceski

Stranke
Tuzitelj: Ceska Republika (zastupnici: M. Smolek, J. V14¢il i T. Miiller, agenti)

TuZenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti Provedbenu odluku Komisije C (2017) 4682 final od 6. srpnja 2017. o ukidanju dijela pomoci Europskog
socijalnog fonda za operativni program Osposobljavanje za konkurentnost u okviru ciljeva Konvergena]a i Reglonalna
konkurentnost i zaposljavanje’ u Ceskoj Republici kao i dijela pomo¢i Europskog fonda za regionalni razvoj za
operativne programe Istrazivanje i razvoj za inovacije u okviru cilja Konvergencija’ u Ceskoj Republici i Tehnicke
pomodi u okviru ciljeva ,Konvergencija’ i ,Regionalna konkurentnost i zaposljavanje’ u Ceskoj Republici, i

— nalozi Europskoj komisiji snosenje troskova postupka.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuznel] istice jedan tuzbeni razlog koji se temelji na povredi ¢lanka 99. stavka 1. tocke (a)
Uredbe Vijeca (EZ) br. 1083/2006 () od 11 srpnja 2006. o utvrdivanju op¢ih odredaba o Europskom fondu za regionalni
razvoj, Europskom socijalnom fondu i Kohezijskom fondu i stavljanju izvan sna%e Uredbe (EZ) br. 1260/1999 u vezi s
¢lankom 16. tockom (b) Direktive Europskog parlamenta i Vijea 2004/18/EZ () od 31. ozujka 2004. o uskladivanju
postupaka za sklapanje ugovora o javnim radovima, ugovora o javnoj nabav1 robe te ugovora o javnim uslugama. Komisija
je provela financijske ispravke zbog navodnih nepravilnosti u podruéju javne nabave koje, medutim, predstavljaju postupke
dozvoljene prema clanku 16. tocki (b) Direktive 2004/18. Komisija pogresno smatra da se izuzece od pravila za sklapanje
ugovora o javnoj nabavi iz ¢lanka 16. tocke (b) Direktive 2004/18, koje se odnosi na sadrzaj programa, primjenjuje samo
na javne narucitelje koji su radiotelevizijski subjekti.

(')  SLL 210, str. 25. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 14., svezak 2., str. 120.)
(®)  SLL 134, str. 114. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 6., svezak 1., str. 156.)
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	Predmet T-751/15: Presuda Općeg suda od 14. rujna 2017. – Contact Software protiv Komisije („Tržišno natjecanje — Zlouporaba vladajućeg položaja — Tržište programa za računalno potpomognuti dizajn i informacija o sučeljima za te programe — Odluka o odbacivanju pritužbe — Relevantno tržište — Očita pogreška u ocjeni — Nepostojanje interesa Unije”)
	Predmet T-768/15: Presuda Općeg suda od 19. rujna 2017. – RP Technik protiv EUIPO-a – Tecnomarmi (RP ROYAL PALLADIUM) („Žig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Figurativni žig Europske unije RP ROYAL PALLADIUM — Raniji verbalni žig Europske unije RP — Relativni razlog za odbijanje — Nepostojanje vjerojatnosti dovođenja u zabludu — Članak 8. stavak 1. točka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Predmet T-86/16: Presuda Općeg suda od 18. rujna 2017. – Codorníu protiv EUIPO-a – Bodegas Altun (ANA DE ALTUN) („Žig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Prijava figurativnog žiga Europske unije ANA DE ALTUN — Raniji nacionalni figurativni žig ANNA — Relativni razlozi za odbijanje — Vjerojatnost dovođenja u zabludu — Članak 8. stavak 1. točka (b) i članak 8. stavak 5. Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Obveza obrazlaganja”)
	Predmet T-103/16: Presuda Općeg suda od 14. rujna 2017. – Aldi Einkauf protiv EUIPO-a – Weetabix (Alpenschmaus) („Žig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Prijava figurativnog žiga Europske unije Alpenschmaus — Raniji verbalni žig Europske unije ALPEN — Relativni razlog za obijanje — Vjerojatnost dovođenja u zabludu — Članak 8. stavak 1. točka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Predmet T-276/16: Presuda Općeg suda od 15. rujna 2017. – Viridis Pharmaceutical protiv EUIPO-a – Hecht-Pharma (Boswelan) („Žig Europske unije — Postupak povodom opoziva — Verbalni žig Europske unije Boswelan — Proglašenje opoziva — Članak 51. stavak 1. točka (a) Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Nepostojanje stvarne uporabe žiga — Nepostojanje opravdanih razloga za neuporabu”)
	Predmet T-305/16: Presuda Općeg suda od 15. rujna 2017. – Lidl Stiftung protiv EUIPO-a – Primark Holdings (LOVE TO LOUNGE) („Žig Europske unije — Postupak za proglašavanje žiga ništavim — Verbalni žig Europske unije LOVE TO LOUNGE — Relativni razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Članak 7. stavak 1. točka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Opisni karakter — Članak 7. stavak 1. točka (c) Uredbe (EZ) br. 207/2009 — Obveza obrazlaganja — Članak 75. Uredbe br. 207/2009 — Ispitivanje činjenica po službenoj dužnosti — Članak 76. Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Predmet T-315/16: Presuda Općeg suda od 19. rujna 2017. – Tamasu Butterfly Europa protiv EUIPO-a – adp Gauselmann (Butterfly) („Žig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Prijava verbalnog žiga Europske unije Butterfly — Raniji verbalni žig Europske unije i nacionalni trgovački naziv Butterfly — Relativni razlozi za odbijanje — Članak 8. stavak 1. točka (b) i članak 8. stavci 4. i 5. Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Predmet T-421/16: Presuda Općeg suda od 15. rujna 2017. – sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Oma) („Žig Europske unije — Prijava verbalnog žiga Europske unije Beste Oma — Apsolutni razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Članak 7. stavak 1. točka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Predmet T-422/16: Presuda Općeg suda od 15. rujna 2017. – sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Mama) („Žig Europske unije — Prijava verbalnog žiga Europske unije Beste Mama — Apsolutni razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Članak 7. stavak 1. točka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Predmet T-449/16: Presuda Općeg suda od 15. rujna 2017. – sheepworld protiv EUIPO-a (Bester Opa) („Žig Europske unije — Prijava verbalnog žiga Europske unije Bester Opa — Apsolutni razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Članak 7. stavak 1. točka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Predmet T-450/16: Presuda Općeg suda od 15. rujna 2017. – sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Freunde) („Žig Europske unije — Prijava verbalnog žiga Europske unije Beste Freunde — Apsolutni razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Članak 7. stavak 1. točka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Predmet T-451/16: Presuda Općeg suda od 15. rujna 2017. – sheepworld protiv EUIPO-a (Bester Papa) („Žig Europske unije — Prijava verbalnog žiga Europske unije Bester Papa — Apsolutni razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Članak 7. stavak 1. točka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Predmet T-452/16: Presuda Općeg suda od 15. rujna 2017. – sheepworld protiv EUIPO-a (Beste Freundin) („Žig Europske unije — Prijava verbalnog žiga Europske unije Beste Freundin — Apsolutni razlog za odbijanje — Nepostojanje razlikovnog karaktera — Članak 7. stavak 1. točka (b) Uredbe (EZ) br. 207/2009”)
	Spojeni predmeti T-504/16 i T-505/16: Presuda Općeg suda od 14. rujna 2017. – Bodson i dr. protiv EIB-a („Javna služba — Osoblje EIB-a — Primici od rada — Godišnje usklađivanje ljestvice osnovnih plaća — Metoda izračuna — Gospodarska i financijska kriza”)
	Predmet T-585/16: Presuda Općeg suda od 15. rujna 2017. – Skareby protiv ESVD-a („Javna služba — Dužnosnici — Sloboda izražavanja — Obveza lojalnog postupanja — Ozbiljna povreda zakonitih interesa Unije — Uskrata dopuštenja za objavu članka — Poziv na izmjenu teksta — Članak 17.a Pravilnika — Predmet tužbe — Odluka o odbijanju žalbe u upravnom postupku”)
	Predmet T-116/10: Rješenje Općeg suda od 13. rujna 2017. – Njemačka protiv Komisije („Tužba za poništenje — EFRR — Smanjenje financijske potpore — Program Sjeverne Rajne – Vestfalije — Nepoštovanje roka za donošenje odluke — Bitna povreda postupka — Očito osnovana tužba”)
	Predmet T-90/17: Rješenje Općeg suda od 12. rujna 2017. – Gelinova Group protiv EUIPO-a – Cloetta Italia (galatea…è naturale) („Žig Europske unije — Postupak povodom prigovora — Povlačenje prigovora — Obustava postupka”)
	Predmet T-117/17 R: Rješenje predsjednika Općeg suda od 3. srpnja 2017. – Proximus protiv Vijeća („Privremena pravna zaštita — Javna nabava — Pregovarački postupak — Zahtjev za određivanje privremenih mjera — Nepostojanje hitnosti”)
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