C 252/14 Sluzbeni list Europske unije 28.6.2021.

Valja istaknuti da se u slucaju (a) progresivne stope kre¢u od 14,5 % do 48 %, a najvisa grani¢na stopa moze se povelati
za najviSe 5 % ako ukupan iznos dohodaka premasi odredeni prag, dok je u slu¢aju (b) posebna stopa jednaka 28 %.

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 21. travnja 2021. uputio Augstaka tiesa (Senats) (Latvija) — SIA
,Piltenes mezi”[Lauku atbalsta dienests

(Predmet C-251/21)
(2021/C 252/19)
Jezik postupka: latvijski

Sud koji je uputio zahtjev

Augstaka tiesa (Senats)

Stranke glavnog postupka

Zalitelj: SIA ,Piltenes mezi”

Druga stranka u Zalbenom postupku: Lauku atbalsta dienests

Prethodna pitanja

1. Obuhvaca li ¢lanak 30. stavak 6. Uredbe (EU) br. 1305/2013 Europskog parlamenta i Vijeca od 17. prosinca 2013. o
potpori ruralnom razvoju iz Europskog poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj (EPFRR) i stavljanju izvan snage Uredbe
Vijeca (EZ) br. 1698/2005 (') placanje za mikro-rezervate uspostavljene na sumskom podrudju radi ostvarivanja ciljeva
Direktive 2009/147/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 30. studenoga 2009. o o¢uvanju divljih ptica?

2. Podlijeze li dodjela naknade za mikro-rezervate, uspostavljene radi ostvarivanja ciljeva Direktive 2009/147/EZ
Europskog parlamenta i Vijeca od 30. studenoga 2009. o ocuvanju divljih ptica (¥, ogranic¢enjima koja se utvrduju za
placanja poduzetnicima u poteskocama u Uredbi Komisije (EU) br. 702/2014 od 25. lipnja 2014. o proglasenju
odredenih kategorija potpora u sektoru poljoprivrede i Sumarstva te u ruralnim podrucjima spojivima s unutarnjim
trziStem u primjeni ¢lanaka 107. i 108. Ugovora o funkcioniranju Europske unije ()?

Q] SL 2013., L 347, str. 487.
SL 2010., L 20, str. 7. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 15., svezak 32., str. 128.)
) SL 2014, L 193, str. 1.
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Zahtjev za prethodnu odluku koji je 23. travnja 2021. uputio OkrZen sad Vidin (Bugarska) —
Corporate Commercial Bank AD u stecaju/Elit Petrol AD

(Predmet C-260/21)
(2021/C 252/20)
Jezik postupka: bugarski

Sud koji je uputio zahtjev

Okrzen sad Vidin

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Corporate Commercial Bank AD u stecaju

TuZenik: Elit Petrol AD



28.6.2021. Sluzbeni list Europske unije C 252/15

Prethodna pitanja

1. Treba li clanak 63. UFEU-a, kojim se ureduje slobodno kretanje kapitala i platnog prometa, tumaciti na nacin da
obuhvaca izjavu o prijeboju u odnosu na bankarsku instituciju u slucaju kad trgovacko drustvo, koje je duznik banke,
svoje obveze ispuni na temelju prijeboja medusobnim potrazivanjima od te banke koja su nesporna s obzirom na iznos,
u fiksnom iznosu i dospjela?

2. Treba li ¢lanak 63. UFEU-a tumaciti na nacin da izmjena uvjeta u pogledu valjanosti ve¢ zakonito izjavljenih prijeboja u
odnosu izmedu trgovackog drustva i bankarske institucije, kojom se izjavljeni prijeboji proglagavaju niStavim na temelju
novih uvjeta koji imaju retroaktivni u¢inak u odnosu na ve¢ izjavljene prijeboje, predstavlja ogranicenje u smislu
¢lanka 63. stavka 1. UFEU-a u slucaju kad ta izmjena dovodi do ogranicenja mogucnosti ispunjenja obveza u odnosu na
druga drustva u ¢ijem kapitalu osobe iz drugih drzava ¢lanica Europske unije imaju dionice ili udjele odnosno ¢ije
obveznice drze te osobe?

3. Treba li ¢lanak 63. UFEU-a tumaciti na nacin da mu se ne protivi nacionalni propis kojim se retroaktivno mijenjaju uvjeti
u pogledu valjanosti ve¢ zakonito izjavljenih prijeboja u odnosu izmedu trgovackog drustva i bankarske institucije i
kojim se izjavljeni prijeboji, na temelju novih uvjeta koji se retroaktivno primjenjuju na ve izvrSene prijeboje,
proglasavaju nistavim?

4. Treba li ¢lanak 4. stavak 2. tocku (a) i ¢lanke 26., 27., 114. 1 115. UFEU-a, kojima se ureduje unutarnje trziste Europske
unije, tumaciti na nacin da se i u slucajevima u kojima pravni odnosi postoje samo izmedu pravnih subjekata iste
nacionalnosti, te ih se stoga moZze smatrati nacionalnim pravnim odnosima bez izravne prekograni¢ne povezanosti s
unutarnjim trzistem Europske unije, tim ¢lancima ne protivi nacionalni propis kojim se retroaktivno mijenjaju uvjeti u
pogledu valjanosti ve¢ zakonito izjavljenih prijeboja u odnosu izmedu trgovackog drustva i bankarske institucije u drzavi
¢lanici tako 3to se izjavljeni prijeboji, na temelju novih uvjeta koji se retroaktivno primjenjuju na ve¢ izvrsene prijeboje,
proglasavaju nistavim?

5. Treba li ¢lanak 2. u vezi s ¢lankom 19. stavkom 1. UEU-a i ¢lanak 47. prvi i drugi stavak Povelje Europske unije o
temeljnim pravima tumaditi na nacin da im se ne protivi donosenje nacionalnog propisa kojim se mijenjaju uvjeti u
pogledu proglasenja valjanosti prijeboja u odnosu na bankarsku instituciju, tako $to novim uvjetima izri¢ito priznaje
retroaktivni ucinak i prijeboje koji su zakonito izvr$eni u ranijem razdoblju proglasava nistavim, dok je za to vrijeme u
doti¢noj drzavi ¢lanici otvoren steCajni postupak nad bankarskom institucijom te su pokrenuti sudski postupci u kojima
se trazi da se proglase niStavim prijeboji koji su izvrSeni u odnosu na banku i na koje su se u trenutku njihova izvrSenja
primjenjivali drugi pravni uvjeti?

6. Treba li nacelo pravne sigurnosti kao opce nacelo prava Unije tumaciti na nacin da mu se ne protivi nacionalni propis
kojim se mijenjaju uvjeti u pogledu proglasenja valjanosti prijeboja u odnosu na bankarsku instituciju, tako $to novim
uvjetima izriCito priznaje retroaktivni ucinak i prijeboje koji su zakonito izvrSeni u ranijem razdoblju proglasava
niStavim, dok je za to vrijeme u doti¢noj drzavi ¢lanici otvoren stecajni postupak nad bankarskom institucijom te su
pokrenuti sudski postupci u kojima se trazi da se proglase nistavim prijeboji koji su izvr$eni u odnosu na banku i na koje
su se u trenutku njihova izvrenja primjenjivali drugi pravni uvjeti?

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 23. travnja 2021. uputio Korkein oikeus (Finska) - A/B
(Predmet C-262/21)
(2021/C 252/21)
Jezik postupka: finski

Sud koji je uputio zahtjev

Korkein oikeus

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: A

TuZenik: B
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