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2. Drugi tuzbeni razlog (zahtjev za poniStenje): povreda obveze obrazlaganja iz ¢lanka 296. stavka 2. UFEU-a

U tom pogledu tuzitelj navodi da je obrazloZenje odbijajuée odluke nezadovoljavajule, jer se u njemu zadovoljavajude ne pojas-
njava razlog za odbijanje tuZiteljeva zahtjeva za placanje zateznih kamata. Nejasno je pretpostavlja li Komisija da ¢lanak 90.
Delegirane uredbe Komisije (EU) br. 1268/2012 (*) ureduje i zahtjev za zatezne kamate iz clanka 266. stavka 1. UFEU-a, i na
koji je nacin takvo tumacenje sukladno ustaljenoj sudskoj praksi o Komisijinoj obvezi na placanje zateznih kamata iz ¢lanka
266. stavka 1. UFEU-a.

3. Tredi tuzbeni razlog (zahtjev za naknadu Stete): Steta koja je tuZitelju nastala zbog gubitka mogucnosti koristenja preplacenog
dijela protupravne nov¢ane kazne u skladu s ¢lankom 266. stavkom 2., ¢lankom 268. i ¢lankom 340. stavkom 2. UFEU-4, i,
podredno, zbog odbijanja placanja zateznih kamata

() Delegirana uredba Komisije (EU) br. 1268/2012 od 29. listopada 2012. o pravilima za primjenu Uredbe (EU, Euratom) br. 966/2012 Eurogskog
parlamenta i Vijeca o financijskim pravilima koja se primjenjuju na op¢i proracun Unije (SL 2012., L 362, str. 1.) (SL, posebno 1zdanJe na hrvat-
skom jeziku, poglavlje 1., svezak 9., str. 183.)

Tuzba podnesena 9. rujna 2019. - Iniciativa ciudadana - Derecho de la UE, derechos de las minorias
y democratizacién de las instituciones espaiiolas protiv Komisije

(predmet T-611/19)
(2019/C 363[41)

Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Tuzitelj: Iniciativa ciudadana - Derecho de la UE, derechos de las minorfas y democratizacion de las instituciones espafiolas (Spanjolska)
(zastupnici: G. Boye, 1. Elbal Sdnchez, E. Valcuende Sillero i I. Gonzdlez Martinez, odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelj od Opceg suda zahtijeva da:

— ponisti Odluku Komisije 2019/1182 od 3. srpnja 2019. kojom se odbija registracija gradanske inicijative ,Pravo EU-a, prava
manjina i demokratizacija $panjolskih institucija”.

— nalozi tuZeniku snoSenje troskova postupka.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Predmetna tuzba usmjerena je protiv Komisijine odluke o odbijanju gore navedene inicijative, kojom se tu instituciju poziva na podno-
Senje prijedloga pravnog akta Unije u vezi sa sljede¢im pitanjima: nacela zakonitosti i pravne sigurnosti, neovisnost i nepristranost
sudova, podjela vlasti, sloboda okupljanja, sloboda izrazavanja, pravo na slobodne izbore, pravo na slobodu i pravo na jednako postu-
panje.
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U pobijanoj se odluci ocjenjuje da radnje predloZene u inicijativi izlaze iz okvira Komisijinih ovlasti da podnese prijedlog pravnog akta
Unije za provedbu Ugovora.

U prilog osnovanosti tuzbe tuZitelj istice Cetiri tuzbena razloga.
1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi bitnih postupovnih zahtjeva.

— S tim u vezi tuzitelj tvrdi da se pobijanom odlukom povreduje ¢lanak 296. stavak 2. UFEU-a— u skladu s kojim se u pravnim
aktima institucija Europske unije navode razlozi na kojima se oni temelje — i ¢lanak 4. stavak 3. drugi podstavak Uredbe
(EU) br. 211/2011 Europskog parlamenta i Vijeta od 16. veljace 2011. o gradanskoj inicijativi (*) koji propisuje da Komi-
sija, ako odbije registrirati predlozenu gradansku inicijativu, obavjes¢uje organizatore o ,razlozima odbijanja”.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi Ugovora ili bilo kojeg pravnog pravila vezanog za njegovu provedbu.

— S tim u vezi tuzitelj tvrdi da se pobijanom negativnom odlukom povreduju ¢lanak 11. UEU-a, ¢lanak 24. prvi stavak UFEU-
aiclanak 4. stavak 2. tocke (a), (b) i (c) gore navedene uredbe, kojom se provode te odredbe Ugovora.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na prirodi radnji koje se predlazu u gradanskoj inicijativi.

— S tim u vezi tuZitelj tvrdi da sva pitanja obuhvacéena gradanskom inicijativom o¢ito ulaze u okvir Komisijinih ovlasti da pod-
nese prijedlog pravnog akta Unije za provedbu Ugovora.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se odnosi na kontekst gradanske inicijative predlozene u pravnom okviru Europske unije.
— S tim u vezi tuzitelj tvrdi da iz teksta ¢lanka 4. stavka 2. tocke (b) i clanka 2. prvog stavka Uredbe (EU) br. 211/2011 kaoi iz

samog sadrZaja inicijative koja je predmet spora proizlazi da su u predmetnom slucaju ispunjeni svi kriteriji propisani pri-
mjenjivom uredbom i da je, slijedom toga, inicijativu trebalo registrirati.

(') SL2011.,L 65, str. 1. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 20., svezak 1., str. 31.)

Tuzba podnesena 12. rujna 2019. - Point Tec Products Electronic protiv EUIPO-a - Compagnie des montres
Longines, Francillon (prikaz dvaju rasirenih krila)

(predmet T-615/19)
(2019/C 363[42)

Jezik postupka: engleski

Stranke
Tuzitelj: Point Tec Products Electronic GmbH (Ismaning, Njemacka) (zastupnik: D. Wiedemann, odvjetnik)
Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (EUIPO)

Druga stranka pred Zalbenim vijeéem: Compagnie des montres Longines, Francillon SA (St-Imier, Svicarska)

Podaci o postupku pred EUIPO-om
Podnositelj prijave spornog Ziga: tuZitelj pred Opéim sudom

Predmetni sporni Zig: medunarodna registracija Ziga u kojoj je naznacena Europska unija u vezi s figurativnim zigom koji prikazuje dva
rasirena krila — medunarodna registracija u kojoj je naznacena Europska unija br. 1 349 160
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