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— drugo, odbijanjem drugog tuzbenog razloga zalitelja kao neosnovanog zbog ocito pogresnih razloga.

3. Tre¢im zalbenim razlogom, koji se temelji na propustanju provedbe nepristranog i u¢inkovitog sudskog nadzora koji je
doveo do povrede prava Zalitelja na u¢inkoviti pravni lijek, Zzalitelj tvrdi:

— prvo, da je sudac izvjestitelj iznio $tetne navode kojima pokazuje svoju subjektivnost u pripremnom izvjestaju kojim
se preventivno odlucuje o ishodu Zzaliteljevih tuzbenih razloga;

— drugo, da predsjednik Sluzbenickog suda nije izuzeo suca i uputio predmet nekom drugom vije¢u, a priznao je da su
pobijani $tetni navodi prekopirani iz nekog drugog predmeta s nekim drugim tuziteljima;

— trece, da je Sluzbenicki sud selektivno zanemario i odbacio kljuéne tvrdnje i dokaze a da ih nije uzeo u obzir ili
preispitao. Zaklju¢no, Zalitelj smatra da je Sluzbenicki sud povrijedio njegovo pravo na ucinkoviti pravni lijek zbog
toga $to nije proveo nepristran i u¢inkovit sudski nadzor.

Tuzba podnesena 23. rujna 2016. — Henkel Electronic Materials (Belgium) protiv Komisije
(Predmet T-681/16)
(2016/C 441/27)
Jezik postupka: engleski
Stranke
Tuzitelj: Henkel Electronic Materials (Belgium) (Westerlo, Belgija) (zastupnici: N. Reypens, C. Docclo i T. Verstraeten,

odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— spoji ovaj predmet s predmetom T-131/16 zbog njihove medusobne povezanosti u svrhu usmenog dijela postupka
presude;

— dopusti i prihvati zahtjeve za poniStenje istaknute u ovoj tuzbi;
— ponisti ¢lanke 1. i 2. pobijane odluke ();
— podredno, ponisti ¢lanak 2. pobijane odluke u dijelu u kojem se njime ne odreduju prijelazne mjere;

— nalozi Komisiji snoSenje troskova ovog postupka.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice sedam tuzbenih razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, u kojem se navodi oéita pogreska u ocjeni prilikom utvrdivanja pravnih akata koji ¢ine navodnu
drzavnu potporu i pogreska koja se tice prava prilikom tumacenja ¢lanka 1. tocke (d) Uredbe br. 2015/1589 (%).
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2. Drugi tuzbeni razlog, u kojem se navodi pogreska koja se ti¢e ¢injenica u opisivanju referentnog sustava, ocita pogreska
u ocjeni prilikom analize tog sustava i pogreska koja se ti¢e prava prilikom primjene ¢lanka 107. stavka 1. UFEU-a i
¢lanka 1. tocke (a) Uredbe br. 2015/1589.

3. Trei tuzbeni razlog, u kojem se navodi pogreska u ocjeni gospodarske prednosti, pogreska koja se tice prava prilikom
primjene clanka 107. stavka 1. UFEU-a i ¢lanka 1. tocke (a) Uredbe br. 2015/1589.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, u kojem se navodi pogreska u ocjeni selektivnosti potrebnoj za kvalifikaciju spornog programa
kao drzavne potpore u smislu ¢lanka 107. stavka 1. UFEU-a i ¢lanka 1. tocke (a) Uredbe br. 2015/1589 te pogreska u
ocjeni prilikom analiziranja mehanizma spornog programa.

5. Peti tuzbeni razlog, u kojem se navodi pogreska u ocjeni prilikom analize opravdanosti uvjeta za primjenu spornog
programa.

6. Sesti tuzbeni razlog, u kojem se navodi pogreska u ocjeni navodne gospodarske prednosti proizasle iz spornog programa
i nepreciznost prilikom ispitivanja spornog programa.

7. Sedmi tuzbeni razlog, u kojem se navodi povreda legitimnih ocekivanja poreznih obveznika i pravne sigurnosti.

(")  Odluka Komisije (EU) 2016/1699 od 11. sije¢nja 2016. o programu drzavnih potpora u pogledu izuzeca od oporezivanja viska
dobiti SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN) koji je provela Belgija (priopéeno pod brojem dokumenta C(2015) 9837) (SL 2016., L 260,
str. 61).

()  Uredba Vije¢a (EU) 2015/1589 od 13. srpnja 2015. o utvrdivanju detaljnih pravila primjene clanka 108. Ugovora o funkcioniranju
Europske unije (SL 2015., L 248, str. 9.)

TuZba podnesena 23. rujna 2016. — Francuska protiv Komisije
(Predmet T-682/16)
(2016/C 441/28)
Jezik postupka: francuski

Stranke

Tuzitelj: Francuska Republika (zastupnici: F. Alabrune, D. Colas i D. Segoin, agenti)

TuZenik: Europska komisija

TuZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti provedbenu odluku Komisije C(2016) 4287 final od 12. srpnja 2016., dostavljenu 13. srpnja 2016., kojom se
obustavljaju mjesecna placanja Francuskoj iz Europskog fonda za jamstva u poljoprivredi (EFJP);

— nalozi Komisiji snoSenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog svojoj tuzbi tuzitelj istiCe dva tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog temelji se na povredi ¢lanka 41. stavka 2. tocke (b) Uredbe (EU) Europskog parlamenta i Vijeca br.
1306/2013 o financiranju, upravljanju i nadzoru zajednicke poljoprivredne politike i o stavljanju izvan snage uredaba
Vijeca (EEZ) br. 35278, (EZ) br. 165/94, (EZ) br. 2799/98, (EZ) br. 814/2000, (EZ) br. 12002005 i br. 485/2008 (SL
2013., L 347, str. 549.). Ovaj tuzbeni razlog sastoji se od dva dijela.

— Prvi dio, prema kojem su francuske vlasti u cijelosti provele akcijski plan koji sadrzi jasne pokazatelje razvoja
utvrdene nakon konzultacija s Komisijom, koji plan je obuhvaéen pobijanom odlukom.



