
Presuda Općeg suda od 12. prosinca 2018. – Unichem Laboratories protiv Komisije

(Predmet T-705/14) (1)

(„Tržišno natjecanje — Zabranjeni sporazumi — Tržište perindoprila, lijeka namijenjenog liječenju 
kardiovaskularnih bolesti, u originalnim i generičkim verzijama — Odluka kojom se utvrđuje povreda 
članka 101. UFEU-a — Sporazum o mirnom rješavanju sporova u području patenata — Teritorijalna 

nadležnost Komisije — Pripisivanje protupravnog ponašanja — Upravni postupak — Zaštita 
povjerljivosti komunikacije između odvjetnika i klijenata — Potencijalno tržišno natjecanje — 

Ograničenje tržišnog natjecanja s obzirom na cilj — Objektivna potreba za ograničenjem — Usklađivanje 
između prava tržišnog natjecanja i patentnog prava — Uvjeti za izuzeće iz članka 101. stavka 3. UFEU- 

a — Novčane kazne”)

(2019/C 82/33)

Jezik postupka: engleski

Stranke

Tužitelj: Unichem Laboratories Ltd (Mumbai, Indija) (zastupnici: S. Mobley, K. Shaw, K. Cousins, M. Healy, H. Sheraton i 
E. Batchelor, solicitors)

Tuženik: Europska komisija (zastupnici: u početku F. Castilla Contreras, T. Vecchi i B. Mongin, zatim F. Castilla Contreras, 
B. Mongin i C. Vollrath, agenti, uz asistenciju S. Kingston, barristera)

Predmet

Zahtjev koji se temelji na članku 263. UFEU-a radi, kao prvo, poništenja Odluke Komisije C(2014) 4955 final, od 9. srpnja 
2014., o postupku primjene članaka 101. i 102. UFEU-a [predmet AT.39612 – Perindopril (Servier)], u mjeri u kojoj se 
odnosi na tužitelja i, podredno, ukidanja ili smanjenja iznosa novčane kazne koja mu je izrečena navedenom odlukom.

Izreka

1. Tužba se odbija.

2. Društvu Unichem Laboratories Ltd nalaže se snošenje troškova.

(1) SL C 448, 15. 12. 2014.

Presuda Općeg suda od 13. prosinca 2018. – Deutsche Telekom protiv Komisije

(Predmet T-827/14) (1)

(„Tržišno natjecanje — Zlouporaba vladajućeg položaja — Slovačko tržište širokopojasnih 
telekomunikacijskih usluga — Pristup trećih poduzetnika „lokalnoj petlji” najvećeg operatera na tom 

tržištu — Odluka kojom je utvrđena povreda članka 102. UFEU-a i članka 54. Sporazuma o EGP-u — 
Jedinstvena i trajna povreda — Pojam „zlouporaba” — Odbijanje pristupa — Istiskivanje marže — 

Izračun istiskivanja marže — Kriterij jednako učinkovitog konkurenta — Prava obrane — Pripisivanje 
društvu majci povrede koju je počinilo njezino društvo kćer — Odlučujući utjecaj društva majke na 

trgovinsku politiku društva kćeri — Stvarno izvršavanje — Teret dokazivanja — Izračun iznosa novčane 
kazne — Smjernice za izračun iznosa novčanih kazni za 2006. — Različita novčana kazna izrečena samo 

društvu majci na temelju ponavljanja djela i primjene faktora množenja u svrhu odvraćanja”)

(2019/C 82/34)

Jezik postupka: njemački

Stranke

Tužitelj: Deutsche Telekom AG (Bonn, Njemačka) (zastupnici: K. Apel i D. Schroeder, odvjetnici)

C 82/30 HR Službeni list Europske unije 4.3.2019.
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