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(Nezakonodavni akti)

UREDBE

DELEGIRANA UREDBA KOMISIJE (EU) 2018/959
od 14. ozujka 2018.

o dopuni Uredbe (EU) br. 575/2013 Europskog parlamenta i Vije¢a u pogledu regulatornih
tehnickih standarda za specifikaciju metodologije procjene prema kojoj nadlezna tijela odobravaju
institucijama primjenu naprednih pristupa za operativni rizik

(Tekst znacajan za EGP)

EUROPSKA KOMISJJA,
uzimajudi u obzir Ugovor o funkcioniranju Europskoj unije,

uzimajuéi u obzir Uredbu (EU) br. 575/2013 Europskog parlamenta i Vijea od 26. lipnja 2013. o bonitetnim
zahtjevima za kreditne institucije i investicijska drustva i o izmjeni Uredbe (EU) br. 648/2012 ('), a posebno njezin
¢lanak 312. stavak 4. tre¢i podstavak,

bududi da:

(1)  Za potrebe kapitalnih zahtjeva za operativni rizik ¢lankom 312. stavkom 2. prvim podstavkom Uredbe (EU)
br. 575/2013 predvideno je da nadlezna tijela odobravaju institucijama primjenu naprednih pristupa koji se
temelje na njihovim vlastitim sustavima mjerenja operativnoga rizika ako su zadovoljeni svi kvalitativni i kvanti-
tativni standardi utvrdeni tim ¢lankom, pri ¢emu se podrazumijeva da institucije uvijek postupaju u skladu tim
zahtjevima. Posljedi¢no, takva se procjena ne odnosi samo na prvi zahtjev institucije za odobrenje za upotrebu
naprednog pristupa, ve¢ se stalno primjenjuje.

(2)  Razlicite elemente koji su dio okvira naprednog pristupa institucije ne bi trebalo promatrati izolirano, veé
revidirati i procjenjivati kao cjelinu isprepletenih elemenata kako bi nadlezna tijela bila zadovoljna odgovaraju¢om
razinom uskladenosti u odnosu na svaki dio okvira.

(3)  Nadlezna tijela ne bi trebala jednako procjenjivati uskladenost institucije sa zahtjevima iz ¢lanka 312. stavka 4.
tocaka (a) i (b) Uredbe (EU) br. 575/2013 za primjenu naprednih pristupa. Vrsta elemenata za procjenu ovisi
o vrsti procjene koja se obavlja, §to zauzvrat ovisi o vrsti podnesenog zahtjeva. NadleZna tijela duzna su
procijeniti uskladenost kad institucija podnese prvi zahtjev za primjenu naprednog pristupa, kad podnese zahtjev
za proSirenje naprednog pristupa u skladu s odobrenim postupnim planom provedbe, kad podnese zahtjev za
prosirenje ili promjenu naprednog pristupa i kad podnese zahtjev za povratak na primjenu manje sloZenih
pristupa u skladu s ¢lankom 313. Uredbe (EU) br. 575/2013. Osim toga, nadlezna tijela trebala bi stalno
provjeravati kako institucije primjenjuju napredni pristup. Prema tome, nadlezna tijela trebala bi procjenjivati
uskladenost institucije sa zahtjevima za primjenu naprednog pristupa u skladu s vrstom elemenata za procjenu
prema relevantnoj metodologiji procjene.

(4) U ¢lanku 85. stavku 1. Direktive 2013/36/EU Europskog parlamenta i Vijeca (*) od institucija se zahtijeva da
odrede $to je operativni rizik za potrebe provedbe politika i postupaka za procjenu izloZzenosti operativnom
riziku i upravljanje njome. U Uredbi (EU) br. 575/2013 definicija operativnog rizika ukljucuje i pravni rizik

() SLL176,27.6.2013., str. 1.

(*) Direktiva 2013/36/EU Europskog parlamenta i Vijeca od 26. lipnja 2013. o pristupanju djelatnosti kreditnih institucija i bonitetnom
nadzoru nad kreditnim institucijama i investicijskim drustvima, izmjeni Direktive 2002/87EZ te stavljanju izvan snage direktiva
2006/48/EZ i 2006/49/EZ (SLL 176, 27.6.2013., str. 338.).
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i rizik modela. U ¢lanku 3. stavku 1. Direktive 2013/36/EU rizik modela odnosi se na moguce gubitke zbog
pogresaka u oblikovanju, primjeni ili upotrebi internih modela, ali ne ukljuc¢uje moguce gubitke zbog prilagodbi
vrednovanja iz rizika modela kako je navedeno u ¢lanku 105. Uredbe (EU) br. 575/2013 o bonitetnom
vrednovanju ili u Delegiranoj uredbi Komisije (EU) 2016/101 (") i ne odnosi se na rizik modela koji je povezan s
moguéom neodgovarajuom metodologijom vrednovanja kako je navedeno u ¢lanku 105. stavku 13. Uredbe
(EU) br. 575/2013. Jednako tako, Uredbom (EU) br. 575/2013 nije odreden nalin na koji bi nadlezna tijela
trebala provjeravati uskladenost sa zahtjevima za odredivanje operativnog rizika koji se odnosi na pravni rizik
i rizik modela. Pravila o metodologiji procjene koju nadlezna tijela trebaju primjenjivati kad procjenjuju smiju li
institucije primjenjivati napredni pristup trebala bi ukljucivati odredbu o tom nacinu.

(5)  Potrebno je uskladiti i nadzorne pristupe u pogledu pravilnog odredivanja operativnog rizika u financijskim
transakcijama, ukljuujuéi one koji se odnose na trzi$ni rizik, jer je dokazano da su operativni rizici tih
transakcija veliki te da se njihovi ¢initelji, koji su u pravilu viSeslojni, ne mogu dosljedno uoditi i zabiljeziti
u cijeloj Uniji.

(6)  Okvir institucije za upravljanje rizikom mora biti u skladu sa standardima utvrdenima ¢lankom 74. Direktive
2013/36[EU i clankom 321. Uredbe (EU) br. 575/2013. Posljedi¢no, metodologija za procjenu naprednog
pristupa trebala bi uklju¢ivati provjeru ima li institucija jasnu organizacijsku strukturu za upravljanje operativnim
rizikom i dobro definirane, transparentne i dosljedne linije odgovornosti uzimajuéi u obzir vrstu, opseg
i slozenost aktivnosti institucije koju obavljaju nadlezna tijela kad procjenjuju smije li institucija primjenjivati
napredni pristup. Konkretno, potrebno je potvrditi ima li funkcija upravljanja operativnim rizikom klju¢nu ulogu
u identificiranju, mjerenju i procjenjivanju, pralenju, kontroli i ublazavanju operativnih rizika s kojima se
institucija suocava te je li dovoljno neovisna o poslovnim jedinicama institucije kako bi se osiguralo da njezine
stru¢ne prosudbe i preporuke budu neovisne i nepristrane. Osim toga, potrebno je utvrditi je li vise rukovodstvo
odgovorno za razvoj i provedbu okvira za upravljanje operativnim rizikom koji je odobrilo upravljacko tijelo te
primjenjuje li se taj okvir dosljedno u cijeloj organizaciji institucije. Nadlezna tijela trebala bi procjenjivati i jesu li
zaposlenicima na svim razinama dostupni odgovarajudi alati i informacije kako bi razumjeli svoje odgovornosti
u pogledu upravljanja operativnim rizikom.

(7)  Utinkoviti interni sastavi izvjeS¢ivanja preduvjet su za pouzdano interno upravljanje. Nadlezna tijela stoga bi
trebala osigurati da institucija koja podnosi zahtjev za odobrenje za primjenu naprednog pristupa po¢ne primje-
njivati uéinkovite sustave podnoSenja izvjes¢a o riziku, ne samo upravljackom tijelu i visem rukovodstvu nego
i svim funkcijama odgovornima za upravljanje operativnim rizicima kojima institucija jest ili bi mogla biti
izloZena. U sustavu izvje$¢ivanja trebao bi se nalaziti aZurirani status pitanja operativnog rizika u instituciji te svi
znacajni aspekti upravljanja operativnim rizikom i njegova mjerenja.

(8) U skladu s c¢lankom 321. to¢kom (a) Uredbe (EU) br. 575/2013 interni sustav mjerenja operativnog rizika
institucije mora biti ¢vrsto integriran u njezine svakodnevne procese upravljanja rizikom. Posljedi¢no, metodo-
logijom za procjenu naprednog pristupa trebalo bi biti predvideno da nadlezna tijela osiguraju da institucija koja
podnosi zahtjev za odobrenje za primjenu naprednog pristupa zaista upotrebljava vlastiti sustav mjerenja
operativnog rizika u svakodnevnim procesima i u svrhu stalnog upravljanja rizikom, a ne iskljucivo radi izracu-
navanja kapitalnih zahtjeva za operativni rizik. Pravila o nadzornoj procjeni naprednog pristupa stoga bi trebala
sadrzavati i pravila o nadzornim ocekivanjima koje institucija koja podnosi zahtjev za odobrenje za primjenu
naprednog pristupa treba ispuniti u pogledu testa upotrebljivosti.

(9)  Kako bi i institucijama i nadleZnim tijelima dokazala da je sustav mjerenja operativnog rizika institucije pouzdan
i u¢inkovit te da kreira vjerodostojnije kapitalne zahtjeve za operativni rizik u usporedbi s jednostavnijom
regulatornom metodologijom operativnog rizika, nadlezna tijela trebala bi provjeriti je li institucija tijekom
odredenog razdoblja usporedila sustav mjerenja operativnog rizika s jednostavnim ili standardiziranim pristupom
za operativni rizik koji su utvrdeni ¢lancima 315., 317. i 319. Uredbe (EU) br. 575/2013. To bi razdoblje trebalo
trajati dovoljno dugo da nadlezno tijelo utvrdi ispunjava li institucija kvalitativne i kvantitativne standarde za
primjenu naprednog pristupa utvrdene Uredbom (EU) br. 575/2013.

(") Delegirana uredba Komisije (EU) 2016/101 od 26. listopada 2015. o dopuni Uredbe (EU) br. 575/2013 Europskog parlamenta i Vije¢a
u pogledu regulatornih tehnickih standarda za bonitetno vrednovanje u skladu s ¢lankom 105. stavkom 14. (SL L 21, 28.1.2016.,
str. 54.).
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(10) U skladu s ¢lankom 321. to¢kom (g) Uredbe (EU) br. 575/2013 tokovi podataka i postupci povezani sa sustavom
mjerenja rizika institucije moraju biti transparentni i dostupni. Podaci koji se odnose na operativni rizik nisu
odmah dostupni jer ih je potrebno prvo identificirati u dokumentaciji i arhivi institucije, a potom pravilno
prikupiti 1 odrzavati. Osim toga, sustav mjerenja u pravilu je vrlo sloZen i predvida nekoliko logi¢nih i racunalnih
koraka za kreiranje kapitalnih zahtjeva za napredni pristup. Stoga bi metodologijom za procjenu naprednog
pristupa trebalo provjeriti jesu li sustav kvalitete podataka i IT sustav unutar institucije pravilno projektirani
i provedeni kako bi sluzili svrsi kojoj su namijenjeni.

(11) Okvir naprednog pristupa institucije podlijeze internoj validaciji i provjerama u skladu s ¢lankom 321.
tockama (e) i (f) Uredbe (EU) br. 575/2013. lako se organizacijska struktura funkcija interne validacije i provjere
moze razlikovati ovisno o vrsti, sloZenosti i poslovanju institucije, trebalo bi osigurati da metodologija za
procjenu naprednog pristupa provjera koje obavljaju te funkcije bude u skladu sa zajednickim kriterijima u smislu
njihovih uvjeta i opsega.

(12) Modeliranje operativnog rizika relativno je nova disciplina koja se jo§ uvijek razvija. Prema tome, ¢lankom 322.
Uredbe (EU) br. 575/2013 institucijama se omogucuje velika fleksibilnost pri razvoju sustava mjerenja
operativnog rizika za izra¢un kapitalnih zahtjeva za napredni pristup. Medutim, posljedica te fleksibilnosti ne bi
trebale biti znatne razlike medu institucijama u pogledu klju¢nih komponenata sustava mjerenja, ukljucujuci
upotrebu internih podataka, eksternih podataka, analiza scenarija, poslovne okoline i faktora unutarnje kontrole
(poznatijih kao Cetiri elementa), temeljnih pretpostavki modeliranja koje dopustaju obuhvacanje velikih iznosa
gubitaka i povezanih Cinitelja rizika (izrada skupa podataka za izrac¢un, granularnost, utvrdivanje distribucija
gubitaka i utvrdivanje ukupnih distribucija gubitaka i mjera rizika) ili o¢ekivanog gubitka, korelacija i kriterija za
rasporedivanje kapitala koji bi trebali osigurati unutarnju dosljednost sustava mjerenja. Stoga, kako bi se osiguralo
da sustav mjerenja rizika ima dobre metodoloske temelje, da je usporediv na razini institucija, u¢inkovit pri
prepoznavanju stvarnog i moguceg operativnog rizika institucija te pouzdan i u¢inkovit pri kreiranju regulatornih
kapitalnih zahtjeva za napredni pristup, metodologijom za procjenu naprednog pristupa potrebno je omoguditi
da nadlezna tijela primjenjuju jednake kriterije i zahtjeve u cijeloj Uniji. U metodologiji za procjenu naprednog
pristupa potrebno je uzeti u obzir i posebne komponente operativnog rizika koje su povezane s razli¢itom
veli¢cinom, vrstom i sloZzeno§¢u institucija.

(13) Kad je rije¢ o internim podacima, potrebno je uzeti u obzir ¢injenicu da, iako gubitak od operativnog rizika
moze biti posljedica isklju¢ivo dogadaja povezanog s operativnim rizikom, njegov nastanak moze se odraziti
u razli¢itim stavkama, ukljucujudi izravne rashode, izdatke, rezervacije i nenaplacene prihode. lako neki dogadaji
povezani s operativnim rizikom imaju ucinak koji se moZe kvantificirati te su iskazani u financijskim izvjestajima
institucije, ostali se ne mogu kvantificirati i ne utje¢u na financijske izvjestaje institucije te su zato vidljivi iz
drugih izvora, ukljuujuéi arhive rukovodstva i skupove podataka o incidentima. Stoga bi pravilima
o metodologiji procjene koju obavljaju nadleZna tijela radi davanja odobrenja institucijama za primjenu
naprednog pristupa trebalo biti utvrdeno §to je gubitak od operativnog rizika te iznos koji je potrebno iskazati za
potrebe naprednog pristupa te, openitije, sve moguce stavke iz kojih se moze uociti pojava dogadaja povezanih
s operativnim rizikom.

(14) Institucije ponekad mogu brzo naplatiti nastale gubitke od operativnog rizika. Brzo naplaene gubitke ne bi
trebalo uzeti u obzir pri izraunu kapitalnih zahtjeva za napredni pristup, iako oni mogu biti korisni za potrebe
upravljanja. Budud¢i da institucije primjenjuju razli¢ite kriterije kako bi iskazale gubitke kao brzo naplacene,
pravila o metodologiji procjene za napredni pristup trebala bi ukljucivati pravila kojima se odreduju odgovarajuéi
kriteriji za iskazivanje gubitaka kao brzo naplacenih.

(15) Nadlezna tijela mogu unutar naprednog pristupa prepoznati tehnike za smanjenje rizika ako su ispunjeni
odredeni uvjeti kako je navedeno u ¢lanku 323. Uredbe (EU) br. 575/2013. U svrhu ucinkovite primjene pravila
o tehnikama za smanjenje rizika nadlezna tijela trebala bi primjenjivati odredene standarde kad procjenjuju kako
institucija primjenjuje ta pravila. Konkretno, ako tehnike za smanjenje rizika imaju oblik osiguranja, nuzno je
osigurati da osiguranje bude ugovoreno s osiguravajuéim drustvima koja imaju ovlastenje za poslovanje u Uniji ili
u nadleZnostima s regulatornim standardima za osiguravajuéa drustva jednakima onima koji se primjenjuju
u Uniji.

(16) Ako tehnike za smanjenje rizika imaju oblik drugih mehanizama za prijenos rizika osim osiguranja, nadlezna
tijela trebala bi osigurati da ti mehanizmi zaista prenose rizik, umjesto da se upotrebljavaju za zaobilaZenje
kapitalnih zahtjeva za napredni pristup. Taj je uvjet kljucan s obzirom na osobitosti operativnog rizika u ¢ijem
slucaju nema jasne referentne odnosne imovine, a neo¢ekivani gubici imaju vazniju ulogu nego u ostalim vrstama
rizika. Dodatna je nepovoljna okolnost nepostojanje ucinkovitog, likvidnog i strukturiranog trzista za proizvode
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operativnog rizika, ukljucujuéi obveznice za katastrofe i vremenske izvedenice, kojima se dosad trgovalo izvan
bankarskog sektora. Konacno, Cesto je vrlo tesko procijeniti pravni rizik tih mehanizama, ¢ak i ako su uvjeti
i odredbe tih ugovora jasno i pozorno navedeni.

(17) Kako bi se institucijama koje ve¢ imaju odobrenje ili su podnijele zahtjev za primjenu naprednog pristupa prije
stupanja na snagu ove Uredbe omogucio neometani prelazak, trebalo bi osigurati da nadlezna tijela primjenjuju
ovu Uredbu pri procjeni naprednog pristupa tih institucija tek nakon isteka odredenog prijelaznog razdoblja.
Buduéi da se redovna provjera naprednog pristupa iz ¢lanka 101. stavka 1. Direktive 2013/36/EU u pravilu
obavlja jednom godisnje, to bi prijelazno razdoblje trebalo trajati jednu godinu od stupanja na snagu ove Uredbe.

(18) Institucije koje primjenjuju Gaussove, odnosno normalne distribucije za uzimanje u obzir korelacija unutar
cijelog naprednog pristupa ili njegovih dijelova, trebale bi prestati to ¢initi u kontekstu vlastitih naprednih
pristupa jer bi se tim pretpostavkama podrazumijevala repna nezavisnost medu kategorijama operativnog rizika,
¢ime se iskljucuje moguénost istodobne pojave razlicitih vrsta velikih gubitaka, to je pretpostavka koja nije ni
razborita ni realna. Stoga bi tim institucijama trebalo ostaviti dovoljno vremena za neometani prelazak na novi
rezZim kojim se uvode konzervativnije pretpostavke, a kojima se podrazumijeva pozitivna repna zavisnost,
u sustav mjerenja operativnog rizika. Bududi da bi za provedbu tih pretpostavki mogla biti potrebna izmjena
odredenih klju¢nih elemenata i povezanih postupaka okvira naprednog pristupa, za taj prelazak trebalo bi ostaviti
dvije godine.

(19) Ova se Uredba temelji na nacrtu regulatornih tehnickih standarda koji je Komisiji dostavilo Europsko nadzorno
tijelo za bankarstvo.

(20)  Europsko nadzorno tijelo za bankarstvo provelo je otvoreno javno savjetovanje o ovom nacrtu regulatornih
tehnickih standarda, analiziralo je moguée povezane troskove i koristi te zatrazilo misljenje Interesne skupine za
bankarstvo osnovane u skladu s ¢lankom 37. Uredbe (EU) br. 1093/2010 Europskog parlamenta i Vijeca (),

DONIJELA JE OVU UREDBU:
POGLAVLJE 1.

OPCE ODREDBE
Clanak 1.
Procjena naprednih pristupa

1. Procjenom na temelju koje nadlezna tijela izdaju instituciji odobrenje za primjenu naprednog pristupa potvrduje
se:

(a) da su ispunjeni elementi iz ¢lanaka 3. do 6.;
(b) da su ispunjena poglavlja 2.1 3;

(c) da je ispunjeno Poglavlje 4. ako je institucija prihvatila osiguranje i druge mehanizme za prijenos rizika navedene
u ovom dokumentu.

2. Poglavlja 1. do 4. uzimaju se u obzir ako nadlezna tijela:
(a) procjenjuju znacaj prosirenja i promjena naprednog pristupa koji primjenjuje institucija;
(b) procjenjuju postupan plan provedbe naprednog pristupa koji primjenjuje institucija;

(c) procjenjuju povratak institucije na primjenu manje sloZenih pristupa u skladu s ¢lankom 313. Uredbe (EU)
br. 575/2013;

(d) stalno provjeravaju napredni pristup koji primjenjuje institucija.

(") Uredba (EU) br. 1093/2010 Europskog parlamenta i Vije¢a od 24. studenoga 2010. o osnivanju europskog nadzornog tijela (Europskog
nadzornog tijela za bankarstvo), kojom se izmjenjuje Odluka br. 716/2009/EZ i stavlja izvan snage Odluka Komisije 2009/78/EZ
(SLL331,15.12.2010., str. 12.).
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Clanak 2.
Definicije

Za potrebe ovog delegiranog akta primjenjuju se sljedece definicije:
1. ,prag modeliranja tijelo-rep” znadi vrijednost gubitka koja razdvaja tijelo i rep distribucije gubitka;

2. ,skup podataka za izra¢un” zna¢i udio prikupljenih stvarnih ili konstruiranih podataka koji ispunjava potrebne
uvjete da se upotrijebi kao ulazni parametar u sustav mjerenja operativnog rizika;

3. ,prag za prikupljanje podataka” znali vrijednost gubitka od koje institucija utvrduje i prikuplja gubitke od
operativnog rizika za potrebe upravljanja i mjerenja;

4. ,datum knjiZenja” znadi datum kad je gubitak ili rezervacija zbog dogadaja povezanog s operativnim rizikom prvi
put iskazana u racunu dobiti i gubitka;

5. ,minimalni prag modeliranja” zna¢i vrijednost gubitka od koje se empirijske ili parametarske distribucije ucestalosti
i tezine prilagodavaju gubicima od operativnog rizika;

6. ,bruto gubitak” ili ,gubitak” znaci gubitak koji je posljedica dogadaja povezanog s operativnim rizikom prije bilo
kakve vrste naplate;

7. ,povreda duZnosti” znaci dogadaj povezan s operativnim rizikom koji je posljedica povrede duznosti zbog namjere
ili nemara, ukljucujuéi neprimjereno pruzanje financijskih usluga;

8. ,kategorija operativnog rizika” znadi razina, poput vrste dogadaja i podru¢ja poslovanja, na kojoj sustav mjerenja
operativnog rizika institucije generira zasebne distribucije ucestalosti i tezine;

9. ,profil operativnog rizika” znaci vrijednost u apsolutnom iznosu stvarnog i moguceg operativnog rizika institucije
u odredenom trenutku;

10. ,tolerancija operativnog rizika” znadi prognoza institucije u apsolutnom iznosu ukupne razine i vrsta operativiog
rizika koji je institucija voljna ili spremna podnijeti bez ugrozavanja svojih strateskih ciljeva i poslovnog plana;

11. ,naplata” znaci pojava koja se odnosi na izvorni gubitak, ali koja ne ovisi o njemu i nije s njim vremenski povezana,
pri ¢emu su sredstva ili priljevi ekonomskih koristi primljeni od prve ili trece strane;

12. ,mjera rizika” znaci jedan statisticki podatak o operativnom riziku izvucen iz ukupne distribucije gubitka na Zeljenoj
razini pouzdanosti, ukljucujudi riziénu vrijednost (engl. Value at Risk, VaR) ili mjere manjka (npr. ocekivani manjak,
srednji manjak);

13. ,zZivotni ciklus razvoja sustava” (engl. System Development Life Cycle, SDLC) znadi proces planiranja, kreiranja,
testiranja i primjene IT infrastrukture;

14. ,gubitak iskazan u odredenom trenutku” znaci negativan ekonomski ucinak knjizen u racunovodstvenom razdoblju

koji je posljedica dogadaja povezanog s operativnim rizikom, a koji utjee na novéane tokove ili financijske
izvjestaje za prethodna racunovodstvena razdoblja.

Clanak 3.
Dogadaji operativnog rizika povezani s pravnim rizikom

1. Nadlezna tijela potvrduju da institucija identificira, prikuplja i tretira podatke o dogadajima povezanima s
operativnim rizikom i gubicima povezanima s pravnim rizikom za potrebe upravljanja operativnim rizikom i izra¢una
kapitalnih zahtjeva za napredni pristup tako da provjeravaju najmanje sve od navedenoga:

(a) da institucija jasno utvrduje i klasificira kao operativni rizik gubitke ili ostale izdatke od dogadaja ¢ija su posljedica
pravni postupci, uklju¢ujuéi najmanje:

i. izostanak postupanja u situacijama kad je to nuZno za postupanje u skladu s pravnim pravilom;
ii. postupanje u cilju izbjegavanja postupanja u skladu s pravnim pravilom;
iii. povredu duznosti;
(b) da institucija jasno utvrduje i klasificira kao operativni rizik gubitke ili ostale izdatke koji su posljedica dobrovoljnog
postupanja u cilju izbjegavanja ili ublaZavanja pravnih rizika koji su posljedica dogadaja povezanih s operativnim

rizikom, ukljuujuéi povrat sredstava ili popust na buduce usluge koje dobrovoljno nude kljjentima, ako ih ne nude
zbog prituzbi klijenata;
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(c) da institucija jasno utvrduje i klasificira kao operativni rizik gubitke koji posljedica pogresaka i propusta
u ugovorima i dokumentaciji;

(d) da institucija ne klasificira kao operativni rizik:

i. povrate sredstava tre¢im stranama ili zaposlenicima i placanja goodwilla zbog poslovnih prilika, pri ¢emu nije
doslo do kr3enja pravila ili nacela etiénog ponasanja i pri ¢emu institucija pravodobno ispunjava sve obveze;

ii. vanjske pravne troskove u ¢ijem slucaju odnosni dogadaj nije dogadaj povezan s operativnim rizikom.

Za potrebe tocke (a) pravnim postupcima smatraju se sve pravne nagodbe, ukljuc¢ujuéi izvanparni¢ne sudske nagodbe
i izvansudske nagodbe.

2. Za potrebe ovog ¢lanka pravna pravila uklju¢uju najmanje:
(a) sve zahtjeve koji proizlaze iz nacionalnih ili medunarodnih zakonskih ili zakonodavnih odredbi;

(b) sve zahtjeve koji proizlaze iz ugovornih obveza, internih pravila i kodeksa ponaSanja utvrdenih u skladu s
nacionalnim ili medunarodnim normama i praksama;

(c) eticka pravila.

Clanak 4.
Dogadaji operativnog rizika povezani s rizikom modela

Pri provjeri nadlezna tijela potvrduju identificira li institucija, prikuplja i tretira podatke o dogadajima povezanima s
operativnim rizikom i gubicima povezanima s rizikom modela, kako je utvrdeno ¢lankom 3. stavkom 1. tockom 11.
Direktive 2013/36/EU, za potrebe upravljanja operativnim rizikom i izra¢una kapitalnih zahtjeva za napredni pristup:

(a) da su najmanje sljede¢i dogadaji i povezani gubici koji su posljedica modela koji se upotrebljavaju pri odlucivanju
klasificirani kao operativni rizik:

i. nepravilna definicija odabranog modela i njegovih obiljeZja;

ii. neodgovarajuca provjera primjerenosti odabranog modela za financijski instrument koji je potrebno ocijeniti ili
proizvod kojem je potrebno odrediti cijenu ili njegove primjerenosti za vazece trzisne uvjete;

iii. pogreske pri provedbi odabranog modela;

iv. neto¢na trziSna vrednovanja i mjerenje rizika kao posljedica pogreske pri knjiZenju trgovanja u sustavu
trgovanja;

v. upotreba odabranog modela ili njegovih rezultata u svrhu za koju nije namijenjen ili osmisljen, ukljucujuci
manipuliranje parametrima modeliranja;

vi. nepravodobno ili neu¢inkovito pracenje rezultata modela radi potvrde odgovara li model svrsi;
(b) da dogadaji koji su povezani s podcjenjivanjem kapitalnih zahtjeva prema internim modelima koje su odobrila

nadlezna tijela, nisu ukljueni u identifikaciju, prikupljanje i tretiranje podataka o dogadajima povezanima s
operativnim rizikom i gubicima povezanima s rizikom modela.

Clanak 5.

Dogadaji operativnog rizika povezani s financijskim transakcijama, ukljucujuéi dogadaje povezane
s trzi$nim rizikom

Pri provjeri nadlezna tijela potvrduju identificira li institucija, prikuplja i tretira podatke o dogadajima povezanima s
operativnim rizikom i gubicima povezanima s financijskim transakcijama i trzi§nim rizikom, za potrebe upravljanja
operativnim rizikom i izracuna kapitalnih zahtjeva za napredni pristup, da su najmanje sljedei dogadaji i povezani
gubici klasificirani kao operativni rizik:

(a) dogadaji koji su posljedica operativnih pogresaka i pogresaka pri unosu podataka, ukljucujuéi:
i. propuste i pogreske tijekom unosa ili izvrsavanja naloga;

ii. gubitak podataka ili nerazumijevanje tijeka podataka od jedinice za trgovanje do jedinice za nadzor i analizu te
jedinice za pozadinske poslove institucije;
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iii. pogreske u klasifikaciji;

iv. neto¢ne specifikacije poslova u pismu namjere, ukljucujuéi pogreske koje se odnose na iznos transakcije,
dospijeca i financijska obiljezja;

(b) dogadaji koji su posljedica propusta u unutarnjim kontrolama, ukljucujuéi:
i. propuste pri pravilnom izvr§avanju naloga za uklanjanje poloZaja na trzitu u slucaju nepovoljnih kretanja cijena;
ii. zauzimanje viSe neovlastenih poloZaja od dodijeljenih ogranicenja, neovisno o vrsti rizika s kojom su povezani;

(c) dogadaji koji su posljedica neodgovarajuce kvalitete podataka i nedostupnosti IT okruZenja, ukljucujuéi tehnicku
nedostupnost pristupa trzistu $to dovodi do nemoguénosti sklapanja ugovora.

Clanak 6.
Kvaliteta i provjerljivost dokumentacije

1. Nadlezna tijela provjeravaju kvalitetu dokumentacije koja se odnosi na napredni pristup koji primjenjuje institucija
tako da potvrduju najmanje:

(a) da je dokumentacija odobrena na odgovarajucoj upravljackoj razini institucije;

(b) da je institucija uspostavila politike kojima su utvrdeni standardi za osiguranje visoke kvalitete interne dokumentacije,
uklju¢ujuéi posebnu odgovornost kako bi se osiguralo da je dokumentacija potpuna, dosljedna, to¢na, aZurirana,
odobrena i sigurna;

(c) da su u sadrzaju dokumentacije utvrdenom politikama iz tocke (b) navedene najmanje sljedece stavke:
i. vrsta dokumenta;
ii. autor;
ili. revizija;
iv. davatelj ovlastenja i vlasnik;
v. datumi izrade i odobrenja;
vi. broj verzije;
vii. povijest izmjena dokumenta;
(d) da institucija detaljno dokumentira politike, postupke i metodologije.

2. Nadlezna tijela provjeravaju provjerljivost dokumentacije koja se odnosi na napredni pristup koji primjenjuje
institucija tako da potvrduju najmanje:

(a) da je dokumentacija dovoljno detaljna i to¢na kako bi trece strane mogle ispitati napredni pristup, ukljuc¢ujudi:
i. razumijevanje razloga i postupaka za njegov razvoj;

ii. razumijevanje sustava mjerenja operativnog rizika radi utvrdivanja na¢ina na koji funkcioniraju kapitalni zahtjevi
za napredni pristup, njihovih ogranicenja i klju¢nih pretpostavki te moguénosti repliciranja razvoja modela.

POGLAVLJE 2.
KVALITATIVNI STANDARDI
ODJELJAK 1.
Upravljanje
Clanak 7.

Proces upravljanja operativnim rizikom

1. Nadlezna tijela procjenjuju u¢inkovitost okvira naprednog pristupa institucije za upravljanje operativnim rizikom
te postojanje jasne organizacijske strukture s dobro definiranim, transparentnim i dosljednim linijama odgovornosti tako
da potvrduju najmanje:

(a) da upravljacko tijelo institucije raspravlja o procesu upravljanja operativnim rizikom te sustavu mjerenja operativiiog
rizika i odobrava ih;
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(b) da upravljacko tijelo institucije jednom godi$nje jasno definira i utvrduje:
i. toleranciju operativnog rizika institucije;
ii. pisanu izjavu o toleranciji operativnog rizika institucije o ukupnoj razini gubitka od operativnog rizika i vrstama
dogadaja koja sadrzava kvalitativne i kvantitativne vrijednosti, ukljuujuéi pragove i ograni¢enja na temelju
mjerenja gubitka od operativnog rizika, a koje je institucija voljna ili spremna podnijeti bez ugrozavanja svojih

strateskih ciljeva i poslovnog plana, osiguravajuéi pritom da je izjava dostupna i razumljiva unutar institucije;

(c) da upravljacko tijelo institucije stalno nadzire uskladenost institucije s izjavom o toleranciji operativnog rizika iz

tocke (b) podtocke ii.;

(d) da institucija primjenjuje trajan proces upravljanja operativnim rizikom za identifikaciju, procjenu, mjerenje
i pracenje operativnog rizika i izvjes¢ivanje o njemu, ukljucujuéi povrede duznosti te da moze identificirati
zaposlenike odgovorne za upravljanje procesima operativnog rizika;

(e) da se informacije koje su posljedica procesa iz tocke (d) prenose relevantnim odborima i izvr$nim tijelima institucije
te da se odluke tih odbora dostavljaju osobama unutar institucije odgovornima za prikupljanje, kontrolu i praenje
operativnog rizika i upravljanje njime te osobama odgovornima za upravljanje aktivnostima koje su uzrok
operativnog rizika;

(f) da institucija najmanje jednom godisnje ocjenjuje ucinkovitost vlastitog procesa upravljanja operativnim rizikom
i sustava mjerenja operativnog rizika;

(¢) da institucija najmanje jednom godi$nje obavjes¢uje relevantno nadlezno tijelo o nalazima ocjenjivanja iz tocke (f).

2. Za potrebe procjene iz stavka 1. nadlezna tijela uzimaju u obzir u¢inak strukture upravljanja operativnim rizikom
na razinu ukljucenosti u upravljanje operativnim rizikom i kulturu zaposlenika institucije, uklju¢ujudi najmanje:

(a) razinu poznavanja politika i procedura o operativnom riziku zaposlenika institucije;

(b) interni proces institucije za preispitivanje oblika i u¢inkovitosti okvira naprednog pristupa.

Clanak 8.
Neovisna funkcija upravljanja operativnim rizikom

1. Nadlezna tijela procjenjuju neovisnost funkcije upravljanja operativnim rizikom o poslovnim jedinicama institucije
tako da potvrduju najmanje:

(a) da funkcija upravljanja operativnim rizikom obavlja sljedece zadale neovisno o poslovnim linijama institucije:

i. oblikovanje, razvoj, provedbu, odrzavanje i nadzor procesa upravljanja operativnim rizikom i sustava mjerenja
operativnog rizika;

ii. analizu operativnog rizika povezanog s uvodenjem i razvojem novih proizvoda, trziSta, linija poslovanja,
procesa, sustava i znatnih promjena postoje¢ih proizvoda;

iii. nadzor poslovnih aktivnosti koje mogu prouzroditi izloZenost operativnom riziku koji bi mogao premasiti
toleranciju rizika institucije;

(b) da funkcija upravljanja operativnim rizikom ima odgovaraju¢u potporu upravljackog tijela i viseg rukovodstva te da
ima odgovarajuéi status unutar organizacije za izvrsavanje svojih zadaca;

(c) da funkcija upravljanja operativnim rizikom ne obavlja i funkciju unutarnje revizije;
(d) da voditelj funkcije upravljanja operativnim rizikom ispunjava najmanje sljedece zahtjeve:

i. odgovarajucu razinu iskustva u upravljanju stvarnim i moguéim operativnim rizikom, kako je navedeno u profilu
operativnog rizika;

ii. redovnu komunikaciju s upravljackim tijelom i njegovim odborima kako je propisano strukturom institucije za
upravljanje rizikom;

iii. aktivno sudjelovanje u razradi tolerancije operativnog rizika institucije i strategije za upravljanje rizikom
i njegovo smanjenje;
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iv. neovisnost o operativnim jedinicama i funkcijama koje preispituje funkcija upravljanja operativnim rizikom;
v. voditelj funkcije upravljanja operativnim rizikom, kako je navedeno u ¢lanku 76. stavku 5. Cetvrtom podstavku

Direktive 2013/36/EU ili ¢lan upravnog tijela u nadzornom svojstvu, a ne poslovna jedinica ili izvr$na funkcija,
rasporeduje proracun za funkciju upravljanja operativnim rizikom.

Clanak 9.
Sudjelovanje viSeg rukovodstva

Nadlezna tijela procjenjuju razinu sudjelovanja viseg rukovodstva institucije tako da potvrduju najmanje:

(a) da je viSe rukovodstvo odgovorno za provedbu okvira za upravljanje operativnim rizikom koji je odobrilo
upravljacko tijelo;

(b) da je upravljacko tijelo ovlastilo vise rukovodstvo za izradu politika, procesa i postupaka za upravljanje operativnim
rizikom;

(c) da vise rukovodstvo provodi politike, procese i postupke za upravljanje operativnim rizikom iz tocke (b).

Clanak 10.
Izvjeséivanje
Nadlezna tijela procjenjuju izvje$¢uje li institucija o profilu operativnog rizika i upravljanju njime dovoljno redovito,
pravodobno i pouzdano tako da potvrduju najmanje:
(a) da se poteskoce u sustavima izvjes¢ivanja i unutarnjim kontrolama institucije brzo i precizno identificiraju;

(b) da se izvjesa o operativnom riziku institucije dostavljaju odgovarajuéim upravljackim razinama i dijelovima
institucije na koje se ona odnose;

(c) da vise rukovodstvo institucije prima izvje$¢a o najnovijem statusu profila operativnog rizika institucije najmanje
jednom u tromjesedju i upotrebljava ih pri odlucivanju;

(d) da su u izvjes¢ima o operativnom riziku institucije navedene relevantne informacije o upravljanju i najmanje sazetak
na visokoj razini glavnih operativnih rizika institucije, relevantnih drustava kéeri i poslovnih jedinica;

(e) da institucija upotrebljava ad hoc izvjes¢a u slucaju nedostataka u politikama, procesima i postupcima za upravljanje

operativnim rizikom kako bi ih brzo otkrila i uklonila i tako znatno smanjila mogucu ucestalost i ozbiljnost 3tetnih
dogadaja.

ODJELJAK 2.

Test upotrebljivosti
Clanak 11.
Primjena naprednog pristupa

Nadlezna tijela procjenjuju primjenjuje li institucija napredni pristup za interne potrebe tako da potvrduju najmanje:

(a) da se sustav mjerenja operativnog rizika institucije upotrebljava za upravljanje operativnim rizicima na razini
razli¢itih poslovnih linija, jedinica ili pravnih subjekata unutar organizacijske strukture;

(b) da je sustav mjerenja operativnog rizika institucije implementiran u razli¢ite subjekte grupacije i, ako se upotrebljava
na konsolidiranoj razini, da je okvir naprednog pristupa mati¢ne institucije proSiren na drustva kéeri te da su
operativni rizik, poslovno okruzenje i faktori unutarnje kontrole tih drustava kéeri iz ¢lanka 322. stavaka 1. i 6.
Uredbe (EU) br. 575/2013 ukljueni u izraune napredno pristupa na razini grupacije;

(c) da se sustav mjerenja operativnog rizika upotrebljava i za postupak procjene adekvatnosti internog kapitala iz
¢lanka 73. Direktive 2013/36/EU.
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Clanak 12.
Trajna integracija naprednog pristupa

Nadlezna tijela procjenjuju osigurava li institucija trajnu integraciju sustava upravljanja operativnim rizikom
u svakodnevne procese upravljanja rizikom tako da potvrduju najmanje:

(a) da se sustav mjerenja operativnog rizika redovito azurira i dalje razvija zahvaljujuéi stjecanju vise iskustva i vjestina
u upravljanju operativnim rizikom i njegovoj kvantifikaciji;

(b) da su vrsta i ravnoteza ulaznih parametara u sustavu mjerenja operativnih rizika relevantne te da u svakom trenutku
odrazavaju prirodu poslovanja, strategije, organizacije i izloZenosti operativnom riziku institucije.

Clanak 13.

Napredni pristup koji se primjenjuje za pruZanje potpore upravljanju operativnim rizikom
institucije

Nadlezna tijela procjenjuju primjenjuje li institucija napredni pristup za pruZanje potpore upravljanju vlastitim
operativnim rizikom tako da potvrduju najmanje:

(a) da se sustav mjerenja operativnog rizika u¢inkovito upotrebljava za redovitu i brzu dostavu dosljednih i preciznih
informacija o prirodi poslovanja i profilu operativnog rizika institucije;

(b) da institucija, nakon $to iz sustava mjerenja operativnog rizika dobije informacije o nalazima, poduzima popravne
mjere za pobolj$anje internih procesa.

Clanak 14.

Napredni pristup koji se primjenjuje za poboljsanje organizacije i kontrole operativnog rizika
institucije

Nadlezna tijela procjenjuju primjenjuje li institucija napredni pristup za dodatno poboljsanje organizacije i kontrole
operativnog rizika tako da potvrduju najmanje:

(a) da su definicija tolerancije operativnog rizika institucije i pripadajudi ciljevi i aktivnosti u podru¢ju upravljanja njime
jasno priopceni unutar institucije;

(b) da je odnos izmedu poslovne strategije i upravljanja operativnim rizikom institucije, ukljuujuéi u slucaju
odobravanja novih proizvoda, sustava i procesa, jasno priopéen unutar institucije;

(c) da se sustavom mjerenja operativnog rizika povecavaju transparentnost, svijest o riziku i iskustvo u upravljanju
operativnim rizikom te potice bolje upravljanje operativnim rizikom unutar institucije;

(d) da se ulazni parametri i rezultati sustava mjerenja operativnog rizika upotrebljavaju u relevantnim odlukama
i planovima, ukljucujuéi akcijske planove, planove kontinuiteta poslovanja, odluke o raspodjeli kapitala, planove
osiguranja i odluke o proracunu institucije.

Clanak 15.
Usporedba naprednog pristupa i manje sloZenih pristupa

1. Nadlezna tijela procjenjuju je li rezultat naprednog pristupa institucije stabilan i pouzdan tako da potvrduju
najmanje:

(a) da je institucija prije dobivanja odobrenja za primjenu naprednog pristupa u regulatorne svrhe izracunala kapitalne
zahtjeve za operativni rizik primjenom i naprednog i manje sloZenog pristupa koji se ranije primjenjivao te:

i. daje obavljala izra¢un u razumnim redovitim razdobljima, a najmanje jednom u tromjesedju;

ii. da je u izra¢un ukljucila sve relevantne pravne subjekte koji bi primjenjivali napredni pristup na datum prve
provedbe;

iii. da je u izraun ukljudila sve operativne rizike koji bi bili obuhvaéeni naprednim pristupom na datum prve
provedbe;
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(b) da je institucija najmanje:
i. ispitala i razvila proces upravljanja operativnim rizikom i sustav mjerenja operativnog rizika;
ii. da je rijesila sve probleme te dodatno prilagodila sustav i prateéi proces;

iii. da je osigurala da sustav mjerenja operativnog rizika daje rezultate koji su u skladu s njezinim ocekivanjima,
ukljucujudi i informacije iz postojecih i prethodnih sustava;

iv. da je pokazala da moze brzo mijenjati parametre modela radi razumijevanja ucinka izmijenjenih pretpostavki uz
minimalne prilagodbe sustava ili ru¢ne intervencije;

v. da moze obaviti odgovarajuce prilagodbe kapitala kapitalnim zahtjevima prije prve primjene naprednog pristupa
u praksi;

vi. da je u razumnom roku pokazala da su novi sustavi i procesi izvje$¢ivanja pouzdani te da pruzaju informacije
o upravljanju koje institucija moZze upotrijebiti za identifikaciju operativnog rizika i upravljanje njime.

Za potrebe tocke (a) procjena obavljenog izrauna obuhvatit (e najmanje dva uzastopna tromjesecja.

2. Nadlezna tijela mogu odobriti primjenu naprednog pristupa na rok od jedne godine ako institucija predoci vlastitu
trajnu usporedbu izra¢una kapitalnih sredstava za operativni rizik primjenom naprednog pristupa u usporedbi s manje
sloZenim pristupom koji se ranije primjenjivao.

ODJELJAK 3.
Revizija i interna validacija
Clanak 16.

Funkcioniranje revizije i interne validacije

1. Nadlezna tijela procjenjuju u kojoj mjeri funkcije revizije i interne validacije potvrduju da su procesi mjerenja
operativnog rizika i upravljanja njime uvedeni za potrebe naprednog pristupa pouzdani i ucinkoviti pri upravljanju
operativnim rizikom i njegovu mjerenju unutar organizacije tako da provjeravaju najmanje:

(a) da funkcija interne validacije daje obrazlozeno i dobro informirano misljenje o tome funkcionira li sustav mjerenja
operativnog rizika kako je predvideno te da je ishod modela primjeren razli¢itim internim i nadzornim svrhama,
najmanje jednom godi$nje;

(b) da funkcija revizije provjerava cjelovitost politika, procesa i postupaka operativnog rizika, procjenjujuéi jesu li oni
u skladu s regulatornim zahtjevima i uspostavljenim kontrolama najmanje jednom godi$nje, a posebno da funkcija
revizije procjenjuje kvalitetu izvora i podatke koji se upotrebljavaju za potrebe upravljanja operativnim rizikom
i njegova mjerenja;

(c) da za funkcije revizije i interne validacije postoji program preispitivanja kojim su obuhvaceni aspekti naprednog
pristupa ukljuceni u ovu Uredbu i koji se redovito azurira u pogledu:

i. razvoja internih procesa za identificiranje, mjerenje i procjenu, praenje, kontrolu i smanjivanje operativnog
rizika;

ii. uvodenja novih proizvoda, procesa i sustava kojima se institucija izlaZe znacajnom operativnom riziku.
(d) da internu validaciju obavljaju kvalificirane osobe, neovisne o jedinicama koje validiraju;

() ako reviziju obavljaju interne ili eksterne funkcije revizije ili kvalificirane vanjske strane, da su one neovisne
o procesu ili sustavu koji je predmet revizije, a ako se revizija izdvaja, da su upravljacko tijelo i vise rukovodstvo
institucije i dalje odgovorni osigurati da se eksternalizirane funkcije obavljaju u skladu s odobrenim planom revizije
institucije;

(f) da se preispitivanja revizije i interne validacije pravilno dokumentiraju i da se njihovi rezultati dostave odgovaraju¢im
primateljima unutar institucija, uklju¢ujuéi, ovisno o pojedinom slucaju, odbore za rizik, funkciju upravljanja
operativnim rizikom, rukovodstvo poslovne linije i ostale relevantne zaposlenike;
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(@) da se rezultati preispitivanja revizije i interne validacije saZimaju i dostavljaju na odobrenje upravljackom tijelu
institucije ili odboru koje ono odredi najmanje jednom godisnje;

(h) da se okvir naprednog pristupa institucije preispituje i odobrava najmanje jednom godisnje.

Clanak 17.
Upravljanje revizijom i internom validacijom

Nadlezna tijela procjenjuju upravlja li institucija kvalitetno revizijom i internom validacijom tako da potvrduju najmanje:

(a) da su programima revizije za preispitivanje okvira naprednog pristupa obuhvalene sve vazne aktivnosti koje bi
mogle instituciju izloZiti znacajnom operativnom riziku, ukljuc¢ujuéi eksternalizirane aktivnosti;

(b) da su tehnike interne validacije razmjerne promjenjivim trzi$nim i poslovnim uvjetima te da njihovi ishodi podlijezu
revizijskom preispitivanju.
ODJELJAK 4.

Kvaliteta podataka i IT infrastruktura
Clanak 18.
Kvaliteta podataka

1. Nadlezna tijela procjenjuju do koje se razine odrzava kvaliteta podataka koje institucija upotrebljava u okviru
naprednog pristupa te da institucija redovito analizira postupke izgradnje i odrzavanja tako da provjeravaju raspolaZe li
institucija najmanje sljede¢im skupovima podataka:

(a) podaci za sastavljanje i pradenje povijesti operativnog rizika, koje ¢ine interni i eksterni podaci, analize scenarija,
poslovno okruZzenje i faktori unutarnje kontrole;

(b) dodatni podaci, uklju¢ujuéi parametre modela, ishode modela i izvjes¢a.
2. Za potrebe stavka 1. nadlezna tijela potvrduju da je institucija definirala odgovarajuée dimenzije kvalitete podataka

za pruzanje ucinkovite potpore procesu upravljanja operativnim rizikom i sustavu mjerenja operativnog rizika te da
redovito postupa u skladu s utvrdenim dimenzijama.

3. Za potrebe stavka 1. nadlezna tijela potvrduju da dimenzije kvalitete podataka institucije ispunjavaju najmanje
sljedece uvjete:

(a) dovoljno su siroke, duboke i sveobuhvatne za odredenu zadalu;

(b) zadovoljavaju potrebe trenutacnih i potencijalnih korisnika;

(c) brzo se azuriraju;

(d) odgovaraju opsegu u kojem se upotrebljavaju i u skladu su s njim;

(e) to¢no odrazavaju stvarnu pojavu koja se njima Zeli predociti;

(f) ne kre nijedno pravilo poslovanja u bazi podataka koju je potrebno staticki i dinamicki odrzavati.

4. Za potrebe stavka 1. nadlezna tijela potvrduju da institucija posjeduje odgovarajuéu dokumentaciju za dizajn
i odrzavanje baza podataka koje se upotrebljavaju za okvir naprednog pristupa institucije te da ona sadrzava najmanje:

(a) globalnu kartu i opise baza podataka ukljucenih u sustav mjerenja operativnog rizika;
(b) politiku u podrudju podataka i izjavu o odgovornosti;
(c) opise tijeka rada i postupaka povezanih s prikupljanjem i spremanjem podataka;

(d) izjavu o slabostima u kojoj su navedene sve slabosti identificirane u bazama podataka procesa validacije i preispi-
tivanja te izjavu o nacinu na koji institucija planira popraviti i smanjiti identificirane slabosti.
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5. Nadlezna tijela potvrduju da su politike u podru¢ju Zivotnog ciklusa razvoja sustava za napredni pristup potvrdili
upravljacko tijelo i viSe rukovodstvo institucije.

6. U slucaju upotrebe vanjskih izvora podataka institucija je duzna osigurati da su ispunjene odredbe ovog ¢lanka.

Clanak 19.
Nadzorna procjena IT infrastrukture

1. Nadlezna tijela procjenjuju do koje razine institucija osigurava stabilnost, pouzdanost i ucinkovitost IT
infrastrukture koja se upotrebljava za potrebe naprednog pristupa tako da potvrduju najmanje:

(a) da su IT sustavi i infrastruktura institucije za potrebe naprednog pristupa stabilni i otporni te da se ta obiljezja mogu
trajno odrzavati;

(b) da je zivotni ciklus razvoja sustava za potrebe naprednog pristupa stabilan i pouzdan u smislu:
i. upravljanja projektima i rizikom;
ii. projektiranja, osiguranja kvalitete i planiranja testiranja;
iii. modeliranja i razvoja sustava;
iv. osiguranja kvalitete u svim aktivnostima, uklju¢ujuéi preispitivanja i, ovisno o slucaju, provjeru koda;
v. testiranja, ukljucujudi prihvacanje korisnika;

(c) da je IT infrastruktura koju je institucija implementirala za potrebe naprednog pristupa podlozna procesima
upravljanja konfiguracijama, promjenama i objavama;

(d) da je upravljacko tijelo ili viSe rukovodstvo institucije odobrilo Zivotni ciklus razvoja sustava i planove za slucaj
nepredvidenih okolnosti za potrebe naprednog pristupa te da upravljacko tijelo i vise rukovodstvo redovito dobivaju
informacije o funkcioniranju IT infrastrukture za potrebe naprednog pristupa.

2. U slucaju izdvajanja dijelova odrzavanja IT infrastrukture za potrebe naprednog pristupa institucija je duZna
osigurati da su ispunjene odredbe ovog ¢lanka.

POGLAVLJE 3.

KVANTITATIVNI STANDARDI

ODJELJAK 1.

Upotreba internih podataka, eksternih podataka, analize scenarija, poslovnog okruZenja i faktora
unutarnje kontrole (,,Cetiri elementa”)

Clanak 20.
Op¢a nacela

Nadlezna tijela procjenjuju uskladenost institucije sa standardima za upotrebu internih podataka, eksternih podataka,
analize scenarija, poslovnog okruZenja i faktora unutarnje kontrole (,Cetiri elementa”) kako su navedeni u ¢lanku 322.
Uredbe (EU) br. 575/2013 tako da provjeravaju najmanje:

(a) da institucija posjeduje internu dokumentaciju u kojoj je detaljno navedeno kako se Cetiri elementa prikupljaju,
kombiniraju ifili ponderiraju, uklju¢ujuéi opis procesa modeliranja kojim se ilustrira upotreba i kombiniranje Cetiriju
elemenata te razloga za odabir modeliranja;

(b) da institucija jasno razumije nacin na koji svaki od Cetiriju elementa utjeCe na kapitalne zahtjeve za napredni pristup;

(c) da se kombinacija Cetiriju elemenata koju upotrebljava institucija temelji na pouzdanoj statistickoj metodologiji
dostatnoj za procjenu visokih percentila;
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(d) da institucija pri prikupljanju, generiranju i obradi Cetiriju elemenata primjenjuje najmanje:
i. kriterije utvrdene ¢lancima 21. do 24. koji se odnose na interne podatke;
ii. kriterije utvrdene ¢lankom 25. koji se odnosi na eksterne podatke;
iii. kriterije utvrdene ¢lankom 26. koji se odnosi na analizu scenarija;

iv. kriterije utvrdene ¢lankom 27. koji se odnosi na poslovno okruzenje i faktore unutarnje kontrole.

PODODJELJAK 1.

Interni podaci
Clanak 21.
Obiljezja internih podataka

Nadlezna tijela procjenjuju uskladenost institucije sa standardima koji se odnose na obiljezja internih podataka iz
¢lanka 20. tocke (d) podtocke i. tako da provjeravaju najmanje:

(a) da institucija jasno i dosljedno prikuplja sljedece elemente unutar grupacije:
i. bruto gubitak do kojeg je doslo zbog pojave dogadaja povezanog s operativnim rizikom;
ii. naplatu;

(b) da institucija moZe zasebno identificirati iznos bruto gubitka, naplatu od osiguranja i drugih mehanizama za
prijenos rizika te naplatu iz izvora koji nisu osiguranje i drugi mehanizmi za prijenos rizika nakon dogadaja
povezanog s operativnim rizikom, osim u slu¢aju gubitaka koji su djelomi¢no ili u cijelosti napladeni u roku od pet
radnih dana;

(c) da institucija primjenjuje sustav kojim se definiraju i opravdavaju odgovarajuéi pragovi za prikupljanje podataka na
temelju iznosa bruto gubitka;

(d) da je kategorija operativnog rizika osnovana te da ukljucuje podatke o gubitku koji su znalajni za ucinkovito
mjerenje rizika i upravljanje njime;

(e) da institucija moZe za sve pojedinacne gubitke identificirati i evidentirati u internoj bazi podataka najmanje sljedece
elemente:

i. datum ili pocetak pojave dogadaja povezanog s operativnim rizikom, ovisno o pojedinom sluaju;
ii. datum otkrivanja dogadaja povezanog s operativnim rizikom;

iii. datum knjiZenja.

Clanak 22.
Opseg gubitka od operativnog rizika

1. Nadlezna tijela potvrduju da institucija identificira, prikuplja i tretira stavke gubitka zbog dogadaja povezanog s
operativnim rizikom iz ¢lanka 20. tocke (d) podtocke i. tako da provjeravaju ukljucuje li institucija u gubitak od
operativnog rizika za potrebe i upravljanja operativnim rizikom i izracuna kapitalnih zahtjeva za napredni pristup
najmanje sljedece elemente:

(a) izravne rashode, ukljuCujuéi umanjenja vrijednosti i troskove namire, u racunu dobiti i gubitka te otpise zbog
dogadaja povezanog s operativnim rizikom;

(b) troskove nastale zbog dogadaja povezanog s operativnim rizikom, ukljuéujudi:

i. vanjske troskove izravno povezane s dogadajem povezanim s operativnim rizikom, ukljucujuéi pravne troskove
i naknade ispladene savjetnicima, odvjetnicima ili dobavlja¢ima;

ii. to¢ne iznose ili, ako oni nisu dostupni, procjene troskova popravka, zamjene ili ponovne uspostave prevlada-
vajue pozicije prije dogadaja povezanog s operativnim rizikom;

(c) rezervacije ili rezerve knjiZene u racunu dobiti i gubitka za vjerojatne gubitke od operativnog rizika, ukljucujuci
povrede duznosti;
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(d) ocekivane gubitke u obliku gubitaka zbog dogadaja povezanog s operativnim rizikom koji su privremeno knjizeni
na prijelaznim ili privremenim ra¢unima, odnosno nisu jo§ iskazani u racunu dobiti i gubitka, a koje se planira
ukljuciti u roku proporcionalnom veli¢ini i starosti o¢ekivane stavke;

(e) znacajne nenaplaene prihode koji se odnose na ugovorne obveze s treéim stranama, uklju¢ujuéi odluku
o kompenzaciji klijentu nakon dogadaja povezanog s operativnim rizikom umjesto nadoknade ili izravnog placanja,
prilagodbom prihoda kojom se odustaje od ugovornih naknada ili se one smanjuju na odredeni bududi rok;

(f) gubitke iskazane u odredenom trenutku koji se protezu na viSe financijskih racunovodstvenih godina i mogu
prouzroditi pravni rizik.

2. Za potrebe stavka 1. nadlezna tijela mogu u odgovarajuéoj mjeri potvrditi da institucija radi upravljanja
operativnim rizikom identificira, prikuplja i tretira sve dodatne stavke koje proizlaze iz dogadaja povezanog sa
znadajnim operativnim rizikom, ukljucujudi:

(a) situaciju u kojoj je gotovo doslo do gubitka u obliku nultog gubitka zbog dogadaja povezanog s operativnim
rizikom, ukljucujuéi poremedaj u IT sustavu u sobi za trgovanje izvan vremena trgovanja;

(b) dobitak zbog dogadaja povezanog s operativnim rizikom;

(c) oportunitetne troskove u obliku povecanja troskova ili manjka prihoda zbog dogadaja povezanih s operativnim
rizikom koji sprecavaju neodredeno buduce poslovanje, uklju¢ujuéi nepredvidene troskove zaposlenika, propusteni
prihod te troskove projekta poboljsanja procesa;

(d) interne troskove, ukljucujuéi naknade za prekovremeni rad i bonuse.

3. Za potrebe stavka 1. nadlezna tijela potvrduju i da institucija ne ukljucuje sljedeée stavke u gubitak od operativnog
rizika:

(a) troskove ugovora o opéem odrzavanju nekretnina, postrojenja ili opreme;

(b) interne ili eksterne rashode za unapredenje poslovanja nakon pojave dogadaja povezanog s operativnim rizikom,
ukljucujudi azuriranja, pobolj$anja, inicijative za procjenu rizika i unapredenja;

(c) premije osiguranja.

Clanak 23.
Evidentirani iznos gubitka stavki operativnog rizika

1. Nadlezna tijela potvrduju da institucija evidentira iznos gubitka zbog dogadaja povezanog s operativnim rizikom iz
¢lanka 20. tocke (d) podtocke i. tako da provjeravaju najmanje:

(a) da se ukupan iznos nastalog gubitka ili troskova, ukljuc¢ujuéi rezervacije, troskove nagodbe, iznose za nadoknadu
Stete, kazne, zatezne kamate i pravne pristojbe, za potrebe i upravljanja operativnim rizikom i izra¢una kapitalnih
zahtjeva za napredni pristup smatra evidentiranim iznosom gubitka, osim ako je odredeno drukije;

(b) kad se dogadaj povezan s operativnim rizikom odnosi na trzisni rizik, da institucija ukljucuje troSak uklanjanja
poloZaja na trzistu u evidentirani iznos gubitka stavaka operativnog rizika; te u slucaju namjernog zadrZavanja
poloZaja otvorenim nakon uoavanja dogadaja povezanog s operativnim rizikom, da nijedan dio gubitka zbog
nepovoljnih trzi§nih uvjeta nakon odluke o zadrzavanju poloZaja otvorenim nije ukljuen u evidentirani iznos
gubitka stavki operativnog rizika;

(c) ako se uplate poreza odnose na propuste ili neodgovarajule procese institucije, da institucija u evidentirani iznos
gubitka stavki operativnog rizika ukljuCuje troskove nastale zbog dogadaja povezanog s operativnim rizikom,
uklju¢ujuéi kazne, kamate, zatezne kamate i pravne pristojbe, ali ne i originalni iznos poreza;

(d) ako gubici iskazani u odredenom trenutku i dogadaj povezan s operativnim rizikom izravno utjecu na trece strane,
ukljucujuéi klijente, dobavljace i zaposlenike institucije, da institucija u evidentirani iznos gubitka stavke operativnog
rizika ukljucuje i ispravak financijskog izvjestaja.

2. Za potrebe stavka 1. u slucaju gubitka zbog dogadaja povezanog s operativnim rizikom koji je djelomi¢no brzo
naplacen, nadlezna tijela smatraju da bi u evidentirani iznos institucija trebala ukljuciti gubitka samo onaj dio gubitka
koji nije brzo naplacen u skladu s ¢lankom 21. tockom (b).
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Clanak 24.
Gubici od operativnog rizika koji su povezani s kreditnim rizikom

1. Nadlezna tijela potvrduju da institucija identificira, prikuplja i tretira gubitke od operativnog rizika koji su
povezani s kreditnim rizikom iz ¢lanka 20. tocke (d) podtocke i. tako da provjeravaju ukljucuje li institucija u gubitak od
operativnog rizika za potrebe upravljanja operativnim rizikom najmanje sljedece elemente:

(a) prijevare koje pocini klijjent institucije za vlastiti ra¢un, do kojih dode u kreditnom proizvodu ili procesu na pocetku
kreditnog odnosa, uklju¢ujuéi navodenje na odluke o kreditiranju na temelju krivotvorenih dokumenata ili neto¢nih
financijskih izvjestaja poput nepostojanja ili precjenjivanja kolaterala i krivotvorenih dokumenata o plai;

(b) prijevare upotrebom identiteta druge osobe, ukljucujuéi zahtjeve za dodjelu kredita na temelju laznog elektronickog
identiteta s pomoc¢u podataka o klijentima, fiktivnih identiteta ili zloporabe kreditnih kartica klijenata.

2. Zapotrebe stavka 1. nadlezna tijela potvrduju da institucija poduzima najmanje sljedece radnje:

(a) prilagodava prag za prikupljanje podataka koji se odnosi na gubitke zbog dogadaja iz stavka 1. do razina
usporedivih s razinama ostalih kategorija operativnog rizika okvira naprednog pristupa, ovisno o slucaju;

(b) uklju¢uje u bruto gubitak zbog dogadaja iz stavka 1. ukupan nepodmireni iznos u trenutku ili nakon otkrivanja
prijevare i sve povezane troskove, ukljucujudi zatezne kamate i pravne pristojbe.

Clanak 25.
Eksterni podaci

Nadlezna tijela procjenjuju uskladenost institucije sa standardima koji se odnose na obiljezja eksternih podataka iz
¢lanka 20. tocke (d) podtocke ii. tako da provjeravaju najmanje:

(@ u slucaju sudjelovanja u konzorcijima radi naplate dogadaja povezanih s operativnim rizikom i gubitaka, da
institucija moze dostaviti podatke koji su jednako kvalitetni u smislu opsega, cjelovitosti i sveobuhvatnosti, kao
interni podaci koji su u skladu sa standardima iz ¢lanaka 21., 22., 23. i 24., te da su ti podaci u skladu s vrstom
podataka koju zahtijevaju standardi izvjeséivanja konzorcija;

(b) da institucija primjenjuje proces filtriranja podataka kojim se omogucuje odabir relevantnih eksternih podataka na
temelju odredenih utvrdenih kriterija te da su eksterni podaci koji se upotrebljavaju relevantni i uskladeni s profilom
rizika institucije;

(c) da je rezultat procesa filtriranja dosljedan odabir podataka neovisno o iznosu gubitka kako bi se izbjegla pristranost
u procjenama parametara te da, ako u tom procesu odabira dopusta iznimke, institucija posjeduje politiku
o kriterijima i dokumentaciju o razlozima za iznimke;

(d) ako institucija primjenjuje proces skaliranja podataka koji uklju¢uje prilagodbu iznosa gubitaka evidentiranih
u eksternim podacima ili povezanim distribucijama radi prilagodbe poslovnim aktivnostima, prirodi i profilu rizika
institucije, da proces skaliranja ima sustavnu i statisticku potporu te da su njegovi ishodi u skladu s profilom rizika
institucije;

(e) da je proces skaliranja institucije dosljedan tijekom vremena te da se valjanost i ucinkovitost procesa redovito
preispituju.

Clanak 26.
Analiza scenarija

1. Nadlezna tijela procjenjuju uskladenost institucije sa standardima koji se odnose na analizu scenarija iz ¢lanka 20.
tocke (d) podtocke iii. tako da provjeravaju najmanje:

(a) da institucija ima pouzdan okvir upravljanja koji se odnosi na proces scenarija, a koji daje vjerodostojne i pouzdane
procjene, neovisno o tome upotrebljava li se scenarij za ocjenjivanje vrlo ozbiljnih dogadaja ili ukupnih izloZenosti
operativnom riziku;
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(b) da je proces scenarija jasno definiran, dobro dokumentiran, ponovljiv i osmisljen tako da se subjektivnost
i pristranost svedu na najmanju mogucu mjeru, ukljucujudi:

i. podcjenjivanje rizika zbog malog broja uocenih dogadaja;

ii. iznoSenje neto¢nih informacija zbog interesa procjenitelja scenarija koji su u sukobu s ciljevima i posljedicama
procjene;

iii. precjenjivanje dogadaja koji su vremenski bliski procjeniteljima scenarija;

iv. iskrivljavanje procjene zbog kategorija u koje su razvrstani odgovori;

v. pristranost informacija navedenih u popratnim materijalima anketnih pitanja ili u samim pitanjima;
(c) da kvalificirani i iskusni posrednici tijekom procesa osiguravaju dosljednost;

(d) da su pretpostavke koje se upotrebljavaju u procesu scenarija u najve¢oj mogucoj mjeri utemeljene na relevantnim
internim i eksternim podacima odabranim objektivnim i nepristranim postupkom odabira;

(e) da su odabrani broj scenarija te razina na kojoj ili jedinice u kojima su se scenariji ispitivali, realisti¢no i pravilno
objasnjeni te da su pri ocjenjivanju scenarija u obzir uzete relevantne promjene u unutarnjem i vanjskom okruzenju
koje mogu utjecati na izloZenost institucije operativnom riziku;

(f) da su se scenariji ocjenjivali uzimajuci u obzir mogude ili vjerojatne dogadaje povezane s operativnim rizikom koji
se jo$ uvijek nisu, u cijelosti ili djelomi¢no, pretvorili u gubitak od operativnog rizika;

(g) da proces i ocjene scenarija podlijezu pouzdanom neovisnom procesu preispitivanja i nadzoru.

Clanak 27.
Poslovno okruZenje i faktori unutarnje kontrole

Nadlezna tijela procjenjuju uskladenost institucije sa standardima koji se odnose na poslovno okruzenje i faktore
unutarnje kontrole iz ¢lanka 20. tocke (d) podtocke iv. tako da provjeravaju najmanje:

(@) da su poslovno okruzenje i faktori unutarnje kontrole institucije usmjereni prema buduénosti i da odrazavaju
moguce izvore operativnog rizika, uklju¢ujuéi brzi rast, uvodenje novih proizvoda, fluktuaciju zaposlenika i prekid
rada sustava;

(b) da institucija ima jasne smjernice politike kojima se ogranicava opseg smanjenja kapitalnih zahtjeva za napredni
) J ] p J g pseg jenja Kap ) p
pristup zbog prilagodbi za poslovno okruZenje i faktore unutarnje kontrole;

(c) da su prilagodbe za poslovno okruZenje i faktore unutarnje kontrole iz tocke (b) opravdane te da je primjerenost

njihove razine potvrdena usporedbom sa smjerom i opsegom stvarnih internih podataka o gubitku, uvjetima
u poslovnom okruZzenju i promjenama u validiranoj u¢inkovitosti kontrola.

ODJELJAK 2.

Osnovne pretpostavke modeliranja sustava mjerenja operativnog rizika
Clanak 28.
Op¢a procjena

Nadlezna tijela procjenjuju standarde institucije koji se odnose na osnovne pretpostavke modeliranja sustava mjerenja
operativnog rizika iz ¢lanka 322. stavka 2. tocaka (a) i (c) Uredbe (EU) br. 575/2013 tako da provjeravaju najmanje:

(a) da institucija razvija, uvodi i odrZava metodoloski dobro utemeljen sustav mjerenja operativnog rizika koji
ucinkovito prepoznaje stvarni i moguéi operativni rizik institucije, a koji je pouzdan i stabilan u kreiranju kapitalnih
zahtjeva za napredni pristup;

(b) da institucija ima odgovarajuce politike o izradi skupa podataka za izracun u skladu s ¢lankom 29.;

(c) da institucija u svojem modelu primjenjuje odgovarajuu razinu granularnosti u skladu s ¢lankom 30.;
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(d) da institucija ima odgovarajudi proces identifikacije distribucija gubitka u skladu s ¢lankom 31.;

(e) da institucija primjereno utvrduje ukupne distribucije gubitka i mjere rizika u skladu s ¢lankom 32.

Clanak 29.
Izrada skupa podataka za izracun

Kako bi procijenila ima li institucija odgovarajuce politike o izradi skupa podataka za izracun iz ¢lanka 28. tocke (b),
nadlezna tijela potvrduju najmanje:

(a) da institucija odreduje posebne kriterije i primjere za klasifikaciju i tretiranje dogadaja povezanih s operativnim
rizikom i gubitaka unutar skupa podataka za izracun te da se oni na razini institucije upotrebljavaju za dosljedno
tretiranje podataka o gubicima;

(b) da institucija za skup podataka za izracun ne upotrebljava gubitak umanjen za osiguranje i naplalene iznose s
pomocu drugih mehanizama za prijenos rizika;

(c) da je za kategorije operativnog rizika s niskom ucestalos¢u dogadaja institucija odredila razdoblje promatranja duze
od minimalnog razdoblja iz ¢lanka 322. stavka 3. tocke (a) Uredbe (EU) br. 575/2013;

(d) da institucija, tijekom izrade skupa podataka za izracun radi procjene distribucija ucestalosti i teZine, upotrebljava
samo datum otkrivanja ili knjiZenja, odnosno datum prije datuma knjiZenja za ukljucivanje gubitaka ili rezervacija
povezanih s pravnim rizikom u skup podataka za izracun;

() da najnizi prag modeliranja koji je institucija odabrala ne utjee nepovoljno na preciznost mjera operativnog rizika
te da je upotreba najnizih pragova modeliranja koji su znatno visi od pragova za prikupljanje podataka ogranicena
te, ovisno o pojedinom slucaju, valjano opravdana analizom osjetljivosti razli¢itih pragova koju provodi institucija;

(f) da institucija u skup podataka za izratun ukljucuje sve operativne gubitke viSe od najniZeg praga modeliranja te da
ih upotrebljava, neovisno o njihovoj razini, za kreiranje kapitalnih zahtjeva za napredni pristup;

(g) da institucija primjenjuje odgovarajuce stope prilagodbe za podatke u Cijem su slucaju ucinci inflacije ili deflacije
znacajni;

(h) da su gubici zbog korijenskog dogadaja u obliku zajednickog dogadaja povezanog s operativnim rizikom ili zbog
viSestrukih dogadaja u vezi s pocetnim dogadajem povezanim s operativnim rizikom, grupirani i uneseni u skup
podataka za izracun kao jedan gubitak institucije;

(i) da su sve moguce iznimke od postupanja utvrdenog tockom (h) pravilno dokumentirane i obrazlozene kako bi se
sprijecilo neopravdano smanjenje kapitalnih zahtjeva za napredni pristup;

i) da institucija iz skupa podataka za izracun naprednog pristupa ne izostavlja znacajne prilagodbe gubitaka od
) pa p 1% g P P ) jnc prilag 8
operativnog rizika zbog jednog ili povezanih dogadaja ako je referentni datum tih prilagodbi u razdoblju
promatranja, a referentni datum pocetnog, jednog ili korijjenskog dogadaja iz tocke (h) nije u tom razdoblju;

(k) da institucija moZe za svaku referentnu godinu tijekom razdoblja promatranja razlikovati iznose gubitka zbog
dogadaja koji su otkriveni ili knjiZeni u toj godini i iznose gubitka zbog prilagodbi ili grupiranja dogadaja koji su
otkriveni ili knjizeni u prethodnim godinama.

Clanak 30.
Granularnost

Kako bi procijenila primjenjuje li institucija u svojem modelu odgovaraju¢u razinu granularnosti iz ¢lanka 28. tocke (c),
nadlezna tijela potvrduju najmanje:

(a) da institucija pri grupiranju zajednickih faktora dijeljenja rizika i utvrdivanju kategorija operativnog rizika naprednog
pristupa uzima u obzir prirodu, sloZenost i posebnosti svojih poslovnih aktivnosti i operativnih rizika kojima je
izloZena;

(b) da institucija opravdava odabir razine granularnosti kategorija operativnog rizika na temelju kvalitativnih i kvantita-
tivnih sredstava te da klasificira kategorije operativnog rizika na temelju homogenih, neovisnih i stacionarnih
podataka;
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(c) da je odabir razine granularnosti kategorija operativnog rizika institucije realistiCan i da ne utjece nepovoljno na
konzervativnost ishoda modela ili njegovih dijelova;

(d) da institucija redovito preispituje odabir razine granularnosti kategorija operativnog rizika kako bi osigurala da je on
i dalje primjeren.

Clanak 31.

Identifikacija distribucija gubitka

Kako bi procijenila ima li institucija odgovaraju¢i proces za identifikaciju ucestalosti i tezine distribucija gubitka iz
¢lanka 28. tocke (d), nadlezna tijela potvrduju najmanje:

(a) da institucija primjenjuje dobro utvrden, dokumentiran i sljediv proces odabira, aZuriranja i preispitivanja distribucija
gubitka i ocjenjivanja njihovih parametara;

(b) da proces odabira distribucija gubitka dovodi do dosljednih i jasnih odabira institucije, da pravilno prepoznaje profil
rizika u repu i ukljucuje najmanje sljedece elemente:

i. proces primjene statistickih alata, ukljuc¢ujudi grafikone, mjerenja centra, varijacije, asimetriju i leptokurtozu, za
ispitivanje skupa podataka za izracun za svaku kategoriju operativnog rizika radi boljeg razumijevanja
statistickog profila podataka i odabira najprimjerenije distribucije;

ii. odgovarajule tehnike za procjenjivanje parametara distribucije;

iii. odgovarajuéi dijagnosticki alati za ocjenjivanje distribucija podataka pri cemu se prednost daje podacima najosjet-
ljivijima na rep;

(¢) da institucija pri odabiru distribucije gubitka pozorno razmatra pozitivnu asimetriju i leptokurtozu podataka;

(d) da se u slucaju velike disperziranosti podataka u repu za procjenjivanje podrudja repa ne upotrebljavaju empirijske
krivulje, ve¢ subeksponencijalne distribucije ¢iji rep propada sporije od eksponencijalnih distribucija, osim ako
postoje izvanredni razlozi za primjenu drugih funkcija, koje su u svakom slucaju pravilno usmjerene i u potpunosti
opravdane kako bi se sprijecilo neopravdano smanjivanje kapitalnih zahtjeva za napredni pristup;

() da institucija u slucaju upotrebe zasebnih distribucija gubitka za tijelo i rep pozorno razmotri odabir praga
modeliranja tijelo-rep;

(f) da za odabrani prag modeliranja tijelo-rep postoje dokumentirani statisticki dokazi, dopunjeni kvalitativnim
elementima ovisno o pojedinom slucaju;

(@) da institucija pri procjenjivanju parametara distribucije navede nepotpunost skupa podataka za izracun zbog
prisutnosti najnizih pragova modeliranja u modelu ili da opravda upotrebu nepotpunog skupa podataka za izracun
na temelju Cinjenice da taj skup ne utje¢e nepovoljno na preciznost procjena parametara i kapitalne zahtjeve za
napredni pristup;

(h) da institucija primjenjuje metodologije za smanjivanje varijabilnosti procjena parametara i predvidi vrijednost
odstupanja od procjena, ukljucujudi intervale pouzdanosti i p-vrijednosti;

(i) da institucija u slucaju primjene pouzdanih procjenitelja u obliku generalizacija klasi¢nih procjenitelja s dobrim
statistickim svojstvima, ukljucujuéi visoku ucinkovitost i nisku pristranost za cijelo okruZenje nepoznate osnovne
distribucije podataka, moze dokazati da time nije podcijenila rizik u repu distribucije gubitka;

() da institucija procjenjuje prikladnost odabrane distribucije za podatke upotrebom grafickih i kvantitativnih dijagno-

(k) da institucija, ovisno o pojedinom slucaju, ukljucujuéi i slucaj da dijagnosticki alati ne dovedu do jasnog odabira
najprikladnije distribucije ili za ublazavanje u¢inka veli¢ine uzorka i broja procijenjenih parametara u testu primje-
renosti modela, upotrebljava modele ocjenjivanja kojima se usporeduju relativni rezultati distribucija gubitka,
ukljucujuéi omjer vjerojatnosti, Akaikeov informacijski kriterij i Schwarz-Bayesov kriterij;
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() da institucija u redovitim ciklusima kontrolira pretpostavke na kojima se temelje odabrane distribucije gubitka te da
u slucaju njihove nevaljanosti, ukljucujudi i ako pretpostavke generiraju vrijednosti izvan utvrdenih raspona, testira
alternativne metode te pravilno klasificira sve promjene pretpostavki u skladu s Delegiranom uredbom Komisije (EU)
br. 529/2014 ().

Clanak 32.
Utvrdivanje ukupnih distribucija gubitka i mjera rizika

Kako bi procijenila utvrduje li institucija pravilno ukupne distribucije gubitka i mjere rizika iz ¢lanka 28. tocke (e),
nadlezna tijela potvrduju najmanje:

(a) da se tehnikama koje je institucija u tu svrhu razradila osiguravaju odgovarajuce razine preciznosti i stabilnosti mjera
rizika;

(b) da se mjere rizika dopunjavaju informacijama na njihovoj razini preciznosti;

(c) da institucija utvrdi kriterije za ublazavanje pogreSaka povezanih s uzorkom i numeri¢kih pogresaka te predvidi
njihovu vrijednost, bez obzira na tehnike za agregiranje ucestalosti i ozbiljnosti distribucija gubitka, ukljuc¢ujuéi
simulacije Monte Carlo, Fourierove metode povezane s transformacijom, Panjerov algoritam i procjene pojedina¢nog
gubitka;

(d) da je u slucaju primjene simulacija Monte Carlo broj koraka koje je potrebno pro¢i u skladu s oblikom distribucija
i razinom pouzdanosti koju je potrebno postici;

() da je u slucaju distribucije gubitaka najvise koncentriranih u repu koja je izmjerena s velikom pouzdano$cu, broj
koraka dovoljan kako bi se varijabilnost uzorkovanja smanjila na prihvatljivu raziny;

(f) da su u slucaju primjene Fourierove transformacije ili ostalih numerickih metoda pitanja stabilnosti algoritma
i generiranja pogresaka pozorno razmotrena;

(g) da mjera rizika institucije koju je generirao sustav mjerenja operativnog rizika zadovoljava monotono nacelo rizika,
§to je vidljivo u generiranju visih kapitalnih zahtjeva u slufaju poveanja osnovnog profila rizika, odnosno
u generiranju nizih kapitalnih zahtjeva u slu¢aju njegova smanjenja;

(h) da je mjera rizika institucije koju je generirao sustav mjerenja operativnog rizika realisticna s upravljackog
i ekonomskog stajalista te da institucija primjenjuje odgovarajuce tehnike kako bi izbjegla ograni¢avanje najveceg
pojedina¢nog gubitka, osim ako predoci jasan i objektivan razlog za postojanje gornje granice i kako bi izbjegla da
se nepostojanje prvog statistickog trenutka distribucije podrazumijeva;

(i) da institucija izri¢ito ocjenjuje pouzdanost ishoda sustava mjerenja operativnog rizika provodenjem odgovarajue
analize osjetljivosti ulaznih podataka ili njihovih parametara.

ODJELJAK 3.

Ocekivani gubitak i korelacija
Clanak 33.
Ocekivani gubici

Nadlezna tijela procjenjuju standarde institucije koji se odnose na ocekivane gubitke iz ¢lanka 322. stavka 2. tocke (a)
Uredbe (EU) br. 575/2013 tako da, ako institucija izracunava kapitalne zahtjeve za napredni pristup isklju¢ivo u odnosu
na neocekivane gubitke, potvrduju da institucija postupa u skladu s najmanje sljede¢im zahtjevima:

(a) da je metodologija institucije za procjenu olekivanih gubitaka uskladena sa sustavom mjerenja operativnog rizika za
procjenu kapitalnih zahtjeva za napredni pristup koja ukljucuje i ocekivane i neocekivane gubitke, da se procjena
ocekivanog gubitka obavlja prema kategoriji operativnog rizika te da je ta procjena dosljedna tijekom vremena;

(b) da institucija definira ocekivani gubitak s pomocu statistickih podataka koji su pod manjim utjecajem ekstremnih
gubitaka, ukljucujuéi srednju vrijednost i modificiranu aritmeticku sredinu, posebno u slucaju podataka koji su
u srednjoj ili najvecoj mjeri koncentrirani u repu;

(") Delegirana uredba Komisije (EU) br. 529/2014 od 12. oZujka 2014. o dopuni Uredbe (EU) br. 575/2013 Europskog parlamenta i Vije¢a
u pogledu regulatornih tehnickih standarda za procjenu znacaja prosirenja i promjena pristupa zasnovanog na internim rejting-
sustavima i naprednog pristupa (SL L 148, 20.5.2014., str. 36.).
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(c) da najvedi iznos za kompenzaciju ocekivanog gubitka koji primjenjuje institucija ovisi o ukupnom ocekivanom
gubitku i da maksimalni iznos za kompenzaciju ocekivanog gubitka u svakoj kategoriji operativnog rizika ovisi
o relevantnom ocekivanom gubitku izra¢unanom prema sustavu mjerenja operativnog rizika institucije koji se
primjenjuje za tu kategoriju;

(d) da su iznosi za kompenzaciju koje institucija dopusta za ocekivani gubitak u svakoj kategoriji operativnog rizika
supstituti kapitala ili da su inace dostupni za podmirivanje ocekivanog gubitka s velikom dozom sigurnosti tijekom
jednogodi$njeg razdoblja;

(e) ako iznosi za kompenzaciju nisu rezervacije, da institucija ogranicava dostupnost kompenzacije na operacije s dobro
predvidljivim, stabilnim i rutinskim gubicima;

(f) da institucija ne upotrebljava posebne rezerve za gubitke od izvanrednih dogadaja povezanih s operativnim rizikom
koji su se ve¢ pojavili kao kompenzacije ocekivanih gubitaka;

(g) da institucija jasno dokumentira nacin mjerenja i prepoznavanja ocekivanog gubitka, ukljucujuéi nacin na koji
kompenzacije o¢ekivanog gubitka ispunjavaju uvjete utvrdene tockama (a) do (f).

Clanak 34.
Korelacija

Nadlezna tijela procjenjuju standarde institucije koji se odnose na korelaciju iz ¢lanka 322. stavka 2. tocke (d) Uredbe
(EU) br. 575/2013 tako da, ako institucija izracunava kapitalne zahtjeve za napredni pristup priznavanjem nepotpune
korelacije medu pojedina¢nim procjenama operativnog rizika, potvrduju da institucija postupa u skladu s najmanje
sljede¢im zahtjevima:

(a) da institucija pozorno razmatra sve oblike linearne i nelinearne ovisnosti, koji se odnose na sve podatke, o tijelu ili
o repu na razini dviju kategorija operativnog rizika ili vise njih ili unutar jedne kategorije operativnog rizika;

(b) da institucija u najveéoj moguoj mjeri podupire vlastite pretpostavke korelacije o odgovarajucoj kombinaciji
empirijske analize podataka i stru¢ne procjene;

(c) da gubici unutar svake kategorije operativnog rizika ne ovise jedni o drugima;
(d) da su u slucaju neispunjavanja uvjeta iz tocke (c) ovisni gubici zajedno agregirani;

(e) isklju¢ivo u slucaju nemoguénosti neispunjavanja uvjeta iz tocke (c) ili (d), da je ovisnost unutar kategorija
operativnog rizika primjereno modelirana;

(f) da institucija pozorno razmatra ovisnost medu repnim dogadajima;
() da institucija ne temelji strukturu ovisnosti na Gaussovim, odnosno normalnim distribucijama;

(h) da su sve pretpostavke o ovisnosti koje upotrebljava institucija konzervativne s obzirom na nesigurnosti pri
modeliranju ovisnosti za operativni rizik te da se razina konzervativnosti koju upotrebljava institucija povecava sa
smanjenjem strogosti pretpostavki ovisnosti i pouzdanosti posljedi¢nih kapitalnih zahtjeva;

(i) da institucija valjano obrazlaZe pretpostavke ovisnosti koje upotrebljava te da provodi redovite analize osjetljivosti
radi procjene ucinka pretpostavki ovisnosti na vlastite kapitalne zahtjeve za napredni pristup.

ODJELJAK 4.

Mehanizam za rasporedivanje kapitala
Clanak 35.
Dosljednost sustava mjerenja operativnog rizika

Nadlezna tijela procjenjuju standarde institucije koji se odnose na internu dosljednost sustava mjerenja operativiog
rizika iz ¢lanka 322. stavka 2. tocke () Uredbe (EU) br. 575/2013 tako da potvrduju najmanje:

(a) da je mehanizam za rasporedivanje kapitala institucije u skladu s njezinim profilom rizika i s ukupnim oblikovanjem
sustava mjerenja operativnog rizika;

(b) da se pri rasporedivanju kapitalnih zahtjeva za napredni pristup uzimaju u obzir moguce unutarnje razlike u riziku
i kvaliteti upravljanja operativnim rizikom te unutarnjoj kontroli medu dijelovima grupacije kojima se rasporeduju
kapitalni zahtjevi za napredni pristup;
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(c) da nema vidljive trenuta¢ne ili predvidene prakti¢ne ili pravne zapreke za brzi prijenos vlastitih sredstava ili placanje
obveza;

(d) da se rasporedivanje kapitalnih zahtjeva za napredni pristup s konsolidirane razine grupacije nadolje prema
dijelovima grupacije uklju¢enim u sustav mjerenja operativnog rizika, temelji na stabilnim metodologijama i metodo-
logijama koje su u najve¢oj moguéoj mjeri osjetljive na rizik.

POGLAVLJE 4.

OSIGURANJE I DRUGI MEHANIZMI ZA PRIJENOS RIZIKA
Clanak 36.
Op¢a nacela

Nadlezna tijela procjenjuju uskladenost institucije sa zahtjevima koji se odnose utjecaj osiguranja i drugih mehanizama
za prijenos rizika u okviru naprednog pristupa kako je navedeno u posljednjoj recenici ¢lanka 322. stavka 2. tocke (e)
i ¢lanku 323. Uredbe (EU) br. 575/2013 tako da potvrduju najmanje:

(a) da osiguravatelj ispunjava zahtjeve za odobrenje iz ¢lanka 323. stavka 2. Uredbe (EU) br. 575/2013 u skladu s
¢lankom 37.;

(b) da osiguranje pruza trea osoba kako je navedeno u ¢lanku 323. stavku 3. tocki () Uredbe (EU) br. 575/2013
u skladu s ¢lankom 38.;

() da institucija izbjegava viSestruko obuhvacanje tehnika umanjivanja rizika kako je navedeno u ¢lanku 322. stavku 2.
tocki (e) Uredbe (EU) br. 575/2013 u skladu s ¢lankom 39.;

(d) da izraCuni umanjenja rizika primjereno odraZavaju pokrice osiguranjem kako je navedeno u ¢lanku 323. stavku 3.
tocki (d) Uredbe (EU) br. 575/2013 te da je okvir za priznavanje osiguranja dobro obrazloZen i dokumentiran kako
je navedeno u ¢lanku 323. stavku 3. tocki (f), ukljucujudi:

i. da je pokrice osiguranjem u skladu s profilom operativnog rizika institucije u skladu s ¢lankom 40.;

ii. da institucija primjenjuje sloZeni izra¢un umanjenja rizika u skladu s ¢lankom 41,

iii. da se izratun umanjenja rizika pravodobno uskladuje s profilom operativnog rizika institucije u skladu s
¢lankom 42.;

(e) da su metodologijom institucije za priznavanje osiguranja obuhvacdeni svi relevantni elementi preko umanjenja ili
korektivnih faktora u iznosu priznatog osiguranja kako je navedeno u ¢lanku 323. stavku 3. tockama (a) i (b) te
¢lanku 323. stavku 4. Uredbe (EU) br. 575/2013, u skladu s ¢lankom 43.;

(f) da institucija dokazuje da je uvodenjem drugih mehanizama za prijenos rizika postignut znacajan uc¢inak smanjenja
rizika kako je navedeno u drugoj recenici ¢lanka 323. stavka 1. Uredbe (EU) br. 575/2013 u skladu s ¢lankom 44.

Clanak 37.
Istovrijednost odobrenja osiguravatelja

Kako bi procijenila zahtjeve za odobrenje osiguravatelja kako je navedeno u ¢lanku 36. tocki (a), nadlezna tijela smatraju
da subjekt kojem je izdano odobrenje u tre¢oj zemlji ispunjava zahtjeve za odobrenje ako ispunjava bonitetne zahtjeve
koji su istovjetni zahtjevima koji se primjenjuju u Uniji, ukljucujudi zahtjeve iz ¢lanka 323. Uredbe (EU) br. 575/2013.

Clanak 38.
Osiguranje putem trece osobe

1. Kako bi procijenila pruza li trea osoba pokri¢e osiguranjem za potrebe kapitalnih zahtjeva za napredni pristup
kako je navedeno u ¢lanku 36. tocki (b), nadlezna tijela potvrduju, na temelju sveobuhvatnog pregleda konsolidiranog
polozaja kako je navedeno u ¢lanku 4. stavku 1. tocki 47. Uredbe (EU) br. 575/2013, da ni institucija ni drugi subjekti
obuhvacdeni konsolidacijom ne posjeduju sudjelujuéi ili kvalificirani udio iz ¢lanka 4. stavka 1. tocaka 35. i 36. Uredbe
(EU) br. 575/2013 u osiguravatelju.
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2. U slucaju djelomi¢nog ispunjavanja zahtjeva iz stavka 1. samo onaj dio osiguranja za koje je kona¢no odgovorna
prihvatljiva trea strana zbog Cinjenice da je rizik ucinkovito prenesen izvan konsolidiranih subjekata, smatra se
osiguranjem koje pruza trea strana.

Clanak 39.
Visestruko obuhvacanje tehnika umanjivanja rizika

Kako bi procijenila izbjegava li pokri¢e osiguranjem za potrebe kapitalnih zahtjeva za napredni pristup visestruko
obuhvacanje tehnika umanjivanja rizika kako je navedeno u ¢lanku 36. tocki (c), nadlezna tijela potvrduju da institucija
poduzima razumne mjere kako bi osigurala da ni ona ni subjekti obuhvaceni konsolidacijom svjesno ne reosiguravaju
ugovore kojima su pokriveni dogadaji povezani s operativnim rizikom koji su predmet pocetnog sporazuma
o osiguranju koji je sklopila institucija.

Clanak 40.
Postupak mapiranja rizika osiguranja

1. Kako bi procijenila je li pokric¢e osiguranjem u skladu s profilom rizika institucije kako je navedeno u ¢lanku 36.
tocki (d) podtocki i., nadlezna tijela potvrduju da institucija primjenjuje dobro dokumentiran i obrazloZen postupak
mapiranja rizika osiguranja pri ¢emu izraduje pokrice osiguranjem koje je u skladu s vjerojatnoséu i ucinkom svih
gubitaka od operativnog rizika s kojima se moZze suociti.

2. Zapotrebe stavka 1. nadlezna tijela potvrduju da institucija poduzima najmanje sljedeée radnje:

(a) procjenjuje vjerojatnost naplate od osiguranja i moguéi rok za primitak uplata od osiguravatelja, ukljucujudi
i vjerojatnost parni¢ne naplate potraZivanja, trajanje tog postupka i trenutatne stope i uvjete namire na temelju
iskustva tima za upravljanje rizikom osiguranja, uz potporu, ovisno o potrebi, odgovaraju¢ih vanjskih stru¢njaka,
uklju¢ujuéi odvjetnika za potraZivanja, brokere i osiguravatelje;

(b) upotrebljava procjene koje su rezultat tocke (a) kako bi procijenila ucinkovitost osiguranja u slucaju gubitka od
operativnog rizika i oblikuje taj postupak kako bi procijenila reakciju osiguranja za sve relevantne podatke
o gubicima i scenarijima koji se unose u sustav mjerenja operativnog rizika;

(c) najdetaljnije mapira police osiguranja na temelju njihove procjene koja je rezultat tocke (b) prema vlastitim
operativnim rizicima, s pomoc¢u svih dostupnih izvora informacija, ukljucujudi interne i eksterne podatke te procjene
scenarija;

(d) angazira odgovarajuce stru¢njake i obavlja mapiranje transparentno i dosljedno;

(e) odgovarajuée ponderira prethodnu i o¢ekivanu ucinkovitost osiguranja procjenom komponenata police osiguranja;

(f) dobiva formalno odobrenje od odgovarajuleg tijela ili odbora za rizik;

(g) redovito preispituje postupak mapiranja osiguranja.

Clanak 41.
Primjena sloZenog izra¢una umanjenja rizika

Kako bi procijenila primjenjuje li institucija sloZeni izra¢un umanjenja rizika kako je navedeno u ¢lanku 36. tocki (d)
podtocki ii., nadlezna tijela potvrduju da pristup modeliranju za ukljucivanje pokri¢a osiguranjem u napredni pristup
ispunjava najmanje sljedece uvjete:

(a) da je u skladu sa sustavom mjerenja operativnog rizika koji je uveden radi kvantificiranja gubitaka uvecanih za
osiguranje;

(b) da je transparentan u odnosu sa stvarnom vjerojatno$¢u i ucinkom gubitaka upotrijebljenih pri ukupnom
odredivanju kapitalnih zahtjeva institucije za napredni pristup te da je u skladu s tim odnosom.
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Clanak 42.
Uskladivanje izracuna umanjenja rizika s profilom operativnog rizika

Kako bi procijenila uskladuje li se pravodobno izra¢un umanjenja rizika s profilom operativnog rizika institucije kako je
navedeno u ¢lanku 36. tocki (d) podtocki iii., nadlezna tijela potvrduju najmanje:

(a) da institucija preispituje upotrebu osiguranja i ponovno izracunava kapitalne zahtjeve za napredni pristup, ovisno
o pojedinom slu¢aju, ako je doslo do znatne promjene naravi osiguranja ili profila operativnog rizika institucije;

(b) u slucaju znacajnih gubitaka koji utjecu na pokri¢e osiguranjem, da institucija ponovno izra¢unava kapitalne
zahtjeve za napredni pristup jo$ konzervativnije;

() u slucaju neocekivanog raskida ili smanjenja pokrica osiguranjem, da je institucija spremna odmah zamijeniti policu
osiguranja uz jednake ili bolje uvjete, odredbe i pokrice ili povecati kapitalne zahtjeve za napredni pristup na razinu
uvedanu za osiguranje;

(d) da institucija izracunava kapital umanjen i uveéan za osiguranje na takvoj razini granularnosti koja bez odgode
omoguduje prepoznavanje smanjenja dostupnog iznosa osiguranja, ukljucujuli isplatu znacajnog gubitka ili
promjenu pokrica osiguranjem zbog njegova utjecaja na kapitalne zahtjeve za napredni pristup.

Clanak 43.
Prepoznavanje relevantnih elemenata

1. Za potrebe procjene jesu li metodologijom institucije za priznavanje osiguranja obuhvadeni svi relevantni elementi
preko umanjenja ili korektivnih faktora u iznosu priznatog osiguranja kako je navedeno u ¢lanku 36. tocki (e), nadlezna
tijela potvrduju najmanje:

(a) da institucija ispituje razli¢ite faktore rizika da osiguravatelj ne izvr$i ocekivane uplate i smanji u¢inkovitost prijenosa
rizika, ukljuCujudi sposobnost osiguravatelja da izvrsi uplate u roku te sposobnost institucije da identificira, analizira
i prijavi potrazivanje u roku;

(b) da institucija ispituje nacin na koji su razli¢iti faktori iz tocke (a) ranije utjecali na u¢inak smanjenja osiguranja na
profil operativnog rizika te nacin na koji bi to mogli ¢initi ubudude;

(c) da institucija odrazava nesigurnosti iz tocke (a) u kapitalnim zahtjevima za napredni pristup preko odgovarajuce
konzervativnih korektivnih faktora;

(d) da institucija pozorno razmatra obiljezja polica osiguranja, ukljucujudi ¢injenicu pokrivaju li te police samo gubitke
koji su prijavljeni osiguravatelju tijekom trajanja police, zbog Cega svi gubici koji su otkriveni nakon isteka police
nisu pokriveni, jesu li njima pokriveni gubici nastali tijekom trajanja police, ¢ak i ako nisu otkriveni, a potraZivanje
je prijavljeno tek nakon isteka police ili jesu li gubici izravni gubici prve strane ili gubici zbog odgovornosti trece
strane;

(¢) da institucija razmatra i pozorno dokumentira u svojim bazama podataka o gubicima podatke o isplatama
osiguranja prema vrsti gubitka i prema tome odreduje korektivne faktore;

(f) da institucija primjenjuje postupke za identifikaciju gubitaka, analizu i obradu potraZivanja radi provjere stvarne
zastite pokricem koju pruza osiguravatelj ili moguénost primanja uplate potrazivanja u razumnom roku;

(g) da institucija izri¢ito kvantificira i zasebno modelira korektivne faktore u odnosu na sve identificirane relevantne
nesigurnosti, umjesto da primjenjuje jedinstveni korektivni faktor pri izra¢unu svih nesigurnosti ili ex post
korektivnog faktora izracuna;

(h) da institucija u najve¢oj mogucoj mjeri uzima u obzir priznavanje rizika mogucnosti isplate potrazivanja osigura-
vatelja primjenom odgovarajucih korektivnih faktora u metodologiji modeliranja osiguranja;

(i) da institucija osigurava da se rizik mogucnosti isplate potrazivanja u slucaju neispunjavanja obveza druge strane
procjenjuje na temelju kreditne sposobnosti osiguravatelja koji je preuzeo obvezu na temelju ugovora o osiguranju,
neovisno o tome ima li mati¢no drustvo osiguravatelja bolji rejting ili je rizik prenesen trecoj strani;



6.7.2018. Sluzbeni list Europske unije L 169/25

() da su pretpostavke institucije o obnavljanju polica osiguranja konzervativne na temelju uvjeta, odredbi i pokri¢a
jednakih izvornim ili postoje¢im ugovorima;

(k) da institucija primjenjuje procese kojima se osigurava da se moguce premasivanje ograniCenja police osiguranja,
cijena i raspoloZivost obnavljanja pokrica te slucajevi u kojima se pokrie prema ugovoru o osiguranju ne podudara
s profilom operativnog rizika institucije, odgovarajue odrazavaju u metodologiji osiguranja naprednog pristupa.

2. Za potrebe stavka 1. nadlezna tijela mogu smatrati da uvjet da institucija primjenjuje korektivne faktore za

razdoblje do isteka ugovora o osiguranju ili u otkaznom roku nije nuzan ako Ce se pokrice obnoviti i nastaviti te ako je

ispunjen najmanje jedan od sljede¢ih uvjeta:

(a) ako institucija moze dokazati da postoji kontinuirano pokriée uz jednake ili bolje uvjete, odredbe i pokrie za rok od
najmanje 365 dana;

(b) ako institucija ima policu koju osiguravatelj ne moze otkazati, osim zbog neplacanja premije ili ¢iji je otkazni rok
duzi od jedne godine.

Clanak 44.
Drugi mehanizmi za prijenos rizika

Kako bi procijenila je li institucija dokazala da je uvodenjem drugih mehanizama za prijenos rizika postignut zamjetan
ucinak smanjenja rizika kako je navedeno u ¢lanku 36. tocki (f), nadlezna tijela obavljanju najmanje sljedece radnje:

(@) potvrduju da institucija ima iskustva u upotrebi drugih mehanizama za prijenos rizika i njihovih obiljezja,
uklju¢ujuéi vjerojatnost pokrica i pravodobnost placanja, prije nego $to ti mehanizmi mogu biti priznati u sustavu

mjerenja operativnog rizika institucije;

(b) odbijaju druge mehanizme za prijenos rizika kao instrumente za smanjenje rizika kapitalnih zahtjeva za napredni
pristup ako se oni drZe ili upotrebljavaju za potrebe trgovanja umjesto za potrebe upravljanja rizikom;

(c) provjeravaju prihvatljivost prodavatelja zastite, ukljuCujuéi Cinjenicu je li rije¢ o reguliranom ili nereguliranom
subjektu te prirodu i obiljezja pruZene zatite, odnosno je li rije¢ o materijalnoj zastiti, sekuritizaciji, mehanizmu
jamstva ili izvedenicama;

(d) potvrduju da se eksternalizirane aktivnosti ne smatraju dijelom drugih mehanizama za prijenos rizika;

() potvrduju da institucija izra¢unava kapitalne zahtjeve za napredni pristup uvecane i umanjenje za druge mehanizme
za prijenos rizika pri svakom izracunu kapitala na takvoj razini granularnosti koja bez odgode omogucuje
prepoznavanje smanjenja dostupne zastite zbog njegova utjecaja na kapitalne zahtjeve;

(f) ako dode do znacajnih troskova koji utje¢u na pokrice koje omogucuju drugi mehanizmi za prijenos rizika ili ako
promjene u ugovorima o drugim mehanizmima za prijenos rizika prouzroce veliku nesigurnost u smislu pokrica,
potvrduju da institucija ponovno izracunava kapitalne zahtjeve za napredni pristup jo$ konzervativnije.

POGLAVLJE 5.

ZAVRSNA ODREDBA
Clanak 45.
Prijelazna odredba

Kad je rije¢ o procjeni naprednog pristupa iz ¢lanka 1. institucije koja na datum stupanja na snagu ove Uredbe veé
primjenjuje napredni pristup za potrebe izra¢una kapitalnih zahtjeva za operativni rizik ili institucije koja je veé
podnijela zahtjev za odobrenje za primjenu naprednog pristupa u tu svrhu, primjenjuju se obje odredbe u nastavku:

(a) ova se Uredba primjenjuje od godinu dana nakon njezina stupanja na snagu;

(b) ¢lanak 34. tocka (g) primjenjuje se od isteka dvije godine od njezina stupanja na snagu.
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Clanak 46.
Stupanje na snagu

Ova Uredba stupa na snagu dvadesetog dana od dana objave u Sluzbenom listu Europske unije.

Ova je Uredba u cijelosti obvezujuca i izravno se primjenjuje u svim drzavama clanicama.

Sastavljeno u Bruxellesu 14. ozujka 2018.

Za Komisiju
Predsjednik
Jean-Claude JUNCKER
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