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PROVEDBENA UREDBA KOMISIJE (EU) 2015/2384
od 17. prosinca 2015.

o uvodenju konacne antidampinske pristojbe na uvoz odredenih aluminijskih folija podrijetlom iz

Narodne Republike Kine te o prekidu postupka za uvoz odredenih aluminijskih folija podrijetlom

iz Brazila nakon revizije nakon isteka mjere u skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. Uredbe Vijeca (EZ)
br. 1225/2009

EUROPSKA KOMISJJA,
uzimajudi u obzir Ugovor o funkcioniranju Europske unije,

uzimajudi u obzir Uredbu Vijeca (EZ) br. 1225/2009 od 30. studenoga 2009. o zastiti od dampinskog uvoza iz zemalja
koje nisu ¢lanice Europske zajednice () (,Osnovna uredba”), a posebno njezin ¢lanak 11. stavak 2.,

bududi da:

A. POSTUPAK

1. Mjere na snazi

(1)  Nakon antidampinskog ispitnog postupka (,pocetni ispitni postupak”), Vijece je Uredbom (EZ) br. 925/2009 ()
uvelo kona¢nu antidampinsku pristojbu na uvoz odredenih aluminijskih folija podrijetlom iz Armenije, Brazila i
Narodne Republike Kine (,NRK” ili ,Kina”).

(2)  Mjere su bile u obliku ad valorem pristojbe koja je iznosila 13,4 % na uvoz iz Armenije, 17,6 % na uvoz iz Brazila
i 30 % na uvoz iz NRK-a, osim za drustva Alcoa (Shanghai) Aluminium Products Co., Ltd (6,4 %), Alcoa (Bohai)
Aluminium Industries Co., Ltd (6,4 %), Shandong Loften Aluminium Foil Co., Ltd (20,3 %) i Zhenjiang
Dingsheng Aluminium Co., Ltd (24,2 %).

(3)  Preuzimanje obveze koje je ponudio jedan brazilski proizvoda¢ izvoznik Komisija je prihvatila Odlukom Komisije
2009(736/EZ ().

2. Zahtjev za reviziju nakon isteka mjere

(4)  Nakon objave obavijesti o predstojeem isteku (*) antidampinskih mjera na snazi, Komisija je zaprimila zahtjev za
pokretanje postupka revizije nakon isteka tih mjera protiv Brazila i NRK-a u skladu s ¢lankom 11. stavkom 2.
Osnovne uredbe.

(5)  Zahtjev su podnijeli AFM Aluminiumfolie Merseburg GmbH, Alcomet AD, Eurofoil Luxembourg SA, Hydro
Aluminium Rolled Products GmbH, Impol d.o.o. i Symetal S.A. (,podnositelji zahtjeva”) u ime proizvodaca koji
¢ine vise od 25 % ukupne proizvodnje odredenih aluminijskih folija u Uniji.

(") SLL343,22.12.2009,, str. 51.

(*) Uredba Vijeca (EZ) br. 925/2009 od 24. rujna 2009. o uvodenju konac¢ne antidampinske pristojbe i kona¢noj naplati privremene
pristojbe uvedene na uvoz odredene aluminijske folije podrijetlom iz Armenije, Brazila i Narodne Republike Kine (SL L 262, 6.10.2009.,
str. 1.).

() Odluka Komisije 2009/736/EZ od 5. listopada 2009. o prihvacanju ponudenog preuzimanja obveze u vezi s antidampinskim
postupkom koji se odnosi na uvoz odredene aluminijske folije podrijetlom, medu ostalim, iz Brazila (SL L 262, 6.10.2009., str. 50.).

(*) Obavijest o predstojeem isteku odredenih antidampinskih mjera (SL C 49, 21.2.2014., str. 7.).
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(6)  Zahtjev se temeljio na obrazlozenju da bi istek mjera vjerojatno doveo do nastavka ili ponavljanja dampinga i
Stete za industriju Unije.

(7)  Podnositelji zahtjeva nisu zahtijevali pokretanje ispitnog postupka revizije nakon isteka antidampinskih mjera
protiv uvoza podrijetlom iz Armenije. Te su mjere stoga istekle 7. listopada 2014. (').

3. Pokretanje revizije nakon isteka mjere

(8)  Nakon savjetovanja sa Savjetodavnim odborom Komisija je utvrdila da postoje dostatni dokazi za pokretanje
revizije nakon isteka mjere te je 4. listopada 2014. u obavijesti objavljenoj u Sluzbenom listu Europske unije (%)
(,Obavijest o pokretanju postupka”) najavila pokretanje revizije nakon isteka mjere u skladu s ¢lankom 11.
stavkom 2. Osnovne uredbe.

4. Usporedni antidampinski ispitni postupak

(9)  Komisija je usporedno, 8. listopada 2014., najavila pokretanje antidampinskog ispitnog postupka u skladu s
¢lankom 5. Osnovne uredbe u vezi s uvozom odredenih aluminijskih folija podrijetlom iz Rusije u Uniju (%)
(»usporedni ispitni postupak”).

(10) U tom ispitnom postupku Komisija je u srpnju 2015. Uredbom (EU) 2015/1081 (¥) uvela privremenu antidam-
pinsku pristojbu na uvoz odredenih aluminijskih folija podrijetlom iz Rusije. Privremene mjere uvedene su na
razdoblje od $est mjeseci.

(11) Komisija je 17. prosinca 2015. Uredbom (EU) 2015/2385 () uvela kona¢nu antidampinsku pristojbu na uvoz
odredenih aluminijskih folija podrijetlom iz Rusije.

(12) Dvama usporednim ispitnim postupcima obuhvaeno je isto razdoblje ispitnog postupka revizije te isto
razmatrano razdoblje kako je utvrdeno u uvodnoj izjavi 13.

5. Ispitni postupak
5.1. Razdoblje ispitnog postupka revizije i razmatrano razdoblje

(13) Ispitnim postupkom o vjerojatnosti nastavka ili ponavljanja dampinga i Stete obuhvaceno je razdoblje od
1. listopada 2013. do 30. rujna 2014. (,razdoblje ispitnog postupka revizije”). Ispitivanjem kretanja vaznih za
procjenu vjerojatnosti nastavka ili ponavljanja Stete obuhvaleno je razdoblje od 1. sije¢nja 2011. do kraja
razdoblja ispitnog postupka revizije (,razmatrano razdoblje”).

5.2. Strane na koje se odnosi ispitni postupak i odabir uzorka

(14) Komisija je o pokretanju revizije nakon isteka mjere sluzbeno obavijestila podnositelje zahtjeva, ostale poznate
proizvodace iz Unije, proizvodace izvoznike iz Brazila i NRK-a, poznate uvoznike, korisnike i trgovce za koje se
zna da se na njih odnosi ispitni postupak i predstavnike zemalja izvoznica.

(!) Obavijest o isteku odredenih antidampinskih mjera (SL C 350, 4.10.2014., str. 22.).

(*) Obavijest o pokretanju revizije zbog predstojeceg isteka antidampinskih mjera koje se primjenjuju na uvoz odredenih aluminijskih folija
podrijetlom iz Brazila i Narodne Republike Kine (SL C 350, 4.10.2014., str. 11.).

(*) Obavijest o pokretanju antidampinskog postupka koji se odnosi na uvoz odredenih aluminijskih folija podrijetlom iz Rusije (SL C 354,
8.10.2014., str. 14.).

(*) Provedbena uredba Komisije (EU) 2015/1081 od 3. srpnja 2015. o uvodenju privremene antidampinske pristojbe na uvoz odredenih
aluminijskih folija podrijetlom iz Rusije (SLL 175, 4.7.2015., str. 14.).

() Provedbena uredba Komisije (EU) 2015/2385 od 17. prosinca 2015. o uvodenju konacne antidampinske pristojbe na uvoz odredenih
aluminijskih folija podrijetlom iz Rusije (vidjeti stranicu 91 ovoga Sluzbenog lista).
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(15) Zainteresirane strane imale su moguénost u pisanom obliku iznijeti stavove i zatraZiti raspravu u roku koji je
odreden u Obavijesti o pokretanju postupka. Svim zainteresiranim stranama koje su to trazile te su pokazale da
postoje posebni razlozi da ih se saslusa, omoguéeno je saslusanje.

(16) Komisija je u svojoj Obavijesti o pokretanju postupka najavila da ¢e mozda odabrati uzorak proizvodaca i
uvoznika iz NRK-a, proizvodaca iz Unije te nepovezanih uvoznika u skladu s ¢lankom 17. Osnovne uredbe.
Odabir uzorka proizvodaca izvoznika iz Brazila nije bio predviden.

Odabir uzorka proizvodaca izvoznika iz NRK-a

(17) Od 12 poznatih kineskih proizvodaca dva su dostavila odgovor na upitnik za odabir uzorka. S obzirom na
ogranicen broj drustava koja suraduju odabir uzorka nije bio potreban.

Odabir uzorka proizvodaca iz Unije

(18) Komisija je u Obavijesti o pokretanju postupka navela da je odabrala privremeni uzorak proizvodaca iz Unije. U
skladu s ¢lankom 17. stavkom 1. Osnovne uredbe Komisija je odabrala uzorak na temelju najveceg reprezenta-
tivnog obujma prodaje i proizvodnje. Uzorak se sastojao od Sest proizvodaca iz Unije i njihovih povezanih
drustava s obzirom na to da je na pocetku ispitnog postupka unutarnja struktura grupe bila nejasna u pogledu
funkcija proizvodnje i preprodaje doticnog proizvoda. Proizvoda¢i iz Unije u uzorku <inili su vise
od 70 % ukupne proizvodnje u Uniji. Komisija je pozvala zainteresirane strane da dostave primjedbe na
privremeni uzorak. Unutar zadanog roka nisu primljene nikakve primjedbe i stoga je privremeni uzorak
potvrden. Uzorak se smatra reprezentativnim za industriju Unije.

(19) U ozujku 2015. jedan od proizvodaca iz Unije u uzorku prodao je cijelu svoju djelatnost ukljucujuéi opremu,
prava, dozvole, obveze prema zaposlenicima i postojece ugovore novom drustvu. Buduéi da je do te promjene
doslo nakon razdoblja ispitnog postupka ona nije relevantna za ispitni postupak u skladu s ¢lankom 6.
stavkom 1. Osnovne uredbe.

Odabir uzorka nepovezanih uvoznika

(20) Kako bi odlucila je li odabir uzorka potreban i, ako jest, kako bi odabrala uzorak, Komisija je od svih
nepovezanih uvoznika zatrazila da dostave podatke odredene u Obavijesti o pokretanju postupka.

(21) S Cetrnaest poznatih uvoznika/korisnika stupilo se u kontakt u pocetnoj fazi te su pozvani da objasne svoju
djelatnost i, prema potrebi, popune obrazac o odabiru uzorka koji je priloZen uz Obavijest o pokretanju
postupka.

(22) Na obrazac o odabiru uzorka odgovorilo je pet drustava. Od njih su Cetiri drustva bili namatadi, tj. industrijski
korisnici koji su doti¢ni proizvod uvozili radi daljnje prerade prije ponovne prodaje, a jedan je bio trgovac koji,
medutim, nije uvozio doti¢ni proizvod tijekom razmatranog razdoblja. Zbog ogranic¢enog broja drustava koja su
odgovorila na obrazac o odabiru uzorka, odabir uzorka nije bio opravdan.

(23) Javila su se druga dva korisnika. Njima je poslan upitnik za korisnike.

Upitnici i suradnja

(24) Komisija je trazila i provjerila sve podatke koje je smatrala nuznima za potrebe utvrdivanja dampinga, nastale
Stete i interesa Unije.
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(25) Komisija je poslala upitnike na Sest proizvodaca iz Unije u uzorku i njihova povezana drustva, dva brazilska
proizvodaca izvoznika i dva kineska proizvodaca izvoznika, jednog trgovca i Sest prethodno navedenih korisnika
utvrdenih u Uniji.

(26)  Odgovori na upitnik primljeni su od svih proizvodaca iz Unije u uzorku te od tri korisnika.

(27) Na upitnik su odgovorila dva kineska proizvodaca izvoznika i jedan brazilski proizvoda¢. Drugi brazilski
proizvoda¢ prvotno je izrazio svoj interes za suradnju u ispitnom postupku, ali nije odgovorio na upitnik. Stoga
je tom drustvu poslano pismu o namjeri Komisije da primijeni ¢lanak 18. Osnovne uredbe. Drustvo je
odgovorilo da nece ispuniti upitnik, ali da ¢e njegove stavove zastupati Brazilsko udruzenje proizvodaca aluminija
(Associagdo Brasileira do Aluminid, ,ABAL"). Osim toga, pisani podnesci primljeni su od ABAL-a.

Posjeti radi provjere

(28)  Posjeti radi provjere u skladu s ¢lankom 16. Osnovne uredbe obavljeni su u poslovnim prostorima sljede¢ih
drustava:

Proizvodaci iz Unije:
— Aluminiumfolie Merseburg GmbH, Merseburg, Njemacka
— Alcomet AD, Sumen, Bugarska

— Eurofoil Luxemburg SA, Dudelange, Luksemburg i njegovo povezano drustvo Eurofoil France SAS, Rugles,
Francuska

— Hydro Aluminium Slim S.p.a., Cisterna di Latina, Italija

— Impol d.o.o., Maribor, Slovenija

— Symetal S.A., Atena, Grcka

Korisnici:

— Cofresco Frischhalteprodukte GmbH & Co KG, Minden, Njemacka
— Sphere Group, Pariz, Francuska

Proizvodac izvoznik iz Brazila:

— Companbhia Brasileira de Aluminio (CBA), S3o Paulo, Brazil
Proizvodadi izvoznici iz NRK-a:

— Zhenjiang Dingsheng Aluminium Industries Joint-Stock Limited Company, Zhenjiang, NRK i
njegova povezana drustva Hangzhou Five Star Aluminium Company, Hangzhou, NRK; Hangzhou Dinsheng
Import & Export, Hangzhou, NRK i Dingsheng Aluminium Industries (Hong Kong) Trading Co, Hong Kong.

— Nanshan Light Alloy co. Ltd., Yantai, NRK
Proizvodaci iz zemlje trzi$noga gospodarstva:
— Assan Aliiminyum San. ve Tic. A.S, Istanbul, Turska

— Panda Aluminium Inc. Co., Ankara, Turska
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B. DOTICNI PROIZVOD I ISTOVJETNI PROIZVOD
1. Doti¢ni proizvod
(29) Doti¢ni je proizvod aluminijska folija debljine ne manje od 0,008 mm i ne veée od 0,018 mm, bez podloge,

(31)

(33)

(34)

(35)

(36)

samo valjane i dalje neobradene, u svitcima $irine ne veée od 650 mm i mase vece od 10 kg (,veliki svitci”),
podrijetlom iz Brazila i NRK-a, koja je trenuta¢no obuhvadena oznakom KN ex 7607 11 19 (oznaka
TARIC 7607 11 19 10) (,doti¢ni proizvod”). Doti¢ni proizvod uobiCajeno je poznat po nazivom ,aluminijska
folija za domacinstvo”.

Aluminijska folija za domadinstvo proizvodi se od ¢istog aluminija koji se najprije lijeva u debele trake (debljine
nekoliko milimetara, tj. do 1 000 puta deblje od doti¢nog proizvoda) i zatim valja u razliitim fazama do Zeljene
debljine. Nakon valjanja folija se obraduje termic¢kim procesom Zarenja i na kraju namotava na kolutove (svitke).

Te kolutove aluminijske folije za domacdinstvo poduzeca za obradu na kraju proizvodnog lanca, tzv. namataci,
zatim namotavaju u manje svitke. Dobiveni proizvod (tj. svitci za Siroku potrodnju koji nisu doti¢ni proizvod)
upotrebljava se za viSenamjensko kratkotrajno umatanje, uglavnom u domacdinstvima, pripremi i dostavi hrane i
pica te maloprodaji hrane i cvijeca.

2. Istovjetni proizvod

Ispitnim postupkom se pokazalo da doti¢ni proizvod, proizvod koji se proizvodi i prodaje na brazilskim i
kineskim domacim trzitima, proizvod koji se proizvodi i prodaje na domacem trzistu u Turskoj, koja je sluzila
kao analogna zemlja, te proizvod koji u Uniji proizvodi i prodaje industrija Unije imaju jednaka osnovna fizicka,
kemijska i tehnicka svojstva te jednake osnovne namjene.

Komisija je stoga zakljucila da su ti proizvodi istovjetni proizvodi u smislu ¢lanka 1. stavka 4. Osnovne uredbe.

C. VJEROJATNOST NASTAVKA ILI PONAVLJANJA DAMPINGA

U skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. Osnovne uredbe Komisija je ispitala postoji li vjerojatnost da ¢e zbog isteka
postojecih mjera do¢i do nastavka ili ponavljanja dampinga iz Brazila i NRK-a.

1. Brazil

Jedan proizvoda¢ iz Brazila suradivao je u ispitnom postupku. Prije uvodenja pocetnih mjera proizvodal je
predstavljao 100 % izvoza aluminijske folije za domacinstvo iz Brazila u Uniju.

1.1. Izostanak izvoza tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije

Tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije nije bilo izvoza aluminijske folije za domacinstvo iz Brazila u Uniju.
Stoga ne postoji vjerojatnost nastavka dampinga iz Brazila. Procjena je stoga bila ograniCena na vjerojatnost
ponavljanja dampinga na temelju izvoznih cijena prema ostalim tre¢im zemljama.
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1.2. Vjerojatnost ponavljanja dampinga

(37) Komisija je analizirala postoji li vjerojatnost ponavljanja dampinga u slucaju isteka mjera. Pritom su analizirani
sljededi elementi: proizvodni kapacitet i rezervni kapacitet u Brazilu, izostanak dampinga iz Brazila na ostala
trzista i privlacnost trzista Unije.

1.2.1. Proizvodni kapacitet i rezervni kapacitet u Brazilu

(38)  Za iskoristenost kapaciteta brazilskog proizvodaca koji suraduje utvrdeno je da premasuje 90 %, a za neiskoristeni
rezervni kapacitet da iznosi 3 000 tona godisnje. To iznosi jednako kao 6 % proizvodnje industrije Unije te 3 %
potrosnje u Uniji. Stoga je zakljuceno da ne postoji znatan rezervni kapacitet koji bi se mogao usmjeriti na trziste
Unije u slucaju isteka mjera protiv Brazila.

(39) Ostala dva poznata brazilska proizvodaca nisu suradivala u ispitnom postupku te se njihovi rezervni kapaciteti
stoga nisu mogli provjeriti. U studiji koju su dostavili podnositelji zahtjeva procijenjeno je da zajednicki kapacitet
za aluminijske folije ostala dva proizvodaca iznosi 58 000 tona za sve vrste aluminijskih folija zajedno, sto je
jednako ukupnom kapacitetu brazilskog proizvodaca koji suraduje. Smatra se da nije vjerojatno da bi ta dva
proizvodaca imala znatan rezervni kapacitet koji bi bio usmjeren na trziste Unije u slucaju isteka mjera protiv
Brazila: nisu izvozili u Uniju, niti tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije niti prije uvodenja pocetnih mjera.

1.2.2. Izostanak dampinga iz Brazila na ostala trzista

(40) Tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije brazilski proizvoda¢ koji suraduje izvozio je jednom kupcu u
SAD-u. Taj izvoz predstavljao je 68 % ukupnog brazilskog izvoza aluminijske folije za domacinstvo u
SAD u 2013., §to proizvodaca koji suraduje ¢ini najveéim brazilskim izvoznikom aluminijskih folija. Taj je izvoz
predstavljao 33 % cjelokupnog brazilskog izvoza aluminijske folije za domadinstvo u 2013. Za taj je izvoz
utvrdeno da nije bilo dampinga usporedbom izvozne cijene s uobicajenom vrijednoséu Brazilu. Izostanak
dampinga utvrden je metodologijom navedenom u nastavku.

1.2.2.1. Uobicajena vrijednost

(41) U skladu s ¢lankom 2. stavkom 2. Osnovne uredbe Komisija je najprije ispitala je li ukupni obujam domace
prodaje istovjetnog proizvoda nezavisnim kupcima koju je ostvario proizvoda¢ iz Brazila koji suraduje bio
reprezentativan u usporedbi s ukupnim obujmom izvoza, odnosno je li ukupni obujam te domace prodaje
predstavljao najmanje 5 % ukupnog obujma izvozne prodaje doti¢nog proizvoda iz Brazila. Na temelju toga
utvrdeno je da je domaca prodaja u Brazilu bila reprezentativna.

(42) Komisija je potom ispitala mozZe li se za domacu prodaju istovjetnog proizvoda smatrati da je izvrSena u
uobicajenom tijeku trgovine u skladu s ¢lankom 2. stavkom 4. Osnovne uredbe. To je ucinjeno utvrdivanjem
udjela profitabilne domace prodaje nezavisnim kupcima na domacem trzistu tijekom razdoblja ispitnog postupka
revizije. Utvrdeno je da je domaca prodaja izvr$ena u uobi¢ajenom tijeku trgovine.

(43) Uobicajena vrijednost stoga se temeljila na stvarnoj domacoj cijeni koja je izra¢unana kao ponderirana prosjecna
cijena profitabilne domace prodaje ostvarene tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.

1.2.2.2. Odredivanje izvozne cijene

(44) Izvozna cijena utvrdena je u skladu s ¢lankom 2. stavkom 8. Osnovne uredbe na temelju izvoznih cijena stvarno
plaéenih ili naplativih prvom nezavisnom kupcu.
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1.2.2.3. Usporedba

(45) Uobicajena vrijednost i izvozna cijena proizvodaca izvoznika koji suraduje usporedene su na temelju cijena
franko tvornica. Kako bi se osigurala primjerena usporedba izmedu uobicajene vrijednosti i izvozne cijene, u
skladu s ¢lankom 2. stavkom 10. Osnovne uredbe izvrSene su odgovarajuée prilagodbe za razlike koje utje¢u na
cijene i usporedivost cijena.

(46) Na temelju toga ulinjene su prilagodbe za razlike u fizickim svojstvima, troskove prijevoza, prekooceanskog
prijevoza i osiguranja, troskove rukovanja, utovara i popratne troskove, troskove pakiranja, troskove kredita,
popuste i provizije u svim slucajevima u kojima se pokazalo da utje¢u na usporedivost cijena.

1.2.2.4. Dampinska marza

(47) Na temelju toga Komisija je utvrdila da u izvozu u SAD nije bio prisutan damping.

(48) Komisija stoga smatra da nije vjerojatno da bi proizvodadi izvoznici iz Brazila prodavali doti¢ni proizvod na
trzistu Unije po dampinskim cijenama u slucaju stavljanja postojec¢ih mjera izvan snage.

1.2.3. Privla¢nost trzista Unije

(49)  Cijene su na brazilskom domacem trziStu privlacne, $to dokazuje Cinjenica da se velika vecina proizvodnje proda
na domadem trziStu. Ta je domaca prodaja profitabilna. Razine cijena u Brazilu sliéne su cijenama na trzistu
Unije.

(50) Stoga se ne ocekuje da e se, ako mjere isteknu, brazilski izvoz na trziSte Unije znatno povecati zbog sniZenja
cijena proizvodaca iz Unije.

1.2.4. Tvrdnje zainteresiranih strana koje se odnose na vjerojatnost ponavljanja dampinga iz
Brazila

(51) Dvije zainteresirane strane, ABAL i CBA, tvrdile su da ne postoji vjerojatnost ponavljanja dampinga iz Brazila
zbog sljede¢ih razloga:

i. izostanak brazilskog izvoza doti¢nog proizvoda na trziste Unije;

ii. Brazil je nedavno postao neto uvoznik aluminija umjesto da je neto izvoznik zbog povecane domace
potraznje u Brazilu;

iii. povecanje troskova proizvodnje zbog povecanih troskova sirovine i elektri¢ne energije, $to je rezultiralo
padom konkurentnosti brazilskih proizvoda;

iv. izostanak masivnog izvoza aluminijske konverterske folije iz Brazila u Uniju, sliénog proizvoda koji ne
podlijeze antidampinskim mjerama;

v. prisutnost povezanih drustava koja ve¢ imaju poslovni nastan u Uniji, odgovornih za opsluZivanje trzista
Unije, umjesto da se oslanja na izvoz iz Brazila;

vi. izostanak rezervnih kapaciteta i smanjenje proizvodnje u Brazilu te mala vjerojatnost preusmjeravanja ili
povecanja kapaciteta koja proizlazi iz toga;

vii. razlika u fizickim svojstvima izmedu proizvoda koji se prodaju na domadem tr7istu i proizvoda koji se
izvoze.
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(52) U pogledu prve tvrdnje, izostanak brazilskog izvoza u Uniju potvrden je ispitnim postupkom. Medutim, Komisija
smatra da su postojece antidampinske mjere mozda razlog izostanka izvoza. Izostanak izvoza stoga nije sam po
sebi dostatan dokaz na temelju kojeg se moze zakljuciti da ne postoji rizik od ponavljanja dampinga.

(53) U pogledu druge tvrdnje, status Brazila kao neto uvoznika primarnog aluminija od 2014. potvrden je ispitnim
postupkom. Povecanje domace potraznje u Brazilu isto je tako potvrdeno: od 2009. do 2013. domaca potrodnja
svih aluminijskih proizvoda povecala se za 48 %, a potrodnja aluminijskih folija za 24 %. Medutim, zainteresirane
strane nisu dostavile dokaze o tome da bi zbog ove ¢injenice nuzno nestao rizik od ponavljanja dampinga.
Unato¢ tome, povecana domaca potraznja u Brazilu smatrala se ¢imbenikom koji povecava privlacnost domaceg
trzista pri analizi privlacnosti trzista Unije, kako je prethodno objasnjeno.

(54) U pogledu treée tvrdnje, ispitnim postupkom potvrdene su viSe cijene na domadem trzistu, no to nije bilo
dostatno kako bi se zakljucilo da se damping ne bi mogao ponoviti zbog visokih domacih cijena.

(55) U pogledu Cetvrte tvrdnje, zainteresirane strane nisu dostavile dokaze o tome da bi ponasanje u vezi s jednim
proizvodom moglo biti upotrijebljeno za predvidanje ponasanja u vezi s drugim proizvodom. Stoga je ta tvrdnja
odbijena.

(56) U pogledu pete tvrdnje, ispitnim postupkom potvrdeno je da postoje povezana drustva brazilskih proizvodaca
koji ne suraduju, a imaju poslovni nastan u Uniji. Medutim, kako niti jedno od tih drustava nije suradivalo u
ispitnom postupku, nije bilo moguée utvrditi proizvode li ona doista istovjetni proizvod kojim opskrbljuju trziste
Unije. Stoga ova tvrdnja nije mogla biti provjerena.

(57) U pogledu Seste tvrdnje, ispitnim postupkom potvrden je izostanak znatnog rezervnog kapaciteta. To je
razmotreno pri procjeni proizvodnog kapaciteta i rezervnog kapaciteta u Brazilu, kako je prethodno objasnjeno.

(58) U pogledu sedme tvrdnje, razlike u fizickim svojstvima propisno su uzete u obzir pri usporedbi uobicajene
vrijednosti i izvoznih cijena, kako je prethodno objasnjeno.

1.2.5. Zakljucak o vjerojatnosti ponavljanja dampinga iz Brazila

(59) Ispitnim postupkom pokazalo se da je rezervni kapacitet u Brazilu koji bi se mogao usmjeriti na trziste Unije u
slu¢aju isteka mjera protiv Brazila ograni¢en. Primjena dampinskih praksi na ostala trZista nije utvrdena.
Privlacnost trzi§ta Unije brazilskim proizvoda¢ima smatra se ograniCenom s obzirom na visoku privla¢nost
njihova domaceg trzista te sli¢nost razina cijena.

(60) S obzirom na navedeno, smatra se da nije vjerojatno da bi se ponovio damping iz Brazila u slucaju isteka mjera.

(61)  Posljedi¢no, postupak je potrebno prekinuti za uvoz doti¢nog proizvoda podrijetlom iz Brazila.

2. NRK

(62) Dva proizvodaca iz NRK-a suradivala su u ispitnom postupku. Prvotno su naveli 4 264 tone uvoza u Uniju, §to
bi prema podacima Eurostata odgovaralo iznosu od 250 % do 350 % ukupnog kineskog uvoza u Uniju tijekom
razdoblja ispitnog postupka revizije. Tijekom ispitnog postupka za obujam izvoza utvrdeno je da iznosi
izmedu 900 i 1 100 tona za prvog proizvodaca, sto odgovara od 53 % do 90 % ukupnog izvoza iz NRK-a u
Uniju. Vedina tog izvoza izvrSena je u okviru rezima unutarnje proizvodnje te on, stoga, nije podlijegao antidam-
pinskim ili carinskim pristojbama. Za drugog proizvodaca utvrdeno je da nije izvozio doti¢ni proizvod u Uniju
tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.
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2.1. Odabir analogne zemlje i izracun uobicajene vrijednosti

(63) U Obavijesti o pokretanju postupka Komisija je pozvala sve zainteresirane strane da dostave svoje primjedbe na
njezin prijedlog da se Turska upotrijebi kao trea zemlja trzi§noga gospodarstva za potrebe odredivanja
uobicajene vrijednosti u pogledu NRK-a. U pocetnom ispitnom postupku za analognu zemlju odabrana je Turska.

(64) Jedna zainteresirana strana izrazila je rezerve u vezi s prijedlogom da se Turska upotrijebi te je predlozila Juznu
Afriku kao alternativnu analognu zemlju, tvrde¢i da bi Juzna Afrika bila prikladnija jer bi se struktura troskova
turskih proizvodaca razlikovala od kineske struktura troskova te da je Turska uvela antidampinske pristojbe
od 22 % protiv kineskog uvoza svih vrsta aluminijske folije u srpnju 2014.

(65) Uz prijedloge zainteresiranih strana i sama je Komisija nastojala utvrditi odgovaraju¢u analognu zemlju. Kao
dodatne potencijalne analogne zemlje utvrdila je Indiju, Japan, JuZnu Koreju, Ujedinjene Arapske Emirate, SAD i
Tajvan zbog njihovog velikog obujma proizvodnje aluminijskih folija. Medutim, utvrdeno je da Japan, SAD i
Tajvan proizvode tanje aluminijske folije, ali ne doti¢ni proizvod.

(66) Zahtjevi za suradnju poslani su poznatim proizvodacima u Indiji, Juznoj Africi, JuZnoj Koreji, Ujedinjenim
Arapskim Emiratima i Turskoj. Suradnju su prihvatila samo dva proizvodaca izvoznika iz Turske. Proizvodadi iz
ostalih potencijalnih analognih zemalja nisu dostavili odgovor.

(67)  Za Tursku je utvrdeno da je vazan proizvoda¢ aluminijske folije, da ima otvoreno trziSte te da nema iskrivljenja u
vezi s cijenama sirovine ili energenata. Za postupke proizvodnje u Turskoj i NRK-u utvrdeno je da su sli¢ni.
Turska je odabrana kao analogna zemlja kako bi se odredila uobicajena vrijednost za NRK u skladu s ¢lankom 2.
stavkom 7. tockom (a) Osnovne uredbea posjeti radi provjere obavljeni su u poslovnim prostorima dvaju
drustava koja suraduju.

(68) U skladu s ¢lankom 2. stavkom 2. Osnovne uredbe najprije je ispitano je li ukupni obujam domace prodaje
istovjetnog proizvoda nezavisnim kupcima koju su ostvarili proizvodaci iz Turske koji suraduju bio reprezen-
tativan u usporedbi s ukupnim obujmom izvoza u Uniju, odnosno je li ukupni obujam te domade prodaje
predstavljao najmanje 5 % ukupnog obujma izvozne prodaje doti¢nog proizvoda u Uniju. Na temelju toga
utvrdeno je da je domaca prodaja u analognoj zemlji bila reprezentativna.

(69) Ispitano je i moze li se domaca prodaja istovjetnog proizvoda smatrati izvr§enom u uobicajenom tijeku trgovine
u skladu s ¢lankom 2. stavkom 4. Osnovne uredbe. To je ucinjeno utvrdivanjem udjela profitabilne domace
prodaje nezavisnim kupcima na domalem trZistu tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Za domacu
prodaju jednog od proizvodaca utvrdeno je da je izvrSena u uobicajenom tijeku trgovine, dok se profitabilnost
prodaje drugog proizvodaca nije mogla utvrditi zbog nedostatka detaljnih podataka troskovnog ra¢unovodstva.

(70)  Uobicajena vrijednost drugog proizvodaca nije se mogla izracunati u skladu s ¢lankom 2. stavkom 3. Osnovne
uredbe zbog nedostatka detaljnih podataka troskovnog racunovodstva.

(71)  Uobicajena vrijednost stoga se temeljila na stvarnoj domacoj cijeni prvog proizvodaca, koja je izracunana kao
ponderirana prosje¢na cijena profitabilne domace prodaje ostvarene tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.

(72)  Jedan kineski proizvoda¢ tvrdio je da uobicajena vrijednost ne moze biti valjano izracunana na temelju domace
prodaje samo jednog turskog proizvodaca. StoviSe, kineski proizvoda¢ naglasio je da je zbog povjerljive prirode
poslovnih podataka turskog proizvodaca nemoguce procijeniti ili potkrijepiti dobivenu dampinsku marzu.
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(73) Upotreba podataka jednog proizvodaca iz analogne zemlje u skladu je sa sudskom praksom Suda Europske unije
prema kojoj se takve cijene mogu koristiti ako su one rezultat stvarnog trzi$nog natjecanja na domacem trzistu.
Kako je navedeno u prethodnim uvodnim izjavama 68. i 69., postoji nekoliko domacih turskih proizvodaca, a i
Turska je uvoznik aluminijskih folija. Stoga, Komisija smatra da su cijene na turskom trziStu rezultat stvarnog
trzi$nog natjecanja te da ne postoji element koji upucuje na to da se cijene jednog proizvodaca ne mogu koristiti
za utvrdivanje uobicajene vrijednosti. U pogledu poslovnih podataka, Komisija mora $tititi povjerljivost podataka
koje su strane dostavile te stoga ne moze kineskom proizvodacu otkriti trZi§no osjetljive informacije u vezi s
turskim proizvodacem. Tvrdnje navedenog kineskog izvoznika se stoga moraju odbiti

2.2. Odredivanje izvozne cijene

(74)  Izvozna cijena utvrdena je u skladu s ¢lankom 2. stavkom 8. Osnovne uredbe na temelju izvoznih cijena stvarno
placenih ili naplativih prvim nezavisnim kupcima.

(75)  Jedan kineski proizvoda¢ naglasio je da je njegova stopa povrata PDV-a pogresno izraCunana. Izracun je u skladu
s time izmijenjen te je Komisija ponovno objavila revidirani nalaz doti¢nom proizvodacu.

2.3. Usporedba

(76) Uobicajena vrijednost i izvozna cijena proizvodaca izvoznika koji suraduje usporedene su na temelju cijena
franko tvornica. Kako bi se osigurala primjerena usporedba izmedu uobicajene vrijednosti i izvozne cijene, u
skladu s ¢lankom 2. stavkom 10. Osnovne uredbe izvrSene su odgovarajuce prilagodbe za razlike koje utje¢u na
cijene i usporedivost cijena.

(77) Na temelju toga ucinjene su prilagodbe za troskove prijevoza, prekooceanskog prijevoza i osiguranja, troskove
rukovanja, utovara i popratne troskove, troskove pakiranja, troskove kredita, popuste i provizije u svim
slu¢ajevima u kojima se pokazalo da utjeCu na usporedivost cijena.

(78)  Jedan kineski proizvodac tvrdio je da uobicajena uvozna pristojba od 7,5 % u Turskoj povecava domace cijene za
isti iznos te da je to potrebno prilagoditi kako bi usporedba bila primjerena. Kineski proizvoda¢ tvrdio je i da
prilagodba za troskove pakiranja nije opravdana jer se troskovi pakiranja odnose na sve proizvodace gdje god
imali poslovni nastan.

(79) Komisija je istaknula da i u Kini postoje uvozne pristojbe za aluminijske folije. Stoga, ¢ini se da usporedba nije
iskrivljena zbog postojanja slicne uvozne pristojbe u Turskoj. Osim toga, ¢ak i kad bi prilagodba za uvoznu
pristojbu bila odobrena, time se ne bi promijenila Cinjenica da postoji znatan damping od strane kineskih
izvoznika na trziste Unije. U pogledu troskova pakiranja, u¢injena je prilagodba za kineske izvozne cijene i turske
domace cijene kako bi se neutralizirale sve razlike u pakiranju. Posljedi¢no, prilagodba troska pakiranja ne moze
uzrokovati iskrivljavanje u usporedbi. Stoga se te tvrdnje moraju odbiti.

2.4. Dampinska marZa

(80) Kao sto je predvideno ¢lankom 2. stavcima 11. i 12. Osnovne uredbe, ponderirana prosje¢na uobicajena
vrijednost svake vrste istovjetnog proizvoda iz analogne zemlje usporedena je s ponderiranom prosje¢nom
izvoznom cijenom odgovarajuce vrste doti¢nog proizvoda.

(81) Na temelju toga, ponderirana prosjena dampinska marza, izrazena kao postotak cijene CIF (troskovi, osiguranje,
vozarina) na granici Unije, neocarinjeno, iznosi:

Drustvo Dampinska marza

Zhenjiang Dingsheng Aluminium Industries Joint-Stock Limited Company, 28,1 %
Zhenjiang, NRK
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2.5. Vjerojatnost nastavka dampinga iz NRK

(82) Slijedom nalaza o postojanju dampinga tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije Komisija je ispitala
vjerojatnost nastavka dampinga u slucaju stavljanja mjera izvan snage. Analizirani su sljedeci dodatni elementi:
proizvodni kapacitet i rezervni kapacitet u NRK-u, damping iz NRK-a na ostala trZista i privlacnost trzista Unije.

2.5.1. Proizvodni kapacitet i rezervni kapacitet u NRK-u

(83)  Za iskoristenost kapaciteta dva kineska proizvodaca koji suraduju utvrdeno je da iznose 85 % i 90 %. Za ta dva
proizvodaca utvrdeno je da rezervni kapacitet iznosi 50 000 tona. To iznosi jednako kao ukupna proizvodnja
industrije Unije te viSe od 50 % potro$nje u Uniji. Nadalje, jedno od drustava koje suraduje bilo je u postupku
izgradnje 40 000 tona dodatnog kapaciteta za valjanje folije. Stoga je zakljueno da postoji znatan rezervni
kapacitet koji bi se, barem djelomi¢no, mogao usmjeriti na trziste Unije u slucaju isteka mjera protiv NRK-a.

(84)  Ostali poznati kineski proizvodaci nisu suradivali u ispitnom postupku te njihovi rezervni kapaciteti stoga nisu
mogli biti provjereni. U studiji koju su dostavili podnositelji zahtjeva procijenjeno je da je zajednicki kapacitet za
aluminijske folije ostalih kineskih proizvodaca koji ne suraduju otprilike deset puta veéi od zajednickog kapaciteta
dva proizvodaca koji suraduju. U studiji je procijenjeno da je ukupni kineski proizvodni kapacitet za sve vrste
aluminijske folije ve¢i od ukupne domace potro$nje u Kini za 450 000 tona. U studiji se isto tako predvida da ée
kineski proizvodni kapacitet nastaviti rasti s 2,5 milijuna tona u 2014. na 2,8 milijuna tona u 2018. te da nije
vjerojatno da (e rast kineske domacde potro$nje s 2,1 milijuna tona na 2,4 milijuna tona u istom razdoblju biti
dostatan da u potpunosti apsorbira rastudi kapacitet. Stoga se smatra vjerojatnim da ¢e medu proizvodac¢ima koji
ne suraduju postojati dodatni rezervni kapacitet koji bi se mogao, barem djelomi¢no, usmjeriti na trziste Unije u
slucaju isteka mjera protiv NRK-a.

(85) Jedan kineski proizvoda¢, iako nije osporavao nalaze u vezi s obujmima rezervnog kapaciteta, tvrdio je da je
nerealno pretpostaviti da bi se cijeli rezervni kapacitet usmjerio na trZiste Unije.

(86) Komisija smatra, u skladu sa svojim procjenama u uvodnim izjavama 84. i 97., da bi se rezervni kapacitet
mogao, barem djelomi¢no, usmjeriti na trziste Unije. Uvodna izjava 83. je u skladu s time izmijenjena.

2.5.2. Damping iz NRK-a na ostala trzista

(87)  Za izvozne cijene na ostalima trZistima tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije jednog kineskog proizvodaca
koji suraduje (s time da su glavna izvozna odredista bili Ujedinjeni Arapski Emirati, Saudijska Arabija, SAD,
Egipat i Indija) utvrdeno je da su ispod uobicajene vrijednosti utvrdene u prethodnim uvodnim izjavama 63.
do 71. te da su stoga dampinske. Izvozne cijene na ostalim trzi§tima drugog kineskog proizvodaca nije bilo
moguce prikupiti.

(88) S obzirom na postojanje dampinga na ostala trzista Komisija zakljucuje da proizvodac izvoznik iz NRK-a prodaje
doti¢ni proizvod tre¢im zemljama po dampinskim cijenama. Komisija stoga smatra da je vjerojatno da bi u
slucaju stavljanja postoje¢ih mjera izvan snage proizvodadi izvoznici iz NRK-a isto tako prodavali doti¢ni
proizvod po dampinskim cijenama na trzistu Unije.

(89) Jedan kineski proizvodac tvrdio je da nalaz o dampingu u izvozu na druga trZiSta nije bitan bududi da je opseg
revizije ograniCen na trzi§te Unije, a ne na svjetsko trziste. Prema kineskom proizvodacu, usporedba cijena
izmedu trziSta nije prikladna bududi da se strukture cijena u drugim dijelovima svijeta mogu razlikovati. Nadalje,
prisutnost izvoza iz Unije na tim istim trZi§tima isto je tako potrebno usporediti, $to bi moglo rezultirati nalazom
o tome da su domace cijene Unije previsoke.
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(90) Kako je objasnjeno u uvodnoj izjavi 82., Komisija je u obzir uzela nekoliko pokazatelja za procjenu vjerojatnosti
dampinga na trziSte Unije. Komisija smatra da postoji vea vjerojatnost da e izvoznici koji vrSe damping na
drugim trziStima isto tako vrsiti damping i u Uniji, u usporedbi s izvoznicima koji ne vrse damping na drugim
trzi§tima. Zbog ovog razloga ovo je relevantan pokazatelj za utvrdivanje vjerojatnosti nastavka dampinga. Stoga
se ta tvrdnja mora odbiti.

(91)  Tvrdnja koja se odnosi na ponasanje proizvodaca iz Unije u vezi s izvozom obradena je u uvodnoj izjavi 171.

2.5.3. Privlaénost trzista Unije

(92)  Kako je navedeno u uvodnoj izjavi 114. u nastavku, ispitnim postupkom pokazalo se da bi kineski uvoz izvr§en
pod uobicajenim rezimom uvoza tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije u prosjeku snizio cijene industrije
Unije za 12,2 % u izostanku antidampinskih mjera. Stovise, utvrdeno je da je kineski uvoz izvrien u okviru
rezima unutarnje proizvodnje, koji stoga ne podlijeze antidampinskim ili carinskim pristojbama i koji je ¢inio
oko 75 % kineskog uvoza, snizio prodajne cijene industrije Unije za 18 %. Kineske cijene isto su tako nize od
izvoznih cijena bilo koje druge zemlje u Uniju. Te razlike u cijeni ukazuju na privlacnost trzista Unije i
sposobnost kineskih izvoznika da budu konkurentni s obzirom na cijenu u sluaju stavljanja mjera izvan snage.

(93) Stoga se moze opravdano ocekivati da e se, u slucaju stavljanja mjera izvan snage, znatan dio trenutacnog
kineskog izvoza preusmjeriti prema Uniji.

(94)  Vrijedi prisjetiti se da je pocetnim ispitnim postupkom, prije uvodenja pocetnih mjera, utvrdeno da je kineski
trzi$ni udjel na trzistu Unije iznosio 30,72 %. Stoga se moze oCekivati da ¢e, ako mjere isteknu, kineski izvoz,
koji trenutacéno obuhvaca 2 % trzista Unije, znatno porasti kako bi se vratio izgubljeni trzi$ni udjel u Uniji.

(95) Jedan kineski proizvoda¢ tvrdio je da je malo sniZenje dio uobicajenog mehanizma odredivanja cijena kad god se
strani proizvodaci natjecu s domadim proizvodacima. SniZenje cijene od 12,2 % ne bi bilo nerazumno te ne bi
izazvalo poteskoce proizvodac¢ima iz Unije.

(96) Nalaz o sniZenju sam po sebi ne dovodi do zakljucka o nepoStenom ponasanju izvoznika. Medutim, utvrdena
marZa sniZenja je u ovom slucaju ukazala na vjerojatne razine cijena kineskog uvoza u slucaju isteka mjera te na
njegov kapacitet za preuzimanje trzisnog udjela u Uniji na $tetu industrije Unije. Osim toga, utvrdeno je da bi taj
uvoz vjerojatno bio dampinski. Argument da razina sniZenja cijene od 12,2 % ne bi bila nerazumna nije bio
bitan u ovom kontekstu te je stoga odbijen.

2.5.4. Zakljucak o vjerojatnosti nastavka dampinga iz NRK-a

(97)  Ispitnim postupkom pokazalo se da je kineski uvoz nastavio ulaziti na trziSte Unije po dampinskim cijenama sa
znatnim dampinskim marzama. Pokazalo se i da je rezervni kapacitet proizvodnje doti¢nog proizvoda u NRK-u
znatan u usporedbi s potrosnjom u Uniji tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Vjerojatno je da bi se u
slucaju isteka mjera protiv NRK-a taj rezervni kapacitet usmjerio, barem djelomicno, na trziste Unije.

(98)  Osim toga, izvoz iz NRK-a u treée zemlje izvrSen je po dampinskim cijenama. Ponasanje kineskog izvoza u vezi s
odredivanjem cijena na trzi§tima tre¢ih zemalja pokazuje vjerojatnost nastavka dampinga na trzistu Unije u
slucaju isteka mjera.

(99) Nadalje, privla¢nost trziste Unije u pogledu cijena upucuje na rizik od preusmjeravanja kineskog izvoza prema
trzitu Unije u slucaju isteka mjera koje su na snazi.
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(100) S obzirom na navedeno, postoji vjerojatnost da ée se, u slucaju isteka mjera, kineski dampinski uvoz doti¢nog
proizvoda znatno povecati ako mjere koje su na snazi isteknu.

D. DEFINICIJA INDUSTRIJE UNIJJE

(101) Istovjetni proizvod proizvodilo je dvanaest poznatih proizvodaca iz Unije tijekom razdoblja ispitnog postupka
revizije. Oni predstavljaju ,industriju Unije” u smislu ¢lanka 4. stavka 1. Osnovne uredbe.

(102) Procijenjeno je da je ukupna proizvodnja u Uniji tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije iznosila
47 349 tona. Komisija je tu brojku utvrdila na temelju statistickih podataka Eurostata, provjerenih odgovora na
upitnik proizvodaca iz Unije u uzorku i procijenjenih podataka koji se odnose na proizvodace koji nisu u uzorku,
a koje su dostavili podnositelji zahtjeva. Kao $to je navedeno u uvodnoj izjavi 18., proizvodaci iz Unije odabrani
u uzorku predstavljali su vise od 70 % ukupne proizvodnje istovjetnog proizvoda u Uniji.

E. STANJE NA TRZISTU UNIJE

1. Uvodne napomene

(103) Podatke o proizvodnji, proizvodnom kapacitetu, obujmu prodaje, zaposlenosti i obujmu izvoza koji se odnose na
cijelu industriju Unije za razmatrano razdoblje dostavili su podnositelji zahtjeva. Podaci su procijenjeni,
dostavljeni u najveéem i najmanjem mogucem rasponu te ra¢lanjeni u dvije kategorije: proizvodaci iz Unije u
uzorku i proizvodaci iz Unije koji nisu u uzorku. Za proizvodace iz Unije u uzorku Komisija je upotrijebila
stvarne provjerene podatke koje su ta drustva dostavila u svojim odgovorima na upitnik. Za proizvodace iz Unije
koji nisu u uzorku upotrijebljeni su podaci koje su dostavili podnositelji zahtjeva. Te su procjene stavljene na
raspolaganje zainteresiranim stranama kako bi dostavile primjedbe. Medutim, nisu primljene nikakve primjedbe.

2. Potrosnja u Uniji

(104) U ovom ispitnom postupku upotrijebljeni su podaci o potro$nji u Uniji koji su bili utvrdeni i objavljeni u
usporednom ispitnom postupku. Utvrdeni su na temelju ukupnog procijenjenog obujma prodaje industrije Unije
na trzi$tu Unije i ukupnog obujma uvoza na temelju podataka Eurostata, ispravljenih, prema potrebi, na temelju
provjerenih podataka koje je dostavio proizvoda¢ izvoznik iz usporednog ispitnog postupka koji se odnosio na
uvoz iz Rusije i odgovora na upitnik koje su dostavili proizvodaci iz Unije u uzorku.

(105) Bududi da u Rusiji postoji samo jedan proizvoda¢ izvoznik, sve brojke koje se odnose na tog izvoznika bilo je
potrebno navesti u obliku raspona radi povjerljivosti. StoviSe, kako bi se izbjegla moguénost da se ruski obujam
uvoza izracuna metodom odbitka, bilo je potrebno koristiti raspone za obujme potro$nje i uvoza iz ostalih tre¢ih
zemalja.

(106) Na temelju toga potro$nja u Uniji razvijala se kako slijedi:

Tablica 1.

Potro$nja aluminijske folije za domaéinstvo u Uniji (u tonama)

2011. 2012. 2013. Razdoblje ispitnog
postupka revizije
Potro$nja u Uniji [71 300 — 82 625] [74 152 -92 540] | [84 847 — 108 239] [83 421 - 105 760]
Indeks (2011. 100 [104 - 112] [119 - 131] [117 - 128]
= 100)

Izvor: podaci o potrosnji objavljeni u usporednom ispitnom postupku na temelju podataka Eurostata, odgovori na upitnik i pod-
aci koje su dostavili podnositelji zahtjeva.




L 332/76 Sluzbeni list Europske unije 18.12.2015.

(107) Potro$nja u Uniji povecala se od 2011. do 2013., ali se smanjila od 2013. do razdoblja ispitnog postupka
revizije. Potrosnja se tijekom razmatranog razdoblja opéenito povecala od 17 % do 28 %. Povecanje potro$nje
od 2011. do razdoblja ispitnog postupka uglavnom odrazava povecanje uvoza iz Rusije i ostalih tre¢ih zemalja,
dok se prodaja industrije Unije na trZi§tu Unije samo malo povecala (vidjeti uvodnu izjavu 134.).

3. Obujam, cijene i trzi$ni udjel uvoza iz NRK-a

(108) Bududi da se ispitnim postupkom utvrdilo da nema vjerojatnosti nastavka ili ponavljanja dampinga iz Brazila
(vidjeti uvodnu izjavu 60.), analiza obujma, cijena i trZiSnog udjela uvoza ogranicena je na uvoz iz NRK-a.
Komisija je utvrdila obujam i cijene uvoza iz NRK-a na temelju podataka Eurostata.

(@) Obujam i trzisni udjel uvoza iz NRK-a

(109) Uvoz u Uniju iz NRK-a razvijao se kako slijedi:

Tablica 2.

Obujam i trzi$ni udjel uvoza iz NRK-a

Razdoblje ispitnog

2011. 2012. 2013. i
postupka revizije

NRK

Obujam uvoza pod [2 000 - 2 300] [200 - 400] [150 - 350] [300 - 400]
uobicajenim rezi-
mom uvoza (u to-
nama)

Obujam uvoza pod [800 — 1 000] [700 -1 000] [950 - 1 300] [900 -1 300]
uvoznim reZimom
unutarnje proizvod-
nje (u tonama)

Ukupni obujam [2 843 -3 205] [967 -1 378] [1137-1603] [1222-1 699]
uvoza (svi reZimi)
(u tonama)

Indeks (2011. 100 [34 - 43] [40 - 50] [43 - 53]
= 100)

Trzi$ni udjel 4% 1% 1% 2%

Izvor: podaci Eurostata.

(110) Obujam uvoza iz NRK-a smanjio se tijekom razmatranog razdoblja od 47 % do 57 %, uz odgovarajue smanjenje
trzisnog udjela s 4 % na 2 %, odnosno smanjenje od 2 postotna boda. Obujam i trzi$ni udjel uvoza iz NRK-a
ostali su na niskim razinama tijekom cijelog razmatranog razdoblja.
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(b) Cijene uvoza i sniZenje cijena

(111) U tablici u nastavku teksta prikazana je prosje¢na cijena dampinskog uvoza.

Tablica 3.

Prosje¢na cijena dampinskog uvoza

2011. 2012. 2013. Razdoblje ispitnog
postupka revizije
NRK
Prosjecna cijena 2 251 2417 2 306 2131
(EUR[tona)
Indeks (2011. 100 107 102 95
= 100)

Izvor: podaci Eurostata.

(112) Prosjecne cijene uvoza iz NRK-a smanjile su se tijekom razmatranog razdoblja s 2 251 EUR[tona na
2 131 EUR[tona, to jest, zabiljeZeno je smanjenje od oko 5 %. Cijene kineskog uvoza bile su u prosjeku nize od
prodajnih cijena industrije Unije na trzistu Unije i cijena uvoza iz ostalih tre¢ih zemalja tijekom cijelog
razmatranog razdoblja.

(113) Tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije oko 75 % kineskog uvoza, $to predstavlja trzisni udjel od vise
od 1 %, izvr$eno je u okviru rezima unutarnje proizvodnje te stoga nije podlijegao antidampinskim ili carinskim
pristojbama. Utvrdeno je da snizava prodajne cijene industrije Unije za 18 %. U pogledu proizvodaca izvoznika
koji suraduje, koji je tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije predstavljao oko 53 % do 90 % kineskog uvoza
te ostvario 98 % svog uvoza u okviru reZima unutarnje proizvodnje, utvrdena je marza sniZenja u rasponu
od 15 % do 18 %.

(114) Preostalih 25 % kineskog uvoza izvrieno je u okviru uobicajenog rezima uvoza. Kada se kineskim CIF cijenama
dodaju carinske i antidampinske pristojbe, kineske cijene izra¢unane za taj uvoz bile su u prosjeku vise nego
prodajne cijene industrije Unije na trZistu Unije te je stoga nastalo negativno sniZenje (- 12,5 %). Medutim, kada
se uvozne cijene razmotre bez antidampinskih pristojbi nastaje sniZenje od 12,2 %.

(115) Pri razmatranju cjelokupnog kineskog uvoza, bez obzira na rezim uvoza te uz dodavanje primjenjivih carinskih i
antidampinskih pristojbi CIF cijenama uvoza izvrSenog u okviru uobicajenog rezima, utvrdeno je da kineske
cijene u prosjeku snizavaju prodajne cijene industrije Unije za 10,2 % tijekom razdoblja ispitnog postupka
revizije.

(116) Jedan kineski proizvoda¢ tvrdio je da je marZa sniZenja od 18 % utvrdena za kineski uvoz izvr$en u okviru
reZima unutarnje proizvodnje neto¢na jer cijene proizvodaca iz Unije ukljuCuju ,ugradenu uobicajenu tarifu
od 7,5 %" protiv koje domadi korisnici ne mogu dobiti pravnu pomo¢ ako u izvoz u trefe zemlje ukljuce
aluminijsku foliju za domacéinstvo proizvedenu u Uniji. Medutim, zainteresirana strana nije potkrijepila tu tvrdnju,
te, posebice, nije objasnila pojam ,ugradene uobicajene tarife”. U svakom slucaju, podsjeca se da uvoz izvrSen u
okviru rezima unutarnje proizvodnje ne podlijeZe carinskim pristojbama, kako je objasnjeno u uvodnoj
izjavi 113. Stoga ne bi bilo opravdano uciniti prilagodbe za carinske pristojbe koje se ne snose. Potrebno je
istaknuti i da je Komisija propisno primijenila prilagodbe za carinske pristojbe pri utvrdivanju marZe snizZenja za
uvoz izvrSen u okviru uobiCajenog rezima u uvodnoj izjavi 114. te za cjelokupni kineski uvoz bez obzira na
rezim uvoza u uvodnoj izjavi 115. Stoga je ta tvrdnja odbijena.

(117) Isti kineski proizvoda¢ tvrdio je da je potrebno odbiti stopu carinske pristojbe od marzi sniZenja od 12,2 %
i 10,2 % utvrdenih u uvodnoj izjavi 114. i 115. Medutim, poja$njeno je da je Komisija, kako bi utvrdila te
margine, ve¢ uzela u obzir carinsku pristojbu primjenjivu na uvoz izvr§en u okviru uobiCajenog rezima. Stoga je
ta tvrdnja odbijena.
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4. Uvoz iz ostalih tre¢ih zemalja
Tablica 4.
Uvoz iz ostalih tre¢ih zemalja (svi reZimi uvoza)

Zemlja 2011. 2012. 2013. iajiﬁggz irsf‘jit;;’eg
Brazil Obujam (u tonama) 0 0 0 0
Rusija Obujam (u tonama) [19 532 - 26 078] | [23 243 — 34 422] | [27 345-39 116] | [26 368 — 37 812]

Indeks (2011. = 100) 100 [119 - 132] [140 - 150] [135 - 145]
Trzi$ni udjel 29 % 34 % 34 % 34 %
Prosjecna cijena (EUR| [2 145 - 2 650] [2 038 - 2 624] [1952-2571] [1973 -2 597]
tona)
Indeks (2011. = 100) 100 [95 — 99] [91 - 97] [92 - 98]
Turska Obujam (u tonama) [5 120 -6 100] [8 090 -10 553] | [11213-14213]| [11520-14 579]
Indeks (2011. = 100) 100 [158 - 173] [219 - 233] [225 - 239]
Trzi$ni udjel 7 % 11 % 13 % 13 %
Prosje¢na cijena (EUR/ 2 950 2743 2710 2571
tona)
Indeks (2011. = 100) 100 93 92 87
Ostale trece Obujam (u tonama) [3 100 -3 750] [279 - 750] [1 891 - 3 000] [3162 -4 313]
zemlje (ne uk-
lju¢ujuéi Kinu)
Indeks (2011. = 100) 100 [9 - 20] [61 - 80] [102 - 115]
Trzi$ni udjel 4% 1% 2% 4%
Prosjecna cijena (EUR/ 2878 2 830 2 687 2 406
tona)
Indeks (2011. = 100) 100 98 93 84

Ukupno Obujam (u tonama) [29 000 — 35 000] | [33 000 —43 000] | [41 000 - 54 000] | [42 000 - 56 000]
Indeks (2011. = 100) 100 [113 -125] [142 - 155] [145 - 160]
Trzi$ni udjel 41 % 46 % 50 % 51 %
Prosje¢na cijena (EUR/ 2538 2453 2 401 2367
tona)
Indeks (2011. = 100) 100 97 95 93

Izvor: podaci Eurostata, podaci koji se odnose na Rusiju utvrdeni i objavljeni u usporednom ispitnom postupku.
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(118) Tijekom razmatranog razdoblja uvoz iz ostalih tre¢ih zemalja u Uniju povecao se za izmedu 45 % i 60 %, §to je
brze od progresije potro$nje u Uniji. Trzi$ni udjel ostalih trec¢ih zemalja stoga se povecao s 41 % na 51 % tijekom
tog razdoblja.

(119) Tijekom cijelog razmatranog razdoblja nije bilo uvoza iz Brazila. Obujam uvoza iz Rusije povecao se
izmedu 40 % i 50 % od 2011. do 2013., uz blago smanjenje u razdoblju ispitnog postupka revizije.
Odgovarajudi trzi$ni udjel povecao se s 29 % u 2011. na 34 % u 2012. te se zatim zadrzao na stalnoj razini do
kraja razdoblja ispitnog postupka revizije. Tijekom razmatranog razdoblja obujam uvoza iz Turske povecao se
od 125 % do 139 % te se njegov trZi$ni udjel povecao s oko 7 % na 13 %. Tijekom razmatranog razdoblja turske
uvozne cijene sniZene su za 13 %, ali su ostale iznad razine cijena uvoza iz ostalih tre¢ih zemalja, uklju¢ujuéi
Rusiju i Kinu, te su bile na sli¢nim razinama kao cijene industrije Unije tijekom razdoblja ispitnog postupka
revizije.

(120) Uvoz iz ostalih tre¢ih zemalja, ne uklju¢ujuéi NRK, Rusiju i Tursku, opéenito se povetao od 2 % od 15 %.
Medutim, buduéi da se potrosnja u Uniji povecala, njihov ukupan trZi$ni udjel smanjio se s 4 % u 2011. na
oko 2 % u 2013., a zatim se povecao na 4 % do kraja razdoblja ispitnog postupka revizije; njihove cijene bile su
niZe od cijena industrije Unije, osim u 2012.

(121) Cijene uvoza iz ostalih tre¢ih zemalja bile su viSe od cijene uvoza iz NRK-a tijekom cijelog razmatranog
razdoblja.

(122) Jedan kineski proizvoda¢ tvrdio je da je Komisijina analiza uvoza iz ostalih tre¢ih zemalja navedena u uvodnim
izjavama 118. — 121. trebala obuhvatiti cijelo trzite folije umjesto da je bila usredotocena na doti¢ni proizvod
buduéi da odluke koje donose proizvodaci iz Unije u vezi s drugim vrstama folije navodno utjeu na njihovu
proizvodnju doti¢nog proizvoda. Tvrdnja nije bila potkrijepljena. U svakom slucaju, ispitnim postupkom se
utvrdilo, kako je navedeno u uvodnoj izjavi 185., da je najveéi proizvoda¢ aluminijske folije za domacinstvo iz
Unije u uzorku proizvodio isklju¢ivo aluminijsku foliju za domaéinstvo te da se proizvodaci iz Unije za koje je
utvrdeno da proizvode aluminijsku foliju za domadlinstvo i drugu vrstu folije koja se naziva aluminijska
konverterska folija ne mogu jednostavno prebaciti s proizvodnje jednog proizvoda na proizvodnju drugog jer je
proizvodnja oba proizvoda u odredenim koli¢inama bila potrebna kako bi se postigla najve¢a moguca
ucinkovitost. Kako je navedeno u uvodnoj izjavi 185., ispitnim postupkom se pokazalo i da su proizvodaci iz
Unije u uzorku imali stabilan omjer proizvodnje dviju vrsta folija tijekom razmatranog razdoblja. Stoga je ta
tvrdnja odbijena.

(123) Jedan kineski proizvoda¢ istaknuo je da korisnici moraju uvoziti aluminijsku foliju za domadinstvo od
proizvodaca izvoznika iz tre¢ih zemalja, buduéi da proizvodni kapacitet proizvodaca iz Unije predstavlja manje
od 50 % potrosnje u Uniji. Kineski proizvoda¢ je na temelju toga tvrdio da se proizvodadi izvoznici natjecu
medusobno, a ne s proizvodacima iz Unije u opskrbljivanju korisnika koje ne opsluzuju proizvodaci iz Unije.
Medutim, ta tvrdnja nije bila potkrijepljena. Prvo, tvrdnja da proizvodni kapacitet proizvodaca iz Unije predstavlja
manje od 50 % potro$nje u Uniji nije to¢na. Kako je navedeno u uvodnim izjavama 106. i 129., proizvodni
kapacitet industrije Unije predstavljao je izmedu 58 % i 74 % potro$nje u Uniji tijekom razdoblja ispitnog
postupka revizije te je bio iznad 55 % tijekom cijelog razmatranog razdoblja. Osim toga, kako je prikazano u
tablici 5., u ispitnom postupku utvrdeno je da je industrija Unije imala rezervni kapacitet tijekom cijelog
razmatranog razdoblja koji se mogao iskoristiti za opsluZivanje trzista Unije da nije bilo konkurentnog
dampinskog uvoza. Nadalje, uvoz iz treih zemalja natjecao se i s istovjetnim proizvodom koji je proizvela
industrija Unije jer su se postoje¢i kupci proizvodaca iz Unije mogli prebaciti na dobavljace iz tre¢ih zemalja.
Stoga je ta tvrdnja odbijena.

5. Gospodarsko stanje industrije Unije
5.1. Opce napomene

(124) Komisija je u skladu s ¢lankom 3. stavkom 5. Osnovne uredbe ispitala sve gospodarske ¢imbenike i pokazatelje
koji utjecu na stanje industrije Unije.

(125) Kako je navedeno u uvodnoj izjavi 18., odabir uzorka proveden je radi utvrdivanja moguce Stete koju je
pretrpjela industrija Unije.

(126) Za potrebe utvrdivanja Stete Komisija je razlikovala makroekonomske i mikroekonomske pokazatelje Stete. Kako
je objasnjeno u uvodnoj izjavi 103., Komisija je makroekonomske pokazatelje koji se odnose na cijelu industriju
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Unije ocijenila na temelju podataka koje su dostavili podnositelji zahtjeva i koji su propisno provjereni za drustva
u uzorku. Komisija je mikroekonomske pokazatelje koji se odnose samo na dru$tva u uzorku ocijenila na temelju
podataka iz odgovora na upitnik koje su dostavili proizvodaci iz Unije u uzorku. Utvrdeno je da su oba skupa
podataka reprezentativna za gospodarsko stanje industrije Unije.

(127) Makroekonomski su pokazatelji sljedei: proizvodnja, proizvodni kapacitet, iskoriStenost kapaciteta, obujam
prodaje, trzi$ni udjel, rast, zaposlenost, produktivnost i visina dampinske marze.

(128) Mikroekonomski su pokazatelji sljede¢i: prosjecne jedini¢ne cijene, jedini¢ni trosak, troskovi rada, zalihe, profita-
bilnost, nov¢ani tok, ulaganja, povrat ulaganja i sposobnost prikupljanja kapitala.

5.2. Makroekonomski pokazatelji
5.2.1. Proizvodnja, proizvodni kapaciteti i iskori§tenost kapaciteta

(129) Ukupna proizvodnja Unije, proizvodni kapacitet i iskori§tenost kapaciteta razvijali su se tijekom razmatranog

razdoblja kako slijedi:
Tablica 5.
Proizvodnja, proizvodni kapacitet i iskoristenost kapaciteta
2011. 2012. 2013, Razdoblie ispitnog
postupka revizije

Obujam proizvod- 44 316 46 165 48 796 47 349
nje (u tonama)
Indeks (2011. 100 104 110 107
= 100)
Proizvodni kapaci- 54777 54 485 59 186 61 496
tet (u tonama)
Indeks (2011. 100 99 108 112
= 100)
Iskoristenost kapa- 81 % 85 % 82 % 77 %
citeta
Indeks (2011. 100 105 102 95
= 100)

Izvor: odgovori na upitnik, podaci koje su dostavili podnositelji zahtjeva.

(130) Proizvodnja se mijenjala tijekom razmatranog razdoblja. lako se od 2011. do 2013. povecavala, smanjila se
od 2013. do razdoblja ispitnog postupka revizije. Obujam proizvodnje opcenito se povecao za 7 % tijekom
razmatranog razdoblja.

(131) Proizvodni kapacitet povecao se za 12 % tijekom razmatranog razdoblja.

(132) Bududi da se proizvodni kapacitet povecao vise od obujma proizvodnje, iskoriStenost kapaciteta smanjila se
za 5 % tijekom razmatranog razdoblja.

(133) Jedan kineski proizvoda¢ tvrdio je da kapacitet postrojenja za proizvodnju aluminijske folije ne bi trebao biti
izraZen u tonama jer isti strojevi u odredenom vremenskom razdoblju proizvode razli¢ite mase folija, ovisno o
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debljini i $irini folije. U odgovoru na ovu tvrdnju ne osporava se da na kapacitet postrojenja izraZen u tonama
moze utjecati debljina ili sirina proizvedenih folija. Medutim, uvoz doti¢nog proizvoda i odredeni ¢imbenici Stete
poput potro$nje, obujma prodaje i proizvodnje utvrdeni su upotrebom tona kao mjerne jedinice. U analizi Stete
se zbog dosljednosti upotrebljava ista mjerna jedinica za potrebe usporedbe. Stovise, ispitnim postupkom se nije
ukazalo na promjene u ponudi proizvoda proizvodnje industrije Unije zbog kojih bi upotreba tona kao mjernih
jedinica postalo nevazece. Takoder se istiCe da doti¢na zainteresirana strana nije dostavila kvantitativne
informacije iz kojih bi bilo vidljivo da bi razli¢ite mjerne jedinice izmijenile analizu ¢imbenika Stete. Stoga je ta
tvrdnja odbijena.

5.2.2. Obujam prodaje i trzi$ni udjel

(134) Obujam prodaje industrije Unije i trzi$ni udjel razvijali su se tijekom razmatranog razdoblja kako slijedi:

Tablica 6.

Obujam prodaje i trzi$ni udjel

Razdoblje ispitnog

2011. 2012. 2013. .
postupka revizije

Obujam prodaje (u | [41 007 — 45 870] | [41 007 — 49 081] | [42 647 — 52 292] | [41 827 — 50 457]

tonama)
Indeks (2011. 100 [100 - 107] [104 — 114] [102 - 110]
=100)
Trzisni udjel 55 % 53 % 49 % 47 %

Izvor: odgovori na upitnik, podaci Eurostata, podaci koje su dostavili podnositelji zahtjeva.

(135) Obujam prodaje aluminijske folije za domacinstvo blago se povecao tijekom razmatranog razdoblja. Obujam
prodaje uglavnom se povecao od 2011. do 2013, tj. izmedu 4 % i 14 %. Obujam prodaje smanjio se tijekom
razdoblja ispitnog postupka revizije; opcenito se tijekom razmatranog razdoblja obujam prodaje povecao od 2 %
do 10 %. Medutim, povecanje obujma prodaje, uzimajuéi u obzir istodobno povecanje potro$nje i povecanje
uvoza, dovelo je do smanjenja trzisnog udjela industrije Unije s 55 % u 2011. na 47 % u razdoblju ispitnog
postupka revizije, tj. do smanjenja od 8 postotnih bodova tijekom razmatranog razdoblja.

5.2.3. Rast

(136) lako se potro$nja u Uniji povecala od 17 % do 28 % tijekom razmatranog razdoblja, obujam prodaje industrije
Unije povecao se od 2 % do 10 % $to je dovelo do gubitka trzisnog udjela od 8 postotnih bodova.

5.2.4. Zaposlenost i produktivnost

(137) Zaposlenost i produktivnost razvijale su se tijekom razmatranog razdoblja kako slijedi:

Tablica 7.

Zaposlenost i produktivnost

2011, 2012, 2013, Razdoblie ispitnog
postupka revizije
Broj zaposlenika 769 787 758 781
Indeks (2011. 100 102 99 102
= 100)
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(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

Sluzbeni list Europske unije
2011. 2012. 2013. Razdoblje ispitnog
postupka I'eVlZlJe
Produktivnost (u 58 59 64 61
tonama po zaposle-
niku)
Indeks (2011. 100 102 112 105

= 100)

Izvor: odgovori na upitnik, podaci koje su dostavili podnositelji zahtjeva.

Zaposlenost u industriji Unije mijenjala se tijekom razmatranog razdoblja i opéenito se blago povecala za 2 %.

0Od 2011. do 2013. produktivnost se povecala zbog veceg povecanja proizvodnje od zaposlenosti. Od 2013. do
razdoblja ispitnog postupka revizije produktivnost se smanjila za 7 %, ali je ostala viSa nego na pocetku
razmatranog razdoblja u 2011.

5.2.5. Visina dampinske marze i oporavak od prethodnog dampinga

Dampinska marza uvoza iz NRK-a iznosila je 28,1 % tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije (vidjeti uvodnu
izjavu 81.), ali njezin utjecaj na stanje industrije Unije bio je ograni¢en zbog antidampinskih mjera na snazi
kojima se uspjesno obuzdao obujam dampinskog uvoza.

Medutim, kako je utvrdeno u usporednom ispitnom postupku, obujam dampinskog uvoza iz Rusije znatno se
povecao tijekom razmatranog razdoblja. Tim je uvozom prouzrodena materijalna Steta industriji Unije. Oporavak
industrije Unije stoga nije bio mogu¢ unato¢ postojanju antidampinskih mjera.

5.3. Mikroekonomski pokazatelji
5.3.1. Cijene i ¢imbenici koji utje¢u na cijene
Prosje¢ne prodajne cijene industrije Unije nepovezanim kupcima u Uniji tijekom razmatranog razdoblja razvijale
su se kako slijedi:
Tablica 8.

Prodajne cijene i troskovi

Razdoblje ispitnog

2011. .
postupka revizije

2012. 2013.

Prosje¢na jedini¢na 2932 2714 2705 2597

prodajna cijena u
Uniji (EUR/tona)

Indeks (2011.
= 100)

100 93 92 89

Jedini¢ni troSak 2 995 2794 2 699 2 651

proizvodnje (EUR/
tona)

Indeks (2011.
= 100)

100 93 90 89

Izvor: odgovori na upitnik.

18.12.2015.
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(143) Prosjecna jedinina prodajna cijena industrije Unije nepovezanim kupcima u Uniji stalno se smanjivala te se
opdenito smanjila za 11 % tijekom razmatranog razdoblja.

(144) Unato¢ tom smanjenju, jedini¢ni troSak proizvodnje ostao je iznad prosjecne prodajne cijene industrije Unije te
industrija Unije nije mogla prodajnom cijenom pokriti svoj trodak proizvodnje, osim 2013. Usporednim ispitnim
postupkom utvrdeno je da industrija Unije nije mogla povisiti svoju prodajnu cijenu zbog pritiska dampinskog
uvoza iz Rusije na cijene.

5.3.2. Troskovi rada

(145) Prosjecni troskovi rada industrije Unije tijekom razmatranog razdoblja razvijali su se kako slijedi:

Tablica 9.

Troskovi rada

2011. 2012. 2013. Razdoblie ispitnog
postupka revizije
Prosje¢ni troskovi 21 692 22 207 20 603 20 594
rada po zaposle-
niku (EUR)
Indeks (2011. 100 102 95 95
= 100)

Izvor: odgovori na upitnik.

(146) Izmedu 2011. i razdoblja ispitnog postupka revizije prosjecni troskovi rada po zaposleniku proizvodaca iz Unije
u uzorku smanjili su se za 5 %. Troskovi rada najprije su se povecali za 2 % izmedu 2011. i 2012., a zatim su se
smanjili izmedu 2012. i 2013. te su nakon toga ostali stabilni tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.

5.3.3. Zalihe

(147) Razine zaliha industrije Unije tijekom razmatranog razdoblja razvijale su se kako slijedi:

Tablica 10.
Zalihe
2011. 2012. 2013. Razdoblje ispitnog
postupka revizije

Zavrsne zalihe 1931 1999 2133 2 085
Indeks (2011. 100 104 110 108
=100)
Zavrsne zalihe kao 5% 5% 5% 5%
postotak proizvod-
nje
Indeks (2011. 100 100 100 100
= 100)

Izvor: odgovori na upitnik.
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(148) Zalihe se ne mogu smatrati relevantnim pokazateljem Stete u ovom sektoru jer se proizvodnja i prodaja
uglavnom temelje na narudzbama i, u skladu s tim, proizvodaci obi¢no drze ogranicene zalihe. Stoga se kretanja
zaliha navode samo u svrhu informiranja.

(149) Zavr$ne zalihe tijekom razmatranog razdoblja opéenito su se povecale za 8 %. lako su se zalihe od 2011.
do 2013. povecale za 10 %, od 2013. do kraja razdoblja ispitnog postupka revizije blago su se smanjile. Zavrsne
zalihe kao postotak proizvodnje ostale su stabilne tijekom cijelog razmatranog razdoblja.

5.3.4. Profitabilnost, nov¢ani tok, ulaganja, povrat ulaganja i sposobnost prikupljanja kapitala

(150) Profitabilnost, nov¢ani tok, ulaganja i povrat ulaganja proizvodaca iz Unije tijekom razmatranog razdoblja
razvijali su se kako slijedi:

Tablica 11.

Profitabilnost, nov¢ani tok, ulaganja i povrat ulaganja

2011. 2012. 2013. Razdoblje ispitnog
postupka revizije

Profitabilnost pro- -22% -29% 0,2 % -21%
daje u Uniji nepo-
vezanim kupcima
(% prodajnog pro-
meta)
Indeks (2011. 100 65 209 104
=100)
Nov¢ani tok (EUR) 1 505 960 2 909 820 3365 140 1962 349
Indeks (2011. 100 193 223 130
= 100)
Ulaganja (EUR) 3271 904 5404 990 4 288 862 4 816 442
Indeks (2011. 100 165 131 147
=100)
Povrat ulaganja -4 % -5% 0% -3%
Indeks (2011. 100 60 209 108
=100)

Izvor: odgovori na upitnik.

(151) Komisija je utvrdila profitabilnost proizvodaca iz Unije u uzorku iskazivanjem neto dobiti prije oporezivanja od
prodaje istovjetnog proizvoda nepovezanim kupcima u Uniji kao postotak prometa od te prodaje. Tijekom
razmatranog razdoblja industrija Unije biljezila je gubitak, osim 2013. kad je ostvarila profitnu marzu malo iznad
praga isplativosti. Profitabilnost se smanjila od 2011. do 2012., povecala se 2013., ali se zatim opet smanjila u
razdoblju ispitnog postupka revizije kad je dosegnula slicnu razinu kao 2011. Opéenito se profitabilnost povecala
za 4 % tijekom razmatranog razdoblja, sto odgovara povecanju od 0,1 postotnog boda i zbog ¢ega industrija
Unije nije mogla ostvariti dobit tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Kako je utvrdeno u usporednom
ispitnom postupku, razlog toj situaciji najve¢im je dijelom pritisak na cijene koji je vrio uvoz iz Rusije koji je
ulazio u Uniju po dampinskim cijenama kojima su sniZene cijene industrije Unije te zbog kojeg industrija Unije
nije mogla povecati svoje cijene kako bi pokrila svoj trosak proizvodnje.
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(152) Neto novani tok sposobnost je industrije Unije da samostalno financira svoje djelatnosti. Nov¢ani tok mijenjao
se tijekom razmatranog razdoblja i zabiljeZio je uzlazno kretanje. Neto nov¢ani tok opcenito se poveao
za 30 % tijekom razmatranog razdoblja. Medutim, potrebno je napomenuti da je, u apsolutnim vrijednostima,
novcani tok ostao na niskim razinama u usporedbi s ukupnim prometom u pogledu doti¢nog proizvoda.

(153) Ulaganja su se poveala za 47 % tijekom razmatranog razdoblja. Ulaganja su se od 2011. do 2012. povecala
za 65 %, smanjila su se tijekom 2013. i ponovno se povecala tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije.
Uglavnom su predstavljala ulaganja potrebna za nove strojeve i ostala su na prilicno niskim razinama tijekom
razdoblja ispitnog postupka revizije u usporedbi s ukupnim prometom.

(154) Povrat ulaganja dobit je u postotku neto knjigovodstvene vrijednosti ulaganja. Kao i ostali financijski pokazatelji,
povrat ulaganja od proizvodnje i prodaje istovjetnog proizvoda bio je negativan od 2011., osim 2013. kad je
iznosio 0 %, 3to je odraz kretanja profitabilnosti. Povrat ulaganja opcenito se blago smanjio za 8 % tijekom
razmatranog razdoblja.

(155) U pogledu sposobnosti prikupljanja kapitala, smanjenje sposobnosti ostvarivanja novc¢ane dobiti za istovjetni
proizvod proizvodaca iz Unije u uzorku bilo je uzrok slabljenja njihova financijskog stanja zbog smanjenja
interno ostvarenih sredstava. Na temelju ispitnog postupka utvrdeno je da se sposobnost prikupljanja kapitala
opCenito pogorsala tijekom razmatranog razdoblja.

6. Zakljucak o Steti

(156) Nekoliko najvaznijih pokazatelja Stete kretalo se negativno. U pogledu profitabilnosti industrija je biljezila gubitak
tijekom gotovo cijelog razmatranog razdoblja, osim 2013. kad je dosegnula razinu samo malo visu od praga
isplativosti; tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije industrija Unije zabiljeZila je negativnu dobit od - 2,1 %.
Prodajne cijene smanjile su se tijekom razmatranog razdoblja za 11 %. Jedini¢ni trosak koji se isto tako smanjio
za 11 % ostao je vi§i od prosje¢ne prodajne cijene tijekom cijelog razmatranog razdoblja, osim 2013. Trzisni
udjel industrije Unije smanjio se za 8 postotnih bodova, tj. sa 55 % u 2011. na 47 % u razdoblju ispitnog
postupka revizije.

(157) Neki pokazatelji $tete razvijali su se pozitivno tijekom razmatranog razdoblja. Obujam proizvodnje povecao se
tijekom razmatranog razdoblja za 7 %, a proizvodni kapacitet za 12 %. Medutim, ta povecanja nisu odgovarala
povecanju potro$nje, koje je bilo puno vece, odnosno, iznosilo je od 17 % do 28 %. Obujam prodaje povecao se
od 2 % do 10 %. Medutim, na trZiStu sa sve ve¢om potro$njom to nije dovelo do povecanja trzi$nog udjela, nego,
naprotiv, do gubitka trzisnog udjela za 8 postotnih bodova. Ulaganja su se povecala za 47 %. Odnosila su se na
nove strojeve i ostala su na priliéno niskim razinama tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Sli¢no tome,
novéani tok povecao se za 30 % tijekom razmatranog razdoblja, ali je ostao na niskim razinama. Navedena
pozitivna kretanja stoga ne isklju¢uju postojanje Stete.

(158) Brazilski proizvodac koji suraduje i Brazilsko udruzenje proizvodaca aluminija tvrdili su da prema analizi javno
dostupnih financijskih dokumenata podnositelja zahtjeva nema materijalne Stete. To je u suprotnosti s rezultatima
ispitnog postupka koji su se temeljili na stvarno provjerenim podacima industrije Unije koji se odnose na
aluminijsku foliju za domadinstvo. Neki proizvodac¢i Unije nisu proizvodili iskljucivo aluminijsku foliju za
domacdinstvo i stoga se iz javno dostupnih financijskih dokumenata ne moze vidjeti stvarno stanje industrije Unije
za aluminijsku foliju za domacinstvo. Stoga se zakljuéci o gospodarskom stanju industrije Unije u smislu
¢lanka 3. stavka 5. Osnovne uredbe ne bi trebali temeljiti na javno dostupnim financijskim dokumentima, nego
na detaljnijim i provjerenim podacima koji su dostupni u okviru ispitnog postupka. Stoga je ta tvrdnja odbijena.

(159) Iste zainteresirane strane tvrdile su da su statisticki podaci i tvrdnje koje je objavilo Europsko udruZenje
proizvodaca aluminijske folije (engl. European Aluminium Foil Association, ,EAFA”) ukazali na to da industriji Unije
nije nanesena Steta tijekom razmatranog razdoblja, ukljucujuéi razdoblje ispitnog postupka revizije. Medutim,
utvrdeno je da su se koriSteni statisticki podaci i tvrdnje odnosili ili na cjelokupni sektor proizvodnje aluminijske
folije ili na kategoriju ,manjih mjera” koja obuhvaca aluminijsku foliju za domacinstvo, ali i druge vrste folija
poput konverterskih folija i folija koristenih za fleksibilnu ambalazu. Na temelju toga nije bilo moguce donijeti
smislen zakljucak u vezi s doti¢nim proizvodom te je ta tvrdnja stoga odbijena.

(160) Jedan kineski proizvoda¢ tvrdio je da se promjena jedinicnog troska, opisana u uvodnoj izjavi 156., ne moze
uskladiti s promjenom cijene aluminija na Londonskoj burzi metala (,cijena na LME-u”). U odgovoru na ovu
tvrdnju mora se istaknuti da je cijena koju proizvodaci iz Unije placaju talionicama aluminija ili trgovcima
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aluminijem zbroj cijene na LME-u i dodatne naknade poznate pod nazivom ,premija za metal”. Bilo kakvu
procjenu jedini¢nog troska proizvodaca iz Unije temeljenu isklju¢ivo na cijeni na LME-u potrebno je stoga
smatrati nepotpunom. Tvrdnja je stoga odbijena.

(161) Ista zainteresirana strana tvrdila je da bi uskladenje promjene jedini¢nog troska s promjenom cijene aluminija i
dalje bilo nemogude ¢ak i da se u obzir uzela premija za metal. Medutim, ta tvrdnja nije bila potkrijepljena. Osim
toga, ispitnim postupkom pokazalo se da su se cijene na LME-u tijekom razmatranog razdoblja smanjile za vise
od 20 %, dok se premija za metal tijekom razmatranog razdoblja vise nego udvostrucila. Uzimajuéi u obzir cijenu
na LME-u i premiju za metal zajedno, troak aluminija kojeg su placali proizvodaci iz Unije se tijekom
razmatranog razdoblja smanjio za oko 11 %. To smanjenje je u skladu sa smanjenjem jedini¢nog troska
navedenog za isto razdoblje u uvodnoj izjavi 156. te je zapravo cak i identi¢no s njim. Stoga je ta tvrdnja
odbijena.

(162) Jedan kineski proizvoda¢ uputio je na uvodnu izjavu 156. te tvrdio da su mogudi uzroci Stete bili jeftini uvoz,
navodno visi troskovi proizvodnje, nedostatak interesa za aluminijsku foliju za domadinstvo jer bi cijene za ostale
kategorije folije u Uniji bile viSe te nedostatak interesa na trzistu Unije jer bi cijene aluminijske folije za kuéanstvo
bile viSe na izvoznim trzi§tima. U pogledu visih troskova proizvodnje, proizvoda¢ iz Kine naveo je visoku
premiju za metal i ¢injenicu da industrija Unije upotrebljava kombinaciju dviju metoda proizvodnje, toplo
valjanje i kontinuirano lijevanje, dok bi koristenje isklju¢ivo metode kontinuiranog lijevanja bilo troskovno
ucinkovitije.

(163) U odgovoru na ove tvrdnje podsjeca se da se iz uvodnih izjava 156. i 157. moze zakljuciti da je industrija Unije
pretrpjela materijalnu Stetu. U pogledu tvrdnji o troskovima proizvodnje, kao prvo se istice, u pogledu uloge
premije za metal kao potencijalnog ¢imbenika Stete, da je u usporednom ispitnom postupku utvrdeno da
proizvodadi iz Unije i ruski proizvodac¢ izvoznik snose usporedive troskove pri nabavi sirovine za proizvodnju
aluminijske folije za domadinstvo jer su trzine cijene te sirovine u Rusiji i na trZi§tu Unije izravno povezane s
Londonskom burzom metala. Stoga se moze zakljuciti da razina premije za metal nije bila ¢imbenik Stete tijekom
razdoblja ispitnog postupka revizije. U pogledu potencijalne uloge metoda proizvodnje, ispitnim postupkom se
pokazalo da se kontinuirano lijevanje koristilo za proizvodnju gotovo dvije tredine aluminijske folije za
domadinstvo koju je industrija Unije proizvela tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Bilo koja razlika u
troskovnoj ucinkovitosti bi stoga bila ublaZena prevagom koristenja kontinuiranog lijevanja kao metode
proizvodnje u Uniji. U uvodnoj izjavi 185. objasnjeno je i da nije bilo naznaka da je industrija Unije izgubila
zanimanje za aluminijsku foliju za domaéinstvo. Ispitnim postupkom isto se tako nije pokazalo da su proizvodaci
iz Unije zanemarivali trziSte Unije u korist izvoznih trZista aluminijske folije za domacinstvo. Ispitnim postupkom
se pokazalo da su proizvodadi iz Unije izvezli svega 1 182 tone aluminijske folije za domacinstvo u treCe zemlje
tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije, §to predstavlja manje od 3 % domade prodaje proizvodaca iz Unije
tijekom istog razdoblja. Stoga je ta tvrdnja odbijena.

(164) Na temelju navedenog Komisija je zakljucila da je industrija Unije pretrpjela materijalnu Stetu u smislu ¢lanka 3.
stavka 5. Osnovne uredbe.

F. VJEROJATNOST PONAVLJANJA ILI NASTAVKA STETE

1. Uvodne napomene

(165) Bududi da se utvrdilo da nema vjerojatnosti ponavljanja dampinga za uvoz iz Brazila, analiza vjerojatnosti
ponavljanja ili nastavka Stete ogranicena je na uvoz iz NRK-a.

(166) Kako bi se procijenila vjerojatnost ponavljanja ili nastavka Stete ako mjere protiv NRK-a isteknu, analizirao se
mogucéi utjecaj kineskog uvoza na trziste Unije i na industriju Unije u skladu s ¢lankom 11. stavkom 2. Osnovne
uredbe.

(167) Kako je navedeno u uvodnim izjavama 124. — 164., industrija Unije pretrpjela je materijalnu $tetu tijekom
razdoblja ispitnog postupka revizije. Tijekom C(itavog razmatranog razdoblja kineski uvoz bio je prisutan na
trzi$tu Unije samo u ograniCenim koli¢inama, dok su se obujam uvoza i trzi$ni udjel iz Rusije povecali tijekom
istog razdoblja. U usporednom ispitnom postupku zakljuceno je da je uvoz iz Rusije bio dampinski te da je njime
nanesena materijalna Steta industriji Unije, dok je uvoz iz Kine, s obzirom na njegov mali obujam i razine cijena,
pridonio svega djelomi¢no $teti koju je industrija Unije pretrpjela, medutim, prekidanja uzro¢no-posljedicne veze
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izmedu uvoza iz Rusije i materijalne Stete koju je pretrpjela industrija Unije. Kako je navedeno u uvodnim
izjavama 80. — 100., istodobno se ispitnim postupkom pokazalo da je kineski uvoz bio na razinama dampingkih
cijena tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije te da postoji vjerojatnost nastavka dampinga u slucaju isteka
mjera.

2. Rezervni kapacitet, trgovinski tokovi i privla¢nost trZiSta Unije te ponasSanje NRK-a u vezi s
odredivanjem cijena

(168) Znatan rezervni kapacitet u NRK-u koji domaca potraznja u Kini i izvozna trzita izuzev trzista Unije ne mogu u
potpunosti apsorbirati, nastavak dampinga tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije sa znatnim
dampinskim marZama i praksa dampinga na trZi§ta treih zemalja kineskih izvoznika, detaljno opisani u
uvodnim izjavama 82. — 100., jasno ukazuju da postoji velika vjerojatnost da bi se obujam kineskog dampinskog
uvoza znatno povecao u sluaju isteka mjera na snazi.

(169) U slucaju stavljanja mjera na snazi izvan snage, kineske uvozne cijene najvjerojatnije bi snizile prodajne cijene
industrije Unije na trzistu Unije. Ispitnim postupkom pokazalo se da bi uvoz iz Kine izvrSen u okviru
uobiajenog rezima uvoza tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije u prosjeku snizio cijene industrije Unije
za 12,2 % u izostanku antidampinskih mjera ().

(170) Kako je navedeno u uvodnim izjavama 92. — 94., trziSte Unije privlatno je kineskom uvozu s obzirom na to da
su cijene na trzitu Unije bile u velikoj mjeri u skladu s cijenama na drugim izvoznim trzistima. Osim toga,
Turska je u srpnju 2014. uvela antidampinske mjere protiv Kine za niz aluminijskih folija, ukljucujuéi doti¢ni
proizvod. Stoga je vjerojatno da bi se dio proizvodnje koji se prethodno izvozio u Tursku preusmjerio na trzi§tu
Unije u slucaju stavljanja mjera protiv Kine izvan snage. Stoga, moZe se zakljuciti da bi ukidanje mjera najvjero-
jatnije rezultirao znatnim povecanjem kineskog uvoza po dampinskim cijenama ¢ime bi se znatno snizile cijene
industrije Unije, $to bi pak prouzrocilo daljnju stetu industriji Unije.

(171) Brazilski proizvoda¢ koji suraduje i Brazilsko udruZenje proizvodaca aluminija tvrdili su da se na temelju
statistickih podataka koje je objavila EAFA mozZe utvrditi da su proizvodaci aluminijske folije iz Unije povecali
svoj izvoz na trZiSta trecih zemalja ¢ime bi se pokazalo da su ta trziSta tre¢ih zemalja privla¢nija od trzista Unije.
U pogledu ove tvrdnje utvrdeno je da su se statisticki podaci koje su te strane koristile odnosili ili na cjelokupni
sektor proizvodnje aluminijske folije ili na kategoriju ,manjih mjera” koja ukljucuje aluminijsku foliju za
domadinstvo, ali i druge vrste folija poput konverterskih folija i folija koriStenih za fleksibilnu ambalazu. Na
temelju toga nije moguce donijeti smislen zaklju¢ak koji se odnosi samo na doti¢ni proizvod. Osim toga,
ispitnom postupkom je utvrdeno da je obujam doti¢nog proizvoda kojeg je industrija Unije izvezla na trziSta
tre¢ih zemalja tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije iznosio svega 1 182 tone, §to predstavlja manje
od 3 % njihove domace prodaje tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Stoga su tvrdnje iznesene u tom
pogledu odbijene.

3. Zakljuak

(172) S obzirom na nalaz ispitnog postupka, moze se zakljuciti da bi ukidanje mjera protiv NRK-a najvjerojatnije
rezultirao znatnim povecanjem kineskog uvoza po dampinskim cijenama ¢ime bi se znatno snizile cijene
industrije Unije, $to bi pak prouzrocilo daljnju stetu industriji Unije.

G. INTERES UNIJE

1. Uvodna napomena

(173) U skladu s ¢lankom 21. Osnovne uredbe Komisija je ispitala bi li zadrZavanje postoje¢ih mjera protiv NRK-a bilo
protivno interesu Unije kao cjeline. Utvrdivanje interesa Unije temeljilo se na progcjeni svih razli¢itih ukljucenih
interesa, uklju¢ujudi interes industrije Unije, trgovaca, uvoznika i korisnika.

() Za utvrdivanje stope sniZenja od 12,2 % u obzir se uzela ¢injenica da je stopa carinske pristojbe iznosila 4 % tijekom prva tri mjeseca
razdoblja ispitnog postupka revizije te se potom povecala na 7,5 %. Primjena trenuta¢no primjenjive stope carinske pristojbe od 7,5 % na
cijelo razdoblje imalo bi zanemariv u¢inak, buduci da bi stopu sniZenja smanjilo za svega 0,5 %.
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2. Interes industrije Unije

(174) Ispitnim postupkom utvrdeno je da je industrija Unije pretrpjela materijalnu Stetu tijekom razdoblja ispitnog
postupka revizije. Kako je navedeno u uvodnoj izjavi 167., materijalna Steta uglavnom proizlazi iz dampinskog
izvoza iz Rusije dok je izvoz iz Kine samo djelomi¢no pridonio $teti koju je pretrpjela industrija Unije. Utvrdeno
je i da postoji vjerojatnost nastavka Stete u slucaju isteka mjera protiv Kine.

(175) U slu¢aju ukidanja mjera protiv Kine vjerojatno je da bi se kineski uvoz nastavio na trzi§te Unije u znatnom
obujmu po dampinskim cijenama koje bi znatno snizile prodajne cijene industrije Unije te vrsile veli pritisak na
cijene nego $to ga je vrsio ruski dampinski uvoz tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije. Industrija Unije bila
bi primorana uskladiti se s niZim razinama cijena te time povecati svoje gubitke.

3. Interes korisnika

(176) Korisnici u Uniji su namataci ¢ija se djelatnost sastoji od trgovanja materijalom za umatanje (aluminijskom
folijom, ali i papirom i plastikom) nakon 3to se aluminijska folija za domacinstvo namota u male svitke (,svitci za
Siroku potrosnju”) i ponovno pakira za potrebe industrije i maloprodaje. Sest se drustava javilo i dobilo upitnik.
Tri su drustva suradivala u ispitnom postupku tako da su dostavila odgovore na upitnike. Dva drustva koja
suraduju provjerena su na licu mjesta.

(177) Ispitnim postupkom pokazalo se da je aluminijska folija za domacinstvo glavna sirovina za namatace i da
predstavlja oko 80 % njihova ukupnog troska proizvodnje.

(178) Tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije niti jedan od tri korisnika koji suraduju nije uvozio iz NRK-a.
Njihovi glavni izvori opskrbe bili su industrija Unije, Rusija i Turska.

(179) Bududi da su namataci dobavljaci Sirokog raspona proizvoda za pakiranje, za tri drustva koja suraduju djelatnost
koja je uklju¢ivala aluminijsku foliju za domadinstvo predstavljala je manje od jedne Sestine do najvise jedne
tre¢ine njihove ukupne djelatnost.

(180) Tijekom razdoblja ispitnog postupka revizije svi su korisnici koji suraduju naveli da su oplenito profitabilni. U
pogledu djelatnosti koja je ukljucivala doti¢ni proizvod, za dva proizvodaca koji suraduju utvrdeno je da su
profitabilni dok za treceg nije bilo mogude donijeti zakljucak jer raspodjela njegovih troskova prodaje te opcih i
administrativnih troskova nije bila jasna.

(181) S obzirom na prethodni nalaz, smatra se da zadrzavanje mjera protiv Kine nece imati znatan negativan utjecaj na
stanje korisnika.

4. Interes uvoznika/trgovaca

(182) Nijedno drustvo koje se bavi trgovinom aluminijske folije za domacinstvo te koje je uvozilo i preprodavalo
aluminijsku foliju za domacdinstvo podrijetlom iz NRK-a tijekom razmatranog razdoblja nije se javilo nakon
objave Obavijesti o pokretanju postupka. Ispitnim postupkom se pokazalo da su industrija Unije i proizvodaci
izvoznici aluminijsku foliju za domacdinstvo uglavnom prodavali izravno korisnicima. Na temelju toga, nema
naznaka da bi uvodenje mjera imalo negativan u¢inak na stanje uvoznika/trgovaca.

5. Izvori opskrbe

(183) Neke zainteresirane strane tvrdile su da industrija Unije nema dovoljno kapaciteta za pokrivanje cijele potraznje u
Uniji. Te su strane stoga tvrdile da bi, u slucaju da se zadrze mjere protiv Brazila i Kine te, istodobno, uvedu
kona¢ne mjere protiv Rusije, Unija bila suocena s nedostatka opskrbe $to bi dovelo do poveanja cijene
aluminijske folije za domacinstvo. Kao posljedica toga, i namataci bi morali povecati svoje cijene svitaka za Siroku
potrosnju na Stetu kupaca.

(184) U odgovoru na ovu tvrdnju ispitnim postupkom se pokazalo da industrija Unije ima viSak kapaciteta te da moze
povecati proizvodnju i prodaju aluminijske folije za domadinstvo u Uniji. StoviSe, dostupni su drugi izvori
opskrbe, kao $to su Turska, Armenija te Juzna Afrika. Kona¢no, potrebno je podsjetiti i da je cilj antidampinskih
mjera uspostaviti ravnopravne uvjete u Uniji, a ne sprijeciti ulaz kineskog i ruskog uvoza na trziste Unije, koji bi
trebali udi na trziSte po primjerenim razinama cijena.
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6. Ostale tvrdnje

(185) Jedna zainteresirana strana tvrdila je da je industrija Unije izgubila interes za aluminijsku foliju za domacinstvo te
da joj je iz tog razloga koriStenje uvozne aluminijske folije za domacdinstvo jedina opcija. Medutim, ispitnim
postupkom pokazalo se da je najve¢i proizvoda¢ aluminijske folije za domacinstvo iz Unije u uzorku proizvodio
iskljuc¢ivo aluminijsku foliju za domadinstvo. Za druge proizvodace iz Unije u uzorku utvrdeno je da koriste svoja
proizvodna postrojenja za proizvodnju kombinacije aluminijske folije za domaéinstvo i aluminijske konverterske
folije (,ACF") koja je drukeiji proizvod i ima drukcije primjene od aluminijske folije za domacdinstvo. Ti drugi
proizvodadi iz Unije imali su relativno stabilan omjer proizvodnje i prodaje izmedu aluminijske folije za
domadéinstvo i aluminijske konverterske folije tijekom razmatranog razdoblja. Stoga se ispitnim postupkom nisu
potvrdile tvrdnje da je industrija Unije izgubila interes za aluminijsku foliju za domacinstvo te je ta tvrdnja
odbijena.

7. Zakljucak o interesu Unije

(186) Na temelju prethodno navedenoga Komisija je zakljucila da ne postoje uvjerljivi razlozi na temelju kojih bi se
zaklju¢ilo da zadrZavanje postojetih mjera na snazi za uvoz aluminijske folije za domadinstvo podrijetlom iz
NRK-a nije u interesu Unije.

H. ANTIDAMPINSKE MJERE

(187) Sve strane bile su obavijestene o bitnim ¢injenicama i razmatranjima na temelju kojih se namjeravalo preporuciti
da se postojeCe mjere protiv NRK-a zadrze te da se postojee mjere protiv Brazila stave izvan snage. Nakon te
objave odobreno im je i razdoblje za davanje primjedbi. Podnesci i primjedbe propisno su uzeti u obzir ako su
bili opravdani.

(188) Iz prethodno navedenoga slijedi, kako je predvideno clankom 11. stavkom 2. Osnovne uredbe, da je potrebno
zadrzati antidampinske mjere primjenjive na uvoz odredenih aluminijskih folija podrijetlom iz NRK-a, uvedene
Uredbom (EZ) br. 925/2009. S druge strane, potrebno je dopustiti da mjere primjenjive na uvoz iz Brazila
isteknu.

(189) Drustvo mozZe zatraZiti primjenu tih pojedina¢nih stopa antidampinske pristojbe ako naknadno promijeni naziv
subjekta. Zahtjev se mora poslati Komisiji (). Zahtjev mora sadrzavati sve bitne podatke kojima se dokazuje da
promjena ne utjeCe na pravo drustva na ostvarivanje koristi od stope pristojbe koja se na njega primjenjuje. Ako
promjena naziva toga drustva ne utjeCe na njegovo pravo na korist od stope pristojbe koja se na njega
primjenjuje, obavijest o promjeni naziva objavit Ce se u Sluzbenom listu Europske unije.

(190) Uredba je u skladu s misljenjem Odbora uspostavljenog ¢lankom 15. stavkom 1. Osnovne uredbe,

DONIJELA JE OVU UREDBU:

Clanak 1.

1. Uvodi se kona¢na antidampinska pristojba na uvoz aluminijske folije debljine ne manje od 0,008 mm i ne vece
od 0,018 mm, bez podloge, samo valjane i dalje neobradene, u svitcima Sirine ne veée od 650 mm i mase vele
od 10 kg, koja je trenuta¢no obuhvacena oznakom KN ex 7607 11 19 (oznaka TARIC 7607 11 19 10), podrijetlom iz
Narodne Republike Kine.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1040 Bruxelles/Brussel,
BELGIQUE/BELGIE.
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2. Stopa kona¢ne antidampinske pristojbe koja se primjenjuje na neto cijenu franko granica Unije, neocarinjeno, za
proizvod opisan u stavku 1. koji proizvode drustva navedena u nastavku, jest sljedeca:

. < Antidampinska Dodatna oznaka
Zemlja Drustvo pristojba TARIC
NRK Alcoa (Shanghai) Aluminium Products Co., Ltd i Alcoa (Bohai) 6,4 % A944
Aluminium Industries Co., Ltd
Shandong Loften Aluminium Foil Co., Ltd 20,3 % A945
Zhenjiang Dingsheng Aluminium Co., Ltd 24,2 % A946
Sva ostala drustva 30,0 % A999

3. Osim ako je druk¢ije odredeno, primjenjuju se vazeée odredbe o carinskim pristojbama.

4. Primjena pojedina¢nih stopa pristojbi utvrdenih za drustva navedena u stavku 2. uvjetuje se predocenjem valjanog
trgovackog racuna carinskim tijelima drzava clanica na kojem se nalazi datirana izjava koju je potpisao sluzbenik tijela
koje je izdalo rac¢un, uz navodenje njegova/njezina imena i funkcije, sastavljena kako slijedi: ,Ja, niZe potpisani, potvrdujem
da je (obujam) aluminijske folije prodane za izvoz u Europsku uniju, obuhvacene ovim racunom, proizvelo drustvo (naziv drustva i
adresa) (dodatna oznaka TARIC) iz Narodne Republike Kine. Izjavljujem da su podaci navedeni na ovom racunu potpuni i tocni.”
Ako se ovakav racune ne predodi, primijenit ¢e se stopa pristojbe primjenjiva na ,sva ostala drustva”.

5. Prekida se antidampinski postupak u vezi s uvozom proizvoda spomenutog u ¢lanku 1. stavku 1. podrijetlom iz
Brazila.

Clanak 2.

Ova Uredba stupa na snagu sljedeceg dana od dana objave u Sluzbenom listu Europske unije.

Ova je Uredba u cijelosti obvezujuca i izravno se primjenjuje u svim drzavama ¢lanicama.

Sastavljeno u Bruxellesu 17. prosinca 2015.

Za Komisiju
Predsjednik
Jean-Claude JUNCKER
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