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7. Sedmi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da SRB nije slijedio plan sanacije, a da za to nije pruzio nikakvo uvjerljivo
objasnjenje.

(")  Uredba (EU) br. 806/2014 Europskog parlamenta i Vijeca od 15. srpnja 2014. o utvrdivanju jedinstvenih pravila i jedinstvenog
postupka za sanaciju kreditnih institucija i odredenih investicijskih drustava u okviru jedinstvenog sanacijskog mehanizma i
jedinstvenog fonda za sanaciju te o izmjeni Uredbe (EU) br. 1093/2010 (SL 2014., L 225, str. 1. i ispravak SL 2015., L 101., str. 62.).
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(Predmet T-453/22)
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Jezik postupka: engleski

Stranke
Tuzitelji: BASF SE (Ludwigshafen am Rhein, Njemacka), Dow Europe GmbH (Horgen, Svicarska), Nouryon Functional

Chemicals BV (Arnhem, Nizozemska) (zastupnici: ].P. Montfort i P. Chopova-Leprétre, odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:

— ponisti Delegiranu uredbu Komisije (EU) 2022/692 od 16. veljace 2022. o izmjeni Uredbe (EZ) br. 1272/2008
Europskog parlamenta i Vijeca o razvrstavanju, oznacivanju i pakiranju tvari i smjesa za potrebe njezine prilagodbe
tehnickom i znanstvenom napretku (u daljnjem tekstu: pobijana uredba) (!) u dijelu u kojem se njome uvodi uskladeno
razvrstavanje i oznacivanje za tri tvari odnosno N-karboksimetiliminobis(etilennitrilo)tetra(octena kiselina) (DTPA) i
njezine pentanatrijeve i pentakalijeve soli (u daljnjem tekstu zajedno: DTPA ili tvar), primjerice uvodne izjave 2. i 3.,
¢lanke 1.1 2. Priloga pobijanoj uredbi u dijelu u kojem se odnose na DTPA i, osobito, unose uvedene Prilogom pobijanoj
uredbi u dio 3. Priloga VI. Uredbi (EZ) br. 1272/2008 Europskog parlamenta i Vijeca od 16. prosinca 2008. o
razvrstavanju, oznacivanju i pakiranju tvari i smjesa, o izmjeni i stavljanju izvan snage Direktive 67/548/EEZ i Direktive
1999/45[EZ i o izmjeni Uredbe (EZ) br. 1907/2006 (u daljnjem tekstu: Uredba CLP) (?) za pojedinacne tvari:

— N-karboksimetiliminobis(etilennitrilo)tetra(octena kiselina)
— pentanatrijev (karboksilatometil)iminobis(etilennitrilo)tetraacetat;
— pentakalijev 2,2,2”,2”,2""-(etan-1,2-diilnitrilo)pentaacetat.

— nalozi tuzeniku sno$enje troskova ovog postupka.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelji isticu Sest tuzbenih razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je pobijana uredba donesena povredom kriterija za razvrstavanje iz ¢lanka
36. stavka 1. i odjeljka 3.7.2.2.1 Priloga I. Uredbi CLP jer DTPA nema ,svojstven specifican Stetni utjecaj na
reprodukciju”. Tako su neki u¢inci na razvoj primijeceni kod Zivotinja koje su bile izlozene vrlo visokim dozama DTPA, ti
su udinci ,sekundarni nespecifi¢ni uéinci” koji ne opravdavaju njegovu klasifikaciju kao reproduktivno toksi¢ne tvari.
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2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je pobijana uredba donesena povredom odjeljka 3.7.2.2.2 Priloga L
Uredbi CLP jer tijela Unije nisu pravilno ocijenila i uzela u razmatranje mogudi utjecaj ,toksi¢nosti kod majke” prilikom
razvrstavanja DTPA-a. DTPA kod $takora uzrokuje nedostatak cinka ¢ime dovodi do poremecaja homeostaze kod majke
a ta toksi¢nost kod majke proizvodi sekundarne nespecificne razvojne ucinke. Ta Cinjenica ne moze i¢i u prilog
razvrstavanju DTPA-a kao reproduktivno toksi¢ne tvari u skladu sa zahtjevima iz Uredbe CLP.

3. Treéi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je pobijana uredba donesena povredom odjelika 3.7.2.1.1 i
tablice 3.7.1(a) iz Priloga I. Uredbi CLP, s obzirom na to da raspoloZivi dokazi ,¢vrsto [ne] podupiru pretpostavku” da
DTPA moze utjecati na reprodukciju kod ljudi te da nisu postojali ,jasni dokazi” da DTPA mozZe utjecati na razvoj u
nedostatku drugih toksi¢nih u¢inaka (primjerice toksi¢nosti kod majke). Jednako tako, u nedostatku takvih elemenata,
razvrstavanje DTPA u kategoriju 1. kao reproduktivno toksi¢ne tvari neopravdano je.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je pobijana uredba donesena povredom Komisijine obveze u skladu s
¢lankom 37. stavkom 5. Uredbe CLP da utvrdi da je predloZeno uskladeno razvrstavanje ,primjereno”. Komisija je
potvrdila misljenja Odbora za procjenu rizika a da pritom nije provjerila jesu li dosljedna, pouzdana i sposobna
poduprijeti predloZeno razvrstavanje. Da je Komisija uzela u obzir sve relevantne informacije o svojstvima DTPA-a, kao
§to ju je opetovano pozivao podnositelj dokumentacije izmedu 2018. 1 2022. godine, ne bi razvrstala DTPA u kategoriju
1B kao reproduktivno toksi¢nu tvar.

5. Peti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je pobijana uredba donesena povredom postupovnih zahtjeva iz ¢lanka 37.
stavka 4. Uredbe CLP da se razmotre sama misljenja Odbora za procjenu rizika a ne samo prijedlog za uskladeno
razvrstavanje i oznacivanje koji je izradio podnositelj dokumentacije.

6. Sesti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je donosenjem pobijane uredbe bez prethodne provedbe i biljezenja
procjene utjecaja, Komisija povrijedila svoje obveze na temelju Meduinstitucijskog sporazuma o boljoj izradi
zakonodavstva i nacelo dobre uprave.

()  SL 2022, L 129, str. 1. i ispravak SL 2022., L 146, str. 150.
() SL2008., L 353, str. 1. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 13., svezak 20, str. 3. i ispravci SL 2016., L 349, str. 1.,
SL 2019., L 75, str. 137.1 SL 2019., L 117, str. 8.)

TuZba podnesena 18. kolovoza 2022. — Austrija/Komisija
(Predmet T-501/22)
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Jezik postupka: njemacki

Stranke

Tuzitelj: Republika Austrija (zastupnici: J. Schmoll i A. Kogl, u svojstvu agenata)

Tuzenik: Europska komisija

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti Provedbenu odluku Komisije (EU) 2022/908 od 8. lipnja 2022. o iskljucenju iz financiranja Europske unije
odredenih izdataka drzava clanica u okviru Europskog fonda za jamstva u poljoprivredi (EFJP) i Europskog
poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj (EPFRR), priopéeno pod brojem dokumenta C(2022) 3543 final, objavljenu u
Sluzbenom listu Europske unije od 10. lipnja 2022., L 157, str. 15., u dijelu u kojem se njome iz financiranja Unije
isklju¢uju izdaci Republike Austrije u okviru EFJP-a, navedeni u Prilogu toj odluci pod prora¢unskom stavkom, prvi do
osmi red, umanjeno za izdatke navedene pod proracunskom stavkom 08020601, koji time ukupno
iznose 68 146 449,98 eura;

— nalozi tuzeniku sno$enje troskova postupka.
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