C 148/40 Sluzbeni list Europske unije 4.4.2022.

— podredno, dokazima na koje se oslanja Komisija nije moguce u dovoljnoj mjeri dokazati da chatovi za razmjenu
informacija ¢ine sporazum ifili uskladenu praksu u smislu ¢lanka 101. UFEU-a.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija povrijedila ¢lanak 101. UFEU-a te da nije dovoljno
obrazlozila zakljucak da je svrha chatova za razmjenu informacija, promatranih zasebno ili kao dijela navodne
jedinstvene i trajne povrede koja obuhvaca druga navodna postupanja za koja CS nije odgovoran, bila ograniciti ifili
narusiti trzi$no natjecanje. Konkretno,

— Komisija nije uspjela dokazati, u skladu sa svojom obvezom na temelju ¢lanka 101. UFEU-a, da chatovi za razmjenu
informacija ogranicavaju trzi$no natjecanje s obzirom na cilj;

— Komisija je pocinila pogresku koja se tice prava kada je zakljucila da su legitimno objasnjenje za postupanje i
pozitivni u¢inci na trzi§no natjecanje na temelju ¢lanka 101. stavka 1. UFEU-a irelevantni.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija povrijedila ¢lanak 101. UFEU-a te da nije dovoljno obrazlozila
primjenu koncepta jedinstvene i trajne povrede. Konkretno,

— Komisija nije uspjela dokazati postojanje opceg plana kojim se nastoji posti¢i zajednicki cilj kojem je CS namjeravao
doprinijeti, kojeg je bio svjestan ili kojeg je mogao predvidjeti, niti je pruzila dovoljno obrazlozenje za zakljucak o
postojanju tog plana;

— Komisija je pocinila pogresku koja se tice prava kada je zakljucila da temeljni sporazum &ini sastavni dio navodne
jedinstvene i trajne povrede.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija povrijedila ¢lanak 23. Uredbe 1/2003, Smjernice o metodi
za izracunavanje kazni, nacela proporcionalnosti i jednakog postupanja te obvezu obrazlaganja. Konkretno,

— Komisija je utvrdila procjenu vrijednosti prodaje kojom je znatno i proizvoljno precijenila CS-ovu vrijednost prodaje
te stoga i ekonomsku vaznost navodne povrede, ¢ime je odstupila od koncepta ,vrijednosti prodaje” iz Smjernica o
metodi za izratunavanje kazni;

— sniZenje iznosa nov¢ane kazne koje je CS-u odobreno zbog olakotnih okolnosti u¢injeno je u nerazmjerno malom
iznosu te prilikom tog sniZenja nisu uzete u obzir ostale olakotne okolnosti;

— nov¢ana kazna izreCena CS-u znatno je vea od teZine navodne povrede;
— novéanom kaznom izre¢enom CS-u povrijedeno je nacelo jednakog postupanja;

— Komisijino obrazloZenje ne omogucava Sudu da ocijeni je li izratun novéane kazne izre¢ene CS-u proporcionalan
izra¢unu novcane kazne izrecene stranama koje su se nagodile.

5. Peti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija povrijedila nacelo dobre uprave i CS-ova prava obrane jer nije
provela temeljitu i nepristranu istragu.

TuZba podnesena 18. veljace 2022. - Homy Casa/EUIPO — Albatros International (stolice)
(Predmet T-89/22)
(2022/C 148/53)

Jezik na kojem je tuzba podnesena: njemacki

Stranke

Tuzitelj: Homy Casa Ltd (Guangzhou, Kina) (zastupnik: J. Vogtmeier, odvjetnica)
Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (EUIPO)

Druga stranka pred Zalbenim vijecem: Albatros International GmbH (Nerdlen, Njemacka)
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Podaci o postupku pred EUIPO-om

Nositelj spornog dizajna: tuZitelj
Predmetni sporni dizajn: dizajn Zajednice (stolice) — dizajn Zajednice br. 2745 554-0002
Postupak pred EUIPO-om: postupak za brisanje

Pobijana odluka: odluka tre¢eg Zalbenog vije¢a EUIPO-a od 30. studenoga 2021. u predmetu R 837/2020-3

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— ponisti pobijanu odlukuy;

— EUIPO-u nalozi sno$enje troskova postupka uklju¢ujuéi troskove nastale u Zalbenom postupku.

Tuzbeni razlog

— pogres$na primjena i tumacenje ¢lanka 25. stavka 1. tocke (b) u vezi s ¢lancima 4., 5., 6. i 7. Uredbe Vijeca (EZ)

br. 6/2002
Tuzba podnesena 18. veljace 2022. - Kande Mupompa/Vijece
(Predmet T-90/22)
(2022/C 148/54)
Jezik postupka: francuski
Stranke

TuZitelj: Alex Kande Mupompa (Kinshasa, Demokratska Republika Kongo) (zastupnici: T. Bontinck, P. De Wolf, A. Guillerme
i T. Payan, odvjetnici)

Tuzenik: VijeCe Europske unije

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti Odluku Vijeca (ZVSP) 2021/2181 od 9. prosinca 2021. (') u dijelu u kojem se njome zadrzava tuZitelja na
broju 7. Priloga toj odluci;

— ponisti Provedbenu uredbu Vijeca (EU) 2021/2177 od 9. prosinca 2021. (3 u dijelu u kojem se njome zadrzava tuZitelja
na broju 7. Priloga L. toj uredbi;

— nalozi Vije¢u sno$enje troskova.

TuZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice dva tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi prava obrane. U tom pogledu tuzZitelj iznosi viSe prigovora u vezi s
povredom svojih prava tijekom postupaka na temelju kojih je Vijece donijelo i produljilo mjere ograni¢avanja protiv
njega te se osobito poziva na povredu svojega prava na saslusanje u prihvatljivim uvjetima.
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