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Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (EUIPO)

Podaci o postupku pred EUIPO-om

Predmetni sporni zig: prijava verbalnog ziga Europske unije Stahlwerkstatt — prijava za registraciju br. 18 219 170

Pobijana odluka: odluka prvog zalbenog vijeca EUIPO-a od 2. rujna 2021. u predmetu R 1987/2020-1

TuZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— izmijeni tuZenikovu odluku o odbijanju od 27. kolovoza 2020. i pobijanu odluku te naloZi tuZeniku registraciju Ziga za
prijavljenu robu i usluge osposobljavanja i obrazovanja iz razreda 41;

— nalozi EUIPO-u snoSenje troskova.

TuZbeni razlozi

— povreda ¢lanka 7. stavka 1. tocke (b) Uredbe (EU) 2017/1001 Europskog parlamenta i Vijeca;

— povreda clanka 7. stavka 1. tocke (c) i ¢lanka 7. stavka 2. Uredbe (EU) 2017/1001 Europskog parlamenta i Vijeca.

Tuzba podnesena 5. studenoga 2021. — Cellnex Telecom i Retevision I/Komisija
(Predmet T-715/21)
(2022/C 37/56)
Jezik postupka: $panjolski

Stranke

Tuzitelji: Cellnex Telecom, SA (Madrid, Spanjolska) i Retevisién I, SA (Madrid) (zastupnici: J. Buendia Sierra; A. Lamadrid de
Pablo i N. Bay6n Ferndndez, odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:
— proglasi dopustenima i osnovanima razloge za ponistenje navedene u njihovu zahtjevu;

— ponisti Odluku Komisije od 10. lipnja 2021. o drzavnoj potpori SA.28599 (C 23/10 (ex NN 36/10, ex CP 163/09))
Spanjolske za uvodenje digitalne zemaljske televizije u udaljenim i manje urbaniziranim podru¢jima (osim u Kastilji — La
Mancha) ();

— nalozi Komisiji snoSenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelji isticu dva tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na ocitoj povredi postupka predvidenog ¢lankom 108. stavkom 2. UFEU-a i povredi
postupovnih prava koje pravo Unije dodjeljuje zainteresiranim strankama.
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— U tom se pogledu tvrdi da je navedena povreda nastala time 3to je pobijana odluka koja je predmet tuzbe donesena a
da pritom nije usvojena nova odluka o pokretanju postupka niti izmijenjena odluka o pokretanju postupka koja je
prethodila Odluci iz 2013. niti su tuzitelji prethodno obavijesteni o njezinoj prethodnoj ocjeni u podrudju
selektivnosti.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi koja se tice prava pocinjenoj primjenom ¢lanka 107. stavka 1. UFEU-a u
vezi s pojmom selektivnosti, povredom tereta dokazivanja i izostankom obrazloZenja.

— U tom se pogledu navodi da Komisija grijesi u svojoj ,glavnoj” analizi selektivnosti time §to tvrdi da referentni sustav
ine ,uobicajeni uvjeti trzita pod kojima poduzeéa trebaju djelovati”, $to ukljucuje sva poduzeéa i ekonomske
sektore. Komisija grijesi u svojoj ,,podrednoj” analizi selektivnosti time Sto tvrdi da zemaljska i satelitska tehnologija u
usporedivim situacijama mogu prenijeti digitalni televizijski signal u podrucje koje se u pobijanoj odluci koja je
predmet tuzbe naziva podrugje IL

() SL 2021, L 417, str. 1.

Tuzba podnesena 16. studenoga 2021. — Spolecnost pro eHealth databize/Komisija
(Predmet T-731/21)
(2022/C 37/57)
Jezik postupka: ceski

Stranke

Tuzitelj: Spole¢nost pro eHealth databdze, a.s (Prag, Ceska Republika) (zastupnik: P. Konecny, odvjetnik)

TuZenik: Europska Komisija

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— ponisti Odluku Komisije C(2021) 6597 od 2. rujna 2021.,

— tuZeniku naloZi sno$enje vlastitih troskova kao i tuziteljevih troskova nastalih u okviru ovog postupka.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti
U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice Cetiri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se odnosi na nacelo zabrane retroaktivnosti i nepravilnu primjenu strozih uvjeta povezanih sa
sudjelovanjem u projektu.

— Tuzitelj tvrdi da se tuzenik ne moZe pozivati na obveze koje proizlaze iz neobvezujuceg dokumenta, kada ugovorne
strane nisu znale za njegovo postojanje i nikada nisu pristale na njegovu primjenu.

— Potom tuzitelj tvrdi da se tuZenik poziva na obveze koje proizlaze iz tog neobvezujuéeg dokumenta suprotno
predmetnom sporazumu o dodjeli bespovratnih sredstava.

— Istovremeno tuzitelj tvrdi da je tuzenik povrijedio nacelo zabrane retroaktivnosti, time $to se pozivao na primjenu
strozih formalnih zahtjeva koji proizlaze iz dokumenta sacinjenog nakon potpisivanja sporazuma o dodjeli
bespovratnih sredstava.
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