2.8.2021. Sluzbeni list Europske unije C 31011

U sludaju nije¢nog odgovora na prvo pitanje:

2. Treba li ¢lanak 44. stavak 2. Uredbe (EZ) 987/2009, s obzirom na daljnji razvoj uslijed presuda od 23. studenoga 2000.
u predmetu C-135/99 (}) i od 19. srpnja 2012. u predmetu C-522/10 (%) ekstenzivno tumaditi na nacin da nadlezna
drzava clanica mora uzeti u obzir razdoblje odgoja djeteta i ako osoba koja odgaja dijete prije i nakon razdoblja odgoja
djeteta ima razdoblja koja daju pravo na mirovinu temeljem obrazovanja ili zaposlenja samo u sustavu te drzave, ali
neposredno prije ili nakon odgoja djeteta nije uplacivala doprinose u taj sustav?

(') Uredba (EZ) br. 883/2004 Europskog parlamenta i Vijeca od 29. travnja 2004. o koordinaciji sustava socijalne sigurnosti (SL 2004.,
L 166, str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 5., svezak 3., str. 160. i ispravak 2020., L 415, str. 88.)

() Uredba (EZ) br. 987/2009 Europskog parlamenta i Vijeca od 16. rujna 2009. o utvrdivanju postupka provedbe Uredbe (EZ)
br. 883/2004 o koordinaciji sustava socijalne sigurnosti (SL 2009., L 284, str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje
5., svezak 2., str. 171.)

()  ECLLEU:C:2000:647, Elsen

(  ECLLEU:C:2012:475, Reichel-Albert

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 14. svibnja 2021. uputio Landgericht Kleve (Njemacka) — AB i
dr./Ryanair DAC

(Predmet C-307/21)
(2021/C 310/14)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Landgericht Kleve

Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: AB i dr.

TuZenik: Ryanair DAC

Prethodno pitanje

Treba li ¢lanak 5. stavak 1. to¢ku (c) i ¢lanak 7. Uredbe (EZ) br. 261/2004 (") tumaciti na na¢in da stvarni zra¢ni prijevoznik
treba platiti odstetu u slucaju otkazivanja leta o kojem putnik nije obavijesten najmanje dva tjedna prije vremena polaska
predvidenog redom letenja i u sluaju da je zra¢ni prijevoznik pravodobno prije isteka dva tjedna poslao obavijest na jedinu
adresu elektronicke poste koja mu je priopéena u okviru rezervacije a da pritom nije znao da je rezervacija izvrSena preko
posrednika, odnosno preko njegove internetske platforme i da se preko adrese elektronicke poste koja je priopéena na
platformi za rezervaciju u najboljem slucaju moglo stupiti u kontakt s posrednikom, a ne izravno s putnikom?

()  Uredba (EZ) br. 261/2004 Europskog parlamenta i Vije¢a od 11. veljace 2004. o utvrdivanju opcih pravila odstete i pomodi
putnicima u slucaju uskracenog ukrcaja i otkazivanja ili duzeg kasnjenja leta u polasku te o stavljanju izvan snage Uredbe (EEZ)
br. 295/91 (SL 2004., L 46, str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 7., svezak 26., str. 21.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 21. svibnja 2021. uputio Corte d’appello di Venezia (Italija) —
Agecontrol SpA|ZR, Lidl Italia Srl

(Predmet C-319/21)
(2021/C 310/15)
Jezik postupka: talijanski

Sud koji je uputio zahtjev

Corte d’appello di Venezia
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