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2.2. Je li navedena potpora spojiva s unutarnjim trzistem u smislu ¢lanka 107. stavka 3. tocke (c) UFEU-a s obzirom na to
da je njezin cilj olak3avanje razvoja odredenih gospodarskih podru¢ja ili ona moze narusiti trzi$no natjecanje i utjecati
na trgovinu medu drZavama clanicama?

(")  Uredba Vijeca od 13. srpnja 2015. o utvrdivanju detaljnih pravila primjene ¢lanka 108. Ugovora o funkcioniranju Europske unije
(SL 2015., L 248, str. 9. i ispravak SL 2017., L 186, str. 17.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 18. veljace 2021. uputio Verwaltungsgericht, Autonome Sektion
fiir die Provinz Bozen (Italija) — SG/Autonome Provinz Bozen

(Predmet C-103/21)
(2021/C 217/30)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Verwaltungsgericht, Autonome Sektion fiir die Provinz Bozen

Stranke glavnog postupka
Podnositelj zahtjeva: SG

TuZenik: Autonomna pokrajina Bolzano

Prethodna pitanja

1. Je li 31. prosinca 2016. zavriila potpora odobrena Odlukom Komisije SA.32113 (2010/N) od 25. srpnja 2012. u
iznosu od 80 % za izgradnju malih hidroelektrana namijenjenih proizvodnji elektri¢ne energije za vlastitu potrosnju iz
obnovljivih izvora energije u korist koliba i kuéica za odmor na visokoalpskom podrugju, koje se ne mogu prikljuciti na
elektriénu mrezu bez velikih tehnickih i financijskih napora?

2. U slucaju potvrdnog odgovora:

2.1 Treba li tada dodatno ispitati treba li ¢lanak 20. Uredbe (EU) 2015/1589 (') tumaciti na nacin da je u slucaju zlouporabe
potpore Komisija duzna donijeti odluku o povratu prije intervencije drzavnih tijela?

2.2 Treba li ispitati je li navedena potpora spojiva s unutarnjim trziStem u smislu ¢lanka 107. stavka 3. tocke (c) UFEU-a s

obzirom na to da je njezin cilj olakSavanje razvoja odredenih gospodarskih podrugja, ili moze li ona narusiti trzisno
natjecanje i utjecati na trgovinu medu drzavama ¢lanicama?

()  Uredba Vijeca od 13. srpnja 2015. o utvrdivanju detaljnih pravila primjene ¢lanka 108. Ugovora o funkcioniranju Europske unije
(SL 2015., L 248, str. 9. i ispravak SL 2017., L 186, str. 17.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 4. oZujka 2021. uputio tribunal du travail de Liége (Belgija)- EV |
Agence fédérale pour I’Accueil des demandeurs d’asile (Fedasil)

(Predmet C-134/21)
(2021/C 217/31)
Jezik postupka: francuski

Sud koji je uputio zahtjev

Tribunal du travail de Liege

Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: EV

Tuzenik: Agence fédérale pour I'Accueil des demandeurs d'asile (Fedasil)



7.6.2021. Sluzbeni list Europske unije C 217/21

Rjesenjem od 26. ozujka 2021., Sud (peto vijece) rjesava:

Clanak 27. Uredbe (EU) br. 604/2013 Europskog parlamenta i Vijeca od 26. lipnja 2013. o utvrdivanju kriterija i
mehanizama za odredivanje drzave ¢lanice odgovorne za razmatranje zahtjeva za medunarodnu zastitu koji je u jednoj od
drzava ¢lanica podnio drZavljanin treCe zemlje ili osoba bez drzavljanstva treba tumaciti na na¢in da mu se ne protivi to da,
u odnosu na podnositelja zahtjeva koji je podnio pravni lijek protiv odluke o transferu u drugu drzavu ¢lanicu u smislu
¢lanka 26. stavka 1. te uredbe, drzava clanica donese pripremne mjere za taj transfer, poput dodjele mjesta u posebnom
prihvatnom objektu unutar kojeg smjestene osobe imaju pravo na pomo¢ radi pripreme svojeg transfera.

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 9. oZujka 2021. uputio Oberster Gerichtshof (Austrija) —
RW/Osterreichische Post AG

(Predmet C-154/21)
(2021/C 217/32)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Oberster Gerichtshof

Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: RW

Tuzenik: Osterreichische Post AG

Prethodna pitanja

Treba li clanak 15. stavak 1. tocku (c) Uredbe (EU) 2016/679 (') tumaciti na nacin da je pravo pristupa ograni¢eno na
informaciju o kategorijama primatelja ako konkretni primatelji u slu¢aju namjeravanih otkrivanja jo§ nisu utvrdeni, ali se
pravo pristupa, ako su podaci ve¢ otkriveni, nuzno mora prosiriti i na informaciju o primateljima tih otkrivanja?

(') Uredba (EU) 2016679 Europskog parlamenta i Vijeca od 27. travnja 2016. o zastiti pojedinaca u vezi s obradom osobnih podataka i
o slobodnom kretanju takvih podataka te o stavljanju izvan snage Direktive 95/46/EZ (Opca uredba o zastiti podataka) (Tekst
znacajan za EGP) (SL 2016., L 119, str. 1.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 11. oZujka 2021. uputio Tribunal Supremo (Spanjolska) —
Ministerio Fiscal, Abogacia del Estado i Partido politico VOX/Lluis Puig Gordi, Carles Puigdemont
Casamajé, Antoni Comin Oliveres, Clara Ponsati Obiols, Meritxell Serret Aleu, Marta Rovira Vergés i

Anna Gabriel Sabaté

(Predmet C-158/21)
(2021/C 217/33)
Jezik postupka: $panjolski

Sud koji je uputio zahtjev

Tribunal Supremo

Stranke glavnog postupka

TuZitelji: Ministerio Fiscal, Abogacia del Estado i Partido politico VOX

Tuzenici: Lluis Puig Gordi, Carles Puigdemont Casamajo, Antoni Comin Oliveres, Clara Ponsati Obiols, Meritxell Serret Aleu,
Marta Rovira Vergés i Anna Gabriel Sabaté
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