C 424/10

Sluzbeni list Europske unije 7.11.2022.

Presuda Suda (prvo vijece) od 22. rujna 2022. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio Févérosi
Toérvényszék — Madarska) — GM/Orszigos Idegenrendészeti Figazgatésig, Alkotmdanyvédelmi
Hivatal, Terrorelhdritisi Kézpont

(Predmet C-159/21) ()

(»Zahtjev za prethodnu odluku — Zajednicka politika u podrucju azila i imigracije — Direktiva
2011/95/EU — Standardi u pogledu uvjeta za stjecanje statusa izbjeglice ili statusa supsidijarne zastite —
Oduzimanje statusa — Direktiva 2013/32/EU — Zajednicki postupci za priznavanje i oduzimanje
medunarodne zastite — UgroZavanje nacionalne sigurnosti — Zauzimanje stajaliSta specijaliziranog tijela —
Pristup spisu”)

(2022/C 424/10)

Jezik postupka: madarski

Sud koji je uputio zahtjev

Févarosi Torvényszék

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: GM

TuZenici: Orszagos Idegenrendészeti Figazgatosag, Alkotmanyvédelmi Hivatal, Terrorelharitdsi K6zpont

Izreka

1.

Clanak 23. stavak 1. Direktive 2013/32/EU Europskog parlamenta i Vijeca od 26. lipnja 2013. o zajednickim
postupcima za priznavanje i oduzimanje medunarodne zastite u vezi s ¢lankom 45. stavkom 4. te direktive i u pogledu
opceg nacela prava Unije o pravu na dobru upravu te ¢lanak 47. Povelje Europske unije o temeljnim pravima

treba tumaciti na nacin da im se:

protivi nacionalni propis kojim se predvida da, kada se odluka o odbijanju zahtjeva za medunarodnu zastitu ili o
oduzimanju takve zastite zasniva na informacijama cije bi otkrivanje ugrozilo nacionalnu sigurnost predmetne drzave
¢lanice, doti¢na osoba ili njezin savjetnik mogu pristupiti tim informacijama tek nakon $to su za to dobili dozvolu, ne
priop¢ava im se ni bitan sadrZaj razloga na kojima se takve odluke temelje te se ni u kojem slu¢aju ne mogu, za potrebe
upravnog ili sudskog postupka, koristiti povjerljivim podacima za koje im je dodijeljen pristup.

. Clanak 4. stavke 1.1 2., ¢lanak 10., stavke 2. i 3., ¢lanak 11. stavak 2. i ¢lanak 45. stavak 3. Direktive 2013/32 u vezi s

¢lankom 14. stavkom 4. tockom (a) i ¢lankom 17. stavkom 1. tockom (d) Direktive 2011/95/EU Europskog parlamenta i
Vijeca od 13. prosinca 2011. o standardima za kvalifikaciju drzavljana tre¢ih zemalja ili osoba bez drzavljanstva za
ostvarivanje medunarodne zastite, za jedinstveni status izbjeglica ili osoba koje ispunjavaju uvjete za supsidijarnu zastitu
te sadrZaj odobrene zastite

treba tumaciti na nacin da im se:

protivi nacionalni propis na temelju kojeg je tijelo odlu¢ivanja duzno sustavno, kada su tijela zaduzena za posebne
zadae povezane s nacionalnom sigurnosti neobrazloZenim misljenjem utvrdila da neka osoba predstavlja opasnost za
tu sigurnost, na temelju tog misljenja iskljucivati pravo na medunarodnu zastitu toj osobi ili oduzimati medunarodnu
zadtitu koja je toj osobi ranije priznata.



7.11.2022. Sluzbeni list Europske unije C 424/11

3. Clanak 17. stavak 1. tocku (b) Direktive 2011/95
treba tumaciti na nacin da mu se:

ne protivi to da se podnositelja zahtjeva u skladu s tom odredbom iskljuéi iz prava na supsidijarnu zastitu na temelju
osudujuce kaznene presude za koju su nadlezna tijela ve¢ znala kada su tom podnositelju na kraju prethodnog postupka
priznala status izbjeglice koji mu je potom oduzet.

() SLC 228, 14. 6. 2021.

Presuda Suda (deveto vijece) od 22. rujna 2022. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio Juzgado
de Primera Instancia n° 2 de Las Palmas de Gran Canaria — Spanjolska) — Zulima/Servicios prescriptor
y medios de pagos EFC SAU

(Predmet C-215/21) (!

(Zahtjev za prethodnu odluku — Nepostene odredbe u potroSackim ugovorima — Ugovor o kreditu bez roka
dospijeca (revolving) — Nepostenost ugovorne odredbe o ugovornoj kamatnoj stopi — Pravno sredstvo koje
je podnio potrosac i kojim se zahtjeva utvrdenje nistavosti tog ugovora — Izvansudsko ispunjenje zahtjeva
tog potrosaca — Nastali troskovi koje mora snositi navedeni potrosac — Nacelo djelotvornosti — Nacionalni
propis koji moZe odvratiti tog potrosaca od ostvarivanja prava koja ima na temelju Direktive 93/13/EEZ)

(2022/C 424/11)
Jezik postupka: Spanjolski

Sud koji je uputio zahtjev

Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Las Palmas de Gran Canaria

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Zulima

Tuzenik: Servicios prescriptor y medios de pagos EFC SAU

Izreka

Clanak 6. stavak 1. i ¢lanak 7. stavak 1. Direktive Vije¢a 93/13/EEZ od 5. travnja 1993. o nepostenim odredbama u
potrosackim ugovorima, u vezi s na¢elom djelotvornosti,

treba tumaciti na nacin da im se:

ne protivi nacionalni propis na temelju kojeg, u okviru sudskog postupka o utvrdivanju nepostenosti odredbe ugovora koji
su sklopili prodavatelj robe ili pruzatelj usluga i potroda¢, u slucaju izvansudskog ispunjenja njegovih zahtjeva, doti¢ni
potrosa¢ mora snositi vlastite troskove, pod uvjetom da sud pred kojim se vodi postupak obvezno uzme u obzir eventualnu
zlu vjeru doti¢nog prodavatelja robe ili pruzatelja usluga te mu, ako je potrebno, nalozi placanje troskova sudskog postupka
koji je taj potrosa¢ bio prisiljen pokrenuti kako bi ostvario prava koja ima na temelju Direktive 93/13.

() SLC 320, 9.8.2021.
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