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Tuzba podnesena 15. prosinca 2020. — Planistat Europe i Charlot/Komisija
(Predmet T-735/20)
(2021/C 53/65)
Jezik postupka: francuski

Stranke

TuZitelji: Planistat Europe (Pariz, Francuska), Hervé-Patrick Charlot (Pariz) (zastupnik: F. Martin Laprade, odvjetnik)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:
— utvrdi izvanugovornu odgovornost Europske komisije na temelju odredbe ¢lanka 340. UFEU-a zbog:

— bitne povrede nacela obveze skrbi i dobre uprave;

— bitne povrede prava obrane;

— bitne povrede obveze povjerljivosti;

— cime je uzrokovala imovinsku ifili neimovinsku $tetu drustvu Planistat i njegovu direktoru H. Charlotu;
i da posljedi¢no,

— nalozi Europskoj komisiji placanje iznosa od 150 000 eura na ime naknade neimovinske Stete koju je pretrpio
Hervé-Patrick Charlot;

— nalozi Europskoj komisiji placanje iznosa od 11 600 000 eura na ime naknade imovinske Stete koju su pretrpjeli
tuzitelji;

— nalozi Europskoj komisiji povrat svih troskova predmetnog postupka koje su snosili drustvo Planistat i Hervé-Patrick
Charlot.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelji isticu Cetiri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi zadace skrbi i prava na dobru upravu zbog neistinitih navoda Ureda za
borbu protiv prijevara (OLAF) i Europske komisije protiv tuzitelja, ¢iju je neduZnost francuski Cour de cassation
kona¢no potvrdio 16. lipnja 2016. U tom pogledu tuzitelji tvrde da:

— uprava Europske unije nije uzela u obzir tuziteljeve legitimne interese koji su nepravedno i pogre$no optuZeni za
pocinjenje kaznenih djela te je na taj nacin prema njima povrijedila svoju zadacu skrbi;

— pravo na dobru upravu oéito obuhvaca pravo svakog pojedinca da ¢lanovi osoblja Unije i njezine institucije ne
podnose protiv njega lazne prijave.
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2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi prava na dobru upravu i krSenju prava obrane i nalela pretpostavke
neduznosti koji proizlaze iz OLAF-ove povr$nosti prilikom podnosenja dopisom od 19. ozujka 2003. francuskim
tijelima lazne prijave protiv tuzitelja. Tuzitelji u tom pogledu smatraju sljedele:

— OLAF je iskazao Zurnost koja nije spojiva s obvezom postovanja razumnog roka time $to je francuskim tijelima
proslijedio informacije sljedeci dan nakon 3to je pokrenuta vanjska istraga u odnosu na tuzitelje;

— OLAF je prema tuziteljima trebao postupati jednako kao $to postupa prema europskim duZnosnicima i sacekati
dodatne informacije kako bi mogao donijeti informiraniju odluku;

— OLAF je trebao radi opreznosti prethodno informirati tuzitelje kako bi prikupio njihova objasnjenja u okviru
kontradiktorne razmjene informacija;

— OLAF se nije trebao koristiti vrlo kategoric¢kim izrazima kojima se izrazava da su tuzitelji krivi za ,pljacku” na Stetu
fondova Zajednice.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi obveze povjerljivosti u pogledu osobnih podataka, povredi prava na
dobru upravu i nalela pretpostavke neduznosti zbog ,curenja” informacija iz OLAF-a o sadrZaju njegove lazne prijave od
19. ozujka 2003. Tuzitelji u tom pogledu smatraju da:

— OLAF nije postovao obvezu povjerljivosti na $to je bio obvezan u okviru svojih istraga;

— OLAF je povrijedio nacelo dobre uprave jer se tim nacelom podrazumijeva pravo da se s predmetima stranaka
postupa uz postovanje povijerljivosti;

— OLAF je povrijedio nacelo pretpostavke neduznosti jer je dopustio curenje informacija koje su bile predmet njegove
lazne prijave protiv tuzitelja.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi prava na dobru upravu i nacela pretpostavke neduznosti zbog
podnosenja imovinskopravnog zahtjeva i javnog priopcenja Europske komisije u srpnju 2003. Tuzitelji tvrde sljedece:

— Komisija je iskazala Zurnost koja nije spojiva s obvezom postovanja razumnog roka;

— Komisija je trebala sacekati rezultate OLAF-ove istrage kako bi mogla donijeti informiraniju odluku u pogledu
mogudéeg podnosenja imovinskopravnog zahtjeva;

— Komisija nije iskazala nepristranost u pogledu tuzitelja jer je pogodovala vlastitim financijskim interesima, iako oni
nisu bili ozbiljno ugrozeni;

— Komisija je povrijedila nacelo pretpostavke neduznosti objavom priopéenja za medije od 9. srpnja 2003.

Tuzba podnesena 16. prosinca 2020. — Ryanair/Komisija
(Predmet T-737/20)
(2021/C 53/66)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Ryanair DAC (Swords, Irska) (zastupnici: E. Vahida, F. Laprévote, V. Blanc, S. Rating i I. Metaxas-Maranghidis,
odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija
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