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Tuzba podnesena 20. veljace 2020. — Societa agricola Vivai Maiorana i dr. protiv Komisije
(Predmet T-116/20)
(2020/C 129/24)
Jezik postupka: talijanski

Stranke

TuZitelji: Societa agricola Vivai Maiorana Ss (Curinga, Italija), Confederazione Italiana Agricoltori — CIA (Rim, Italija), MIVA —
Moltiplicatori Italiani Viticoli Associati (Faenza, Italija) (zastupnici: E. Scoccini i G. Scoccini, odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:

— ponisti Provedbenu uredbu Komisije (EU) 2019/2072 od 28. studenoga 2019., u pogledu: — Priloga IV. — Dijelova: A
(sjeme krmnog bilja), B (sjeme Zitarica), C (loza), F (sjeme povrca), I (sadni materijal povrca), | (sadni materijal voca);

— utvrdi nistavost Uredbe (EU) 2016/2031 vezano za ¢lanak 36., Prilog I. Odjeljak IV. tocku 3. te ¢lanak 37. stavak 2.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

Ova je tuzba podnesena protiv Provedbene uredbe Komisije (EU) 2019/2072 od 28. studenoga 2019. o utvrdivanju
jedinstvenih uvjeta za provedbu Uredbe (EU) 2016/2031 Europskog parlamenta i Vije¢a u pogledu zastitnih mjera protiv
organizama $tetnih za bilje te o stavljanju izvan snage Uredbe Komisije (EZ) br. 690/2008 i izmjeni Provedbene uredbe
Komisije (EU) 2018/2019 (SL 2019., L 319, str. 1), u granicama: — Priloga IV. — Dijelova: A (sjeme krmnog bilja), B (sjeme
zitarica), C (loza), F (sjeme povréa), I (sadni materijal povrca), | (sadni materijal voca);

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelji isticu Cetiri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 36. tocaka () i (f) Uredbe (EU) 2016/2031, naclela
proporcionalnosti, kao i na nepotpunom obrazlozenju u ovom slucaju

— Tuzitelji u tom smislu isti¢u da je prag prisutnosti nekarantenskih 3tetnih organizama Unije (RNQP) na biljkama iz
autohtonog uzgoja koji iznosi 0 %, koji je Komisija utvrdila u Prilogu IV. Provedbenoj Uredbi (EU) 2019/2072
utvrden bez odgovarajuée provjere koja se zahtijeva u ¢lanku 36. tockama (e) i (f) Uredbe (EU) 2016/2031, da
prisutnost RNQP-a ima neprihvatljiv gospodarski ucinak te su dostupne izvedive mjere za spreCavanje njegove
prisutnosti.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi Medunarodnog ugovora FAO-a o biljnim resursima za hranu i
poljoprivredu (ITPGRFA)

— Tuzitelji u tom smislu isti¢u da uvodenje nultog praga za RNQP prisutne u autohtonim biljnim resursima predstavlja
povredu ¢lanka 9. Medunarodnog ugovora FAO-a o biljnim resursima za hranu i poljoprivredu (ITPGRFA), koji su
potpisali EU i pojedine drzave ¢lanice Unije.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi Uredbe (EU) 2018/848 Europskog parlamenta i Vijeca od 30. svibnja
2018. o ckoloskoj proizvodnji i oznacivanju ekoloskih proizvoda te stavljanju izvan snage Uredbe Vijeca (EZ)
br. 834/2007 (SL 2018., L 150, str. 1.)

— Tuzitelji u tom smislu isticu da postupak odabira i standardizacije biljnih sorti koji proizlazi iz primjene praga za
RNQP izri¢ito povreduje odredbe predvidene Uredbom (EU) 2018/848.
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4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se temelji na neuskladenosti s poljoprivrednom politikom Europske unije.

— Tuzitelji u tom smislu isticu da je uvodenje praga za RNQP u suprotnosti s poljoprivrednom politikom Europske
unije, a posebno s:

— Direktivom Vijeca 92/43/EEZ od 21. svibnja 1992. o o¢uvanju prirodnih stanista i divlje faune i flore (SL 1992.,
L 206, str. 7) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 15., svezak 2., str. 14.);

— Uredbom (EU) br. 1151/2012 Europskog parlamenta i Vijeca od 21. studenoga 2012. o sustavima kvalitete za
poljoprivredne i prehrambene proizvode (GU 2012, L 343, p. 1) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku,
poglavlje 15., svezak 25., str. 31. i ispravak SL 2015., L 191, str. 9.);

— Uredbom (EU) br. 1305/2013 Europskog parlamenta i Vijec¢a od 17. prosinca 2013. o potpori ruralnom razvoju
iz Europskog poljoprivrednog fonda za ruralni razvoj (EPFRR) i stavljanju izvan snage Uredbe Vijeca (EZ)
br. 1698/2005 (SL 2013., L 347, str. 487.);

— Clankom 4. Delegirane uredbe Komisije (EU) br. 807/2014 od 11. ozujka 2014. o dopuni Uredbe (EU)
br. 1305/2013 o potpori ruralnom razvoju (SL 2014., L 227, str. 1.).

TuZba podnesena 21. veljace 2020. — El Corte Inglés protiv EUIPO-a - MKR Design (Panthé)
(Predmet T-117/20)
(2020/C 129/25)
Jezik postupka: engleski

Stranke
Tuzitelj: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanjolska) (zastupnik: J. Rivas Zurdo, odvjetnik)
Tuzenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (EUIPO)

Druga stranka u postupku pred Zalbenim vijecem: MKR Design Srl (Milano, Italija)

Podaci o postupku pred EUIPO-om

Podnositelj prijave spornog ziga: druga stranka u postupku pred zalbenim vijeCem
Predmetni sporni Zig: prijava figurativnog Ziga Europske unije Panthé — prijava za registraciju br. 16 366 461
Postupak pred EUIPO-om: postupak povodom prigovora

Pobijana odluka: odluka petog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 5. prosinca 2019. u predmetu R 378/2019-5

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— ponisti pobijanu odluku;

— nalozi protivnoj stranci ili strankama sno$enje trogkova.

Tuzbeni razlog

— povreda clanka 8. stavka 1. tocke (b) Uredbe (EU) 2017/1001 Europskog parlamenta i Vijeca
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