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Zahtjev za prethodnu odluku koji je 18. kolovoza 2020. uputio Sad Rejonowy dla
Krakowa-Sr6dmieScia w Krakowie (Poljska) — T.B., D. sp. z. 0. 0./G. L. A[S

(Predmet C-393/20)
(2020/C 423/35)
Jezik postupka: poljski

Sud koji je uputio zahtjev

Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie

Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: T.B., D. sp. z. 0. o.
Tuzenik: G. L. A[S

Prethodna pitanja

1. Treba li ¢lanak 13. stavak 2. u vezi s ¢lankom 11. stavkom 1. to¢kom (b) Uredbe (EU) br. 1215/2012 Europskog
parlamenta i Vije¢a od 12. prosinca 2012. o nadleznosti, priznavanju i izvr$enju sudskih odluka u gradanskim i
trgovackim stvarima (!) tumaciti na na¢in da se on moZe primijeniti na osobu koja je u zamjenu za usluge pruZene osobi
koja je izravno osteCena u prometnoj nezgodi u vezi s nastalom Stetom stekla potrazivanje za isplatu naknade Stete, ali
ne obavlja profesionalnu djelatnost naplate trazbina s osnove naknade $tete od osiguravatelja i koja je pred sudom mjesta
u kojem ima sjediste podnijela tuzbu protiv osiguravatelja od gradanskopravne odgovornosti poc¢initelja nezgode ¢ije se
sjediste nalazi na drzavnom podrudju druge drzave clanice?

2. Treba li ¢lanak 7. tocku 2. ili ¢lanak 12. Uredbe (EU) br. 1215/2012 Europskog parlamenta i Vijeca od 12. prosinca
2012. o nadleznosti, priznavanju i izvrenju sudskih odluka u gradanskim i trgovackim stvarima tumaciti na nacin da se
on mozZe primijeniti na osobu koja je na temelju ugovora o ustupu stekla potrazivanja od osteCene stranke u prometnoj
nezgodi radi odredivanja gradanskopravne odgovornosti osiguravatelja osobe odgovorne za tu nezgodu, ¢ije se sjediste
nalazi u drzavi ¢lanici razli¢itoj od one u kojoj se dogodila Stetna radnja, pred sudom te potonje drzave clanice?

()  SL 2012 L 351, str. 1.-32,; SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 19., svezak 11., str. 289.

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 30. srpnja 2020. uputila Kdria (Madarska) - CHEP Equipment
Pooling NV/Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

(Predmet C-396/20)
(2020/C 423/36)

Jezik postupka: madarski

Sud koji je uputio zahtjev

Kdria

Stranke glavnog postupka
Zalitelj: CHEP Equipment Pooling NV

Druga stranka u postupku: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga

Prethodno pitanje

Treba li ¢lanak 20. stavak 1. Direktive Vijeca 2008/9/EZ od 12. veljace 2008. o utvrdivanju detaljnih pravila za povrat
poreza na dodanu vrijednost, predvidenih u Direktivi 2006/112/EZ, poreznim obveznicima koji nemaju poslovni nastan u
drzavi ¢lanici povrata, ve¢ u drugoj drzavi ¢lanici (') tumaditi na nacin da u slucaju oditih razlika na Stetu poreznog
obveznika u iznosima izmedu zahtjeva za povrat i ra¢una drzava ¢lanica povrata moze smatrati, ¢ak i ako se ne postavlja
pitanje proporcionalnog odbitka, da nije potrebno zahtijevati dodatne informacije i da raspolaze svim potrebnim
informacijama za odlucivanje o povratu?

(")  SL 2008., L 44, str. 23. (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 9., svezak 1., str. 275.)
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