19.10.2020. Sluzbeni list Europske unije C 348)7

Stranke glavnog postupka

Podnositelj revizije: Savezna Republika Njemacka
Druge stranke u revizijskom postupku: BL, BC

Uz sudjelovanje: Stadt Chemnitz

Prethodna pitanja

1. a) Moze li u slucaju spajanja obitelji s maloljetnim izbjeglicom bez pratnje u skladu s ¢lankom 10. stavkom 3. tockom
(a) i clankom 2. tockom (f) Direktive 2003/86/EZ (') daljnje postojanje maloljetnosti biti ,uvjet” u smislu ¢lanka 16.
stavka I. tocke (a) Direktive 2003/86? Je li pravilo drzave clanice koje roditeljima na temelju spajanja obitelji s
maloljetnim izbjeglicom bez pratnje u smislu ¢lanka 2. to¢ke (f) Direktive 2003/86 daje (izvedeno) pravo boravka u
toj drzavi ¢lanici samo toliko dugo dok je izbjeglica jo§ stvarno maloljetan u skladu s prethodno navedenim
odredbama?

b) U slucaju potvrdnog odgovora na pitanja pod La): treba li ¢lanak 16. stavak 1. tocku (a) u vezi s ¢lankom 10. stavkom
3. tockom (a) i ¢lankom 2. tockom (f) Direktive 2003/86 tumacditi na nacin da je drzavi ¢lanici prema ¢ijem je
zakonodavstvu (izvedeno) pravo boravka roditelja ograni¢eno na razdoblje do punoljetnosti djeteta dopusteno odbiti
zahtjev za ulazak i boravak u svrhu spajanja obitelji roditeljima koji se jo§ nalaze u trecoj drzavi ako je izbjeglica
postao punoljetan prije kona¢ne odluke o zahtjevu postavljenom u postupku pred nadleznim tijelima ili sudskom
postupku u roku od tri mjeseca nakon priznanja statusa izbjeglice?

2. Ako iz odgovora na 1. pitanje proizlazi da nije dopusteno odbijanje spajanja obitelji:

Koji se zahtjevi moraju postaviti u pogledu stvarnog obiteljskog odnosa u smislu ¢lanka 16. stavka l. tocke (b) Direktive
2003/86 ako se roditelji spajaju s izbjeglicom koji je prije odluke o zahtjevu za ulazak i boravak u svrhu spajanja obitelji
postao punoljetan? Osobito:

a) dostaje li u tu svrhu srodstvo u prvom stupnju izravne uzlazne linije (¢lanak 10. stavak 3. tocka (a) Direktive
2003/86) ili se zahtijeva i stvarni obiteljski Zivot?

b) Ako se zahtijeva stvarni obiteljski Zivot:

koji se intenzitet u tu svrhu trazi? Dostaju li u tom smislu, primjerice, povremeni ili redoviti kontakti u obliku posjeta,
mora li biti rije¢ o zajednickom Zzivotu u zajednickom domacdinstvu ili se, osim toga, zahtijeva da je rije¢ o zajednici u
kojoj se ¢lanovi obitelji medusobno pomazu, odnosno ovise jedni o drugima?

¢) zahtijeva li spajanje roditelja koji se jos nalaze u tre¢oj drzavi i postavili su zahtjev za spajanje obitelji s ve¢ priznatim
izbjeglicom, djetetom koje je u meduvremenu postalo punoljetno, predvidanje da Ce se obiteljski Zivot nakon ulaska u
drzavi ¢lanici (ponovno) uspostaviti na nacin koji se zahtijeva u skladu s pitanjem 2.b)?

(")  Direktiva Vije¢a od 22. rujna 2003. o pravu na spajanje obitelji (SL, 2003., L 251, str. 12.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku,
poglavlje 19., svezak 8., str. 70. i ispravak SL 2020., L 61, str. 32.1 33.)
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Prethodna pitanja

1. Protive li se pravu Unije nacionalni propisi kojima se uzastopnim donosenjem nacionalnih uredbi kumuliraju razdoblja
produljenja i time omoguc¢uje ponovno uvodenje nadzora granica preko vremenskog ogranicenja od dvije godine iz
¢lanaka 25. 1 29. Uredbe (EU) 2016/399 (') Europskog parlamenta i Vijeca od 9. ozujka 2016. o Zakoniku Unije o
pravilima kojima se ureduje kretanje osoba preko granica (Zakonik o Sengenskim granicama) i to bez odgovarajuce
provedbene odluke Vijeca u skladu s ¢lankom 29. Uredbe (EU) 2016/399 Europskog parlamenta i Vijeca od 9. ozujka
2016. o Zakoniku Unije o pravilima kojima se ureduje kretanje osoba preko granica (Zakonik o $engenskim granicama)?

2. U slucaju nijenog odgovora na prvo prethodno pitanje:

Treba li pravo na slobodno kretanje utvrdeno ¢lankom 21. stavkom 1. UFEU-a i ¢lankom 45. stavkom 1. Povelje
Europske unije (%) o temeljnim pravima tumaciti, osobito s obzirom na nacelo nepostojanja grani¢ne kontrole osoba na
unutarnjim granicama iz ¢lanka 22. Uredbe (EU) 2016/399 Europskog parlamenta i Vijeca od 9. ozujka 2016. o
Zakoniku Unije o pravilima kojima se ureduje kretanje osoba preko granica (Zakonik o $engenskim granicama), na nacin
da ono ukljucuje pravo da se osobe ne podvrgavaju grani¢nim kontrolama osoba osim u skladu s uvjetima i iznimkama
navedenima u Ugovorima i, posebice, Uredbi (EU) 2016/399 Europskog parlamenta i Vijea od 9. ozujka 2016. o
Zakoniku Unije o pravilima kojima se ureduje kretanje osoba preko granica (Zakonik o $engenskim granicama)?

(") Uredba (EU) 2016399 Europskog parlamenta i Vije¢a od 9. ozujka 2016. o Zakoniku Unije o pravilima kojima se ureduje kretanje
osoba preko granica (Zakonik o schengenskim granicama) (SL 2016., L 77, str. 1., ispravak SL 2018., L 272, str. 69.)
() SL. 2012, C 326, str. 391.
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Prethodna pitanja

1. Protive li se pravu Unije nacionalni propisi kojima se uzastopnim donosenjem nacionalnih uredbi kumuliraju razdoblja
produljenja i time omoguc¢uje ponovno uvodenje nadzora granica preko vremenskog ogranicenja od dvije godine iz
¢lanaka 25. 1 29. Uredbe (EU) 2016/399 (') Europskog parlamenta i Vijeca od 9. ozujka 2016. o Zakoniku Unije o
pravilima kojima se ureduje kretanje osoba preko granica (Zakonik o schengenskim granicama) i to bez odgovarajuce
provedbene odluke Vijeca u skladu s ¢lankom 29. Uredbe (EU) 2016/399 Europskog parlamenta i Vijeca od 9. ozujka
2016. o Zakoniku Unije o pravilima kojima se ureduje kretanje osoba preko granica (Zakonik o schengenskim
granicama)?
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