2.3.2020 Sluzbeni list Europske unije C 68/45

Tuzbeni razlog

— Povreda ¢lanka 8. stavka 1. tocke (b) Uredbe (EU) 2017/1001 Europskog parlamenta i Vijeca.

Tuzba podnesena 19. prosinca 2019. — Ryanair i Laudamotion protiv Komisije
(predmet T-866/19)
(2020/C 68/54)

Jezik postupka: engleski

Stranke

TuZitelji: Ryanair DAC (Swords, Irska), Laudamotion GmbH (Schwechat, Austrija) (zastupnici: E. Vahida i I. Metaxas-Maranghidis,
odvijetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelji od Opéeg suda zahtijeva da:
— ponisti odluku; i

— nalozZi Komisiji snoSenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti
Svojom tuzbom tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da ponisti Provedbenu odluku Komisije (EU) 2019/1585 ().
U potporu svojoj tuzbi tuzitelji isti¢u Sest tuzbenih razloga.

Prvi tuzbeni razlog, u okviru kojeg se tvrdi da Provedbena odluka Komisije (EU) 2019/1585 povrjeduje obvezu obrazlaganja i nacelo
slobodnog pruzanja usluga jer Komisija nije ispitala postojanje svrhe prevladavajueg opéeg interesa koji bi opravdao ogranicenje
nacela slobodnog pruzanja usluga uspostavljeno pravilima o raspodjeli prometa za zra¢ne luke Schiphol i Lelystad.

Drugi tuzbeni razlog, u okviru kojeg se podredno tvrdi da Provedbena odluka Komisije (EU) 2019/1585 povrjeduje nacelo slobodnog
pruzanja usluga i ¢lanak 19. stavak 2. Uredbe (EZ) br. 1008/2008 Europskog parlamenta i Vijeca (?) jer nije dokazana zasicenost
zracne luke Schiphol i veca korist transfernih letova koja se pravilima o raspodjeli prometa Zeli povecati.

Tredi tuzbeni razlog, u okviru kojeg se tvrdi da Provedbena odluka Komisije (EU) 2019/1585 povrjeduje nacelo slobodnog pruzanja
usluga i ¢lanak 19. stavak 2. Uredbe (EZ) br. 1008/2008 zbog diskriminacije ustanovljene pravilima o raspodjeli prometa koja nije
objektivno opravdana.

Cetvrti tuzbeni razlog, u okviru kojeg se tvrdi da Provedbena odluka Komisije (EU) 2019/1585 povrjeduje nacelo slobodnog pruzanja
usluga i ¢lanak 19. stavak 2. Uredbe (EZ) br. 1008/2008 zbog neproporcionalnosti pravila o raspodjeli prometa i toga $to Komisija nije
ispitala dostupnost blazih sredstava.
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Peti tuzbeni razlog, u okviru kojeg se navodi povreda Uredbe Vijeca (EEZ) br. 95/93 (%) zbog toga $to Komisija nije ispitala sukladnost s
postupkom za proglasenje zracne luke Lelystad koordiniranom i zbog uspostave poveznice izmedu slotova i odredista i suprotnosti s
op¢im nacelima iz Uredbe (EEZ) br. 95/93.

Sesti tuzbeni razlog, u okviru kojeg se tvrdi da je povrijeden ¢lanak 19. stavak 2. Uredbe (EZ) br. 10082008 jer Komisija nije ispitala je

li ispunjen uvjet da zra¢ne luke nude zra¢nim prijevoznicima potrebne usluge i ne utje¢u negativno na njihove poslovne moguc¢nosti.

(') Provedbena odluka Komisije (EU) 2019/1585 od 24. rujna 2019. o utvrdivanju pravila o raspodjeli prometa u skladu s ¢lankom 19. Uredbe (EZ)
br. 10082008 Europskog parlamenta i Vijeca za zracne luke Amsterdam Schiphol i Amsterdam Lelystad (SL 2019., L 246, str. 24.)

(* Uredba (EZ) br. 1008/2008 Europskog parlamenta i Vije¢a od 24. rujna 2008. o zajednickim pravilima za obavljanje zra¢nog prijevoza u Zajednici
(SL 2008., L 293, str. 3.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 7., svezak 8., str. 164.)

(}) Uredba Vijeca (EEZ) br. 95/93 od 18. sije¢nja 1993. o zajednickim pravilima za dodjelu slotova u zraénim lukama Zajednice (SL 1993.,L 14, str. 1.)
(SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 7., svezak 18., str. 5.)

Tuzba podnesena 20. prosinca 2019. - RA protiv Revizorskog suda
(predmet T-867/19)
(2020/C 68/55)

Jezik postupka: francuski

Stranke
Tuzitelj: RA (zastupnici: S. Orlandi i T. Martin, odvjetnici)

Tuzenik: Europski revizorski sud

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelj od OpcCeg suda zahtijeva da:

— ponisti Odluku od 27. veljace 2019., donesenu u izvr$enju presude od 8. studenoga 2018. RA Revizorski sud (T-874/16, neobjav-
ljena, EU:T:2018:757), o tome da ga se ne promakne u razred AD 11 na temelju postupka promaknuéa za 2016.;

— nalozi Revizorskom sudu da mu isplati iznos od 8 000 eura za pretrpljenu neimovinsku Stetu;

— nalozi Revizorskom sudu snosenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti
U prilog osnovanosti tuzbe tuZitelj istiCe Cetiri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na nedostatnom obrazloZenju u odgovoru kojim se odbija Zalba jer nije naveden relevantan
i individualan razlog kojim se objasnjava zasto tuzitelj nije promaknut.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 45. Pravilnika o osoblju za duznosnike Europske unije time $to nije pro-
vedena ucinkovita usporedba zasluga svih duznosnika koji ispunjavaju uvjete za promaknuce. Naime, s jedne strane, provodeci
,opéu” ocjenu zasluga duznosnika koji ispunjavaju uvjete za promaknuce, AIPN nije izvr$io usporedbu na ravnopravnoj
osnovi. S druge strane, nepravilno je primijenio kriterij uporabe jezika.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na vise ocitih pogresaka u ocjeni koje sadrZi pobijana odluka.
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