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10.  Deseti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pocinila pogresku koja se tice prava kada je odlucila da oporeziva-
nje drustva iz Ujedinjene Kraljevine porezom na dobit stranih drustava kéeri ,samo u onoj mjeri koja se moze pripisati doma-
¢oj imovini i aktivnostima” ne predstavlja ogranicenje slobode poslovnog nastana i da osporena mjera nije potrebna kako bi se
osigurala uskladenost sa slobodama iz Ugovora.

U potporu svojem zahtjevu (istaknutom podredno) za ponistenje ¢lanka 2. pobijane odluke, tuZitelj istice sljede¢i tuzbeni
razlog.

11.  Jedanaesti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija, ¢ak i ako osporena mjera predstavlja drzavnu potporu (Sto se
nijece), pocinila pogresku koja se ti¢e prava kada je utvrdila da se povratom potpore ne bi povrijedilo temeljna nacela prava
Unije, i kada je naloZila povrat potpore neovisno o tomu je li osnivanje CFC-ova i njihovo davanje zajmova nerezidentnim gru-
pacijama drustava zapravo predstavljalo ostvarivanje slobode poslovnog nastana i slobodnog kretanja kapitala. Konkretno, u
ovom bi slucaju povrat potpore doveo do povrede tuziteljeve slobode poslovnog nastana iz ¢lanka 49. UFEU-a ili slobodnog

kretanja kapitala iz ¢lanka 63. UFEU-a. U mjeri u kojoj takva povreda postoji, nalog za povrat potpore iz ¢lanka 2. pobijane
odluke treba ponistiti.

(") Direktiva Vije¢a (EU) 2016/1164 od 12. srpnja 2016. o utvrdivanju pravila protiv praksi izbjegavanja poreza kojima se izravno utjece na funkcio-
niranje unutarnjeg trzita (SL 2016.,L 193, str. 1.)

A Uredf)a Vije¢a (EU) 2015/1589 od 13. srpnja 2015. o utvrdivanju detaljnih pravila primjene ¢lanka 108. Ugovora o funkcioniranju Europske unije
(SL 2015.,L 248, str. 9. iispravak SL 2017., L 186, str. 17.)
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Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelj od Opceg suda zahtijeva da:

— ponisti Odluku Komisije (EU) 2019/1352 od 2. travnja 2019. o drzavnoj potpori SA.44896 koju je provela Ujedinjena Kraljevina u
pogledu izuzeca financiranja unutar grupacija kontroliranih stranih drustava (CFC) (SL 2019.,L 216, str. 1.);

— podredno, ponisti ¢lanak 2. pobijane odluke u dijelu u kojem se njime povrjeduje tuZiteljeva sloboda poslovnog nastana iz ¢lanka
49. UFEU-a ili slobodno kretanje kapitala iz ¢lanka 63. UFEU-a; i

— nalozi Komisiji snoenje tuziteljevih troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuZitelj istice jedanaest tuzbenih razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pocinila pogresku koja se tice prava ifili o¢itu pogresku u ocjeni kada
je zakljucila da je sustav izuzeca financiranja unutar grupacija (u daljnjem tekstu: osporena mjera) doveo do ekonomske pred-

nosti u smislu ¢lanka 107. stavka 1. UFEU-a.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pocinila pogresku koja se ti¢e prava i/ili o¢itu pogresku u ocjeni pri-
likom utvrdivanja referentnog sustava za potrebe analize ,selektivnosti”.
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3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pocinila pogreske koje se ticu prava i ocite pogreske u ocjeni kada je
pogre$no odnosno nepotpuno utvrdila, te pogresno razumjela, relevantne ciljeve referentnog sustava koji je izabrala.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pocinila pogreske koje se ticu prava ifili oc¢ite pogreske u ocjeni
kada je utvrdila da se osporenom mjerom odstupa od referentnog sustava koji je izabrala.

5. Peti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pocinila pogreske koje se ticu prava ifili o¢ite pogreske u ocjeni kada
je osporenu mjeru pogresno okvalificirala kao prima facie selektivnu, pogresno smatrajuci da dovodi do razli¢itog postupanja s
poduzetnicima u pravno i ¢injeni¢no usporedivim situacijama.

6. Sesti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pocinila pogresku koja se tice prava kada je prilikom ocjene selektiv-
nosti osporene mjere u obzir uzela Direktivu Vijeca (EU) 2016/1164 (1), s obzirom na to da je taj instrument stupio na snagu
tek nakon kraja razdoblja u kojem je Komisija odlucila da osporena mjera predstavlja drzavnu potporu.

7. Sedmi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da pobijana odluka predstavlja Komisijinu zlouporabu ovlasti koja je u suprotno-
sti s poreznom suverenos$¢u Ujedinjenje Kraljevine.

8. Osmi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pocinila ocite pogreske u ocjeni kada je utvrdila da se navodno
odstupanje ne moze opravdati s obzirom na oporezivanje netrgovinske financijske dobiti ostvarene od kvalificiranih kreditnih
odnosa koja je prima facie obuhvacena odjeljkom 371.EB (aktivnosti u Ujedinjenoj Kraljevini) Taxation (International and Other
Provisions) Acta 2010 (Zakon o oporezivanju (medunarodne i druge odredbe) iz 2010.). Kad je rije¢ o izuze¢ima u vezis ,kva-
lificiranim sredstvima” ili ,dobiti koja proizlazi iz jednakih kamata”, Komisijinoj odluci takoder nedostaje obrazloZenje u
pogledu njihove opravdanosti odnosno neopravdanosti.

9. Deveti tuzbeni razlog, koji se temelji na Komisijinoj povredi ¢lanka 108. stavka 2. UFEU-a i clanka 6. Uredbe (EU)
2015/1589 (3 te povredi duznosti dobre uprave iz ¢lanka 41. Povelje o temeljnim pravima. Konkretno, u odluci o pokretanju
postupka nije navela da dvoji o opravdanosti 7 5-postotnog izuze¢a” iz odjeljka 371.ID Taxation (International and Other Pro-
visions) Acta 2010 kako bi izbjegla prakti¢ne poteskoce do kojih dovodi analiza znacajnih duznosti zaposlenika u vezi s kredi-
tiranjem unutar grupacije, kao $to je pruzanje zainteresiranim strankama odgovarajue moguénosti da na to daju svoja
ocitovanja; propustila je, tijekom istrage, pozvati zainteresirane stranke da se u tom pogledu ocituju; te je u pobijanoj odluci
odlucila zanemariti takva ocitovanja koja su zainteresirane stranke u tom pogledu zapravo dale. Slijedom toga, pobijana odluka
je niStava.

10.  Deseti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pocinila pogresku koja se ti¢e prava kada je odlucila da oporeziva-
nje drustva iz Ujedinjene Kraljevine porezom na dobit stranih drustava kéeri ,samo u onoj mjeri koja se moze pripisati doma-
¢oj imovini i aktivnostima” ne predstavlja ogranicenje slobode poslovnog nastana i da osporena mjera nije potrebna kako bi se
osigurala uskladenost sa slobodama iz Ugovora.

U potporu svojem zahtjevu (istaknutom podredno) za ponistenje ¢lanka 2. pobijane odluke, tuzitelj istice sljedeli tuzbeni
razlog.

11.  Jedanaesti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija, ¢ak i ako osporena mjera predstavlja drzavnu potporu (3to se
nijece), pocinila pogresku koja se tice prava kada je utvrdila da se povratom potpore ne bi povrijedilo temeljna nacela prava
Unije, i kada je naloZila povrat potpore neovisno o tomu je li osnivanje CFC-ova i njihovo davanje zajmova nerezidentnim gru-
pacijama drustava zapravo predstavljalo ostvarivanje slobode poslovnog nastana ili slobodnog kretanja kapitala. Konkretno, u
ovom bi slu¢aju povrat potpore doveo do povrede tuZiteljeve slobode poslovnog nastana iz ¢lanka 49. UFEU-a i slobodnog
kretanja kapitala iz ¢lanka 63. UFEU-a. U mjeri u kojoj takva povreda postoji, nalog za povrat potpore iz ¢lanka 2. pobijane
odluke treba ponistiti.

(') Direktiva Vijeca (EU) 2016/1164 od 12. srpnja 2016. o utvrdivanju pravila protiv praksi izbjegavanja poreza kojima se izravno utjece na funkcio-
niranje unutarnjeg trzista (SL 2016.,L. 193, str. 1.)

(* Uredba Vijeca (EU) 2015/1589 od 13. srpnja 2015. o utvrdivanju detaljnih pravila primjene ¢lanka 108. Ugovora o funkcioniranju Europske unije
(SL 2015.,L 248, str. 9. iispravak SL 2017., L 186, str. 17.)
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