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3. Tredi tuzbeni razlog, kojim se navodi daje Vijece pocinilo pogresku koja se tice prava jer nije okvalificiralo kvantitativnu ili kva-
litativnu vaZnost navodne potpore S. S. Borborudija iranskom nuklearnom programu.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, kojim se navodi da je Vijece povrijedilo obvezu dokazivanja osnovanosti mjere ogranicavanja koju je
donijelo protiv tuzitelja jer nije dostavilo dokaze koji bi dokazali razlog na temelju kojeg je mu je izreklo sankciju.

5. Peti tuzbeni razlog, kojim se navodi da je VijeCe povrijedilo obvezu priopéavanja dokumenata koji podupiru razlog, ¢ak i
nakon 3to ih je tuZitelj zatraZio.

6. Sesti tuzbeni razlog, kojim se navodi da je Vijece povrijedilo natelo proporcionalnosti, koje je jedno od opéih nacela koje
Europska unija mora postovati.

Tuzba podnesena 22. kolovoza 2019. - thyssenkrupp protiv Komisije
(predmet T-584/19)
(2019/C 357/50)

Jezik postupka: engleski

Stranke
Tuzitelj: thyssenkrupp AG (Duisburg i Essen, Njemacka) (zastupnici: M. Klusmann, ]. Ziebarth, i M. Distner, odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev
Tuzitelj od Opceg suda zahtijeva da:
— ponisti odluku u cijelosti;

— nalozi tuzeniku snoenje troskova ovog postupka, ukljuc¢ujuéi onih povezanih s bilo kojim intervenijentom.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti
U prilog osnovanosti tuzbe tuzitel;j isti¢e sedam tuzbenih razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, kojim se tvrdi da je tuzenik pogrijesio pri definiranju novih relevantnih trzista proizvoda za vruce pocin-
¢ani Celik za automobilsku primjenu (Auto HDG) i za odredene vrste ambalaznog celika, $to je dovelo do pogresne analize
trzi$ne snage nakon spajanja, posebno zbog toga sto se odlukom ne uzimaju u obzir znacajni elementi zamjenjivosti na strani
potraznje i ponude. Stoga tuzitelj smatra da tuzenik pogresno nije ukljucio elektrogalvanizirani elik u svoju trzi$nu definiciju
te je izostavio zamjenljivost pocincanih industrijskih i automobilskih proizvoda.
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Drugi tuzbeni razlog, kojim se tvrdi da je tuzenik pogrijesio pri definiranju EGP-a umjesto svjetskih trziSta za Auto HDG i
ambalazni Celik. TuZenik je stoga pogresno protumacio rezultate svojeg istraZivanja trZista i ocjenu internih dokumenata koje
su dostavile stranke te se nije pridrzavao odgovarajueg postupka i nacela praviénog postupka neprovedbom dovoljne eko-
nomske analize. Nadalje, Komisija se navodno oslanjala na neodredene i neuvjerljive dokaze kako bi zakljucila da uvozni
tokovi ne utjeCu na cijene EGP-a za Auto HDG i ambalazni Celik.

Tredi tuzbeni razlog, kojim se tvrdi da je Komisija pocinila bitnu povredu postupka i sadrzajno pogrijesila jer je navodno utvr-
dila znacajnu prepreku ucinkovitoj provedbi trzisnog natjecanja u odnosu na zasebno trziste proizvoda za Auto HDG.

Cetvrti tuzbeni razlog, kojim se tvrdi da se za navodna zasebna tr¥ista proizvoda za pokositreni (bijeli) lim (TP), &elik oblozen
elektrolitickim kromom (TFS) i laminirani ¢elik, Komisijina ocjena konkurentnosti temelji na pogre$nom tumacenju i primjeni
kriterija ,znatne prepreke u¢inkovitom trzisnom natjecanju” koja nezakonito kombinira nespojive elemente navedenog krite-
rija koji proizlaze iz jednostrane dominacije i vodoravnih nekoordiniranih (oligoplasti¢nih) u¢inaka. Tuzitelj takoder navodi
ocitu pogresku u ocjeni u pogledu uvoza koja se temelji na selektivno odabranim kvotama iz istraZivanja trziSta i nekoliko
pogre$no protumacenih internih dokumenata koji su doveli do tuzenikova neopravdanog ignoriranja znacaja visokih razina
uvoza TP-a i TFS-a te mogucnosti ponovnog ulaska na trZiste postrojenja za ponovno valjanje, kao sto je to bio slu¢aj u drugim
dijelovima svijeta.

Peti tuzbeni razlog, kojim se tvrdi da je tuZenik neopravdano odbacio pravna sredstva ponudena za Auto HDG i ambalazni
Celik. Tuzitelj takoder tvrdi da Komisija nije provela odgovarajuce ispitivanje trzista s obzirom na ponudene korektivne mjere.

Sesti tuzbeni razlog, kojim se tvrdi da je Komisija povrijedila svoju obvezu pruzanja dostatnog obrazlozenja u vezi sa svojim
povlacenjem prethodnih ocjena kako su iznesene u Obavijesti o preliminarno utvrdenim ¢injenicama u postupku u pogledu
elektrocelika s orijentiranim kristalima (GOES).

Sedmi tuzbeni razlog, kojim se tvrdi da je tuZzenik pocinio postupovnu pogresku ne zahtijevaju¢i odgovore na brojne zahtjeve
za informacijama upucene sudionicima na trzistu u fazi I i fazi Il istrage, na koje u mnogim slu¢ajevima nisu dobiveni odgovori.
Tuzitelj tvrdi da je to rezultiralo postupovnom pogreskom i iskrivljavanjem dokaza

Tuzba podnesena 30. kolovoza 2019. - Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus
named Halloumi protiv EUIPO-a - Fontana Food (GRILLOUMI BURGER)

(predmet T-595/19)

(2019/C 357/51)

Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi (Nikozija, Cipar) (zastupnici: S. Malynicz,
QC, S. Baran, Barrister i V. Marsland, Solicitor)

TuZenik: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo (EUIPO)
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