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Svojim tre¢im Zalbenim razlogom, koji se temelji na pogresci koja se tice prava, iskrivljavanju ¢injenica i nedostatnom obrazloZenju
zakljucka o postojanju povrede tuziteljeva prava na saslusanje, Parlament istie da je tuZitelj pravilno saslusan, s jedne strane, usmenim
putem na temelju prijenosa ovlasti tijela za imenovanje i, s druge strane, podnosenjem svojih pisanih o¢itovanja nakon rasprave.
Bududi da je prijenos ovlasti predviden internim propisom i da se primjenjuje samo ako tijelo za imenovanje koje prenosi ovlasti ne
moze saimo djelovati zbog sluzbenih razloga, Op¢i sud pocinio je pogresku koja se tiCe prava smatrajuéi da se nije postovalo ¢lanak 22.
Priloga IX. Pravilniku o osoblju. Nadalje, Parlament se poziva na pogresku u kvalifikaciji prelaska iz razreda AD 13 u AD 12 kao teske
sankcije zbog toga §to ona podrazumijeva gubitak rukovoditeljskog polozaja. Naposljetku, Parlament tvrdi da sud koji je odlucivao o
meritumu nije ispitao bi li tuZitelj mogao iznijeti elemente razli¢ite od onih koji su se nalazili u spisu da ga je tijelo za imenovanje
izravno saslusalo i u kojoj bi mjeri odluka tijela za imenovanje stvarno mogla biti drukcija.
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Jezik postupka: malteski

Sud koji je uputio zahtjev

Qorti Civili Prim’ Awla — Gurisdizzjoni Kostituzzjonali

Stranke glavnog postupka
TuZitelj: Repubblika

TuzZenik: II-Prim Ministru

Prethodna pitanja

1. Treba li ¢lanak 19. stavak 1. [drugi podstavak] UEU-a i ¢lanak 47. Povelje Europske unije o temeljnim pravima, bilo da ih se
promatra odvojeno ili zajedno, smatrati primjenjivima u odnosu na pravnu valjanost ¢lanaka 96., 96.A i 100. malteskog
ustava?

2. U slucaju potvrdnog odgovora na prvo pitanje: treba li ovlast premijera u postupku imenovanja sudaca na Malti smatrati

sukladnom ¢lanku 19. stavku 1. UEU-a i ¢lanku 47. Povelje Europske unije o temeljnim pravima, uzimajuéi u obzir i ¢lanak
96.A malteskog ustava, koji je stupio na snagu 2016.?

3. Ako se utvrdi da ovlast premijera nije sukladna tim odredbama, treba li tu ¢injenicu uzeti u obzir prilikom buduéih imenovanja
ili ona treba utjecati i na prethodna imenovanja?
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