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Zahtjev za prethodnu odluku koji je 31. listopada 2019. uputio Landesgericht Salzburg (Austrija) - CT protiv VINI GmbH
(predmet C-805/19)
(2020/C 77/28)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Landesgericht Salzburg

Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: CT

TuzZenik: VINI GmbH

Prethodno pitanje
Treba li ¢lanak 31. Povelje Europske unije o temeljnim pravima (2010/C 83/02) i ¢lanak 7. stavak 2. Direktive 2003/88/EZ o radnom
vremenu (') (DRV) tumaciti na nacin da se ne primjenjuje nacionalna odredba ¢lanka 10. stavka 2. Urlaubsgesetza (Zakona o godis-

njem odmoru) (UrlG) prema kojoj ne postoji pravo na novcanu naknadu za neiskoristeni godisnji odmor za tekucu (posljednju)
godinu rada ako radnik izvanredno otkaze ugovor o radu?

(') Direktiva 2003/88/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 4. studenoga 2003. o odredenim vidovima organizacije radnog vremena (SL 2003.,
L 299, str. 9.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 5., svezak 2., str. 31.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 4. studenoga 2019. uputio Landgericht Frankfurt am Main (Njemacka) — Flightright
GmbH protiv Qatar Airways

(predmet C-810/19)
(2020/C 77/29)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Landgericht Frankfurt am Main

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Flightright GmbH

Tuzenik: Qatar Airways

Prethodna pitanja

1. Jelirije¢ o ,izravno povezanom letu” u smislu ¢lanka 2. tocke (h) Uredbe (EZ) br. 261/2004 (') i ako se u slucaju letova koji su
dio jedinstvene rezervacije i za koje je predvideno zaustavljanje u transfernoj zra¢noj luci koja se nalazi izvan podrugja Europ-

ske unije, planira duze zadrzavanje u mjestu zaustavljanja, a rezervirani daljnji let ne odnosi se na prvi sljedeci let na koji se
moze sti¢i?
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2. U slucaju nije¢nog odgovora na prvo pitanje:
Treba li ¢lanak 3. stavak 1. tocku (a) Uredbe (EZ) br. 261/2004 tumaciti na nacin da se uredba primjenjuje i na prijevoz putnika
letom koji ne zapocinje u zra¢noj luci na drzavnom podrudju drzave ¢lanice, ali koji je bio dio jedinstvene rezervacije koja je

ukljucivala i let iz zra¢ne luke koja se nalazi na drzavnom podrudju drzave ¢lanice, ¢ak i ako se ne radi o izravno povezanom
letu?

(') Uredba (EZ) br. 261/2004 Europskog parlamenta i Vif'ec’a od 11. veljace 2004. o utvrdivanju opéih eravﬂa odstete i pomodi putnicima u slucaju
uskracenog ukrcaja i otkazivanja ili duZeg kasnjenja leta u polasku te o stavljanju izvan snage Uredbe (EEZ) br. 295/91 (SL 2004., L 46, str. 1)
(SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 7., svezak 26., str. 21.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 6. studenoga 2019. uputio Bundesverwaltungsgericht (Njemacka) — Natumi GmbH
protiv Land Nordrhein-Westfalen

(predmet C-815/19)
(2020/C 77/30)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Bundesverwaltungsgericht

Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: Natumi GmbH
Tuzenik: Land Nordrhein-Westfalen

Uz sudjelovanje: Vertreter des Bundesinteresses beim Bundesverwaltungsgericht

Prethodna pitanja

1. Treba li ¢lanak 28. u vezi s tockom 1.3. Priloga IX. Uredbi (EZ) br. 889/2008 (') tumaciti na nacin da se u preradi ekoloske
hrane alga Lithothamnium calcareum mozZe upotrijebiti kao sastojak?

2. U slucaju potvrdnog odgovora na ovo pitanje:
je li dopustena i upotreba mrtvih algi?
3. U slucaju potvrdnog odgovora na drugo pitanje:

smije li se za proizvod koji sadrzava (mrtvu) algu Lithothamnium calcareum kao sastojak i koji ima oznaku ,bio” upotrijebiti
izraz ,s kalcijem”, ,s morskom algom bogatom kalcijem” ili ,,s visokokvalitetnim kalcijem iz morske alge Lithothamnium”?

(") Uredba Komisije (EZ) br. 889/2008 od 5. rujna 2008. o detaljnim pravilima za provedbu Uredbe Vije¢a (EZ) br. 834/2007 o ekoloskoj proizvodnji
i oznacivanju ekoloskih proizvoda s obzirom na ekolosku proizvodnju, oznacivanje i kontrolu (SL 2008., L 250, str. 1.) (SL, posebno izdanje na
hrvatskom jeziku, poglavlje 15., svezak 8., str. 173.).
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