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Sluzbeni list Europske unije

c11/3

Presuda Suda (prvo vijeée) od 11. studenoga 2021. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio
Specializiran nakazatelen sad — Bugarska) — kazneni postupak protiv Ivana Gavanozova

(Predmet C-852/19) (})

(- Zahtjev za prethodnu odluku — Pravosudna suradnja u kaznenim stvarima — Direktiva 2014/41/EU -
Europski istrazni nalog u kaznenim stvarima — Clanak 14. — Pravno sredstvo — Povelja Europske unije o
temeljnim pravima — Clanak 47. — Nepostojanje pravnih sredstava u drZavi clanici izdavateljici — Odluka
kojom se nalaZu pretrage, privremena oduzimanja predmeta i saslusanje svjedoka putem
videokonferencije”)

(2022/C 11/03)
Jezik postupka: bugarski

Sud koji je uputio zahtjev

Specializiran nakazatelen sad

Stranka glavnog kaznenog postupka

Ivan Gavanozov

Izreka

1. Clanak 14. Direktive 2014/41/EU Europskog parlamenta i Vije¢a od 3. travnja 2014. o Europskom istraznom nalogu u
kaznenim stvarima, u vezi s njezinim ¢lankom 24. stavkom 7. i ¢lankom 47. Povelje Europske unije o temeljnim
pravima, treba tumaciti na na¢in da mu se protivi propis drzave ¢lanice izdavateljice europskog istraznog naloga kojim
nije predvideno nikakvo pravno sredstvo protiv izdavanja europskog istraznog naloga za provodenje pretraga,
privremenih oduzimanja predmeta i saslusanja svjedoka putem videokonferencije.

2. Clanak 6. Direktive 2014/41, u vezi s ¢lankom 47. Povelje Europske unije o temeljnim pravima i ¢lankom 4. stavkom 3.
UEU-a, treba tumaciti na nacin da mu se protivi to da nadlezno tijelo drzave ¢lanice izda europski istrazni nalog za
provodenje pretraga, privremenih oduzimanja predmeta i saslusanja svjedoka putem videokonferencije, ako propisom te
drzave ¢lanice nije predvideno nikakvo pravno sredstvo protiv izdavanja takvog europskog istraznog naloga.

()

SL C 68, 2. 3. 2020.

Presuda Suda (drugo vijee) od 11. studenoga 2021. — Autostrada Wielkopolska S.A.[Europska
komisija, Republika Poljska

(Predmet C-933/19 P) ()

(-,Zalba — DrZavne potpore — Koncesija autoceste s naplatom cestarine — Zakon kojim se predvida
izuzimanje odredenih vozila od plaianja cestarine — Naknada koju je drZava clanica dodijelila koncesionaru
zbog gubitka prihoda — Virtualna cestarina — Naknada za koju Europska komisija smatra da je
prekomjerna i da ukljucuje potporu — Komisijina odluka kojom se potpora proglasava nespojivom s
unutarnjim trZistem te kojom se nalaZe njezin povrat — Postupovna prava korisnikd potpore — Komisijina
obveza posebnog opreza — Pojam ,,drZavna potpora” — Prednost — Poboljsanje koncesionarova ocekivanog
financijskog stanja — Kriterij privatnog subjekta u trZiSnom gospodarstvu — Iskrivljavanje dokaza —
Nedostatak u obrazloZenju — Iskrivijenje sporne odluke — Izmjena obrazloZenja — Prebacivanje tereta
dokazivanja — Povreda nacela nadredenosti prava Unije — Sudski nadzor koji mora provesti Opéi sud —
Obveze i ogranicenja”)

(2022/C 11/04)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Zalitelj: Autostrada Wielkopolska S.A. (zastupnici: O. Geiss, Rechtsanwalt, i T. Siakka, dikigoros)
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Druge stranke u Zalbenom postupku: Europska komisija (zastupnici: L. Armati, K. Herrmann i S. Noé, agenti), Republika
Poljska (zastupnici: B. Majczyna i M. Rzotkiewicz, agenti)

Izreka

1. Zalba se odbija.
2. Drudtvu Autostrada Wielkopolska S. A. nalaze se da, uz vlastite, snosi i troskove Europske komisije.

3. Republika Poljska snosit ¢e vlastite troskove.

() SLC 87, 16. 3. 2020.

Presuda Suda (peto vijece) od 11. studenoga 2021. (zahtjev za prethodnu odluku koji je uputio
Verwaltungsgericht Berlin — Njemacka) — Energieversorgungscenter Dresden-Wilschdorf GmbH &
Co. KG/Bundesrepublik Deutschland

(Predmet C-938/19) ())

(Zahtjev za prethodnu odluku — Okolis — Direktiva 2003/87/EZ — Sustay trgovanja emisijskim
jedinicama staklenickih plmova Clanak 2. stavak 1. — Podrudje primjene — Clanak 3. tocka (e) — Pojam
~postrojenje” — Utjecaj na emisije i oneciscavanje — Pomocni objekti koji kao takvi ne stvaraju emisije
staklenickih plinova — Clanak 10.a — Prijelazni sustav besplatne dodjele emisijskih jedinica — PredloZak za
prtkupl)an;e podataka — Ispravljena kvota — Metoda izrauna — Odluka 2011/278/EU — Clanak 6.
stavak 1. trei podstavak — Otpremanje rashladne energije u jedinicu koja pripada sektoru izloZenom
znacajnom riziku od istjecanja ugljika”)

(2022/C 11/05)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Verwaltungsgericht Berlin

Stranke glavnog postupka

Tuzitelj: Energieversorgungscenter Dresden-Wilschdorf GmbH & Co. KG

TuZenik: Bundesrepublik Deutschland

Izreka

1. Clanak 2. stavak 1. i ¢lanak 3. tocku (e) Direktive 2003/87/EZ Europskog parlamenta i Vije¢a od 13. listopada 2003. o
uspostavi sustava trgovanja emisijskim jedinicama staklenickih plinova unutar Zajednice i o izmjeni Direktive Vijeca
96/61/EZ, kako je izmijenjena Direktivom 2009/29/EZ Europskog parlamenta i Vijeca od 23. travnja 2009., treba
tumaciti na na¢in da im se ne protivi nacionalni propis koji omogucuje da se u granice postrojenja na koje se primjenjuje
sustav trgovanja emisijskim jedinicama staklenickih plinova na razini Europske unije, uklju¢e pomocéni objekti koji ne
ispustaju staklenicke plinove, pod uvjetom da ispunjavaju kriterije iz ¢lanka 3. tocke (¢) navedene direktive, kako je
izmijenjena, a posebno da mogu imati utjecaj na emisije i oneci§¢avanje zbog staklenickih plinova nabrojanih u Prilogu
II. toj istoj direktivi, kako je izmijenjena.
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