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3. Spojivost s unutarnjim trziStem (obrazloZenje, clanak 107. stavak 3. UFEU-a)

— U okviru treeg tuzbenog razloga istice se da se potpunim izuzeéem potrosaca baznog opterecenja uklanja ozbiljan
poremecaj u njemackom gospodarstvu. Osobito energetski intenzivne industrije moraju ostati konkurentne a
njihovo preseljenje u inozemstvo biti sprijeceno.

4. Nezakonitost naloga za povrat

— U okviru Cetvrtog tuzbenog razloga navodi se da je povrat minimalnog doprinosa u iznosu od 20 % objavljenih
naknada za upotrebu mreZe, upucivanjem na verziju ¢lanka 19. stavka 2. StromNEV-a primjenjivu do 3. kolovoza
2011., proizvoljan te protivan nacelu nediskriminacije.

— Nadalje, istice se da samo utvrdivanje naknada za upotrebu mreze fizickim putem osigurava postovanje nacela
uzro¢nosti te pla¢anje razmjernih i nediskriminirajucih naknada za upotrebu mreze.

— Nalog za povrat takoder povreduje nacelo nediskriminacije s obzirom na to da Komisija nije uzela u obzir prijelazne
odredbe iz ¢lanka 32. stavka 3. StromNEV-a.

— Naposljetku, tvrdi se da se potrosaci baznog opterecenja i netipi¢ni korisnici mreze u smislu ¢lanka 19. stavka 2.
prve reCenice StromNEV-a bitno razlikuju. Cinjenica da obje skupine korisnika mreze, unato¢ razlikama, moraju
platiti minimalni doprinos u iznosu od 20 % nije objektivno opravdana.

(') Uredba Vijeca (EU) 2015/1589 od 13. srpnja 2015. o utvrdivanju detaljnih pravila primjene ¢lanka 108. Ugovora o funkcioniranju
Europske unije (SL 2015., L 248, str. 9.)

Tuzba podnesena 21. prosinca 2018. — Briois protiv Parlamenta
(Predmet T-750/18)
(2019/C 82/70)
Jezik postupka: francuski

Stranke

TuZitelj: Steeve Briois (Hénin-Beaumont, Francuska) (zastupnik: F. Wagner, odvjetnik)

TuZenik: Europski parlament

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti Odluku Europskog parlamenta od 24. listopada 2018. o zahtjevu za ukidanje imuniteta Steeveu Brioisu (2018/
2075 IMM) kojom je usvojeno izvjes¢e Odbora za pravna pitanja A8-0349/2018;

— nalozi Europskom parlamentu snosenje svih troskova postupka.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice tri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 8. Protokola br. 7 o povlasticama i imunitetima Europske unije (u
daljnjem tekstu: Protokol), jer izjava S. Brioisa na temelju koje je protiv njega pokrenut kazneni postupak u drzavi ¢lanici
njegova podrijetla ¢ini misljenje izraZeno prilikom izvrSavanja njegovih parlamentarnih duznosti u smislu navedene

odredbe.
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2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 9. Protokola, jer je Parlament povrijedio kako tekst tako i duh te
odredbe dono$enjem odluke o ukidanju imuniteta S. Brioisa zbog ¢ega je navedena odluka nitava.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi nacela jednakog postupanja i dobre uprave.

Kao prvo, tuzitelj smatra da je Parlament u odnosu na njega povrijedio nacelo jednakosti time 3to je prema njemu
postupio druk¢ije nego prema zastupnicima koji su se nalazili u usporedivim situacijama te je posljedi¢no takoder
povrijedio nacelo dobre uprave koje podrazumijeva obvezu za nadleznu instituciju da pazljivo i nepristrano ispita sve
relevantne elemente u predmetnom slucaju.

Kao drugo, tuzZitelj smatra da skup indicija dovodi do zakljucka o ocitom slucaju fumus persecutionis protiv njega.

Tuzba podnesena 21. prosinca 2018. - ABLV Bank protiv SRB-a
(Predmet T-758/18)
(2019/C 82/71)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: ABLV Bank AS (Riga, Latvija) (zastupnici: O. Behrends, M. Kirchner i L. Feddern, odvjetnici)

Tuzenik: Jedinstveni sanacijski odbor (SRB)

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti odluku SRB-a od 17. listopada 2018. u odnosu na ABLV Bank u pogledu SRB-ovog odbijanja da ponovno
izrauna i Jedinstvenom fondu za sanaciju otplati ex ante doprinose te banke;

— nalozi tuzeniku sno$enje troskova.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice deset tuzbenih razloga.
1. Prvi tuzbeni razlog, kojim tvrdi da SRB nije pridao dovoljnu vaznost pro rata temporis naravi doprinosa u Fond.

2. Drugi tuzbeni razlog, kojim tvrdi da SRB nije uzeo u obzir SRB-ovo vlastito izriito priznanje da se doprinosi u Fond
mogu vratiti na pro rata temporis 0sSnovi.

3. Tredi tuzbeni razlog, kojim tvrdi da SRB nije uzeo u obzir izri¢ito utvrdenje u ¢lanku 12. stavku 1. Delegirane uredbe
Komisije 2015/63 (') da se, u slucaju da su uvjeti ispunjeni samo u dijelu relevantne godine, duguju samo djelomi¢na
placanja.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, kojim tvrdi da se SRB pogresno pozvao na ¢lanak 70. stavak 4. Uredbe 806/2014. (%)

5. Peti tuzbeni razlog, kojim tvrdi da se SRB pozvao na pogresno tumacenje ¢lanka 12. stavka 2. Delegirane uredbe
Komisije 2015/63.

6. Sesti tuzbeni razlog, kojim tvrdi da je SRB povrijedio nacela pravne sigurnosti i legitimnih ocekivanja.

7. Sedmi tuzbeni razlog, kojim tvrdi da je SRB povrijedio nacelo proporcionalnosti.
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