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U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice tri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog koji se temelji na povredi Uredbe 1049/2001, ¢lanka 15. stavka 3. UFEU-a i ¢lanka 42. Povelje
Europske unije o temeljnim pravima. Osobito, tuzitelj isti¢e da je javni pristup dokumentima institucija pravno nacelo i
da je mogucnost odbijanja iznimka. Medutim, izuzeca propisana u ¢lanku 4. Uredbe 1049/2001 na koja se pozvala
Europska sluzba za vanjsko djelovanje ne mogu opravdati odbijanje pristupa dokumentima s obrazloZenjem da uvjeti
utvrdeni u navedenom ¢lanku nisu ispunjeni.

2. Drugi tuzbeni razlog koji se temelji na povredi ¢lanaka 296. UFEU-a i 41. Povelje Europske unije o temeljnim pravima jer
pobijane odluke sadrzavaju nedostatkom ili su nedostatno obrazloZene.

3. Tredi tuzbeni razlog koji se temelji na povredi nacela proporcionalnosti.

Tuzba podnesena 27. studenoga 2018. — ZY protiv Komisije
(Predmet T-693/18)
(2019/C 35/34)

Jezik postupka: njemacki

Stranke

Tuzitelj: ZY (zastupnici: N. Vo8 i D. Fouquet, odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— Odluku Komisije SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) od 28. svibnja 2018. u vezi s C(2018) 3166 za 2012. i 2013. u
potpunosti ponisti;

— podredno, ponisti Odluku Komisije SA.34045 (2013/C) (ex 2012/NN) od 28. svibnja 2018. u vezi s C(2018) 3166 u
dijelu u kojem se njome za 2012. i 2013. odreduje za osnovne potrosace s najmanje 7 000 sati koriStenja godisnje
povrat od vise od 20 %, za osnovne potrosace s najmanje 7 500 sati koristenja godisnje povrat od vise od 15 % i za
osnovne potrodace s najmanje 8 000 sati koriStenja godisnje povrat od vise od 10 % objavljene naknade za mrezu;

— tuZeniku naloZi snoSenje troskova postupka, ukljucuju¢i odvjetnicke i putne troskove.

TuzZbeni razlozi i glavni argumenti

Tuzba se temelji na sljede¢im tuzbenim razlozima.
1. Pogresna pretpostavka o drzavnoj potpori u smislu ¢lanka 107. stavka 1. UFEU-a

U okviru prvog tuzbenog razloga prigovara se da je tuzenik prilikom svojeg ispitivanja spornog oslobodenja od naknade
za mreZu pravio pogresno pretpostavio postojanje uporabe drzavnih sredstava.

Usto, prilikom ispitivanja zahtjeva ,selektivnosti” referentni sustav bio je pogresno i nepotpuno odreden.
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2. Povreda zahtjeva jednakog postupanja

U okviru drugog tuzbenog razloga isti¢e se da su odlukom tuzenika odredene samo obveze naknadnog placanja za
osnovne potro$ace, koji su u 2012. i 2013. bili u potpunosti oslobodeni od naknada za mrezu. Time je s tim osnovnim
potrosacima postupano razli¢ito i neopravdano su stavljeni u nepovoljniji poloZaj u odnosu na osnovne potrosace koji
su za isto razdoblje iskoristili pravo na pausalna smanjenja naknade za mrezu i za koje nije bila odredena obveza
naknadnog placanja.

3. Povreda nacela zastite legitimnih ocekivanja

U okviru treceg tuzbenog razloga istice se da je tuzitelj na temelju pojedina¢nih okolnosti mogao ocekivati da ¢e smjeti
zadrzati posebne naknade za mrezu koje su mu odobrene.

Tuzba podnesena 17. studenoga 2018. — DEI protiv Komisije
(Predmet T-694/18)
(2019/C 35/35)
Jezik postupka: grcki

Stranke

Tuzitelj: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) (Atena, Grcka) (zastupnici: E. Bourtzalas, A. Iliadou i Ch. Synodinos,
odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— poni§ti Odluku Komisije br. C(2018)4947 final od 30. srpnja 2018., predmet SA. 50152, u dijelu u kojem je njome
Komisija odlucila ne prigovoriti sustavu potpora za novi Metavatiko Michanismo Apozimiosis Evelixias (,Neos MMAE”)
koji je Grcka prijavila na temelju zakljucka da je takav sustav spojiv s unutarnjim trzistem u smislu ¢lanka 107. stavka 3.
tocke (c) UFEU-a; i

— nalozi Europskoj komisiji snosenje troskova nastalih DEI-u.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice dva tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na tomu da pobijani akt sadrzi o¢itu pogresku u ocijeni koja se tice prava i koja se tice
¢injenica, kao i na povredi bitnih postupovnih pravila u vezi s tumacenjem i primjenom ¢lanka 108. stavka 2. UFEU-a,
jer Komisija nije pokrenula formalni istrazni postupak.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na tomu da pobijani akt sadrzi ocitu pogresku u ocijeni koja se ti¢e prava i koja se
ti¢e ¢injenica, u dijelu u kojem se u njemu zaklju¢uje da novi Metavatiko Michanismo Apozimiosis Evelixias udovoljava
kriterijima iz Smjernica o drzavnim potporama za zastitu okolida i energiju za razdoblje 2014. — 2020. za ocjenu
spojivosti potpora s unutarnjim trzi§tem u skladu s ¢lankom 107. stavkom 3. tockom (c) UFEU-a i, osobito, kriterijima
primjerenosti, proporcionalnosti, nuznosti, poticajnog i preventivnog ucinka i prevencije nezeljenih negativnih ucinaka
na trziSno natjecanje.



