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— nalozi EUIPO-u sno$enje troskova.

TuZbeni razlozi

— Povreda ¢lanka 7. stavka 1. tocke (b) Uredbe br. 2017/1001;

— Povreda ¢lanka 7. stavka 1. tocke (c) Uredbe br. 2017/1001.

Tuzba podnesena 27. veljae 2018. - Darmanin protiv EASO-a
(Predmet T-116/18)
(2018/C 152/54)
Jezik postupka: francuski

Stranke

TuZitelj: Joanna Darmanin (Sliema, Malta) (zastupnik: N. De Montigny, odvjetnik)

TuZenik: Europski potporni ured za azil

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:
— utvrdi i presudi da se,

— ponistava odluka Tijela nadleznog za sklapanje ugovora o radu (Executive Director) od 27. lipnja 2017. kojom je
tuzitelj otpusten na kraju probnog roka, s u¢inkom od 15. srpnja 2017.;

— u mjeri u kojoj je to potrebno, ponisti izri¢ita odluka o odbijanju Zalbe od 29. sije¢nja 2018.;

— tuzeniku nalaZe sno$enje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti
U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice sedam tuzbenih razloga.
1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 14. Uvjeta zaposlenja ostalih sluzbenika (u daljnjem tekstu: Uvjeti

zaposlenja) i na povredi Priru¢nika koji se primjenjuje na unutarnji postupak ocjenjivanja zaposlenika na probnom roku
u Europskom potpornom uredu za azil (EASO).

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 43. Pravilnika o osoblju za duznosnike Europske unije (u daljnjem
tekstu: Pravilnik o osoblju) i na povredi odluke upravljackog odbora EASO-a od 18. sije¢nja 2016. kojom se primjenjuju
¢lanci 43. i 44. Pravilnika za privremeno osoblje.

3. Treéi tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi odluke br. 11 upravljatkog odbora EASO-a od 4. srpnja 2012. koja se
odnosi na osoblje na srednjim rukovodedim poloZzajima.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi nacela dobre uprave i pravne sigurnosti.

5. Peti tuzbeni razlog, istaknut podredno, koji se temelji na prigovoru nezakonitosti zbog povrede nacela jednakog
postupanja i povrede prava na saslusanje.
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6. Sesti tuzbeni razlog, koji se temelji na povredi prava na provedbu zakonitog, pravinog i predvidljivog postupka
ocjenjivanja.

7. Sedmi tuzbeni razlog, koji se temelji na nepostovanju pravila o teretu dokazivanja.

Tuzba podnesena 27. veljace 2018. — Wendel i drugi protiv Komisije
(Predmet T-124/18)
(2018/C 152/55)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelji: Wendel GmbH & Co. KG Schuhproduktionen International (Detmold, Njemacka), Jana shoes GmbH & Co. KG
(Detmold), Novi International GmbH & Co. KG (Detmold), shoe.com GmbH & Co. KG (Detmold), Wortmann KG
Internationale Schuhproduktionen (Detmold) (zastupnici: A. Willems, S. De Knop i C. Zimmermann, odvjetnici)

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelji od Opceg suda zahtijevaju da:
— proglasi tuzbu nedopustenom;

— ponisti Provedbenu uredbu Komisije (EU) 20172232 od 4. prosinca 2017. o ponovnom uvodenju konacne
antidampinske pristojbe i kona¢noj naplati privremene pristojbe uvedene na uvoz odredene obuce s gornjim dijelom od
koze podrijetlom iz Narodne Republike Kine i Vijetnama koju proizvode odredeni proizvodaci izvoznici u Narodnoj
Republici Kini i Vijetnamu te o provedbi presude Suda u spojenim predmetima C-659/13 i C-34/14 (SL 2017., L 319,
str. 30.); i

— nalozi Komisiji snoSenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice pet tuzbenih razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na tvrdnji da je, s obzirom na to da nema valjanu pravnu osnovu, Provedbena uredba
Komisije (EU) 2017/2232 (') protivna nacelu dodjeljivanja ovlasti iz ¢lanka 5. stavaka 1. i 2. UEU-a te, u svakom slucaju,
nalelu institucionalne ravnoteze iz ¢lanka 13. stavka 2. UEU-a.

2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na tvrdnji da je Provedbena uredba Komisije (EU) 2017/2232 protivna ¢lanku 266.
UFEU-a jer se njome ne poduzimaju mjere potrebne za provedbu presude Suda u spojenim predmetima C-659/13 i
C-34/14, C&J Clark International.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na tvrdnji da je Provedbena uredba Komisije (EU) 2017/2232 protivna ¢lanku 1.
stavku 1. i ¢lanku 10. stavku 1. Uredbe (EU) 2016/1036 () te nacelu pravne sigurnosti (zabrane retroaktivnosti) jer se
njome uvodi antidampinska pristojba na uvoz obuce ,koji je ostvaren tijekom razdoblja primjene Uredbe Vijeca (EZ)
br. 1472/2006 (*) i Provedbene uredbe Vijeca (EU) br. 1294/2009 (*)".

4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se temelji na tvrdnji da je Provedbena uredba Komisije (EU) 2017/2232 protivna ¢lanku 21.
Uredbe (EU) 2016/1036 jer se njome uvodi antidampinska pristojba a da nije provedena nova ocjena interesa Unije; u
svakom slucaju, bilo bi ocito pogresno zakljuciti da je uvodenje antidampinske pristojbe bilo u interesu Unije.



