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— podredno, djelomi¢no preinaci pobijanu odluku, odbije zahtjev protivne stranke za brisanje zbog neuporabe Ziga
EU’'159 u vezi s proizvodima i uslugama iz razreda 30. (kava), 41. (djelatnosti obuke i stru¢nog osposobljavanja, tecajevi
stru¢nog osposobljavanja), 43. (usluge okrepe, usluge koje nude poduzetnici koji se bave opskrbom namirnicama i
pi¢ima spremnima za konzumaciju u barovima, restoranima, restoranima sa samoposluzivanjem, kantinama);

— Nalozi stranci koja ne uspije u postupku snosenje troskova ovog postupka i troskova dvaju prethodnih postupaka u
nizim stupnjevima.

Tuzbeni razlozi

— Pogresna ocjena dokaza o uporabi u smislu ¢lanka. 58. stavka 1. tocke (a) i ¢lanka 18. stavka 1. Uredbe br. 2017/1001.

TuZba podnesena 24. sije¢nja 2018. — Autoridad Portuaria de Vigo protiv Komisije
(Predmet T-41/18)
(2018/C 142/69)
Jezik postupka: Spanjolski

Stranke

Tuzitelj: Autoridad Portuaria de Vigo (Vigo, Spanjolska) (zastupnik: J. Costas Alonso, odvjetnik)

Tuzenik: Europska komisija

TuZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— osigura da Europska komisija, kao ¢uvarica Ugovora, ispuni svoju obvezu da pazi na to da sve drzave ¢lanice
ujednaceno primjenjuju odredbe prava Zajednice, djelujuéi na nacin koji jaméi ujednacenu primjenu europskih propisa
u pogledu uvoza proizvoda Zivotinjskog podrijetla koji potje¢u iz tre¢ih zemalja u svim drZzavama ¢lanicama i
uskladujuéi odredbe koje ureduju te kontrole;

— konkretno, nalozi Glavnoj upravi za zdravlje i sigurnost hrane Europske komisije da provede poredbenu analizu
primjene zakonodavstva Zajednice kojim su uredeni uvozi proizvoda Zivotinjskog podrijetla koji potjecu iz treéih
zemalja u lukama Vigo i Leixoes (Portugal).

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti
U prilog osnovanosti svoje tuzbe, tuZitelj navodi da razli¢ita primjena propisa Zajednice o uvozu zamrznutih i hladenih

ribljih proizvoda iz zemalja izvan Zajednice dovodi do promjene u pravilima i postenim uvjetima (level playing field) trzisnog
natjecanja, $to dovodi do narusavanja unutarnjeg trzista.

Tuzitelj takoder u ovom pogledu tvrdi da luke imaju klju¢nu ulogu u prijevozu robe, a posebno u pogledu uvoza ribljih
proizvoda, od kojih 76 % ulazi kroz luke.

TuZba podnesena 6. veljace 2018. — Alfamicro protiv Komisije
(Predmet T-64/18)
(2018/C 142/70)
Jezik postupka: portugalski

Stranke

Tuzitelj: Alfamicro — Sistema de Computadores — Sociedade Unipessoal, L% (Cascais, Portugal) (zastupnici: G. Gentil
Anastédcio i D. Pirra Xarepe, odvjetnici)



23.4.2018. Sluzbeni list Europske unije C 142/53

Tuzenik: Europska komisija

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— proglasi, s jedne strane, nevaljanom zbog nistetnosti Odluku Komisije C(2017) 8839 final, od 13. prosinca 2017. o
naplati duga u dijelu u kojem se ona odnosi na obavijest o tereCenju br. 3241507078 i, s druge strane, istu odluku
proglasi nevaljanom zbog pobojnosti u njezinom preostalom dijelu;

— nalozi Komisiji snoSenje troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice sljedece tuzbene razloge.

1. U pogledu zahtjeva za proglasenje nevaljanom zbog nistetnosti, tuZitelj tvrdi da, suprotno odredbama ¢lanka 19. UEU-a i
¢lanka 272. UFEU-a, Komisija zadire u sudsku nadleznost jer je odluku Opéeg suda od 14. studenoga 2017. (predmet
T-831/14), u kojoj je utvrdena trazbina Unije u pogledu odredenog duga, zamijenila drugom izvr§nom odlukom o istom

dugu.
2. U pogledu zahtjeva za proglasenje nevaljanom zbog pobojnosti, tuzitelj se poziva na:

— nedostatak u obrazloZenju jer je Komisija samo navela da su utvrdene odredene sistemske pogreske u financijskoj
reviziji provedenoj u pogledu ugovora koji je predmet pobijane odluke, a nije objasnila u ¢emu se sastoje te pogreske;

— povredu propisa jer je, time $to je automatski primijenila zakljucke iz financijske revizije u pogledu jednog
ugovornog odnosa na druge ugovorne odnose, Komisija povrijedila ¢lanak 135. stavak 5. drugi podstavak Uredbe br.
966/2012 ('), kao i temelino nacelo upravnih ugovora opéenito i javnih ugovora posebno, kao sto je to
nepovredivost ugovorne odredbe o naknadi.

(')  Uredba (EU, Euratom) br. 966/2012 Europskog parlamenta i Vijeéa od 25. listopada 2012. o financijskim pravilima koja se
primjenjuju na op¢i proracun Unije i o stavljanju izvan snage Uredbe Vijeca (EZ, Euratom) br. 1605/2002 (SL 2012., L 298, str. 1.)
(SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 1., svezak 7., str. 248.)

TuZba podnesena 9. veljace 2018. — Barata protiv Parlamenta
(Predmet T-81/18)
(2018/C 142/71)
Jezik postupka: engleski

Stranke

TuZitelj: Joao Miguel Barata (Evere, Belgija) (zastupnici: G. Pandey, D. Rovetta i V. Villante, odvjetnici)

TuZenik: Europski parlament

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— uvodno, po potrebi, proglasi ¢lanak 90. Pravilnika o osoblju nevaljanim i neprimjenjivim u ovom postupku, u skladu s
¢lankom 277. Ugovora o funkcioniranju Europske unije;



