C112/12 Sluzbeni list Europske unije 25.3.2019.

Zalba koju je 23. studenoga 2018. podnijela SC protiv rjesenja Opéeg suda (deveto vijece) od
19. rujna 2018. u predmetu T-242[17, SC protiv Eulex Kosovo

(Predmet C-730/18 P)
(2019/C 112/16)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Zaliteljica: SC (zastupnici: A. Kunst, Rechtsanwiltin, L. Moro, avvocato)

Druga stranka u postupku: Eulex Kosovo

Zalbeni zahtjevi

Zaliteljica od Suda zahtijeva da:

— ukine rjesenje protiv kojeg je podnesena Zalba;

— usvoji zahtjev, osim u dijelu koji se odnosi na peti tuzbeni razlog.
i posljedi¢no:

— utvrdi da je EULEX povrijedio svoje ugovorne obveze prilikom izvrSenja ugovora i primjene OPLAN-a i koncepta
operacije (CONOPS), standardnih operativnih postupaka (SOP), odnosno SOP-a o restrukturiranju i SOP-a o odabiru
osoblja te nacela pravednosti i dobre vijere, $to joj daje pravo na naknadu Stete;

— utvrdi da je EULEX povrijedio svoje izvanugovorne obveze prema zaliteljici, uklju¢ujuéi njezino pravo na postene i
pravi¢ne radne uvjete (¢lanak 31. Povelje Europske unije o temeljnim pravima), njezino pravo na dobru upravu kao i
nacelo nepristranosti (¢lanak 41. Povelje Europske unije o temeljnim pravima), $to joj daje pravo na naknadu Stete;

— proglasi odluku o internom natjecaju iz 2016. i neproduljenju Zalitelji¢ina ugovora o radu nezakonitom;

— nalozi EULEX-u da Zaliteljici na ime naknade imovinske $tete isplati iznos koji odgovara neispla¢enim platama u visini
od 19 mjesecnih bruto placa, ¢emu treba dodati dnevnice i povecanje plae te nadalje, na ime naknade neimovinske
Stete, iznos od 50 000 eura zbog EULEX-ovih nezakonitih odluka/akata;

podredno:
— vrati predmet Opéem sudu na odlucivanje o meritumu;

— nalozi tuzeniku sno$enje troskova prvostupanjskog i Zalbenog postupka.

Zalbeni razlozi i glavni argumenti

Svojom Zalbom, Zaliteljica tvrdi da je Opéi sud bio nadlezan za odlu¢ivanje u njezinu sluc¢aju. Tvrdi da je Op¢i sud pocinio
pogresku koja se ti¢e prava time $to je tuzbu odbacio kao djelomi¢no ocito nedopustenu i odbio kao djelomi¢no o¢ito
pravno neosnovanu.

U prilog Zzalbi, Zaliteljica se poziva na pet Zalbenih razloga.

Prvi Zalbeni razlog, koji se temelji na tome da je Op¢i sud povrijedio ¢lanak 272. UFEU-a i pocinio pogresku koja se tice
prava time $to je tre¢i dio tuzbenog zahtjeva (odnosno Zalitelji¢in zahtjev na temelju ¢lanka 272. UFEU-a da se odluka o
internom natjecaju iz 2016. i neproduljenju ugovora proglasi nezakonitom) preinacio u tuzbu za ponistenje u skladu s
¢lankom 263. UFEU-a te je odbacio kao nedopustenu.
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Op¢i sud nije nadlezan za preinaku tuzbe, koja je protivna Zaliteljicinoj izri¢itoj volji. Time $to Zaliteljici nije omoguéio
ocitovanje o preinaci tuzbe, Opéi sud pocinio je pogresku koja se tice prava.

Drugi Zalbeni razlog, koji se temelji na povredi ¢lanka 272. UFEU-a, Zalitelji¢ina prava na djelotvoran pravni lijek u skladu
s ¢lankom 47. Povelje Europske unije o temeljnim pravima i nacela jednakog postupanja koje je Op¢i sud pocinio time $to
nije prihvatio nadleznost na temelju ¢lanka 272. UFEU-a u pogledu treceg dijela tuzbenog zahtjeva te nije odlucivao o
meritumu.

Opéi sud pocinio je pogresku koja se ti¢e prava time $to je smatrao da je tuzba za proglasenje nezakonitosti odluke o
internom natjecaju iz 2016. i neproduljenju ugovora u skladu s ¢lankom 272. UFEU-a zapravo tuzba za ponistenje u skladu
s ¢lankom 263. UFEU-a; i time $to je smatrao da se te odluke ne temelje na propisima kojima su uredeni ugovorni odnosi
nego da je rije¢ o administrativnim aktima koje se ne moze pobijati na temelju ¢lanka 272. UFEU-a.

Treéi zalbeni razlog, koji se temelji na (i) povredi SOP-a o restrukturiranju i odabiru osoblja, prava na dobru upravu
uklju¢ujudi nacela nepristranosti i (b) nedostatnom obrazloZenju time $to je Op¢i sud pocinio pogresku koja se tice prava
smatrajuéi da je neproduljenje Zalitelji¢ina ugovora opravdano njezinim neuspjehom na internom natjecaju iz 2016.

Opéi sud nije se ocitovao o Zalitelji¢inim argumentima navedenima u prvom, drugom i treCem tuzbenom razlogu
navedenima u prilog njezinoj tuzbi, odnosno da nije uspjela na internom natjecaju iz 2016., jer se predsjednica
povjerenstva za odabir nije sama izuzela, niti je bila izuzeta zbog ocitog sukoba interesa i pristranosti s njezine strane.

Cetvrti zalbeni razlog, koji se temelji na tome da je Opéi sud povrijedio ¢lanke 268. i 340.2 UFEU-a i pocinio pogresku
koja se tice prava time $to je smatrao da je zahtjev za naknadu izvanugovorne Stete u vezi s odlukom o internom natjecaju
iz 2016. i neproduljenju ugovora nedopusten. Zaliteljica je podnijela tuzbu za proglasenje nezakonitosti koja je dopustena
§to posljedi¢no dovodi do toga da je i povezani zahtjev za naknadu Stete dopusten.

Peti Zalbeni razlog, koji se temelji na povredi (i) ¢lanaka 268. i 340.2 UFEU-a, Zalitelji¢inih prava u skladu s ¢lancima 31. i
41. Povelje Europske unije o temeljnim pravima (izvanugovorna odgovornost), (i) ¢lanaka 272. i 340.1 UFEU-a te zahtjeva
sadrzanih u pozivu na podnosenje prijava iz 2014. (ugovorna odgovornost) time $to je Op¢i sud pocinio pogresku koja se
tie prava smatrajuéi da su zahtjevi za naknadu Stete na temelju izvanugovorne i ugovorne odgovornosti u vezi s
ponovljenim zahtjevima za polaganje vozackog ispita kojima se uznemiravalo Zaliteljicu pravno neosnovani.

EULEX-ovi ponavljani zahtjevi kojima se Zaliteljicu opetovano prisiljavalo na polaganje vozackog ispita, neovisno o njegovu
saznanju za njezin invaliditet desne ruke, nezakoniti su. Kao posljedicu toga, zaliteljica je pretrpjela neimovinsku Stetu, $to
joj daje pravo na naknadu.

Zalba koju je 26. studenoga 2018. podnio Gugler France protiv presude Opéeg suda (osmo vijeée) od
25. rujna 2018. u predmetu T-238/17, Gugler protiv EUIPO-a

(Predmet C-736/18 P)
(2019/C 112/17)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Zalitelj: Gugler France (zastupnik: S. Guerlain, odvjetnik)

Druge stranke u postupku: Ured Europske unije za intelektualno vlasnistvo, Alexander Gugler

Zahtjevi
Zalitelj od Suda zahtijeva da:
— ukine presudu Opéeg suda (osmo vijece) od 25. rujna 2018. u predmetu T-238/17 zbog povrede ¢lanka 8. stavka 4.

Uredbe o Zigu u vezi s ocjenom vjerojatnosti dovodenja u zabludu koja odgovara konceptu ¢lanka 8. stavka 1. tocke (b)
Uredbe o zigu;



